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a magyar kultira kozvetité6i a nyugat
felé.

Egy német ir6 mondasaval végzi
Laban elsé eldadasat: , A szellemére
val6 biiszkeség érzete az egyetlen és
utols6 menedék, amely egy nemzetnek
megmarad a legnehezebb megprébal-
tatasok és a legkeseriibb meg nem
értettségek utdn is.”

Ez a szellemére valo biiszkeség tu-
data, amely a nemzet miivészi, szel-
lemi és kiilonosen irodalmi életében
megnyilvanul, legjobban a kiilonb6zd
korok embertipusainak alakvéaltozisai-
ban tiinik ki. Ez embertipusokat
egészként kell meglatni és' €16 egység-
ként, lényegmegnyilvanulasként ért-
het6vé tenni. Csakis igy juthatunk el
onismerésre és onmagunk megismerte-
tésére. Ezzel tessziik lehetévé azt, hogy
az idegen szellemi lényeg érthetévé
valjék. Ezt az igaz megértést és érté-
kelni tudést az irodalmi és szellemi
élet teriiletén el6mozditani célja a
bécsi egyvetem els§ magyar szellemtor-
téneti és irodalmi elfado6janak.

Bécs, 1928 november.

Pdlfy Ilona.

Szinhazi szemle.

Sokat irtak Tolsztoj miivészetének
kettés arcarél. Az egyik a valésag
részletvonasait mutatja, e részletek
halmozasaval, mintegy pointillista mo-
dorban ; a masikon hatarozatlan, misz-
ticizmusra hajlé idealizmus kodlik.
Megfigyelés és minden konkrétumtol
elvonatkoz6 befelé-fordulas, latas és
latomas parhuzamosan dolgozik vala-
mennyi regényalkotasan. Ily miivészi
természet csak széles, kényelmes kere-
tekben bir megnyilatkozni. Nem ro-
hammal, hanem lasst rakapatassal ho-
ditja meg olvasojat ; Tolsztoj egyik
finom kritikusa ezt ahhoz a vandorhoz
hasonlitotta, kinek mérfoldeket Kkell
haladnia — de arasznyi 1épésekben.

Hanem a szinpad nem igen tfiri a
mérféldeket s még kevésbbé az arasz-
nyi lépéseket. Nem is vélt Tolsztojbol
soha valédi szinpadi kolts. Ott is
gazdag valbésag-mozaikkal dolgozik,
egyes jelenetek hangulatdban moz-
gatja alakjait kiilonésebb dramai egyé-
nités  nélkiil, minthogy ilyenre helyet
s id6t a regényiréi gyakorlatabdl at-
vett, epiz6drol-epizodra haladé moéd-

szer alig engedett. A f6hds meg épen a
smasik» Tolsztoj kezébe keriil, egyéni-
ségét ez epizédokban kirajzolodo «tar-
sadalom»-mal dramai osszeiitkozésbe
épen nem, s6t igazdban még Osszefiig-
gésbe is csak vajmi lazan hozza. Ez a
f6h6és nem annyira egy hatarozott, kon-
krét draméanak, mint inkabb Tolsztoj
allando, de allandéan hatarozatlan in-
spiraciéinak hordozoéja.

Az €16 holtlest Fedjaja legalabb bizo-
nyara az. Benne mély lelki drama megy
veégbe, csakhogy ez taplalékat, indité-
kait alig meriti a «kiilviladg» mozzanatai-
b6l, azokra joforman visszhangja sincs,
megy a maga ttjan : el6tte az elkarho-
zas, mogotte a felmagasztosulas. Aka-
ratbetegsége a tarsadalmonkiviiliség
felé sodorja, de onfelaldozasaval végul
is valami tarsadalmonfeliiliséghez ér-
kezik el.

Ezt az ttat a szinpadon megrajzolni
a lélekfeltaras képességének valoban
kemény prébaja. Nem, mintha a sze-
rep sziik teriilet volna e lélek hianyta-
lan feltarasara, inkdbb igen is tag, igen
is epikai, benne sok az analég helyzet,
kevés a dramai valtozat. Az ismétlédé-
sekben van ugyan valami szuggesztiv
erd, de veliikk jar az egyhangusag ve-
szedelme is.

Abonyi Géza, ki most a drama nem-
zeti szinhézi feltjitasan a szerepet at-
vette, e monotoniatél nem volt egészen
mentes. Megjelenése szerencsés: szlke-
fiirtos és korszakéllas feje meglepGen
emlékeztet a regényir6 Justh Zsigmon-
déra, ahogyan ezt Feszty Arpad rajz-
onja megorokitette. Mozgéasaban is igazi
urat éreztetett még az utols6 jelenetek
condraiban is. De mar beszédjét tulsa-
gosan a tehetetlen sirankozas hang-
nemébe irta at s ezzel jocskan megsze-
gényitette az alakot. Egy szonak, egy
tekintetnek itt habar futélagos, de an-
nél megdobbentébb nyomatékhoz kell
jutnia. Abrezkov herceg latogatasanak
jelenetében meg a toredelem végsd
mozzanataiban Abonyinak akadt is
néhany ilyen mazsanyi kurta szava,
orvényes ropke tekintete. De masutt
hosszabb szakaszokon at mondatai nem
annyira érvényt nyitottak a 1élek mé-
lyébe, mint inkabb hinart sz6ttek titkre
f616. Azottan, ernyedten kapcsolodtak
egyvégbe a mondatok, gépiesen ismét-
16d6, magveté mozdulatra emlékeztetd
kézjatéktol kisérve ; s egy-egy szakasz
utdn — mintegy stréfazaré refréniil —
a borospohar utidn nyult. Valamelyest
ezzel az alkoholista-vonassal is tilsagba
csapott ;- izlésesen tartézkodott ugyan
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minden delirium tremenses tulzastol,
hanem azért, Ggy emlékszem, Pethes
Imre a darab folyaman feleannyit sem
ivott. A végzetes pohar til-agos hang-
stlyozasa a nézét Fedja sorsa feldl
konnyen tévedésbe ejtheti: iszakossa-
gat okozat helyett oknak tiinteti fel;
pedig Az él6 holttest minden, csak nem
L’assommoir.

A sok szerepld kozt egyébként kevés
az 4j s akik most keriiltek be az el6-
adasba, nem Kkeriiltek mind a maguk
helyére. Fay Szeréna Anna Pavlovnija
a polgarasszonyt feleslegesen tovabb
fokozza a vidéki nyarspolgarasszony
bhangossagaba, zajos kivonulasa az els6
felvonasban kelleténél joval bohéza-
tibb. Lehotay Karenin Viktor szere-
pében délceg, urias jelenség, modora
korrekt s wvalamelyest — «unalmasy,
minének Fedja jellemzi. Nagy Adorjan
hercege kissé kiils6ségesen halk és eld-
kel6. Halmy Margit oreg ciganyasszo-
nyéban erd és jellegzetesség van. Kor-
nyey Paula minden szinészi tudéasat és
képzelmét harcba vitte Masa fontos
szerepében, de egyénisége, vérmérsék-
lete még sem erre a teriiletre utalja.
Némileg «szalon»-ciganyledny maradt
-a szazesztend6s almanach-rézmetszetek
modoraban, akar a négy évvel ezel6tti
eldadasokban Bajor Gizi. A Nemzeti
Szinhazban — ugy tetszik — nem akad
igazi ciganylany-temperamentum. Eh-
hez még az idegenbe partolt T6kés
Anna jart legkozelebb (pl. az Ocskay
Dilijében vagy a Cigdny Roézsijaban).
Kiirthy Gyorgy vizsgalébiraja jeles
genrealakitas.

A rendezés a legutobbi eldadasokon
kivetett elvekhez igazodott, egy kissé
gepiesen és kényelmesen. Ez a lagyma-
tag szinpadi oblomovizmus ugyan nem
merében tolsztojiatlan, de tulsdgosan
is szinpadiatlan. E részben a szinhaz —
gy véljilk — nem vét a stilustisztelet
ellen, ha a maga erejével segitségére
siet a nagy koltének abban, amiben
€z a szinpadnak rd nézve mindvégig
xde_gen talajan a maga stilusanak dra-
maiva lenditése tekintetében hidnyta-
lanul soha el nem jutott.

i

A minap sok sz6 esett a Réakoczi-uti
bikaiildézésr6l. Egy nekibésziilt hatal-
mas allat beszabadult a varos belsejébe
: nagy riadalom ut4n csak «a modern

echnika vivmanyér-val birtak artal-
;‘qatlanna tenni. Az tGjsagok széltében
hlzsékm{myoltélk az eset komikumat,
anem azért érezni kellett azt is, hogy

ez a komikum nem mindennapi s nem
is épen alacsonyrendii: egy Kkissé a
rossz helyre keriilt grandiozitas komi-
kuma.

A Vigszinhaz legutébbi féprébajan,
mikor Harsdnyi Zsoltnak Mikszath
Beszierce ostroma cimii regényéb6l ké-
sziilt szinm{ivét mutattak be, 6nkénte-
leniil a komikumnak erre a kiilénleges
valtozatara kellett gondolnunk. A «bo-
lond Pongracz» alakjaban is sok a
bika- vagy épen bdlény -indulat ;
rugaszkodasai egyre kotélszakadéssal
fenyegetnek, fékentartasahoz sziikség
van «modern» kornyezetének minden
praktikajara. Az 6 bolondériajaban is
van valami a meg nem felel6 helyre s
korba keriilt grandi6zussagbol. Mik-
szath igen szereti a furcsa, bogaras,
kiillonc embereket ; ezek keriilnek leg-
hamarabb humoros ellenmondasba a
a korulottik kavargé élettel, fonak
visszhangot adnak ennek az életnek
szavara, s fonakul valaszol ez is az 6
megnyilatkozésaikra.

A Beszlerce ostromdban Mikszath ezt
az egész miivében lépten-nyomon fel-
bukkané tipust kiszélesitetle s az egész
torténet tengelyébe allitotta. Ezzel a
kiilloncség a mania ardnyaira fokozo-
dott, Pongracz gr6f anekdotai termé-
szetii «ltet6 hazugsaga» egy lélek mé-
lyébe besziiremkedett szubjektiv igaz-
sagga lett s az egész «mulatsagos» tor-
ténet valami tragikai drnyalatot nyert.
Ebben az dbrandéletben benne vannak
a donkihétei sors szomorii mozzanatai :
rendre érintkezésbe kell keriilnie a valo
élettel, — a Réakoéczi-utat nem szabad-
bikdk kényére-kedvére épitették.

Ez a «bolond» Pongracz epikailag el-
beszélheté, de drama kozéppontjaba
époly kevéssé allithat6, akar Don Ki-
héte : cselekedeteikb6l hidnyzik a sza-
bad elhatéarozas; a téboly a szinpadi
cselekvést lezarhatja, de el nem indit-
hatja. Olyan Lear kiraly, ki mar or-
szadga feloszt4sat elmezavarban végzi
el, a Bedlam-be kivinkozik s nem a
tragédiaba.

Harsanyi Zsolt ezt a veszedelmet
megérezte s a lehetfségig el is keriilte.
De ez az elkeriilés jokora keriil6t ki-
vant. A vén gazember s A Nosziy-fitr
esete Toth Marival szintén sokban elka-
nyarodott a Mikszath elgondolasatol.
Amabban még meglehetés a kongruen-
cia regény és szinmili kozott, de mar
A Noszly-fitt esele korantsem olyan
idilli eset, miné bel6le a szinpadon lett.
Itt az 4atdolgozé a regényt erbsen Kki-
Iugozta, a f6dolgok rajzaba nyomds
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«enyhité koriilményeket» lopott be, s
Mikszathot — hangjanak leheté meg-
tartasa mellett — inkabb csak az epi-
z6dokban respektalta.

Most a Beszlerce ostromdban azutan
az egész mi siulypontjat attolta egy
epizodra : Tarn6czy Emil s Trnovszky
Apolka szerelmi idilljére. Szinpadi szem-
pontbo6l jo oszton vezette az atdolgozot,
de vele szemben valahogy mégis azt
érzem, mit a Faust egyik magyar for-
ditasanak biraloja mondott : «Ha di-
csérem a forditast, igazsagtalan vagyok
Goethével szemben». Mikszath sem azt
alkotta meg, mit most miivének cime
alatt a szinpadrél kinalnak ; ennek az
atdolgozasnak talalobb cime ez lehetne:
«A Tarnéczy-fiu esete Trnovszky Poli-
val».

De azért a rengeteg epizédban béven
akad hamisitatlan Mikszath-alak és
Mikszath-szoveg. Ezek a szinpadon is
csillognak, szemiidit6 és akusztikai va-
razsuk hianytalan. Valami visszas ha-
tasuk csak ott tamad, ahol az oreg
groffal keriilnek szinpadi érintkezésbe.
Regényben olvasva — s kivalt a Mik-
szath paratlanul ldltatd eldadasaban —
elfogadom mindazt a furesa, tulzo
kényszeralkalmazkodast, amivel haza-
népe, s6t Zsolna varosanak magisztra-
tusa is magat a «hadvisel6» gréf hobort-
jainak aldveti. Mikszath érti a modjat,
hogy az ehhez sziikséges latasi illuzidl
regényével felkeltse. Most a szinhaz-
ban Kkideriil, hogy e részben az illuzié
tobbet adhat, mint a val6sag : a szin-
pad realitasa ehhez a kényes targyhoz
valamelyest tiulsagosan is nyers és ki-
rivo. Ha a szedett-vedett «varnépség»
ily Aatlatszéan jatssza a komédiat a
hobortos gazda kedvéért, bajosan hi-
szem el, hogy ez ra ne eszméljen, meny-
nyire az orranal fogva vezetik. S még
csak a szinészeket sem karhoztathatom,
amiért ezeket a jeleneteket erdsen ala-
huzva, rikité szinekben jatsszak meg :
kénytelenek vele, minthogy enélkiil
megsziinnék minden szinpadi eleven-
ség. De ebbdl a kényszerb6l mégis mul-
hatatlanul valami Kkelletlen operett-
szer(iség tamad, mely tarka is, mulat-
sagos is, csak épen egy kissé vasariab-
ban tarka és olecs6bban mulatsagos a
Mikszath vilaganal.

A Vigszinhaz elb6adasa 6vatosan tar-
tozkodik téle, hogy a darabban a f6-
dolgokat erdsebben hangstlyozza : a
jatékot epizodrél-epizodra, alakrol-
alakra, néha épen szor6l-szora fejleszti,
gazdagitja és élénkiti. Ezzel elér annyit,
hogy a szinpad mindig mozgasbhan van,

a fel- s elt{iné figurak erds reliefet kap-
nak, a nagyon is dramaiatlan rog-
eszme-kaland arnyékaban legalabb az
egymas sarkaba hagé kis jelenetekben
dramai elevenség liikktet. A zsolnai
polgarmester szobajaban pompas szin-
padi realizmussal torlédnak azok a je-
lenetek, mikben Pélika gyamsagi tigye
a kozéppont. Mikor aztan ennek he-
lyébe a «varur» atvonulasa s a tuasz-
histéoria nyomul, mintha a darab alél
kirantanak a realitas deszkait, — at-
veszi birodalmat az operett irrealitasa.

Az elbadas igazan kivalé értékei is
mind az epizédokban vannak. Koziilok
is hatalmasan kimagaslik a G6th San-
dor lengyel emigransa. Remek megfi-
gyeléssel, meleg képzelemmel s az ak-
centudlas paratlan gazdagsagaval eleve-
nitette meg a <hires jellemtelen fraters-t.
Az a népszeriiség, mely a Nosziy-darab
Bubenyikje felé aradt, eztuttal kétség-
teleniil az 6vé lesz. De az akkori Bu-
benyik, Maly Geré is a maga helyén all
a ripacsdirektor szerepében, jol érezteti
a kopog6 szemii éhséget s a garasos mii-
vészi onérzetet. Gothné Estellajat va-
lami szeretetremélto frisseség s beliil-
rél jové temperamentum ()\g‘a meg a
kozhelyszerliség veszedelmétol. Laszlo
Miklos paragrafusragdé arvaszéki iil-
noke remekiill formalja meg azt az
emberpéldanyt, kir6l néhai Széll Kal-
méan azt mondta : nyeriteni kezd, ha
meglatja a tintatartot. Maklary isza-
kos, brutalis irnoka nagyerejli genre-
alak. Ujvary polgarmestere is teljes
hitelt szerez a vidéki hivatalszobak
pipafiist-vilagszemléletének. S nem ma-
rad el mogottik a Gardonyi fontoskodo
rendérkapitanya s Nagy Gyula ravasz
Pamutkayja sem.

Nehezebb a soruk azoknak, kik a
billeg6 «f6cselekményts hordozzak. Az
oreg Pongraczot Somlay miivészi izlése
és tapintata megmenti a szédnalomtoél
vagy épen nevetségességtol. Uri tekin-
télyt visz bele az alakba s valamit a
nagy almod6é melancholiajabél. Torzs
(Tarnécezy) is tobb izben szerencsésen
kilép a maga konvenci6ibél : a masodik
felvonas szerelmi jelenetében csupa
benséség és szeretetreméltosag. Rajnay
Behenczy baré6ja jol beleillik Mikszath
kedves svihakjainak galériajaba.

Nagy érdeklédéssel vartuk Zombory
Mercedes alakitasat Apolka szerepé-
ben. Mindent meg is adott a szerepnek,
ami az illuzi6é : sugaras fiatalsagot, on-
tudatlan szépséget, a szivnek nem egy,
val6ban o6sztonds, tiszta hangjat. De
a rabizott alakot még nem birta igazan
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egy-végb6l megalkotni. Akadtak holt
illanatai, az Atmenetekben néha meg-
z6dott a kezd6 bizonytalankodasa.
Mi ebben semmi elkedvetlenitét nem
latunk : «készen» jobbara csak az iires
rutinszinészek jelentkeznek, kik az-
utan valtig ebbdl a készbol élnek s tize-
dik szerepiikben mar a maguk rutinja-
ban valé megrogzédottség reményte-
leneivé valnak. Zombory Mercedes en-
nél tobbet és kiilonbet igér ; ra nyilvan
az sem lesz rossz hatassal, ha az élr6l
egyelére a masodik sorba szorul, 6n-
magahoz egy-egy lépéssel ott is koze-
lebb juthat s — j6 vezetés mellett, oda-
ad6 tanulas aran — végiil diadalma-

san meg is érkezhetik.
Rédey Tivadar.

Szinhazi levél.

Szeged, 1929. janudr.
A magyar vidéki szinészet torté-
netében 1j korszak kezdd6dott akkor,
amidén Szeged véarosa hazikezelésbe
vette szinhazat. A szinészi nyomorgas-
nak, a miivészi munka eredménytelen-
ségének sivar éveit zarta le a maga
szamara €és példat mutatott a tobbi
nagyobb vidéki varosnak arra, hogy
mivel tartoznak a nemzeti miiveltség
fontos Aaganak. Val6éban a magyar
vidéki szinészet csak hazi kezelés és
a staggione-rendszer szerencsés kom-
binacigja utjan valésithaté meg. A na-
gyobb — mondjuk — egyetemi véaro-
soknak Szegedet kell kovetniok, a Ki-
sebb helyeken pedig staggione tarsu-
latoknak kell miikodniiik
_E sorok firéja 6szintén szélva némi
félelemmel szanta el magat arra, hogy
a szegedi szinhaz teljesitményérél a
Napkelet Gtjan az egész orszag és a 6-
véaros kozonségét tajékoztassa. Nem
kell-e majd a budapesti el6adasokhoz
szokott kovetelményeit tilsagosan le-
fokoznia, vagy pedig ha f6varosi mér-
tékkel akar mérni, nem vonja-e magéara
az 1gazsagtalan szigorusag vadjat?
Ezek a tépel6dései azonban csak
addig tartottak, amig az elsé szegedi
elfadast végig nem nézte. Azonnal
latta, hogy igenis f6vérosi mértéket kell
alkalmaznia. Nem mintha a szegedi
Varosi Szinh4az minden tekintetben
megiitné e mértéket, hanem mert tul
van azon, hogy leszalljunk hozza, gye-
rekbiztatéan giigyogjiink neki, — mert
1genreménytkeltd kvalitasokat mutat —
€s n mert csak akkor lehet azza,
amivé lehet és amivé lennie kell, ha a
f6varosi szinészet mértékével mérik, s

hozza szokik, hogy 6 is azzal meérje 6n-
magat. A tarsulat képesség és joszandék
tekintetében felette allmindannak,amit
vidéki tarsulatok részérél megszoktunk.
Szinészei kozill nem egy mélyebb em-
berabrazolasra is mutat hivatottsagot,
s ugy képzeljiik, hogy a budapesti ko-
zonség is egy-kettének nevét hamaro-
san meg fogja tanulni. Azt a bizonyos
vidékies tulzast, azt a rikité eszkozok-
kel a karzatnak dolgozist, alig lehet
tapasztalni. Szerepnemtudésra is ritkan
akad eset, ami vidéki szinhazban, ahol
aranylag kevés préoba utan keriil a ko-
zonség elé a darab, mindenesetre tiszte-
letremélto kotelességteljesitésre mutat.

Sokkal kevésbbé orvendetes a ren-
dezés allapota. Lépten-nyomon azt érzi
a kényesebb izlésii nézé, hogy ezzel a
tarsulattal és ezzel a biztos anyagi
hatvéddel sokkal szinvonalasabb elo-
adéasokat lehetne produkalni. Nem a
kotelességhianyon mulik az eredmény
itt sem. A rendez6i munkén is érezni
a gondot és lelkiismeretességet. De a
magasabb rendezési kiovetelmények, a
modern rendezéi elvek mégsem valo-
sulnak meg — ugy képzeljiik — képes-
séghiany miatt.

Ne méltoztassanak itt azt hinni,
hogy a kiallitas szemetvakité pompa-
jara gondolunk. Hiszen a modern ren-
dez6 megelégszik egy par puritdn médon
takarékos eszkozzel. Egy izlésesen stili-
zAalt, egy egyszeri, de egyszer{iségében
nemes és miivészi diszlet tobbet mond,
mint valami hivalkodéan kaprazatos,
vagy aprolékosan naturalista szinpadi
kép. De gondolunk arra, hogy a rendezé
érezze magat valamiféle magasabbrendii
kozvetitének iré és kozonség kozott,
értse meg a szerzé finomabb intencioit,
foglaljon hatarozott Aallast a darab
mondanivaléja irdnyaban, tudja a szin-
padi kifejezés hangstilyat elosztani,
tudjon mozgatni tomeget, tudjon banni
a modern rendezésben annyira fontos
vilagitasi eszkozokkel.

Itt, a rendezés terén, van a szegedi
Viarosi Szinhaznak legsiirgdsebb tenni-
valéja.

Misik fontos feladat lenne, a klasz-
szikus mfisor megvalositasa. Kétség-
telen, hogy a szinh4z miisora nem
csupa operettbdl 4ll ki. Finomabb mii-
vészi hatasu, tartalmasabb darabok,
s6t nagyobb zenei igényli operak (pl.
Aida) is szerepelnek a szinhaz mfisoran.
A Kklasszikus miivek azonban alig-
alig jutnak szinpadra. Pedig komoly
célt szinjatszas ez ilinnepnapokat je-
lent6 eléadasok nélkiil el nem lehet.
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