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Tolnai Vilmes : Magyarité Szétar (a
sziikségtelen idegen szavak -elkeriilé-
sére). Masodik, bovitett és javitott ki-
adas. Budapest, 1929. Eggenberger-
kiadas.

Tolnai Magyarité Szotarat még els-
szavaban elkilloniti a vele kénnyen 6sz-
szetéveszthet6 «Idegen Szavak Széta-
rais-t6l. Mindkét szoétarfajta a nyel-
viilnkben hasznélatos idegen szavakat
sorolja fel, de céljuk ellenkezé. A «Ma-

arito Szotar» kiizd az idegen szavak
ellen, a masik pedig tugyszélvan ter-
eszti 6ket. Tolnai ezt a kiilonbséget a

dolgozasban azzal domboritja ki —
és ezzel a szétar gyakorlati értékét is
néveli —, hogy az idegen szénak nem-
csak az eredeti ielentését kozli, hanem
minden a hasznalatban lev arnyalatra
ad magyar Kkifejezéseket. Ezért szere-
pel a formalitds mellett chivatalos el-
Jaréss is, a methodicus mellett studoma-
nyos» is és a fumultus mellett «garazda-
sagy is. Sok idegen sz6 mellett harom-
négy arnyalatnak is megfelel6 magyar
szocsoport van és minden szécsoport-
ban négy-6t, de sokszor tobb magyar
sz0. Egy taladlomra feliitétt oldalon 31
szbcsoportb6l csak nyolcban szerepel
egy magyar sz, a tobbiben ugyanarra
a fogalomra tébb j6 magyar kifejezést
is talalt Tolnai.

Mir ez a mennyiség is tiszteletet éb-
resztd teljesitmény, de gondos a sza-
vak dsszevéalogatasa is. Tolnai jél tud
magyarul, sok szét ismer. Ahol lehet,
Zamatos magyar Kkifejezéseket is kozol.
Hidba akartunk tobbszor is az egyes
idegen szavak utan 6z6nlé magyar sza-
vakhoz legalabb még egyet hozzatenni,
nem sikeriilt. Ekkora anyagnal termé-
Szetesen nem kivanhatjuk, hogy kivé-
tel nélkiil minden idegen sz6 meglegyen
a szétarban, vagy hogy mindig megta-
laljuk a nekiink megfeield magyar szét.
Legfeljebb azt lehet a szerzd szemére
vetni, hogy ott is magyarit, abol mar
nNeém ajanlatos ; noha ezt is ritkabban
teszi, mint nyelvérzé elédei. Nem valo-
szindi, hogy valaki 1pecuu helyett labitot
gm, vagy football helyett rugdlabddt.

észb_en véve nagy gonddal és szere-
tettel Gsszesllitott munka Tolnai sz6-
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tara, amelyet sok haszonnal forgathat
az, aki hasznalni akarja. Hanem akar-
jak-e majd hasznalni? Sajnos, ma ez is
kérdés.

«Szomoru tapasztalat a tarsasagban
— frja eldszavaban Tolnai—, hogy rossz
magyarsaggal beszélni nem vétség, de
jaj annak és szdnakozé mosoly Kiséri
azt, aki nem kifogéastalanul beszél ango-
lul, franciaul, németiil. Holott épen nem
«sziikséges», hogy valamely idegen nyel-
vet teljesen hibatlanul beszéljink, jo
és tiszta magyarsiggal beszélniink
azonban legalabb is illik, ha mar nem
tartjuk szent kotelességiinknek.» Kozfel-
fogas szerint tehat nem biin, ha valaki
nem beszél tiszta magyarsaggal. Ennek
az a kovetkezménye, hogy aki nem be-
szél jol magyarul mar sziiletésétol
kezdve, akinek faradnia kellene, hogy
tisztan beszéljen, nem farad, nem er6l-
kodik, mert a kozfelfogas nem kénysze-
riti ra. Ugy latszik, a magyarsig nem
becsiili mar nyelvét, kiveszett belble az
onérzet, ami kényszerithetné a nem
tisztan beszéléket nyelviink teljes el-
sajatitasara. S6t a tisztan beszél6k is
majmoljak a rosszul beszél6ket. Erre a
szomoru jelenségre céloz Tolnai el6sza-
vaban. Azt mar nem is meri kérni, hogy
szent kotelességnek tartsuk a tiszta be-
szédet, megelégszik azzal is, ha illend6-
nek latjuk.

El kell ismerniink, nem a divat, nem
az alkalomszer{iség hozta létre ezt a sz6-
tart, hanem egy — sajnos — elmult kor
izlése, amelyet nagyon j6 lenne felta-
masztani. Emlékeztet6 ez a szotar, az
alv6 lelkiismeretek ébresztSje, amely
figyelmeztet a nagy valtozasra. Hova
lett bel6liink az a szép elfoguitsag,
amellyel kinevettiik a (mémetet», értvén
a mémet» alatt mindent, ami nem ma-
gyar? Hiszen tulzas volt ez a nagy 6n-
teltség is, de nem rejtett-e t6bb erot ma-
gaban, mint a mai, minden magyar élet-
megnyilvanulasban kételkedd, s6t néha
minden ilyet le is becsiilé és mindent,
ami ¢eurdpai», feltétleniill megbamul6
szkeptikus kritika? Tolnai kényve ta-
l4n akaratlanul ennek a magabizé,
verdfényes, schilleri értelemben vett
naiv idGszaknak a friss szelét hozza
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énmagat marcangolé kritikaktél suj-
tott korunkba. Kell az ilyen figyelmez-
tetés, sziikséges ez a Kitiling szétar és
kivanjuk tiszta szivbél, hogy fogyjon is,
olvassiak, hasznaljak minél tébben.
Fabian Istvan.

Bodnér Istvin : Mesemondas. (Frank-
lin-Tarsulat kiadasa). A harmincét
elbeszélést tartalmazé testes kotethez
Herczeg Ferenc irt igen kedves és el-
més eldsz6t, melyben a szerzérél a ko-
vetkez6ket mondja: Bodnar vérbeli
elbeszél6. Nemcsak tud mesét mon-
dani, de wvalami lelki kényszer(iség
néala, hogy magahoz panyvazza kozon-
ségének figyelmét ... Ha megallapit-
juk, hogy Bodnarban nagy meértékben
megvan a mesemondas &si ado-
manya, akkor megmondtuk azt is, hogy
ismeri az embereket, hogy magyar f0-
vel gondolkozik, magyar szivvel érez
és magyar nyelven beszél. Miként a
legtobb sziiletett elbeszéld, a vilag dol-
gat 6 is azzal a kedvesen folényes és
kissé meghatott humorral szemléli,
mely a gyertya langja koriill cikazo
bogarnép tancaban latja lengeni és lo-
bogni a sajat maga emberi sorsat is.

Kész kis kritika, melyet mi is ala-
frhatunk a kovetkezé megjegyzésekkel
kiegészitve.

Bodnéarnak erdsebb oldala a népies
elbeszélés. A nem népies targyuak ke-
vésbbé sikeriilnek neki. Ezeket is jol
beszéli el, de mondanivaléi nem elég
érdekesek és sulyosak (pl. Az druld
madrigal, A mama multja), vagy Her-
czeg Ferenc régi katona- és gentry-
novelldinak hatésa latszik rajtuk (A
zold béka, Eqy kis tévedés ). Van benniik
sok jo megfigyelés, sikeriilt részlet, de
a maguk egészében kissé bagyadtak s
nem annyira megkapéak, hogy az em-
ber azt mondana rajuk: No ezt meg
ezt még egyszer elolvasom !

A népies torténetek (t6bb mint a
novellak fele) sokkal jobbak.

A kotet elsé novellaja, A sdrkozi
veszedelem, a tolnamegyei decsieknek a
torok el6l valé menekiilését beszéli el
érdekes helyi és korrajzi szinezéssel. F6-
alakja a kolt6-prédikator, Decsi Géas-
par. Bar emlékeztet helyenkint Baksay
modorara, helyenkint Jokai és Mik-
szath torténeti novellainak humoros,
anekdotdzé hangjara, mégis eredetien
irt dolog.

Még ennél is jobbak kedves paraszt-
torténetei és genreképei: Aron bdesi
libdt vesz, Baka bdcsi vasarol, Mikszath
Kaszat vasarlé parasztjanak szélesebb

ecsettel késziilt masolatai, vagy az Iz-
galmas horgdszal, ez a kitlind horgasz-
életkép Kapéter bacsi naivan furfangos
alakjaval, vagy a Mdjusi cseresznye, ez
a bajos falusi idill, az Acél, kova, taplé
c. hortobagyi genre, A gyerek meg a po-
hdr, melyet sok ezer peldanyban kel-
lene terjeszteni az «egykézb» sarkozi
kalvinistak kozott, vagy — hogy még
egyet emlitsek — a Hdbortt a — pipa
miatt, amely tudvalevéleg Felejtd bacsi
és kardos felesége kozott dil. A pipa-
val val6 bajlodas és ragyujtas sok ki-
tlin6 megfigyelésbél allo, kacagtato le-
frasa a maga nemében klasszikus ma-
gyar életkép.

Mint Herczeg is megallapitja, Bod-
nar jo elbeszélé6 és humorista. A leg-
egzszerﬁbb aprosagot joizlien, a pipa-
sz0 kozben adoméazé vidéki magyar
ember kedves elmésségével, otletessé-
gével s bajusz alatti hamiskas mosoly-
gasaval tudja elmondani. Ennek az
anekdotazé modornak természetes vele-
jaroja az is, hogy torténeteit szereti
nem egyszer tanulsagszer(i csattanék-
kal befejezni.

Izig-veérig magyar mesék ezek, me-
lyeket a mai er6nek-erejével modern-
kedd vilagban jo6l esik olvasnunk.

Szinnyei Ferenc.

Szederkényi Anna : Az asszony m
a fészek. (Singer és Wolfner kiadéasa.
Annak a szocidlis és erkolcsi vilagné-
zetnek, amely az iré miiveit egységes
egésszé ‘kovacsolja, tiszta kikristélyo-
sodasa ez a konyv. Egy nemes és gaz-
dag as.zonyi lélek tarja ki el6ttunk
kincseshazat és mi, akarcsak a mese-
beli legény, a sok csillogastol kaprazo
szemmel azt sem tudjuk, mit lassunk
meg el6bb : kozvetlen, konnyed és
mégis erételjes el6adasmodorat, emel-
kedett szellem{i gondolatait vagy a
tiszta, magyar nyelvet, amelyet tuda-
tos miivészettel kezel? Az ut6bbi évek-
ben tébb néiré irt «az asszonyrél :
olvastunk tudoményos moédszerrel fel-
sorakoztatott érveket annal a bizo-
nyitasara, hogy a né inferioris lény,
csak anyéanak, csak feleségnek valo;
olvastunk masfajta jellemzéseket, a
magy n6»-rél és a kis hisztérikarél, a
naivul elbuké és a tudatosan «él6»
leanyrél. — A vilagért sem akarom
osszehasonlitani ezekkel Szederkényi
Anna konyvét, csak megallapitom,
hogy 6 azok koziil vald, akik asszony-
tarsaik felé tiszta szivvel és tisztan 14t6
szemmel kozelednek.

Szederkényi Anna azt mondja: le-

?.
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