CZUCZOR GERGELY HADITORVENY-

SZEKI PORE. ;

z6tA, hogy Zoltvany Irén Czuczor Gergely oOsszes kolt6i miiveinek

els6 teljes kiadasdban (Budapest, 1899.) a kolté életrajzat példas

alapossaggal megirta, Czuczor életének csaknem minden idészakat

pontosan ismerjiik. Csupan hadi torvényszéki perének lefoly4dsa maradt tisz-

tazatlanul, mivel a bécsi Kriegsarchiv hadbirésagi iratai az 6sszeomlasig hozza-

férhetetlenek voltak. Néhany évvel ezel6tt az 1849-ben és a kovetkez6 években

Magyarorszagon miikod6 haditorvényszékek irattarai a Honvédhadtorténelmi

Levéltarnak adattak at és igy megnyilt a lehetésége annak, hogy Czuczor
elitéltetésének koriilményeit is kozelebbrél ismerhessiik meg.

Czuczort a 48-as események Pesten talaltak, ahol 1845 6ta mint az aka-
démiai Nagy Szotar szerkeszt6je, majdnem kizarélag nyelvészeti tanulmanyok-
kal foglalkozott. A nagy atalakulas 6t sem hagyja érintetleniil. Oriil a nemzet
nagyszer(i vivimanyainak és Uj vildgi szézal cimii tanité kolteményében, melyet
sajat vallomasa szerint 1848 majus végén vagy junius elején irt, aggodo szere-
tettel fordul a fold népéhez és megmagyardzva a szabadsag aldésait, halara
s megbecsiilésre inti hazaja s egykori foldesurai irant, kik 6nként részeltették
a szabadsay, egyenléség javaiban. Szent legyen a torvény szava, engedelmes-
kedjenek kiralyuknak, a korméanynak s eliilljaréiknak. A nemzet immar 6nmaga
rendelkezik sorsa felett ; orszaggytilési valasztasok eltt allanak, csak kiprébalt
6 hazafiakat vélasszanak meg kovetnek.Orszagunk szabadségat megirigyelték
a nemzetiségek, lehet, hogy vériinkkel kell megvédeniink szabadsagunkat,
mert «partiitékkeé lettek az illir-horvatok, agyarkodnak reank a tétok és racok».
Vérrel szereztiik hazankat, ha kell, most is egy szivvel-lélekkel ragadjunk
fegyvert oltalmara.

Mire a Mezei Naptar 1849-iki évfolyamaba szant koltemény az 1848-ik
év vége felé megjelent, elvesztette iddszertiségét, minthogy a kiraly és a nemzet
kozott teljessé vall a szakités és megkezd6dott a mindeniinnen fenyegetett
orszag élet-halalharca. Czuczor sem maradt semleges szemléléje a nagy kiizde-
lemnek, hanem a novemberben megirt «Riad6» cimi kélteményében buzditotta
honfitarsait a végsé harcra. A Kossuth Hirlapjaba szant kolteményt annak
szerkesztGje, Bajza Jozsef, nem akarta kozolni, de végre is a szerzé kivansagara
kénytelen volt a december 21-iki szamban kiadni. A féktelen forradalmi szen-
vedéllyel és elragadé hévvel izgato szozatot nagy lelkesedéssel fogadtak, kiilon
lapokra nyomtatva terjesztették. Orszagszerte visszhangzott a vers hatalmas
refraine-je, mely szerencsés tomorséggel zenditi meg a hazavédé harc legerésebb
motivumait.

El még a magyarok nagy Istene.

Jaj annak, ki feltamad ellene !

Az Isten is segit, ki bir veliink,
Szabad népek valiank s azok legyiink !
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1849 januar 1-én a magyar kormany Windischgriatz herceg hadai ¢l6l a
févarosbol Debrecenbe menekiilt és néhany nap mulva a szerencsétlen lakos-
sagra reanehezedett a hatalom bosszul6 karja. Ha valakinek, ugy Czuczornak
valéban oka lett volna elmenekiilnie, hiszen tudhatta, hogy Riadéja miatt
meg kell lakolnia, de — mint Zoltvany véli — talan nem akarta tobb évi nagy
munkéja anyagat prédaul hagyni vagy a bizonytalan ut kockazatanak kitenni,
de az is lehetséges, hogy betegsége miatt maradt vissza. Windischgratz januar
5-én vonult be Budara, 7-én statariumot hirdettek, 8-an este elfogtak a bicskei
targyalasrol visszatért gr. Batthyany Lajost. A herceg féhadiszallasan méar az
els6 napokban is sok volt csaszari tiszt jelentkezett a kegyelem reményében,
igy gr. Lazar Gyorgy és Méga Janos honvédtabornokok. Baré Wiedersperg
Alajos honvédérnagy meég azt sem varta meg, hogy a Budara bevonulé gr.
Wrbna Laszl6 altdbornagy, ker. parancsnok, leszalljon lovarél és maris eléje
jarult s kegyelemre jelentkezett, de 6t is letartéztattak, mint a tébbit. A III.
hadseregparancsnoksag igazsagiigyi osztdlya nem birta volna ellatni a nagy
munkat, azeért felallitottak a cs. k. hadpolitikai kézponti vizsgal6 bizottmanyt
(Militar-politische Centraluntersuchungs-comission in Ofen). Wrbna ker.
parancsnok januar 14. hirdetményéb6l azt is megtudhattdk Buda és Pest
lakoéi, hogy e bizottsag kebelében egy osztaly alakittatott, <hogy azon egyének-
nek, kik a magyar partiitési mozgalmaknal semmi vagy csak kisebb részt
vettek, igazolhatasukra alkalom nyujtassék». Az onkéntes jelentkezéssel ter-
meészetesen nem érték bé, hanem mivel Buda és Pest birtoka az akkori helyzet
szerint allandénak mutatkozott, a bizottsagot politikai és renddri osztallyal
bévitették ki és ennek segitségével szamba vették a két varosban tartézkodo
kompromittalt egyéneket. Igy keriilt a sor a Riado6 koltjére is. A gépezet meg-
felel6 szamu hadbirék hidnyadban nem birt volna miikodni, azért silirgésen és
feltiin6 joindulattal igazoltattak a magyar kormany szolgalatdban allott egykori
csaszari hadseregbeli hadbirokat. Igy mostak tisztara Nedelkovics Euthim
szazados-hadbir6 multjat is, akit a honvédelmi bizottmany 1848 november
26-an a katonai f6torvényszék elnokévé nevezett ki érnagyi ranggal.

i )i

Czuczor elfogatasat Windischgritz herceg mar januar 14-én elrendelte,
de a parancsot csak 18-an este foganatositotta a bizottsag rendéri osztélya.
Nem tudjuk megallapitani, hogy az elfogaté parancsot kinek a feljelentésére
adta ki, mert a kozponti vizsgalé bizottsag és a III. hadseregparancsnoksag
igazsagiigyi osztalydnak iratai csak hidnyosan maradtak fenn. Az emlitett
napon, januar 18-an este 7 6rakor fogtak el a Hatvani- és Szép-utca sarkan
ma is fennallo Palffy-hazban (Kossuth Lajos-u. 3.) bérelt lakasan és vasra verve
a budai varban ievé katonai foghazba, az uigynevezett Sfockhausba vitték. Az
elfogatasrol a rendéri osztaly jelentést terjesztett be a bizottsaghoz, de ez is
elveszett. Masnap mar kihallgatasra kisérték a Generalkomando épiiletébe,
a haditorvényszék elé. Masodszor januar 24-én hallgattak ki. Elfogatasakor
lakasat lepecsételték, majd a renddri osztaly atvizsgalta ott talalt iratait s
azokat Neuhauser Antalnak, a haditérvényszék hites forditéjanak adték at
tanulményozas végett. Czuczornak gondja volt arra, hogyha voltak kompro-
mittalo irasai, azokra ne talaljanak ra és allitolag a padlason rejtette el. Neu-
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hauser az iratokat atvizsgalvan, elkészitette jelentését, de ez sem maradt fenn.
Az ezopusi mesék tiz ivre terjed6 forditasaban is talalhatott valami gyanusat,
mert — mint a periratok jegyzékébdl lathaté — egy a farkasrél és a kulydrél
sz616 mesét annak forditasaval egyiitt a haditorvényszék elé terjesztett. Ha ez
a mese azonos a Czuczor meséi kozt A farkas és a kulya cimii mesével, csak azt
képzelhetjiik, hogy a mesének Czuczornél talalt formajaban valami politikai
tartalmu tanulsaga is volt. Gyanusnak tarthatott egy galambril sz616 verset is,
ezt is leforditotta a térvényszék szamara, azonban a hadbir6 sem ezt, sem a
mesét nem emliti el6terjesztésében, bizonyara azért, mert nem talalt benne
kifogasolni valét. Czuczor kolteményei kozt Galamb cimi nem fordul eld, sem
olyan, melyre ezen cim raillenék. Czuczor természetesen sem a mesét, sem a
galambrél szolo versét soha nem kapta vissza és igy azok ismeretlenek.

Neuhauser a Riadét prozaban, az Uj vildgi szézalol pedig rimes versben
forditotta le. Az iratjegyzék elején, kozvetleniill Windischgrédtz parancsa utan,
szerepel Kossuth Hirlapjanak inkriminalt példanya a Riadé verses forditasaval
egyiitt.

" Ez utébbi valosziniileg nem Neuhauser munkaja volt, hanem annak egy-
koru, kozkézen forg6, de mar ismeretlen forditasa, melyet a renddri osztaly az
eredeti kolteménnyel egyiitt Windischgratz elé terjesztett. Ezt bizonyitja az
is, hogy Neuhauser jelentései s munkalatai késébb egyiitt vannak felsorolva
és itt csak a Riadé proézai forditasa emlittetik. A Riado6 lévén a vad alapja, a
hadbir6 nem érhette be a verses forditdssal, hanem pontos proézai forditast
kivant, amit Neuhauser el is készitett. Kevésbbé volt fontos az Ujvildgi szézal,
mert — mint latni fogjuk — ezzel Czuczor védelmezte magat és itt a hadbiro
mar megelégedett Neuhauser verses tolmécsolasaval is.

Bar a kihallgatasi jegyzékonyvek elvesztek, Czuczor vallomasat a had-
biré eldterjesztésébdl eléggé rekonstrualhatjuk, de megértésére kozoljiik az
inkriminalt verset :

Sikolt a harci sip : riadj, magyar, riadj !
Csatara hi hazad, kifent acélt ragadj.
Villama fesse a szabadsag hajnalat,
S fiirossze vérbe a zsarnokfaj bibordatl.

1 még a magyarok nagy Istene etc.

Nem kell zsarnok kiraly ! Csatara, magyarok,
Fejére vészhalal, ki reank agyarog.
Ki rabbilincseket s igat kohol nekiink,
Mi sarga-fekete lelkébe tért veriink.
El még a magyarok . ..

A fold talpunk alatt s fejiink folott az ég
Tanu legyen, hogy 4ll Arpad 6s népe még,
S melly e szent foldre hull, minden csepp honfi-vér,
Kialtson égbe a bitorra bossztért.
1 még a magyarok Istene...

Tiporva szent jogunk, szent harccal 6juk azt,

Pusztitsa fegyveriink a fejedelmi gazt,

A zsarnokok toran népek vigadjanak,

A nép csak nugy szabad, ha 6k lebuktanak.
El még a magyarok . . .

Elé, elé, jertek haramiahadak,
Kiket nemzetbakék reank uszitanak,
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Temetkezéstekiil, ti bész szelindekek,
Helyet dogész vadak gyomraban leljetek.
1 még a magyarok nagy Istene. ..

A januar 19-iki kihallgatason Czuczor elismerte a koltemény szerzéségét
és azt vallotta, hogy azt novemberben irta s megjelenése, azaz december 21-ike
el6tt koriilbeliil két héttel adta at Bajzanak. El6szor a kolteményben tobbszor
eléfordulé zsarnok sz6 magyarazatat kivantdk téle. Azt valaszolta, hogy ezt
nem a kiralyra vonatkoztatta, hanem mindazokra, akik a magyarokat kivivott
jogaiktol és szabadsagaiktol meg akarjak fosztani. A kolteményt a szerb-
horvat betorés borzalmainak hatésa alatt irta; a szerbekre vonatkoznak a
«@sarnok», «sarnokfaj», «bitor», <haramiahadak» és @memzetbakok» kifejezések
és nem Magyarorszag kirdlyara s a jol fegyelmezett cs. kir. hadseregre értette
azokat.

A hadbiré kérdésére, miként magyarazza e helyet : «Ki rabbilincseket s
igat kohol nekiink, mi sarga-fekete lelkébe tért veriink», azt valaszolta, hogy
ez sem a csaszarra és kirdlyra vonatkozik, hanem a sarga-fekete oOsszetett
melléknevet csak metaphorice hasznalta. Ez is a szerbekre vonatkozik : a sarga
az irigység, a fekete a halal szine ; egyiittvéve a szerbeknek a magyarokra
irigykedé kajan és halalt forralé lelkiiletét akarja jelenteni.

Masodik (januar 24-iki) kihallgatasakor megismételte el6bbi védekezé-
sét, hogy tudniillik nem volt szandéka lazadasra izgatni, hanem csak onvéde-
lemre buzditani honfitarsait a rablé szerb hadak ellen. A hadbiré kérdésére,
hogyha a koltemény csakugyan ezek ellen iranyul, miért nem nevezi meg 6ket,
azzal védekezik, hogy ezt azért nem tette, mert nem akarta 6ket még inkabb
felbdsziteni a magyarok ellen. A szerbekre értette az els6 versszak kovetkezé
részét is : «kifent acélt ragadj. Villama fesse a szabadsag hajnalat s fiirossze
vérbe a zsarnokfaj biborat». A bibor ismét metafora, a voros szint jelenti, a
szerbekrél és racokrél van itt sz6, akik nagyobbrészt vorés ruhaban jarnak.

A legerGsebb hely, mem kell zsarnok kiraly» magyarazatara furfangosan
a nyelvészet utvesztéiben préobalt védekezni. Azt allitotta, hogy az eredeti
szoveg igy hangzott : nem kell bilang kirdly, azonban a szerkeszt6 ezt a jelz6t
izléstelennek talalvan, 6nkényesen zsarnokra valtoztatta. A bitang szénak itt
nincs megbecstelenité értelme, hanem annyit jelent, mint gazdatlan (bitang 16),
bizonytalan. Azt akarta vele mondani, hogy akkoriban azt sem tudtak, ki a
torvényes kiraly, Ferdinand lemondasarol a pesti lakossag hivatalosan nem
értesiilt, csak az ujsagokboél olvashatta.

A tovabbi kérdésekre elismerte, hogy tudott arrél, hogy Ausztria ellen
egy erds part nyilt felkelésbe ment at, de a csaszari proklamaciokat nem olvasta
és igy nem tudott eléggé tajékozodni. Ismételve kijelenti, hogy a kéltemény a
lazad6é szerbek ellen irdnyul. Bizonyara hibat kovetett el, mert nem iigyelt
eléggé a kifejezések megvalogatésara, de ez csak a kolté gyengesége és nem rohaté
fel bilincselekmény gyanant. Soha nem téaplalt forradalmi eszméket, nem
foglalkozott politikaval, semmiféle politikai egyesiiletnek vagy klubnak
nem volt tagja, visszavonulva, tudomanyos foglalkozasban toltotte napjait.
Loyalis érzelmei igazolasara hivatkozik a Mezei Naptarban megjelent Uj vilagi
sz6zat cimfi kolteményére ; ebben a foldmiveseket rendre, nyugalomra, a kiraly
és a minisztérium és a fels6bbség irant tartoz6 engedelmességre inti.
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IV.

Minthogy a vadlott elismerte a Riad6 szerzéségét és biinossége kétségte-
lennek latszott, hamarosan megtartottak a haditorvényszéki targyalast. Januar
29-én reggel a foglar Czuczort ismét a Generalkommando épiiletébe vezette,
a haditorvényszék elé. Ennek elnoke Richter Antal érnagy volt, eléadoja pedig
Michel Karoly szézados-hadbiré. Kiviilik tagja volt még két kozlegény, két
érvezetd, két tizedes, két 6rmester, két hadnagy és két szazados. A vadlottat
megkérdezték, hogy a hadbirésag egyik vagy masik tagja ellen nincs-e kifogéasa.
Nem lévén kifogasa, a bir6sag nem allandé tagjait a vadlott jelenlétében meg-
eskették. Az eskiitétel utan a hadbir6 felolvasta a vadlott valloméasairol felvett
jegyzokonyveket és kérdést intézett hozza, hogy nem kivan-e ahhoz hozzatenni
vagy valtoztatni. Czuczor el6bbi vallomésait fenntartvan, jegyz6kényvbe
vétette, hogy az Uj vildgi szézalot az 1848-ik év majusaban vagy junius elején
irta és kifogasolta a Neuhauser-féle forditas egyik részletét, t. i. Neuhauser a
kovetkez6 sorokat :

«Partiit6kké lettek az illir-horvatok,
Agyarkodnak reank a tétok és racok»

igy forditotta :

Illyrer und Kroaten Rebellen geworden sind,
Die Slaven und Raizen uns auch bedrohen...

pedig a helyes forditas ez lett volna : illirysche Kroalen, azaz illirparti horvatok.

Ezutan a vadlottat elvezették és a hadbir6 felolvasta a tényallas meg-
ismeréséhez és az iigy elbirdlasdhoz sziikségesnek vélt iratokat, majd pedig a
bir6i el6adasat (Rechtlicher Vortrag, Votum Informativum). Ebben Czuczor
védekezését taglalva megallapitja, hogy a Riadé, mint cime is elarulja (Zum
Aufbruch), hatérozottan lazadasra izgatoé koltemény. A szerzé honfitarsait, a
magyarokat, a zsarnok és az 6 rabl6 hordai ellen védekezésre szolitja, mar pedig
ez alatt a mostani viszonyok kozétt csak a kiralyt és a cs. kir. sereget lehet
érteni. A vadlott ur, mondja a hadbir6, azt akarja veliink elhitetni, hogy a
zsarnok és haramiahadak kifejezést csak a szerbekre és racokra vonatkoztatta,
ezt azonban a hermeneutika szabalyai szerint elfogadni nem lehet, mert egy
arva szoval sem emliti a szerbeket ésracokat. Hogy a zsarnok kirdly csakugyan
Bajza valtoztatasa, a vadlott nem tudja igazolni, a kézirat allitolag Bajzanal
maradt, Bajza pedig megszokott. )

A Riad6 megirasaval és annak terjesztésével a fegyveres lazadasban valé
segédkezés bilintettét kovette el. Ennek biintetése a Méaria Terézia-féle katonai
biintet6torvénykonyv 62. c. 4. §-nak értelmében a pallossal valé kivégzés lenne,
de azt a Strafnorma 2. és 5. §§-ai eltorolte és helyébe a kotél altal valo kivégzést
hozta be, ezt azonban a Méria Terézia-féle torvénykonyv 34. c. 2. és 4. §§-ai
értelmében, minthogy a vadlott a lazadas szdndékat tagadja, csup4n az egybe-
vagoé koriilmények kimutatésa és az irasbeli bizonysag (t. i. a Riadé nyomtatott
példanya) alapjan kiszabni nem lehet, bir6i mérlegelés targyat képezi a biintetés
kiszabasa. Sulyosbité koriilmény, hogy a lazadok, kiknek céljat a vadlott is
elésegitette, a cs. kir. csapatok ellen hadsereget szerveztek és most is nyilt
lazadasban allanak és ugy az orszagnak, mint a kormanynak mérhetetlen kart
okoznak. Silyosbit6 kériilmény az is, hogy a vadlott a Riad6ban a kiraly felségét
sért6 gyalazkodasokat hangoztatott.



672

Viszont enyhité kérillményiil lehet betudni, hogy a Mezei Naptar legijabb
évfolyamaban kozolt Uj vilagi szézaldban a népet a kiraly, a kormany és a
fels6bbség irant val6 engedelmességre oktatja, de ennek j6 hatasit csaknem
lerontjak azok a helyek, ahol honfitarsait a kivivott szabadsagok fegyverrel
val6 megvédésére buzditja, majd az illireket és a horvatokat lazadoknak nevezi.
Mentségére szolgal az is, hogy csak egyetlen izgaté kolteménye ismeretes és ez
is akkor jelent meg, mikor a lazadas mar teljes lendiiletben volt és a kozénséget a
fékteleniil izgaté sajté még sokkal gyalazatosabb iratokkal arasztotta el,
azért a Riadonak mar nem is lehetett oly nagy hatasa. Ezek alapjan inditva-
nyozza, hogy a vadlottat a fegyveres lazadasra valé irasbeli izgatas biintette
miatt hatévi vasban téltend6 varfogsagra itéljék. A bir6i eladas utan a tor-
vényszék tagjai a hadbiré és az elnok kivételével tanacskozasra vonultak félre,
majd rendfokozatonként kettesével visszatérve a hadbir6é el6tt egyenként
jegyzokonyvbe mondottak és alairtak szavazatukat, ha pedig nem tudtak irni,
keziik keresztvonasaval erdsitették meg. Jellemz6, hogy Czuczor perében,
egy olyan irodalmi perben, ahol a hadbir6 hermeneutikat s mas magas dolgokat
emlegetett, harom irastudatlan szavazobir6 is itélkezett: az olasz Antonio
Flori kézvitéz, Santo Termini 6rvezet6 és Strigens Gyorgy kaplar csak kereszt-
vonasukkal tudtak jelolni az inditvanyozott biintetéshez valé hozzajarulasukat.
A végén az elnok és hadbiré szavazatat jegyezték be. Természetesen valamennyi
szavazat az ajanlott biintetés mellett szolt és igy a hatarozat egyhangulag
mondatott ki. ;

Czuczor biraja, Michel Karoly Ferenc, 1832-ben kezdte meg az olasz
tartomanyokban hadbirésagi szolgalatat, mint aktuarius. 1835-ben nevezték
ki féhadnagy-hadbirénak a 13. gyalogezredhez. Néhany évig Grazban szolgalt,
majd 1837-ben mint szazados-hadbiré a 7. sz. gr. Herdegg Henrik nevét viselo
kiirasszérezred auditora ezredével Szabadkara, a kovetkez6 évben Aradra,
1843-ban Pécsvaradra keriilt és innét vezényelték be 1849-ben a budai had-
politikai kozp. vizsgalé bizottméanyhoz. 1852-ben lépett el6 6rnagynak s
ettél fogva Briinnben szolgalt, ahol mint alezredes-hadbir6 1858-ban fejezte be
katonai palyajat.

Miivelt, tébb nyelvet beszél6, vilaglatott ember volt ; maga beszélte el
Neumann (Barsi) Jozsef bicskei plébanosnak, Czuczor egyik fogolytarsanak, az
Ulazds ismeretlen dllomdsra kés6bbi ir6janak, hogy Amerikéban is jart. Votum
Informativumébol hatarozottan jéindulat érezheté Czuczor irdnt. Nem pellen-
gérezi ki a vadlott rabulista védekezését, nem hasznalja ki Czuczor iigyetlen
vallomasat, hogy t. i. mentségére felhozott Uj vildgi szézalol mar egy félévvel
azel6tt irta; az enyhité koriilmények felemlitése is bizonyos joindulatra vall,
de még inkabb az, hogy nem tekinti stulyosbité koriilménynek papi édllasat,
nagy tanultsiagat, amit pedig az izgatassal vadolt papok s tudosok pereiben
mindig a vadlott terhére szoktak irni. Ha Czuczor perét az 1849-ik év masodik
felében, a Haynau-éraban targyaltak volna, bizonyara silyosabb biintetést
szabtak volna ki rea. Igy Neumannt hasonlo vétségért 20 évi varfogsaggal
stujtottak. A torvényszék az iratokat gr. Wrbna Laszl6 keriileti parancsnok elé
terjesztette, aki 1849 januéar 31-én az itéletet megerésitette és elrendelte annak
kihirdetését.

i

Mésnap, februar 1-én 9 o6ra el6tt a foglar ismét a f6hadparancsnoksag
épiiletébe vezette a Riadé bilincsbe vert kolt6jét. Az itéletkihirdetés régi szokas
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szerint nyitott ajtok mellett tortént. A haditérvényszék tagjai utcat formaltak
oly mddon, hogy az utca zart végén Richter Antal elnék és Michel Karoly had-
bird, toliikk jobbroél és balrél a torvényszék tagjai alltak fel. Az elnék kardot
rantott és a dobosnak a hivéjel haromszori dobolésat vezényelte. Miutan a
vadlottrol levették a bilincset és az utca nyilt végére vezették, a hadbiro fel-
olvasta az itéletet. Ezutdn az elndk a szfinjel dobolasat vezényelte, majd az
elitéltre ujra ratették a bilincset és visszakisérték a bértonbe.

Wrbna még februér 1-én felterjesztette Windischgritz herceghez Czuczor
iratait és jelentette, hogy az itéletet megerdsitette és kihirdettette, mire Windisch-
gratz hadseregparancsnoksaganak igazsagiigyi fénoke, Dratschmiedt f6torvény-
széki tandcsos az iratokat a bizottsaghoz visszakiildvén, kozolte az itéletrél
sz6l6 hirdetmény szovegét s a tdbornagy szigori parancsat, mely szerint a
bizottsag tartozik ugy az eddig kimondott, mint az ezutan kimondandé itéletek-
rél sz6l6 hirdetmények egy példanyat a bécsi varosparancsnoksiagnak is meg-
kiildeni a Wiener Zeitungban val6é kozzététel végett, nehogy a bécsi kozonség
azon tévedésben leledzék, hogy itt nagyobb elnézést tanusitanak, mint Bécsben.

Toldy Ferenc, a rég elhunyt literatorok emlékének faradhatatlan kutatoja,
az €16 irok onfelaldozo istapoldja sietett el6szor szerencsétlen baratja segitségére,
akit az a veszély fenyegetett, hogy rovid idé mulva valamely osztrik var-
bortonbe szallitjak biintetése kitoltésére. A bécsi katonai f6torvényszék allapi-
totta meg, kit melyik bortonbe, de miel6tt ez a hatésag dontott volna, mar
tudtak, hogy Kufsteinba fogjak vinni. Toldy azonnal Gyomrére sietett gr. Teleki
Jozsefthez, a M. T. Akadémia elnokéhez és vele egy Windischgritz herceghez
intézett kérvényt iratott ala Czuczor érdekében. Ebben Teleki mint azAkadémia
elnoke folyamodik a herceg irgalméért. ElImondja, hogy Czuczor az Akadémia
egyik legmunkésabb tagja, tébb év 6ta kizarélag a Nagy Szotar szerkesztésével
foglalkozik, most azonban szerencsétlensége munkéjat kozépen szakitotta
félbe. Bizonyara a Riad6 miatt sujtotta 6t a biintetés. Kéri a herceget, hogy
méltanyolja az izgaté s megtéveszté befolyasokat, melyeknek hatédsa alatt a
kolt6 tiizes, hazafias lelkiilete olyan kitorésekre ragadtatta magat, melyek

-nemecsak koltéietlenek, hanem az ¢ alapjaban loyalis érziiletével is ellenkeznek.

Biztos tudomésa van arr6l, hogy a kolt6 mar régen Gszintén megbanta szeren-
csétlen alkotasat. Hivatkozik az Uj vilagi szézatra ; ebben tiikrozédik vissza
leghivebben a kolté egészséges, mérsékelt, emberszereté és loyalis lelkiilete.
E kéltemény szerzdje csak beteges kedélyallapotban irhatta a Riaddt. Szolgaljon
mentségére feddhetetlen elGélete ; sohasem vett részt poiitikai klubokban s
mozgalmakban, csak kathedrajanak, a tudoménynak s az irodalomnak élt.
Az Akadémiara és az irodalomra val6 tekintettel is kéri, hogy az elitélt olyan
helyzetbe jusson, hogy betegsége miatt megfelelé gondozéasban és gyégykezelés-
ben részesiilhessen s jelenlegi munkajat, a Nagy Szotar szerkesztését tovabb
folytathassa. E kérés teijesitésével a herceg nagy halara kotelezné az Akadémiat
és a magyar tudomanyossdgot. Hadd széljon még mellette nagy érdeme,
koltsi dicsésége s a nevét ovezo tisztelet és az egész haza részvéte. Ha az itélet
egész szigorusagaval fog red nehezedni, a reAmért biintetési idének csak egy kis
részét éri meg.

Windischgritz feleletét (febr. 7.) Dratschmiedt fogalmazvanyab6l ismer-
jik. «Nem tudom — valaszolja a herceg — lekiizdeni megiitkozésemet, mikor
Czuczornak megkegyelmezését ajanlo levelében Excellenciad az elitélt biintettét
csak egy tiizes, hazaszereté lélek eltévelyedésének tulajdonitja, joéllehet a
Riad6ban kétségteleniil megnyilatkozik a szerzé biinds érziilete, hiszen a leg-
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gyalazatosabb kifejezésekkel izgatja polgartéarsait lazadasra a torvényes kor-
méany ellen. Azt kell feltételeznem, hogy Excellencidd a neve irasaval ellatott
kérvény tartalmat csak feliiletesen futhatta 4t». Ha Czuczor csakugyan maga-
sabb értelmiséggel ékeskedik s tudomanyos érdemeiért oly nagy a tekintélye,
annél nagyobb a biine, mert épen a tanult s eszes embernek nem szabad magat
érzelmei hullimzasa altal gonosztettekre ragadtatnia. Azoknak, akikre maga-
sabb allasuk miatt polgartarsaik tekintete rairanyul, kett6s a kotelességiik :
nemcsak maguknak kell szilardan ragaszkodniok a helyes tithoz, hanem igye-
kezniok kell masokat is azon megtartani. Mivel a mostani kornak épen az a
rakfenéje, hogy nagyon is visszaélnek az értelmiség erejével (hatalmaval), e baj
lekiizdésére kénytelen a torvény teljes szigorat érvényesiteni. E cél elérése
érdekében mindenféle személyes tekintetnek hattérbe kell vonulnia. «Ezért —
igy fejezi be levelét — indittatva érzem magamat Excellenciadnak kijelenteni,
hogy az ajanlott elitélttel szemben kénytelen vagyok a torvény szigorusaganak
szabad folyast engedni.»

Id6kozben a hadpolitikai vizsgalé bizottmany februar 5-én kérdést
intézett a bécsi katonai f6torvényszékhez Czuczor biintetési helyének megéalla-
pitasa targyaban, miel6tt azonban innét dontés érkezett volna, Toldy igyeke-
zett az id6t felhasznélni és Czuczornak kérvényt szerkesztett Windischgratz
herceghez. A februar 8-an kelt kérvényben Czuczor azért esedezik, hogy fog-
sagat itthon allhassa ki. <Engedje meg Hercegséged, hogy biintetésem kesert
kelyhét hazamban iirithessem ki és kegyeskedjék nekem egy olyan helyet
kijelolni, ahol a betegség 4altal megtamadott egészségemet gondozhatom.»
Elmondja, hogy a kiilfoldi fogsagtol valé legyézhetetlen félelem még inkabb
aldasta amugy is gyenge egészségét. A herceg életét ajandékozza vissza, ha a
szabadsagvesztést nem silyosbitja szamkivetéssel és lehetGvé teszi gyogykezel-
tetését. Konnyen leszamolna az élettel, ha nem tartoznék munkéja befejezésé-
vel a hazdnak, mely 6t annyi j6téteménnyel halmozta el.

Minthogy a bizottmany a kérvényt kisérd febr. 11-én kelt felterjesztésé-
ben megallapitotta a kérés indokainak val6disagat és a kérést Toldy kozben-
jarasara a bizottsag elndke, Trattner ezredes élészoval is partfogolta, a herceg
szigorusaga megenyhiilt és febr. 12-én kelt rendeletéhen megengedte, hogy
Czuczor egyelére Budan maradhasson.

VI

Czuczor budai fogsaganak szomoru koriilményeit eléggé ismerjiik Zolt-
vany Irén életrajzabol és Pronai Antal «Czuczor Gergely budai fogsaga» cimii
dolgozatabol. Ebben Pronai Csaplar Benedek piaristanak, aki akkor a budai
rendhéz lakoja volt, feljegyzéseit és Czuczornak hozzéintézett leveleit ismerteti.
Toldyn kiviil Csaplar tett érte legtobbet, konyvekkel latta el és a piarista-
hazbél kiildozgetett neki élelmet.

A fogsaggal jar6 testi szenvedésekhez (bilincs, piszkos és sziik borton-
cella, melyet masokkal kellett megosztania) lelki gy6trelmek is jarultak. A félel-
mes hirli Jozsef-kaszarnya udvaran (ma Verbdczi-utca 9.) torténtek a kivég-
zések. Januar 30-an 16tték f6be Soll Vital egykori csaszari vadaszhadnagyot,
késébb a honvédvadaszezred szdzadosat, aki januar 5-én keriilt a csaszariak
fogsagaba. Januar 31-én ismét fegyverdurranas riasztotta meg a foglyokat ;
Csémy Zsigmond molnarlegényt végezték ki statéridlis eljaras alapjan, mivel
egy pesti korcsméaban fegyverrel fenyeget6dzott és gyalazta az osztrak kor-
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manyt. A rogtonitélé térvényszék a kaszarnya udvaran szabad ég alatt felallva
mondta ki az itéletet. Az itéletet Leuzendorf hadbiré ceruzaval irta meg,
ugyanigy erdsitette meg Wrbna keriileti parancsnok is. Ugyancsak statéarialis
birdskodés alapjan 16tték agyon febr. 6-an Slavsky Felix krako6i szdrmazasu
szabot. Ez a Pesten bekvartélyozott katonakat csabitgatta a magyar hadseregbe
valo atlépésre. Ugyanilyen vétség miatt keriilt haditérvényszék elé Novak
Tivadar nyugalmazott csaszari hadnagy is. Ha tisztet itéltek halalra, szabaly
szerint két tiszttarsanak lora kellett iilnie és a parancsnokhoz lovagolnia kegye-
lemért. Helyettiik a foghadz tiszti rangban levé feliigyelGje, az tgynevezett
Generalgewaltiger, Pollak Jo6zsef hadnagy vagtatott teljes diszben Windisch-
griatz lakéséra, de kegyelem nélkiil térvén vissza, Novakot azonnal agyonl6tték.
Mas, nem halélos itéletek szigorusaga is mélységes aggodalomba ejthette a
foglyokat. Gr. Lazar Gyorgyot és br. Wiedersperg Alajost, kik, mint mondottuk,
onként jelentkeztek Windischgrédtz bevonulasa utan, kotél altali halalra itélték,
Windischgratz Wrbna ajanlatira megkegyelmezett nekik és biintetésiiket
tizévi varfogsagra enyhitette. «A teljes kegyelmet — irja Windischgritz Wrbna-
nak — akkor érdemelték volna meg, ha nemcsak maguk adjak meg magukat,
hanem egy-egy csapatot is athoztak volna a csiszar hiiségére.»

Ha solamen est miseris socios habuisse malorum, szegény Czuczor némileg
megvigasztalédhatott, mikor hallotta, hogy méasokat is itéltek el sajtovétség
miatt ; igy Kuh David és Hoffmann Karoly ujsagirokat, a Spiegel cimii német
lapba irt izgaté cikkeik miatt itélték varfogsagra, az el6bbit két, az utobbit
6t esztendére.

A bortonok zsifolasig tele voltak ; az elékelébb foglyokat, mint grof
Batthyany Lajost, gr. Karolyi Istvant, gr. Zelinski Laszlot és br. Jovich Istvant
a helytartosagi épiiletben o6rizték. Marcius vége felé mar a hadi helyzet val-
tozésa miatt is alkalmatlan volt a sok fogoly. Marcius 22-én Windischgrétz
felirt a hadiigyminisztériumba és kérte, hogy Czuczort szallittassak el Ausz-
tridba, mert itt tartdsa nem kivanatos. A valaszt a hadiigyminisztérium igaz-
sagligyi szerve, a katonai fétorvényszék adta meg és éprilis 8-4n elrendelte,
hogy Czuczort széallitsak Kufsteinbe, ahova eredetileg is szantdk. Ez azonban
nem tortént meg. A magyar sereg kozeledtére a politikai foglyokat aprilis
22-én és 23-an elszéllitottak, a katonadkat Eszékre, a polgari egyéneket pedig
Laibach felé. Czuczor minden aron Budédn akart maradni és még 22-én is kérve-
kérte Toldyt, hogy tegyen meg érte mindent, hogy ott maradhasson. Toldy
br. Welden taborszernagyhoz, Windischgratz f6vezér utédjahoz nem juthat-
van, Susanne tédbornokhoz fordult kérésével. A foglyok elszéllitisa utdn a
fosereg a 23-rol 24-re virrado éjtszakan elvonult, de Czuczort ott hagytik a
Jozsef-kaszarnyaban. Szdndékosan hagytik-e ott vagy véletleniil, nem lehet
megallapitani.

Czuczor a foghazban élte at az ostrom borzalmait. Majus 21-én, mikor a
honvédsereg diadalmasan vonult be a varba, megnyilt az 6 bortonének kapuja
is. A keresztény szeretet nemes cselekedetével bucstzott el szenvedései szin-
helyétél ; mikor a honvédek berontottak az épiiletbe és le akartdk kaszabolni
az ott talalt tiszteket és foglarokat, 6 maga védelmezte meg Simchich csészari
tisztet és Karger Karoly foglart.

Friedreich Endre.
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