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szalo férfinak fehér ing takarta torzse
és vagasra emelt karja villan el és
ime itt ég el6ttiink a lazas emberi
munka, amely leigazza a foldet. A ké-
pen Ugyszolvan semmi egyéb ; csak
ennyi harsog el6 a nagy feketeséghél,
de a szimbolumban megelevenedik
minden, ami a hétkéznapi valésaghan
ehhez az ligyhoz tartozik.

A domboldalon néhény tehén legel.
De nem kapunk maést e képbdl, csak a
hatukon elsiklé napsugar harsany ere-
jét, amely beosztja a torténést és
messzire kiragadja az optikai latomany
szazféle szin- és vonaltomegébdl. Nagy
Istvan alkotasai, kiillonosen a kréta-
rajzok, ekképen mindig a Ilényeget
adjak, annak lényegét, ami a miivész
lelkét megfogta.

Ami pedig 6t érdekli, az messzire tul
van a hétkoznapisagon. A nagysag, a
magasztossag érdekli, a maganyossag
nagy és orok szavai, amelyeket csak
az hall meg, akiben mély ajtatossag él.
Ez az ajtatossag félreall a hétkoznapi
élet vasaros tutjarél és csak a természet
mohé csodalatdban tud valamennyire
kielégiilni ; csak valamennyire, mert
az ember kicsiny, véges és dsszeomlik
a vilag megmérhetetlen ereje el6tt.
Megfeledkezik maga-magarol és esengve
emeli fel karjat, hogy magahoz dlelje a
meg nem foghato6t, hogy igy végil is
megértse az orok érthetetlent. Ez a
tragikum komor szint ad Nagy Istvan
miivészetének, amely ezért sohasem
lehet a konny(li lelkek miivészetévé.
Egyhanguva és -egyoldaluva is teszi,
mert Ugyszélvan csak egy hangneme
van, de ez az egyhangusag sokkal tobb
a felszines valtozatossagnal, mert mély
és magasztos. Farkas Zoltan.

Zenei szemle,
+ Mihalovich Odon.

A magyar zeneéletnek egyik leg-
tiszteletreméltobb, legel6kel6bb alakja
délt ki az €16k sorabol. Igazi jellem,
akit minden nemzedék elé mint a mf-
vészi becsiiletesség kovetendé minta-
képét lehetne odaallitani.

Fiatal koratél kezdve Wagner ra-
jong6 hive és ehhez a valasztott mii-
vészi idealhoz egész életén at ragasz-
kodott, mert igaznak taldlta. Az
volt a meggy6zbdése, hogy Wagner
magasan folotte all azoknak, akik a
sablont kultivaljak, akik banalis, olcs6
hatasokat keresnek. Wagner idealokat
tart szem el6tt, Wagner a lélekhez
besz€l, igazi kolt6, aki nem torddik

a divattal, nem vagyik olcsé népszerii-
ségre, hanem megy a maga fényes
utjan és biiszkén folebbez egy neme-
sebb izlés{i, mélyebb felfogasu korszak
igazsagszolgaltatasahoz.

Mihalovich miivészi palyafutasat ha-
sonl6 elvek vezérlik. Inkabb az ideigle-
nes népszerlitlenséget véalasztja, mint
a tartés megalkuvast ; inkabb elkiilo-
niti magat, semhogy azokkal barat-
kozzék, akiket nem becsiil; inkabb
akar ridegnek latszani, mint nyéjas
kapaszkodénak. Nem a siker a {6
elotte, hanem a miivészi lelkiismeret.
Tartézkodasat sokan kevélységre ma-
gyaraztak. Pedig csak el6kel6 és igaz-
mondé volt : bizott magaban és a
jovében.

Elégtételiil szolgalhatott varakozasa-
nak beteljesedése. Sok elfogult szem
megnyilt és azok is, akik azel6tt
kozmopolitizmussal, germanizmussal
vadoltak, elismerték, hogy bar Mihalo-
vich Odén sohasem hivalkodott a
hazafisagaval és csendesen firta egy-
méasutan nagy partiturait, mégis csak
odatartozik a magyar miivészet diszes,
a magyar alkotéerd bizonysdga kozé.

Mihalovichot 6sszes hajlamai a dra-
mai zene felé vonzottak. Itt nyilvanul
meg igazi tehetsége. Wagner reformjai-
hoz valé ragaszkodasa abban a kor-
ban szinte magatoél értet6d6é volt. Ha
még egy olyan eredeti §ser6tél duzzado
langelme, mint Verdi sem vonhatta ki
magéit teljesen ez aldl a befolyasa alél,
hogy lehetett csodilkozni azon, hogy
az ifjak nemzeti Kkiilonbség nélkil
Wagnerhez jartak iskolaba. Nalunk,
Magyarorszagon, akkor még egy eros
onallé nemzeti zenemiivészet hianya-
ban, ez a befolyas csak még hataso-
sabban  érvényesiilhetett.  Mihalo-
vich éveket toltott Miinchenben a
wagnerizmus f£6- és székvarosaban
Wagner, Liszt, Biilow tarsasagaban.
Ezeknek a nagy szellemeknek hatésa
alatt érleli ki 6szinte meggy6z6déssé
miivészi idealjait. .

Mihalovich egyénisége mindemel-
lett szabadon, onalléan fejlédik ki
érettebb miiveiben. Wagnerrel szem-
ben a zene és a drama viszonyaban
nala a zenének onallobb szerep jut.
Motivumai nem annyira deklaméciok
kozelebb 4llnak a melodidhoz. Zenei
invenci6ja, hangszerelése, gazdag poli-
foni4dja mindig el6kel6 és nemes hang-
zast; nem sikité hataskeresésre, ha-
nem az abszolut zenei szép forméakhoz
val6 ragaszkodasra vallanak. A magyar
targyakkal valé foglalkozas, a magyar
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nyelv prozodidja, a magyar milieu
mindinkabb éreztetik befolyasukat mii-
vészetére. A Dedk Ferenc halalara irt
«Gyaszhangok» a h-moll szimfonia és a
Toldi szerelmének egyes fragmentumai
amaga sajatos esztétikai elveinek korla-
tai kozott is magyar lelket sugaroznak.

Kiilon ki kell emelniink Mihalovich
Odonnek, mint az Orsz. Zeneakadémia
igazgatéjanak eléviilhetetlen nagy ér-
demeit. 1887—1918-ig 4llt ennek az
intézetnek az élén, amelyet nagy tuda-
saval, rendkiviili odaadasaval, szigoru,
erds kezli vezetésével, meg nem alkuvo
miivészi elvekkel olyan magas szin-
vonalra emelt, hogy féiskolank Kkiil-
foldi vonatkozasban is az els6k kozé
sorolhato. Prahdes Margit.

*

A mult hetek két legnagyobb zenei
eseménye a bécsi filharmonikusok ven-
dégszereplése és Kodaly Zoltan gyer-
mekkarestje volt.

Hogy milyen fels6bbrend(i élvezetet
nyujt egy Osi zenekultura talajaban
gyokeredzé, kitliné zenekar, ha élén a
ma ¢16 karmesterek legnagyobbja, Furt-
waengler all, azt a bécsi filharmonikusok
mind a két estéjiikkon megmutattak.
Itt lathattuk legjobban, hogy egy zse-
nialis karmester — akinek egész lényé-
b6l, minden mozdulatab6l varazsos
fludiumként sugarzik a legtisztabb
zeneiség — mit jelent az interpreta-
landé mii szempontjabol. Az alkoté-
miivészek koziil egyediil a zenekéltd az,
aki kozvetitére szorul, miivének sikere
igg nagy részben fiigg az elbad6 vagy
eldadok f‘éakaratétél, zenei képességei-
t6l. Az alkotas legsulyosabb feladatat,
a miivészi eszmének formaba ontését,
az elképzelésnek teljesen megfeleld,
maradéktalan kifejezését barmily sike-
resen oldja meg, barmilyen értékes
legyen maga az eszme, elvész az emberi-
ség szamara, ha az interpretdl6é nem
tudja magat azonositani az alkotéval,
nem tud felemelkedni annak nagysa-
géahoz.

Ezeknek a tehetetlen kozvetit6knek
legveszedelmesebbje a rossz karmester.
Egy rossz énekes csak a sajat szerepét
teszi tonkre, de egy rossz karmester az
egész miivet kiforgatja a maga mivolta-
b6l és torzképet nyujt igazi értékek
helyén ; a legjobb zenekar, a legjobb
énekesek is megbénulnak a legneme-
sebb intencidk, a legszellemesebb itle-
tek kutba esnek, a lelkesedés lendiilete,
osszetart6 energiaja szertefoszlik. Ezért
szerencsés az a zeneszerzd, aki kon-

zsenidlis interpretal6ét talal miivei be-
mutatéisara, mert egy ismeretlen m{inél
a sikertelenségért nem a karmestert,
hanem a miivet fogjak okolni.

A karmesteri probléma a mi zene-
kultaranknak is Aallandéan aktuélis,
folyton vajud6é problémaja s latva
Furtwaengler dirigalasdban az igazi
karmesteri miivészet megnyilvanulasat,
felmeriil a kérdés — vajjon milyen
tulajdonsagok jellemzik a j6 karmes-
tert, mennyiben lehet ezeket tervszerii
képzéssel, folytonos gyakorlattal ki-
fejleszteni?

Azok, akik zenekari tagokbél lettek
karmesterré, rendesen igen jol ismerik a
zenekaritechnika minden csinjat-binjat,
manuélis tigyességiik is megfeleld, de
egész pszichologidjuk a mastol vezetett
és nem a vezet6 tulajdonsagait mutatja.
Nagyon ritka a zongoramiivészbol at-
nyergelt j6 karmester. A pianisztikus
képességek, a zongoras fantaziaja mero-
ben ellenkezik a nagy egyiitteseket
vezetni tudék szellemével. A szinhéazi
karmesterek rendesen Kkit(in6 mester-
emberek. J6l ismerik az énekesek jo és
rossz tulajdonsagait, karrierjiik rende-
sen a szerencsésenmegiiszottbeugrasok-
bél indult ki, pontosan végigvezetnek
mindent, nincsenek kiilonésebb, ké-
nyelmetlen miivészi kovetelményeik,
igy a szinhézigazgatok is kedvelik Gket.
De ezek legtobbszor sohsem jutnak el
egy magasabb felfogashoz,igazi miivészi
formélashoz. Maradna a dirigadlé kom-
ponista. Ez, mint igazi mi{ivészi egyéni-
ség — barmily iigyetlen is legyen kii-
Iénben a dirigalas manualis részében —
foltétlen nagyobb stillyal fogja vezetni
sajat miivének el6adasat, mint a leg-
iigyesebb és leg%yakorlottabb atlag-
karmester. Egyéb esetben azonban
sikeres vezénylését olyan képzetek ga-
toljak, amelyek épen ellentétben éalla-
nak a tokéletes reprodukalas kovetel-
ményeivel. Az igazan nagyok tudjak
teljesen megérteni az igazan nagyokat,
az igazi tehetség tud igazan féltékeny-
ség és frigység nélkiil oriilni a maésik
tehetségnek, de a legritkdbb eset,
amidén egy eredeti alkoté szellem,
mint karmester is a leghivebb tol-
macsoléja legyen egy maésik eredeti
szellem alkotasainak. Legjobb példa
erre Liszt, aki a legonzetlenebb pro-
pagéaléja és legteljesebb megértéje volt
‘Wagner miivészetének, de mint Wagner
karmester nem mérké6zhetett Hans v.
Biilowval, akit Wagner méasodik énjé-
nek nevezett.

Igy jutunk el annak megallapitdsa-
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hoz, hogy a karmesteri képességek nem
szerezhet6k meg puszta gyakorlattal,
hanem legnagyobbrészben velesziile-
tettek. Aki karmesternek sziiletett, az
minden utanélési képessége mellett is
vezet, szuggesztiv erejili egyéniségnek
sziiletett, olyan egyéniségnek, aki bar-
mily koriilmények kozé jut, érvé-
nyesiil, mert az atlagnal stlyosabb,
hatalmasabb. Ez a siulya, hatalma
abban a bensé tiizben, elektricitasban
rejlik, amely a zene szellemébdl szivja
erejét s amelynek kiaradasa felvilla-
nyozza, magaval ragadja, mintegy
szuggeralja zenekaranak minden egyes
muzsikusat.

Ilyenkarmester Furt waengler Vilmos.
A vezetésnek azt a médjat tarja elénk,
mely a legbiztosabb jele annak, hogy
karmesteri feladatat a legtokéleteseb-
ben oldotta meg. Annyira hatalmaban
van az egész zenekar, annyira az 6
lelkébdl sz6lalnak meg az étheri finom-
sagi motivumok — amelyeknek ritmusa
sokszor olyan lagy, simogat6, mint a
szell6t6]l meglibbentett gyertyaldngé —
a hatalmasan zengé fortissimok, hogy
nyomat sem érezziilk valamiféle veze-
tettségnek, a zenekarra nehezed$ kény-
szereronek. Egy test ez a zenekar, ahol
minden tag magato6lértet6dé harmo-
nikus osszmiikodését a lélek — Furt-
waengler keze — biztositja. Midén ezt a
vezényll kezet figyeljiik, onkényteleniil
is azokra a nagy régi festékre kell
gondolnunk, akik egy kéz 4brazolasaba
a kifejezés, a lélek, a karakter leg-
bens6bb lényegét tudtak koncentralni.
Furtwaengler miivészkezének egy alig
kilendiil6 gesztusdban, az ujjak alig
lathat6 kis rezdiilésében tébb kifejez
er$, zenei plasztika rejlik, mint a tul-
t4gosan mozgékony atlagkarmesterek
minden handabandéazésaban. A leg-
kisebb részletfinomsag, apré6 melodia-
vonalak viladgos kirajzolasa, atlelkesi-
tése és emellett az egységbefoglalas, a
nagyvonali forméalés ereje mintegy lat-
hat6 forméat 61t el6ttiink. Bajos volna
megéllapitani, hogy a mfisor melyik
szama volt alegtokéletesebb, mindegyik
tiszta, zavartalan miivészi élvezet emlé-
két hagyta hatra.

Kodaly Zoltan gyermekkarestje.

Koddly Zoltan gyermekkarestjének
nagy jelentfségét nem gy6zzilk eléggé
hangsilyozni. Gyoényér(i megindulas ez
egy igazabb, mélyebb, a tomegek lelké-
bél taplalkozé nemzeti szellemii zene-
kultara kifejlédése felé.

A karéneklés mindenkor a leghatéso-
sabb eszkoze a zenei képességek fejlesz-
tésének, mert itt nem egy hangszer
technikajanak elsajatitdsa, hanem az
emberi énekhangtél kozvetleniil el6-
allitott, tisztan zenei elemek allnak
el6térben. Németorszagban a téme-
gek altalanos, nagy zenekulturaja leg-
inkabb a karéneklés nagy kultusza-
b6l fejlédott ki. Nalunk, sajnos, eddig
nem sok eredményt mutathattak fel
ezen a téren. Legnagyobb hiany a ma-
gyar gyermekkarkompoziciékban mu-
tatkozott. Tilnyomoban idegen szerzfk
értéktelen miiveib6l meritették a ma-
gyar gyermekek iskolai énektudéasukat,
igy nem csoda, ha egy nemzeti szellemfi
karének-kultusz kifejlédése lehetetlenné
valt. De akadt egy nagy magyar mes-
ter: Kodaly Zoltan, aki a magyar zsenik
osztonszeri hivatédsérzetével odafordul,
ahol népének legtébb hasznara lehet
és a jovo6 boldogabb Magyarorszag nem-
zedékének ir olyan kompoziciékat,
amelyekkel egész életére friss, fogékony
lelkébe vési az 6si szinmagyar zene sze-
retetét. Midén felhangzanak az iide,
gondtalan, kristalycsengésli gyermek-
hangokon a «Gergely-jaras», a «Villos, a
«Piinkosdolé» stb. s egyéb, a magyar
nép 0Osi szokasaibdl, lelkéb6l sarjadt
szovegek és dallamok s latjuk a kozon-
ség tombold lelkesedését, oriil a lelkiink,
mert gy érezziik, hogy ez is egy hatal-
mas argumentum mindazok ellen, akik
nem biznak a magyar nemzet regene-
raciés képességében. Vajjon melyik
nagy nyugati nemzetnek van ilyen el-
hasznélatlan 6si ereje, gazdagsaga, mint
amilyen nalunk mar csak a zenében
is 'megnyilvanul? Nem az erkélesi
regeneracionak — amely minden szel-
lemi regeneraci6 legbiztosabb alapja —
egyik jele-é ez egészséges, tiszta, erd-
teljes szellemii énekkarkultusz meg-
indulasa?

Altalanos eur6pai jelenség a vokalis

olifon stilusnak mind er6sebb ki-
ejlodése. Ennek azonban legf6bb fel-
tétele az, hogy a tomegek sajat kozre-
miikodéssel maguk is atéljék ennek a
miivészetnek a szellemét. Ime, Kodaly
Zoltan nagy, szintetizalé ereje itt is
érvényesiilt, amidén a korszellem és a
nemzeti szellem &sszeegyeztetésével
alapjat veti a jov6 vilaghirl egyhazi és
vilagi magyar karmiivészetnek.

Es végiil alljon itt a hét kozépiskol4-
nak és lelkes tanarainak neve, akik
méltan lehetnek biiszkék a rajuk rott
feladat nagyszerii megoldasara. Az
Attila-utcai polgari iskola énekkara



716

Kertész Gyula, a Berzsenyi Déniel-real-
gimnazium ¢és a Bolyai realiskola
egyesiilt énekkara Turry Peregrin, a
Hernad-utcai polgéariskola énekkara
Sleiner Rezsé, a Rottenbiller-utcai pol-
géri iskolai énekkara Dobd Sdndor, a

Szilagyi Erzsébet-lednyliceum ének-
kara B. Szlojanovits Adrienne és a
Wesselényi-utcai polgariiskola ének-

kara Borus Endre vezetésével. A régi
katholikus egyhazi énekkarok tiszta
Ahitatat, transcendens harmoniajat
lehelé «Pange lingua»-t Riegler Erné, a
Zenemiivészeti Foéiskola kitlin tanara
kisérte orgonan. Prohdcs Margit.

Film.
Vihar Azsia felett.

Evekkel ezel6tt a magyar film-
inyencek koérében nagy izgalmat kel-
tett az a hir, hogy itt-ott, kisebb mozik-
ban fel-felbukkan egy mozidarab, mely
Oroszorszagban késziilt. Es akik 14t-
tak a «Petruskar-t — ez volt a film
cime — elragadtatassal beszéltek mély,
miivészi élményiikrél és arrél, hogy
mennyire mas ez a darab, mint az
eur6pai vagy amerikai mozidramak.
A kiilf6ldi mozik vasznain egyre stir(ib-
ben jelentek meg orosz filmek, a ma-
gyar mozilatogatok azonban rendszer-
teleniil, nagy ritkdn jutottak csak
hozza, hogy egy-egy Magyarorszigra
is elkeriilt orosz filmalkotast végig-
nézhessenek. Emlékeziink a «Télapoy,
a «Postamesters, a «Vérmedve fia», a
«Puskin» nagy sikerére. Ezek az alig
tizéves orosz filmgyartas els6 id6szaka-
b6l valék. Stilusukra jellemzé volt a
megrazo lélektani realizmus. Az aproé-
1ékos részletek szines gazdagsaga és e
mogott a mindenen atsugérzé lélek —
valami jellegzetesen orosz levegdt érez-
tettek az illané képeken.

A filmalkotas nagy reformjat jelen-
tették Eisenstein miivei : a «Sztrajk» és
a vilaghiri «Potemkin», amelyek mar
a forradalmi eszmék szolgalataban
allottak. Az tgynevezett «Spiel-Film»
helyett Oroszorszagban megsziiletett
egy Uj film-miifaj, melynek hése nem
az egyén, targya nem néhany ember
fé6képen szerelmi maganiigye, hanem
kozéppontjaban a fémeg All és problé-
maja egy nagyobb emberkozosség élet
vagy halal kérdése. Ez az 1j tipust
film 1j stilust kovetelt. Kollektiv
témakat nem lehet «megjatszani», nin-
csenek is «szerepek» egy ilyen filmben,
tehat nincs sziikség szinészekre sem.
Eisenstein a «Sztrajk»-ot munkasok-

kal, a «Potemkin»-t matr6zokkal és mas
laikusokkal «jatszattar. Hatni akart
egy bizonyos tendencia iranyaban,
tehat valészeriiségre kellett torekednie.
Ha miivészi fényhatasokkal dolgozik,
ha stilizdl, a néz6 azonnal latja: ez
csak fény- és arnyékjaték, miivészke-
dés, tehat — hazugsag. Riportszerii
naturalizmus volt a célja és a «Potem-
kin» valéban olyan is, mintha egy auto-
matikus felvevomasina 1905-ben elejé-
t6l a végéig lefotografalta volna a
pancélos-cirkalon tortént matrézlaza-
dast és az ezt kovetd odesszai ese-
ményeket. Természetesen minél valo-
szeriibbek, annéal lazitébban hatnak
ezek a filmek. ..

A modern orosz filmgyartasnak ez
volt a masodik korszaka. Egy sor for-
radalmi film késziilt a multban lejat-
sz6dott eseményekre valé hivatkozas-
sal, riportszer(i naturalizmussal, a film-
felvevégép objektiv természetének
ritka-nagyfoki megérzésével. A «Po-
temkin» mellett ilyenek voltak «A vé-
res vasarnap», a «Szent Pétervar utolsé
napjai» stb.

A forradalmi l4z kitombolta magat
és egy olyan nagy miivész, mint Pudow-
kin, sziikségszerien raeszmélt arra,
hogy a «kollektiv film» nem miivelhet6
a végtelenségig. Témakore szilik és
bizonyos ponton tul unalmas lesz; a
szinész sem ejthetd el a film szempont-
jabol teljesen, legfeljebb szerepe csok-
kenthet6 — és megalkotta minden
id6k egyik legnagyobb filmdramajat :
az «Anyar-t. Gorkij novelldjanak ez a
filmvaltozata szintézis a régi tipusu
«atéktilm» és az 1j orosz kollektiv-
film» kozott. Pudowkin patetikus film-
rendezd, ez a patosz azonban idegekbe
markolé. Nagyerejii rendez6i zseniali-
tasanak szép példaja Pudowkin leg-
utolsé filmje, a «Vihar Azsia felett,
melyet Budapesten «Dzsingiz khan»
cimen pergetnek. Ez a film h{i képet
ad a modern orosz filmgyartasrél és
filmtipusrél és tobb szempontbél ta-
nulsaggal szolgalhat a magyar film-
gyartas szamara.

Bizonyos értelemben a «Vihar Azsia
felett» is riportszerfien naturalista.
Pudowkin valbsagos expediciét szer-
vezett Mongolidba és a helyszinen
készitette operatérje, A. Golownja, a
felvételeket. Szerepldéi csekély Kkiveé-
tellel mongolok, akik koziil a vadaszt
elénk elevenité Jukisinov «jatékaval»
feliilmil minden szinészt, akire csak
gondolni lehetne efféle szerepnél. Mo-
numentalisan egyszerii, egy pillanatra
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