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Magyar folydiratszemle.

A nemzetilélek sajatos vonésait meg-
jelolni bizonytalan dolog, mert kisiklik

eziinkb6l a fogalom és nem marad
més, mint néhany szépen hangz6, de
kevés tartalmat jelentd jelz6. Még nehe-
zebb az irodalom nemzeti vonéasait
megragadni, mikor az irodalom épen
ennek a nemzeti léleknek nyilvanulasa
s mig ez alapjaban egypar lelki tulaj-
donsag sajatszer(i osszefon6déasa, amaz
komplikalt szellemi valoésag, amely
anyagiban és megjelenési formajaban
gazdagabb és valtozatosabb is. Csdszdar
Elemér az irodalom folyton wvaltoz6
valosagat egységes organizmusnak te-
kintve végighalad irodalmunk évezre-
des életén és a metszési feliiletek tiikré-
rél olvassa le irodalmunk jellemzd vona-
sait olyan rendben, amint azok a fejl6-
dés soran lathatova valnak. A jellem-
vonasok egy része szinte magat6l all
ossze szilard rendszerbe és ennek ten-
gelye a faji érzés. A faji érzés és tovabb-
fejlédése, a nemzeti érzés, amely nem
més, mint amaz kibontakozva és meg-
telve erkolesi tartalommal, ezek deter-
minéaljak egyik irdnyb6l a magyar iro-
dalom karakterét. A nemzeti gondolat
uralma fejti meg irodalmunk immanens
magyarsagat, érdeklédési korének meg-
sz(ikiilését a magyar élet és magyar
lélek kérdéseire, viszont ennek kovet-
kezménye egyfel6l a multbanézés, mas-
fel6l a fokozott érdekl6dés a nemzet
jelene és jovdje irdant. A jellemvonasok
masodik csoportja mar nem ilyen ho-
mogén, de ezek kozott a vonasok kozott
is van egy primarius jellegli; ez a
vonas a legmélyebben gyokerezd, fa-
junk uri voltahoz kapcsolédik. Ez az
urisag az irodalomban egyfel6l mint
arisztokratikus szellem jelentkezik a
nagyok és hatalmasok tiszteletében,
masfel6l mint demofil felfogas, a nép
iranti jéindulatban. (Irodalmunk nem-
zeli jellege. Budapesti Szemle, dpr.)

Aszervezeti elv érvényesitése hazank-
ban torténelmi adottsag. Szitkségképen
fejlédnek ki tarsadalmunkban mind-
azok a jelenségek, amelyekben a szer-
vezeti elv megnyilatkozik, 0. m. az
4llami hataskor terjedése, a kozintéz-
mények elsokasodasa, a biirokrécia fej-
16dése. Ha a fejl6dé allami élet vele-
jar6ja a kozteher csupan csak az ipari
civilizacié fejlédésének kovetkeztében
nyer jelent6ségében, az allami beavat-
kozast kifejté szervezetnek terhe nem
jelent elviselhetetlen nytigét. Ellenben,
ha a tarsadalom fokoz6do elszegényii-

lése teszi elkeriilhetetlenné a koz-
hatosagok térhoditasat, a vagyoniak-
ban egyre gyongiilé egyén tiirhetetlen-
nek érzi a koziileti nyomast. A koz-
hatalom letéteményesei elé vigasztalan
dilemma mered : vagy csokkenteni a
szervezdelvnek érvényesiilési korét és
ezzel megkockéaztatni a felszabadulé
tarsadalmi erd szabad jatékanak kovet-
kezményeit, vagy épen az elégedetlen-
ked6 tarsadalmi rétegek feszitderejének
ellensilyozasa céljab6l még tovabb fej-
leszteni a hatalmi berendezkedést, ami
viszont a tarsadalom életerejének eré-
szakos megsemmisitését idézi el6. Ebb6l
a helyzetb6l kivezet6 utat akkor tala-
lunk, ha kiilonbséget tesziink az 4allam
hatalma és annak hatéaskore kozott.
A javaiban megfogyatkozott tarsada-
lom erételjes allamhatalmat igényel.
Ebbél az elvbél rendszerint az kovet-
kezik, hogy az allam hatalméat mennél
szamosabb tarsadalomgazdasagi vi-
szonylatban érvényesitse. Nem szé-
molnak azzal, hogy ha az dllam tényleg
hatalmas, kozvetett tton is érvényesit-
heti befolyasat, szervezhet anélkiil,
hogy minden beavatkozéasi lehet&ség
szamara kiillon szervezeti format alakit-
son. Az Aallam hatalma fiiggetlen az
allami hataskortol, s6t a koziilet életé-
nek mennél tobb szakaszan jelentkezik
az allami beavatkozés, annal teljeseb-
ben elsikkad az allamnak a valésagban
a korméanyzatnak az allam hatalmaval
megvalésitand6 akarata. Hiaba alkot
az allam kereteket a tarsadalom sza-
mara, az intézmények szellemben vagy
tokéletleniil nevelik a tarsadalmat,
vagy rendeltetésiitknek teljesen kép-
telenek megfelelni. Az allam altal meg-
szervezett szocialis intézmények akkor
bizonyulnak életerésnek, ha feladatuk
a tarsadalom fizikai megerdsitése, nem
pedig a kozszellem kozvetlen kialaki-
tasa. A beteges tarsadalmi helyzet
sziintelen kozhatalmi beavatkozast ko-
vetel, annak hianya pedig anarchiat
jelentene. A non possumus allaspont-
jara nem helyezkedhetiink, mert az
élet allaspontja nem lehet a hal4l. Nincs
mas tt, mint nem intézmények alkota-
saval, hanem a szunnyadé tarsadalmi
er6k kifejlesztésével magasabbrendii
életre kell pezsditeni a magyarsag tar-
sadalm4t. Uj hitek sziiletésének korat
éljiikk. Nagy, tervszer(i szocidlpedagé-
giaval kell kifejleszteniink a nép egye-
temében a nemzeti l1étre képesito szelle-
met. A képességek kifejlesztésének leg-
biztosabb modja, azoknak érvényesi-
tése. Ezért nagy jelentdségii az onkor-



720

manyzati elv érvényesitése a mar meg-
1év6é intézményekben és ezért nevelo-
hatést, ha a tarsadalom nemcsak Kki-
tolti, hanem maga is alkotja meg szo-
cialis életiink wj intézményeit. (Kovrig
Béla: Az dllam fejlédé hataskére. Ma-
gyar Szemle, apr.)

A magyar irodalom torténetének
misztikus pillanata a XVIII. szazad
hetvenes és nyolcvanas éveiben sugar-
zik ki. A felijulas kiillonos szimultanei-
tassal indul meg egyszerre tobb helyen,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy itt
nem pusztan egyesek leleménye, hanem
szupraindividualis torténeti erék vol-
tak a jatékban. A misztikus tanitas
szerint a misztikus élmény nem hoz 1j
tartalmat a tudatba, hanem Aaltala az
addig is jelenvolt tartalmak uj értel-
met kapnak. A feltjulas emberei el6tt
a régebben is benniikk meglevé haza-
szeretet 1j értelmet nyert és a tehetet-
lenségi er§ teremtdé gondolatta valt.
Egyéni sorsok, szellemi, tarsadalmi,
gazdasagi és faji hatoerék azok az eld-
foltevések, amelyeknek folyomanya-
ként a felijulasnak be kellett kovet-
keznie. A magyar irodalmi feltjulas
életlendiilete ugyanaz a lendiilet volt,
amely egész Europaban kivaltotta a
koltészet preromantikus felszabadulé-
sat ; ez a lendiilet expansiv természetii
volt és nem ismert orszaghatarokat.

Az Altalanos osszefiiggést konkrétta
teszik a pozitiv hatasok, melyeket a
preromantikus  szellem képvisel6i :
Herder, a fiatal Goethe sth. a magyar
irokra gyakoroltak ; elmélyitik azok
az egyéni lélektani okok, melyek fol-
tjulasunk egyes iréiban a magukra-
eszmélés misztikus pillanatait eléidéz-
ték és amely okok mind a preroman-
tikus lélek okai voltak. A magyar iro-
dalom foélujulasa azonos tehat a pre-
romantikaval. Ezért a Bessenyeit6l
Vorosmartyig huz6do6 irodalmunk kor-
szakat teljes joggal a magyar pre-
romantika koranak lehet nevezni. Ha a
magyar irodalom tovéabbi utjaira te-
kintiink, azt latjuk, hogy h{i maradt
kezdeteihez és ekként irodalmunkat a
preromantikus programm : a multbél
meritett inspiracié, a népiség irodalmi
szerepe stb. mindmaig determinalja.
A magyar kultura elmélete is a pre-
romantikaban sziiletett és elgondola-
san még ma sem valtoztattunk : ma-
gyar kulttra alatt ma is a magyar tor-
ténelemb6l és népiségb6l taplalkozo
autonom kulturat értiink, melynek leg-
f6bb vonéasa erds nacionalizmusan kiviil
a nyelvi inspirdcié centralis szerepe.
Kulturank mindmaig koltéi értékeken
felépiil6 kultura. (Szerb Antal: Magyar
preromantika. Minerva 1—3. Igz. ) =

e 3 el § %

A NAPKELET minden kozleményéért irdja felel. A folyoirat szerkesztéje : TorRMAY
CECILE ; s. szerkesztéje: HARTMANN JANOs. A kiadasért felelés: HEGEDUS ISTVAN.

Stephaneum nyomda és konyvkiadd r. t. — Nyomdaigazgat6: KosL FERENC.



	Napkelet_1929_09_719
	Napkelet_1929_09_720

