UJ NACIONALIZMUS.x

rogni és nélkiilozni, pusztulni és tengédni, hanem az erkolcs és a tudas

hatalmaval meg akarjuk hatvanyozni a magyar munka termékeny-
ségét és ennek a termékeny munkénak révén moédosabbak, e réven figyelme-
sebbek és mindenek felett ontudatosabban magyarok akarunk lenni. Ez a
magyar neonacionalizmus egyediili egészséges célja.

Ezeket egy magyar miniszter irja, grof Klebelsberg Kuno, miutan éve-
ken keresztiil reszortja keretén beliil gyakorlatilag is megmutatta, hogy mit
ért e jelentGségteljes mondatok alatt. Megtortént tehat és épen a magyar
globuson tértént meg az a csoda, hogy valaki el6bb kiprébal és bemutat, meg-
val6sit és életté konstrual valamit s csak azutan ad hozza jelszét, amelynél
fogva marokra lehet fogni, mint egy zészlényelet. Ki lehet tiizni és harcha
lehet vinni az eszmék és torekvések, programmok és idealok egész komplexumat.
Csodat mondtam, pedig csak azt kellett volna megallapitanom, hogy Klebels-
berg grof nem tett egyebet, mint szerencsés és gazdag tartalmu kifejezést
talalt arra, amire rd lehet épiteni az uj Magyarorszagot. Nacionalizmus : ez a
sz6 benne van a lelkekben azéta, amiota egyrészt a nemzetkozi helyzet bonyo-
dalmai és katasztrofai — haboru és béke — masrészt pedig nemzetkozi ellen-
hatasok és nemzetkozi eszmearamlatok —forradalom és bolsevizmus—1ij vilagot
teremtettek a romba dontott régi vilag helyén. Nacionalizmus: e gondolat jra-
¢ledése természetes reactioja volt az internacionalizmus szornyli bilintevései-
nek, amelyek teriiletileg megcsonkitottak s aztan lelkileg lealjasitottak Magyar-
orszagot. A bilinbél és aljassagbol kivergédve modus vivendire volt sziiksége
ennek a nemzetnek s egy évtized szenvedései és tanulsdgai megmutattak, hogy
az élet folytatdsa csak nacionalista alapon képzelhet6 el. A nacionalizmus
mint politikai jelsz6 gy6zott a tébbi jelszo felett, de valljuk be, nem sokan
vannak, akik tisztan latjak a sz6 valodi és teljes jelentését. Nem véletlen, hogy az
olaszok, akik a maguk, szinte desztilalt nacionalizmusaval egyszeriien megdéb-
bentették a liberalis, demokrata vagy szocialista Eurépa lelki arteriosclerozisban
szenved6 békebeli politikusait, Gj nevet és 1j jelszot adtak az ij életprogramm-
nak. Ezt is Klebelsberg mondja: «Ha kérdem, mi a fasizmusnak igazi belsé tar-
talma, nem lathatom mésban, mint abban az olasz nacionalizmusban, amely-
nek szintén tjak a céljain.

Ebben a mondatban a hangsuly az utolsé harom szén nyugszik : @jak
a céljai. Mert Olaszorszagban is régi gondolat a nacionalizmus, de a régi naciona-
lizmusnak Mussolini nem sok hasznat vette. VIII. Kéroly francia kiraly italiai
betorése 6ta Velence, Firenze, Roma és Napoly kidbrandult az idegenek szerelmé-
b6l. A renaissance kornak mfivészetekben az egekig emelkedett, de politikai

NEM AKARUNK mindig félarnyékban iilni, nem akarunk mindig nyomo-

* Ez a cikk Klebelsherg grofnak a Néptanilok Lapjaban a neonacionalizmust tar-
gyalo fejtegetéseire utal, amelyek fontossaguknal fogva kivanatossa tennék, hogy e kér-
désben megszolaltassak kultirhistérikusainkat és kultirpolitikusainkat.
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erkolesokben a pokol fenkéig siilyedt szellemét felvaltja a nemzeti ontudat
ébredése s attol kezdve Olaszorszag a nemzeti egység és politikai fiiggetlenség
felé tor6é harcaban négyszaz évig minden nap megismétli a nagy zord naciona-
lista papa szavait:

— Ki a barbarokkal ! :

Ez volt Italiaban a régi nacionalizmus jelszava és koriilbeliil egész tar-
talma is. Amikdzben csakugyan megtisztogattdk Italiat a barbaroktol és
megalkottdk az olasz kiralysag egységét, a régi nacionalista hord6bol kifoly-
dogélt a bor s a haboru el6tt a liberalizmus, a habort utdn a kommunizmus
azzal fenyegetett, hogy minden kiizdelem hidbavalé volt. Minden j6 olasz resz-
ketett, hogy Italia visszasiillyed oda, ahol a mult szazad elején volt, amikor
Byron egész Velencét ezzel a harom széval jellemezte :

— Excellenza per la Bottiglia !

Hogy nem igy tortént, azt Olaszorszag annak a nacionalizmusnak készon-
heti, amelynek tdjak a céljai.

Az 1j célok érdekében adta Klebelsberg grof is a maga politikajanak ezt
az 1j sz6t: neonacionalizmus.

O

Ki a barbarokkal ! — a modern Itélia belatta, hogy ebbél a jelsz6bo6l nem
lehet megélni. Klebelsberg grof észrevette, hogy Magyarorszidg sem tud talpra-
allani a régi magyar nacionalizmus gondolati és programmtartalmaval. Mert
mi volt — kérdi a magyar nacionalizmus tartalma? Elsésorban kiizdelem
az osztrak centralizaci6 és germanizal6 torekvésekkel szemben. Ez targy-
talanna valt, miutan elszakadtunk Ausztriatél. Méasodsorban harc volt a
magyar allameszmének beplantalasaért azoknak a népeknek lelkébe, amelyek
hazank teriiletén épen abban az idében szaporodtak el, mikor a torok és a
német egyarant pusztitotta a magyart. Ez a torekvésis targytalanna vait.
A magyar nacionalizmus ekként elvesztette legfébb tartalmat s igy a régi
érzés elé 1j célokat kell allitani.

Klebelsberg cikke konkretizalja az uj célokat is : vagyonosodas és mii-
velédés. Ez az a két kdszal, amelyre fel akarja épiteni a neonacionalista
Magyarorszagot. Valljuk be, egyén, tarsadalom, nemzet, allam életének,
minden f6ldi életnek ez a kett6s célja mem 1j megéllapitas; nem is lehet
masként élet e siralomvolgyében. De valljuk be azt is, hogy a magyar élet —
s ebben talan csak az orosz élet, a Gogol, Turgenyev, Dosztojevszkij orosz
élete hasonl6é hozzd — ezt a két principiumot mindig kihagyta a szami-
tasb6l. S ha a szellemi és anyagi tobbtermelés — ez az ij nemzeti szel-
lem@ programm — az egész vilagon természetes és Gsztonds principium volt,
nalunk, Magyarorszagen szinte ki kellett talalni, s6t talan ra kell erészakolni
a tarsadalomra. Nem. Volt még egy orszag, amelynek népe még mélyebbre
silllyedt. Ennek az orszignak a népe évszazadokon at ebbdl akart megélni,
hogy «versenyezve hittdk be az idegeneket, spanyolt francidval allitottak
szembe, németeket fizettek, hogy kilizze a svajcit s nem jutott esziikbe, hogy
minden idegen sereg, amelyet behivtak, valésaggal nem egyéb éhes saskaraj-
naly Ez volt az a nép, amely kés6bb az Excellenza per la balliglia alapjan akarta
biztositani egzisztenciajat. Es most? Ez a nép mutatta meg, hogy milyen uj
célokat lehet tenni a régi érzések elé s hogy a régi érzések és 1j célok talalkozasa
mit jelent egy nemzet gazdasagi és szellemi tébbtermelése terén.

Sajatos magyar sors, hogy erre évszazadokon at, s6t még a vilaghadbord
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utan kovetkezé valsagos években sem jottiink ra mindaddig, mig erre a kiils6
viszonyok rd4 nem kényszeritettek. Még ma is vannak Magyarorszagon
sokan — tobben, mint gondolnék — akik a nacionalizmust Magyar-
orszag szempontjabol ongyilkos politikdnak tartjak s helyette azokat
az elgondoldsokat propagaljak, amelyek a magyarsdg modus vivendijét
valamiféle nagy eurépai kozosségbe valé beleolvadasban latjak. Paneurdpa
vagy a régi monarchia kereteinek visszaéllitasa kozott reank, magyarokra nézve
nincsen nagy kiilénbség s ha valaki a régi monarchia visszaallitasaban latja
ezt, okosabban teszi, ha egy lépéssel tovabb megy és az Eurdpai Egyesiill Alla-
mok utopiajaban keresi a magyarsag tovabbi fennmaradasanak lehetéségét.
Es ezt a 1épést mar sokan meg is tették. Europai Egyesiilt-Allamok ! Ragyogo
gondolat. Ujnak ugyan nem uj, méar a haboru el6tt hirdették a nemzetkozi
politika csodadoktorai minden eurépai nyavalya meggyogyitasara. A nemzet-
kozi politikaban ugyanazt a szerepet jatszotta, mint a kozépkori természet-
tudomanyokban a fekete mégia, az ars magna Lulli, az asztrologia, az alkimia
vagy a kabbala. Valésagos Kolumbus tojasa, 6rok mozdony, orok élet elixirje.
Egyszerre megsziinteti a haborut, sziikségtelenné teszi a vamvonalakat, egy-
ségesiti a valutat, tokéletesen lefegyverzi Eur6pat, foloslegessé tesz minden
flottat és hadsereget. Uj aranykort varézsol a foldre s az emberiség olimpuszi
derfiben éli az antik istenek boldog és gondtalan életét.

Nem kell hozzé egyéb, mint hogy a haza fogalma f6lé egy tagabb haza
fogalmat emeljiik, egy egyetemes nagy hazaét, amelynek a brit birodalom
kiralya és India csészarja époly egyszerii polgaralattvaldja lesz, mint az albaniai
hegyipésztor, vagy a sziciliai lazzaroni. Es ne gondolja valaki, mintha az
Eurépai Egyesiilt-Allamok eszméje utépia volna! Ezt mir megvalositottak
az 6ceanon til, Eszakamerikaban, ahol sziirke egyetemi professzor vagy ujsag-
kiado, tigyvéd, esetleg vidéki f6bir6 elnoklete alatt j aranykorszakot él az
Uni6 szazmillionyi embertomege. :

Aki a nacionalizmus gondolatat diadalra akarja vinni, annak ott kell kez-
deni a dolgot, hogy megértesse a nemzettel : nincs mas modus vivendi, mint
a magunk nemzeti erejére tAmaszkodé 6nall6 és teljes magyar allamélet, mint
oncél. Az ember nem is hinné, hogy ez egyszerli, s6t banilis igazsagnak
most, a trianoni katasztréfa 6ta mennyi tagadoja van. Hogy hany ember fan-
tazial dunakonfoderaciorol legalabb is, ha mar nem mer elmenni az Eurépai
Egyesiilt-Allamok rogeszméjéig. Ezek az emberek kimutatjak, hogy Magyar-
-orszag minden bajanak okoz6ja a nemzeti dncélisaghoz, a fiiggetlen és 6nallo
magyar birodalomhoz, a szentistvani hatarokhoz, a Hungaria irredentdhoz
val6 makacs nacionalista ragaszkodas, aminthogy az emberiség minden baja-
nak oka a haza és a nemzet fogalméhoz ragaszkodé oktalan patriotizmus.
'Ez az oka annak, hogy Eurépa egyik felében ipari tulprodukcié van, a masik
felében munkatlansdg. Ez okozza azt, hogy az eurdpai allamok egymés kozt
el vannak adoésodva; ez teszi sziikségessé a rengeteg vam-, adé- és hatarvédelmi
adminisztraciot; ez szitja egymas ellen valé gyiiloletre Berlint és Parist, Buda-
pestet és Pragat, Moszkvat és Bukarestet, Belgradot és Romat. Es 1ujbol el-
kezdédik a pacifista agitacié és a munkassiagnak a nemzetkozi sztrajkokra
izgatasa és mialatt az Eur6pai Egyesiilt-Allamok apostolai a kiilonbozé eurépai
orszagokat ossze akarjak olvasztani, megbontjak az orszagokon beliil a honfi-
tarsak egyetértését, égé gyiiloletet fakasztanak az egyes nemzetek fiai kozt,
egyméasra uszitjak a konzervativokat és a radikéalisokat, a demokratakat és
a nacionalistakat, a kapitalistdkat és a proletarokat.
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Az emberi naivitis égbekialté dokumentumai kozé tartozik az a
tragikus kihatasa tévedés, hogy barmely eurépai allam csoportot belathaté
id6kon innen ép ugy egységbe lehessen forrasztani, mint ahogy egységbe for-
radt az Eur6pabol kivandorolt, hazajatol elszakadt, fajisagabol kivetkézott
amerikai embersokasdg. A Dunakonféderici6é vagy az Eurépai Egyesiilt Alla-
mok jambor apostolai nem veszik észre, hogy ezzel akaratlanul el6készitik
a talajt e? olyan izgatas befogadéasara, amelynek célja szintén egy Eurdpai
Egyesiilt Allamok felépitése, de nem a megértés és a testvéri osszeborulas,
hanem az osztalyhare, forradalmasitas és a diktatura propagandajaval. Ha
jol tudjuk Lenin és hivei is eur6pai egyesiilt allamokat akarnak, 6k is ki akar-
jak irtani az emberek lelkébél a nemzeti és faji differenciak kérokozé bacillu-
sait és ma is azon faradoznak, hogy Szovjet-Oroszorszagbol kiindulva és Szovjet-
Eurépa megteremtésén keresztiil forradalmasitsak és egy vilagtanacskoztar-
sasdgga tomoritsék az egész emberiséget.

Semmi sem bizonyosabb a vilagon, mint az, hogy az Eurépai Egyesiilt
Allamok eszméje mindaddig meg nem valésulhat, ameddig az eurépai allamok
kiilon-kiilon le nem ziillenek a gazdasagi és erkolesi cséd katasztrofajaig. Ez
pedig csak egy rettenetes forradalmi epidémiaban, egy egész Eurépan végig
viharz6 forradalom halaltusdjaban tombolja ki magét, miel6tt elmeriilne az
masit6é szovjetpropaganda, akkor is fenyegetne a veszély, hogy az Eur6pai Egye-
siilt-Allamok vilagtorténelmi szerepe nem volna egyéb, mint a hatalmas népek
antantja a gyengébb népek elnyomasara. Kizsikméanyol6k és kizsakmanyoltak
Eurépaja volna az, amelyben végiil a legszivosabb, a legkegyetlenebb és a leg-
szerencsésebb faj ragadna magahoz a hegemoéniat. Es nagy kérdés, hogy a gy6z-
tes faj volna-e a legérdemesebb és a legéletképesebb s hogy ez a centralizici6
nem jelentené-e a fehér faj kulturilis hegeménidjanak osszeomlésat az Azsia
fel6l nyugatra tendéalo sarga fajok ellenallhatatlan nyomésa alatt. Annyi bizo-
nyos, hogy mielstt az Eurépai Egyesiilt-Allamok eszméje megvalésulhat, egy
eurdpai egyesiilt forradalom rothasztané el az allami szuverenitas és a nemzeti
egy amerikai stflusii demokratikus uni6 vagy pedig egy orosz mintara heve-
nyészet szovjetdiktatira tenyészne-e ki, ez legalabb is otven szazalékban két-
séges probléma.

Kiilfoldon sokszor vadoljak Magyarorszagot azzal, hogy tiirelmetleniil
¢és tulzottan nacionalista ; az igazsag az, hogy aki a neonacionalizmus gondolatat
diadalra akarja vinni, annak el6bb nacionalistava kell tennie ezt a szegény,
megriadt, sokfelé rancigalt és zavaros lelkii magyar tarsadalmat.

* %k 3k

Neonacionalizmus : ez a jelsz6 a Klebelsberg-féle fogalmazasban, az
anyagi és szellemi tobbtermelés gondolataval az j Magyarorszag legtermé-
kenyebb és legaldasosabb jelszava lehet nemcsak azért, mert tartalmas és mély,
nemcsak mert megnyugtaté és a nemzet minden igaz fia szdmara biztositja
az egyiittmiikodést, hanem mert optimista és lelkesit6 is. A Klebelsberg-féle
1] nacionalizmus jelszava Osszefoglalja az élet, a tavasz, a megtjhodas, a
rinascimento hajnali harangesendiilését. Klebelsbergnek az a szerencsés gon-
dolata tamadt, hogy ramutasson arra: az egyes ember és a nemzet is, ha
nagy krizisen esik at, nemcsak karat latja a krizisnek, hanem hasznat is.
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Val6ban, itt az ideje, hogy jo keresked6k moédjara meérleget csinaljunk
és megvizsgaljuk, mi maradt meg nekiink, magyaroknak, a nagy krizis utén.
Bizonyos, hogy olyan értékeket veszitettiink, amelyek poétolhatatlanok. Nagy
osszeomlas volt. Nem maradt ké kovon s a pesszimizmusnak minden joga
megvan leiillni Karthag6 romjain és megsiratni a régi j6 idéket. Megértjik,
hogy valaki, akinek élete, egzisztencidja, érzés- és eszményvilaga a multhan
gyokerezik, kétségbeesik az id6k valtozasa felett. A magyar faj konzervativ
és tradicios : az apak nemcsak érzik, de be is tudjak bizonyitani, hogy régen
minden jobb volt, mint most. Visszasirjak a régi erkélesoket, a patriarchalis
élet igénytelen szépségeit, azt a régi jo0 Magyarorszagot, amely olyan volt,
mint egy nagy csaladi uradalom, az emberek itt békességben és szent egyiigyii-
ségben éltek, erkolesosek és konnyelmiiek voltak, égbél hullott mannaval
taplalkoztak és nem ismervén a jo és a gonosz tudisanak fajat, egyformén
képtelenek voltak a jora és a rosszra. Egy gyengéd és okos Jozsue megallitotta
a fejitk f6l6tt a napot és a dominium mezdin a lelkek orok langyos tavaszaban
szerény, de joillatu virdgok, az 6si magyar lélek egyszerii erényei illatoztak.
Megértem, ha sokan visszasirjak ezeket az iddket.

De az is bizonyos, hogy nem jénnek vissza. Elmultak. Uj idék jottek
és a magyarsagnak ezekhez az 1j id6khoz kell alkalmazkodni. Ez életkérdés.
Minden attél fiigg, hogy a magyarsagban van-e annyi lelki rugalmassag és
akklimatizal6dé képesség, hogy a valtozott vilaghelyzetben is meg tudja allni
a helyét.

A haboru kitorése 6ta tobb mint tizennégy év mult el és azota sok minden
tortént. Most mind stiribben kell atvizsgalni a konyveinket és gondos iizlet-
emberek moédjara realis mérleget kell felallitanunk, hogy tulajdonképen, hogy
is fest aktivaink és passzivaink képe.

Ennek az egyenlegnek a kiszamitasa kotetekre valo tanulmanyt igényelne.
Elszérva, szakok és részletek, szempontok és tendenciak szerint meg is jelentek
mar ilyen tanulményok. De sziikséges volna, hogyha valaki szintetikusan ki-
mutatné, életer6, munka, termelés, érték-, vagyon- és jovedelemeloszlas, élet-
standard, perspektiva, vilagnézet, erkolcsi és anyagi erd, nemzeti és faji fejlédés
dolgadban mit vesztettiink és mit nyertiink a haboru altal.

Mert jol jegyezzitk meg: nyertiink is, nemcsak vesztettiink. Boles és
életrevalo ember a katasztrofakbol is lesziiri a hasznat. A sajat karan is tanul.
Es ha tanul, esetleg a kart is karpétolni tudja és az elvesztetteket is vissza tudja
szerezni. Az a kérdés tehat, tanultunk-e valamit a sajat karunkon?

Tanultunk, — ezt még az augsburgi hetek, a Koppanyok s azok a sirva-
vigad6 magyarok sem tagadhatjak, akik a nemzetmentésben szép és megrazo
elegiakon és gyaszénekeken, vagy keserii istenkaromlasokon és testvérharcokon
tul sohasem mennek. A habori utdn a régi vilag politikusai attol féltették
Magyarorszagot, hogy elbalkanizalédik. Ma mar latjuk, hogy ez ellen legalabb
is j6 volt az uj magyar kulturpolitika. Vagy nem jobban hasonlitott-e a
Balkanhoz az a régi Magyarorszag, amelyben a nemzet allamalkoté része csak
foldmiveléssel (silany és kezdetleges Gstermeléssel és allattenyésztéssel) meg
hivatalnokoskodéssal foglalkozott és az anyagi és szellemi termelés nyugati
formait — kereskedni, ipar, pénziizlet, orvosi, ligyvédi gyakorlat, ujsagiras,
irodalom, tudomany, miivészet — atengedték idegeneknek? Ma a fdszolga-
biré vagy a vidéki gentry-foldbirtokos fia bankban kionyvel6skodik s a t6zsde
koriil épugy otthon van, mint a fiiszerimport rejtelmeiben. A f6varos a magyar
kozéposztaly vezetése alatt volt s a koziizemeket régi magyar csaladok fiai
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igazgatjak. A sajtoban nem szégyen nacionalista és konzervativ eszméket hir-
detni s a szinhdzakban megbukik vagy el6 sem merik adni a magyargyalazé
darabokat. Emlékezziink csak arra a korra, amikor Budapesten az egész sajté
a konyvkiadas, a miivészet pedig majdnem kizardolag, nemzetkozi, radikalis,
s6t nemzetellenes kézben volt. Gondoljunk arra, hogy a millenaris évek és a
vilaghaboru kozott levé esztend6kben Budapest szellemi életét a XX. Szazad,
a Galilei kor, a demokrata blokk és a szocidldemokratakkal szovetkezett bal-
oldali sajté iranyitotta. Ma a kulturalis kozélet mar magyar. Maga a magyar
lélek is megerésodott. Kinyilt a szemiink és tudatossa lettiink erényeinkkel és
biineinkkel szemben. Es kultarfélényiink a minket kérnyez6 népek viszonylaté-
ban vitathatatlan és egész Eurépaban elismert tény.

De ez még csak nacionalizmus. A Klebelsberg-féle neonacionalista gon-
dolatban tobb van.

Kozgazdasagi orientaciokrél a haboru el6tt csak kereskedelmi kamarak,
iparegyesiiletek, gyarszovetségek, merkantilista ankétek és bankigazgatoi érte-
kezletek keretén beliil esett sz6, — most ez a legaktuélisabb, a legnépszertibb
és a legizgatobb téma. Mindenki érzi, hogy Magyarorszag még ezt a maroknyi
nyolcmilliés lakossagat is csak ugy tudja eltartani, ha minél tobbet és minél
nagyobb haszonnal dolgozik. Minél nagyobb haszonnal, — ezen van a hangsily,
mert azt is kezdi mindenki megérteni, hogy a vilaggazdasagi konjunkturak
torvényei szerint egy nemzet csak akkor tud megélni a maga munkajabol, ha
ezt a munkat a leheté legnagyobb haszonnal értékesitheti is. A foldmivel6
allam hiaba turja a foldet, hidba 6ntozi verejtékével a rogot, a munkéja csak
akkor lesz produktiv, ha a f6ld hozadékabol elé tudja éllitani az orszag ipari
és kulturalis épitményeit is. Magyarorszagnak ma nincsen vasa, szene, faja,
s6ja, tehat annyi buzat kell termelnie és azt olyan aron kell értékesitenie, hogy
teljék bel6le vasra, szénre, fara, sora és is, hogy ne is beszéljiink posztorol, csiz-
marol, kozigazgatasrol, kozrendészetr6l, népiskolakrél és egyetemrdl.

Moderniil gondolkoz6 nemzetnek arrél is le kell mondania, hogy kikap-
csolja magat a nemzetkozi gazdasagi élet vérkeringésébél, onalléan rendez-
kedjék be az élet minden sziikségletének kielégitésére. Erre még olyan orias
egységek sem képesek, mint az angol vilagbirodalom vagy pedig Oroszorszag,
vagy ha nagy kinnal képesek volnanak is arra, tudjak, hogy nem érdemes,
mert a gyapotot olcsébban tudjak el6allitani Egyiptomban, mi ntbéarhol a
vilagon s a német kémiai ipar oles6sdgaval nem konkuralhat sem Anglia, sem
az amerikai Egyesiilt-Allamok, Magyarorszagnak is be kell latnia, hogy semmi-
féle aldozat és semmiféle védvampolitika nem tehet lukrativva olyan ipar-
agakat, amelyeknek minden létfeltétele megvan Ausztridban vagy Német-
orszagbhan, de semmiféle létfeltétele nines meg a Duna-Tisza kozén. Semmiféle
nemzeti hiusdg nem igazolhatja a mesterséges iparpartolast egy olyan orszag-
ban, amelyben hidnyoznak a gyari produkciok legelemibb foltételei, de ezzel
szemben semmiféle mentség nem igazolhatja azt, hogy az agrar Magyarorszagon
nem tud megsziiletni a mezégazdaségi ipar, vagyis az egyetlen ipar, amely ver-
senyezni tudna a kiilféld hasonlo torekvéseivel.

Az még nem szerencsétlenség, hogy Magyarorszagon esetleg nem tudunk
olyan olcson és olyan jol automobilokat gyartani, mint Ford s hogy nem tudunk
az angol poszt6hoz hasonlé mindségii arut el6allitani. De az nemzeti szeren-
csétlenség, hogy Magyarorszagon pang a malomipar s hogy majd mind egy
szalig megbuktak a gylimolesot és f6zeléket konzervalo gyarak. Ez érthetetlen,
felhaborit6 és tiirhetetlen allapot és égbekialté biin a magyar f6ld ellen, amely
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hidba termi m«;g az életet és a magyar nép ellen, amely hiaba dolgozza fél-
holtra magat. Erthetetlen, és tlirhetetlen hogy a magyar ember dupla aron
fizesse meg egy-egy protekcios gyarvéllalat silany termékeit s ezzel szemben
a szegedi paprika, a kecskeméti barack, a dunantili sertés, a tokaji és bada-
csonyi bor és makoi hagyma potom aron keriiljon a kiilféldre és méregdragan
jojjon vissza hozzank, mint feldolgozott finom kiilf6ldi kiilonlegesség.

Ezen a téren kellene egy kissé orientalodni. A vildggazdasag roppant
versenyében csak a specialitasok tudnak elérni valami sikert. A magyar gazda-
sagi életnek is specializalédni kell néhany olyan termény el6allitasara, amely-
hez adva vannak a foltételek. Magyarorszag ne akarjon ragyagni olyan ipar-
cikkekkel, amelyek eléallitasara rafizet és amelyekkel mégsem tudja utélérni
a kiilfoldi markat, e helyett probalja leverni a pragai sonka, a znaimi ugorka,
a tescheni vaj, a svéjci sajt, az olasz és spanyol bor és a cseh asvanyvizek vilag-
piaci rekordjat.

Surdnyi Miklés.

A VENKISASSZONY.

Arany csengd voll a szive
s nem csengelte meg senkise.

Kopolt mdr zengé aranya,
rozsdds s, faké a szava.

Aki most rdzza meg: bolond,
bul hirdet csak, rekedt kolomp.

Oszt jelent, lombnak hulldsdt,
pardzs vdgyaknak hunydsdt

Téll igér, kodot és pdrdt,
fehér dlmainak pdrndt.

Aki oromre csengeli,
tudom csalodva elveli.

Arany cseng6 volt a szive:
nem rdzla kedvvel senkise.
Finla Zoltdn.
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