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rél sz6l6 haromfelvonasos torténelmi
szinmii, ezeknek a megallapitasoknak
legtijabb igazolasa. Az elbeszélé firé-
ban, aki természete szerint leir, boncol
és részletez, nem lehet meg a drama
tomorsége és robbané ereje. Hatéas-
kore kiterjedhet olyan bajos szinpadi
novellara, amilyen a Sdri bird, de nem
terjedhet ki az igazi szinpadi munkéra
és ha mégis ezzel kisérletezik, csak
olyan szétes6, meddd alkotas lehet az
eredmény, amilyen a Fortunatus-ban
is el6ttiink all.

Snéor Salman, a budai zsid6 fia,
mint Fortunatus Imre, magyar zasz-
16str és kincstartd, thesaurus regis
jelenik meg a szinpadon, aki lovon
jar, kardot visel, orok tlizben ég a
nékért és maga is balvianya minden-
féle nének, kereszténynek és zsidonak
egyarant. Minden hédolatot szivesen
fogad és tiizes szavakkal honoril, egy-
szerre szeret harmat is és ez adja me
a darab Kkereteit. Fortunatus Imrébé
azonban harom felvonas sok deklama-
ciéjan 4t sem alakul ki valami megfog-
haté egyéniségli férfi, akinek céljai
vannak, aki kiizd vagy elcsiigged, gy6z
vagy elbukik, egyszoval hds vagy aldo-
zat, akire dramat lehet felépiteni. Csak
zavaros fejli, b6beszédli ember egykori
kosztiimben, aki asszonyaito6l és a mag-
Iyatol egyarant kicsinyes alkudozasok-
kal szabadul. Nem Don Juan, nem hds,
nem intrikus, csak iigyes félkézkalmar.
A mellette 4ll6 alakok még nala is
jelentéktelenebbek., Dréaghffyné meg-
jelenik Fortunatus szobéjaban, egy
titkos folyosé nyilasdban, elmondja
magaré6l, hogy gogos, biiszke, fenn-
héjazé asszony, azutan egy parszor
kiillonb6zd belatasokra jut és megval-
tozik, de mindez olyan kevéssé igaz,
csak szo, alakité erd és akeid nélkiil.
Méricz a maga igazi teriiletén sohasem
szokta egy-egy alakjarol elmondani,
hogy g6gos, biiszke, erfszakos lélek,
vagy hogy: odaadd, gyongéd, onfel-
aldozé teremtés, mint ahogy jelenté-
keny ironal sehol sem fogjuk meg-
talalni ezt a kiilsbleges jellemzést,
amely a szinpadon még kevésbbé he-
lyénvalé, mint az epikdban. Ez az
alapjaban elhibazott beallitas az oka,
hogy a dramai konfliktus jelenték-
telenné valik, az olvasé szinte hitet-
leniil figyeli az alakokat és eszébe sem
jut, hogy a sok beszédet, haldlos fenye-

etést komolyan vegye. A dramai kon-

iktus tetépontjan mér mintha elére
vetné arnyékat a megoldas, amelynek
soran Draghffy, a megcsalt férj, a ke-

mény oldh parasztivadék egy jo stal-
lumert kiadja kezéb6l becsiiletének
elrablojat. Ez az akci6 igazidn nem
arra vald, hogy az olvasé érdeklédését
felesigazza. Figyelemreméltét csak a
korfestésben, egy-egy mellékalak raj-
zdban, a dialégus szép mondataiban
ad a szinmii.

A Fortunatust megel6z6 6t egyfel-
felvonasos szindarabban, amelyeket
egyiittesen torténelmi melodiaknak
mond a szerz6, zavartalanabbul élvez-
hetjilk Moricz ir6i értékeit. Ezekben
is sokszor érezni a dramair6é hidnyat,
az alakok, a képek sehol sem lesznek
igazén plasztikusak, egy-egy szép sz0,
szin és leir4s azonban ezekben sokkal
tobbet jelent, mint a nagyobb aranyt
szinpadi munkéaban. A legerételjesebb
taldn A szlizesség tiikore cimii szinpadi
jelenet, amelﬁr tiizes ékesszolasaval
megkapoéan allitja elénk Bathory Zsig-
mond udvarat és benne Maria Chris-
tiernat, az osztrak féhercegnét, aki on-
felaldoz6é szerelemmel szereti fékezhe-
tetlen urat.

A szinmfiivek utdn kovetkezé novel-
lakban az elbeszél6 Moéricz szél hoz-
zank, régi erejének teljében. Mintha
nem is ugyanaz az ember lenne, aki
a Fortunatust irta ; két-harom oldalon
is tud alkotni, egy-egy frappans kép-
ben egész korszakokat és csoportokat
allit elénk. Az apr6, torténeti targyn
irasok olvasdsa zavartalan élvezetet
SZerez. Thury Lajos.

Keleti Arthur: Angyali iidvizlet.
(Amicus-kiadds). Ez a konyv méso-
dik, bévitett kiadasa a szerz6 1916-ban
megjelent hasonlé cimfi litanids kony-
vének. Kallitasa, amelyért a szerzé
nem mindennapi harcokat vivott mind-
azokkal a tényezbkkel, amelyek a
konyv eléallitasdban résztvettek, gyo-
nyorii. Papirja, betiii (csak a kacska-
ring6san metszett g és y nyugtalanitja
a harmonikus oldalakat), szedésheosz-
tasa, wvalamint fametszetes illusztra-
ci6i nemcsak a konyvipari miivészet-
ben valé jartassagot aruljak el, hanem
olyan hozzéérté gondossagitis, akinek
szive-iigye volt ez a kinyv. Ma, amikor
a tomegtermelés agyonsilanyitja a
konyvnek nevezett nyomtatvanyok
tipusait, kiilondsen jol esik e harmoni-
kusan megoldott lapokat forgatni, ame-
lyeken a fametszet maga is tipografia,
része a szedésnek mint forma és kom-
pozicié egyarant.

A konyvet diszit6 fametszetek rajzai
Molndr C. Paltol, a kitin6 fiatal mfi-
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vészt6l valok. Kiilonalléan is mesterien
nagyértékii rajzok, amelyek imponalo
egiszerﬁségiikkel, ahitatos nemessé-
gukkel egyszerre magukra kényszeri-
tenek minden figyelmet. Tiszta, le-
sziir6dott miivészettel, mély atgondolt-
saggal fogja egybe a konturokba foglalt
feliileteket ¢és rajzaibol annyi finom
bég sugéarozza a biblia legendainak
mélységes hangulatat, hogy szinte ne-
heziinkre esik téliikk elszakadni és a
szovegir6é tobbszor méltatott, infantilis
érzékenységli liraja {61€ hajolni. Ezek a
sokszor részletekben elszivargd sira-
mok néha valamely id6beli tavolsagot
is megéreztetnek veliink, amelyet sze-
rencsesen ellenstilyoz a rajzok tomor
kompozicidéja. Keleli Arthur ezattal
kivételesen nagyértéki illusztratort
kapott litdnids énekeihez és Molndr C.
Pal rajzai valésaggal kivetiilései annak
az ihletteljes rajongasnak, amely a
kolt6 lelkében élt, amikor konyvét el-
gondolta.

A diszes ¢és nagyértékli konyvrol,
amelyre kolté és rajzolé egyképen
biiszke lehet, a legrészletesebb leirassal
sem lehetne kell6 fogalmat adni. Szere-
tettel ajanljuk a szép konyvek baratai-
nak figyelmébe. m—i—ygy.

A magyar kultira valsagos évei
1918—1927. (Irta: Olay Ferenc. Bdro
Perényi Zsigmond el6szavaval, Kiadja
a Magyar Nemzeti Szovetség. Bpest,
1927. 337 1.) A megszallott teriiletek
magyarsaganak miivel6dési életérdl, az
egyhdzak, kozoktatas és szinészet
helyzetérdl, emlékmiiveink és kozgyiij-
teményeink sorsar¢l, altaldban a szel-
lemi élet haboru el6tti és mai 4llapota
kozti kiillonbségrol igen eltéré és nehe-
zen ellenérizheté hirek voltak eddig
forgalomban. De ha a forrasok szerint
mas és mas valtozattal szolgaltak is
e hirek, abban megegyeztek, hogy mind
elszomorito, lesujté képet nyujtottak
elszakitott testvéreink kulturalis kiiz-
delmeir6l.

A joideig bizonytalan hiteliinek latszo
adatok megrendit6 igazolast nyernek
a cimben irt, sok utdnjarassal ké-
sziilt, kitiin6 konyvben, mely a leg-
kiillénb6z6bb szempontok szerint vizs-
galva a kérdést, okiratszeriileg bizo-
nyitja azt a szornyli méltatlansagot,
mely — a trianoni «béke» cimén —
Csonka-Magyarorszag hatarain tal laké
véreinket érte. Nem a leigazottak el-
fogultnak tetszé, bar kéts l?‘teleniil jo-
gosult panaszai, hanem kiilféldiek tar-
gyilagos megallapitdsai s eredeti

fényképfelvételek, s6t a hatalmat gya-
korld hatésagok iratai szemléltetik itt
a véres valosagot, melynek borzalmai
minden képzeletet feliillmtlnak.

Az immar teljes bizonyossag erejé-
vel haté tények mindenkit meggyéz-
hetnek arrol, hogy valoban itt az ideje
a rettenetes helyzet orvoslasanak. Erre
azonban csak akkor lehet némi kilatas,
ha az 0. n. «gybztes» hatalmak koz-
véleménye is tudomast szerez a tart-
hatatlan 4allapotokrél. Olay Ferenc
alapos konyve rengeteg adataval és
sokatmondé képanyagaval igen hata-
sosan mozdithatna el ezt a célt. Széles
korben valé elterjedése mar azért is
kivanatos, hogy az igy befoly6 jove-
delembdl az idegen nyelvii forditasok
minél el6bb napvilagot lathassanak.
A szép kiallitasa, szazhatvanot képet
is tartalmazé kotet ara tiz pengd s
megrendelheté a Magyar Nemzeti Szo-
vetség konyvkiadéosztalyanal. Bpest,
V. ker., Géza-utca 4. sz. K. Gy.

Sehopilin Aladar : Balatoni tragédia.
(Regény. Franklin-Térsulat.) Masfél
esztendeje egy ujsagirénak arra a keér-
désére, hogy mind irodalmi tervek
foglalkoztatjak, Schopflin tobbek kozt
ezeket felelte: «Nagyobb munkam?
Mar van. Egy kész regény, koriilbeliil
tiz iv terjedelmti, most legalabb, amig
csak kéziratban van, nagyon szeretem,
legjobb dolgaim egyikének tartom.
Tragikus szerelmi torténet, tisztan
lélektani alapon: a tarsadalmi hattér
csak épen annyi, amennyi elkeriil-
hetetlen. Egy asszony lelki arcképe,
aki elesik a sajat szenvedélye elleni
hasztalan kiizdelembeny.

Ez a kis regény most keriilt az olva-
sk kezébe. Hésnbje, kinek delki arc-
képét» kapjuk, Nyéky Elza, Bertalan
Gyula iigyvéd felesége, szabalyos pol-
garsorshan €16, «csak haztartasbeli»
asszony. Lélekre valamivel el6kel6bb,
idegek dolgadban joval érzékenyebb
megszokott kornyezeténél, férje ren-
des tarsasagindl. Szinte egész lényét
betdlti ez az izgékony idegélet, mely
végigkiséri magy szenvedély» utan
sévargd, onmaga el6tt is tudattalan
alaposztonének egész fejlédését — a
megsemmisiilésig. Ez elsodré oszton
ébredését a véletlen idézi el6: az
asszony életébe benyomul a végzetes
férfi, kiben minden né a szerelmi fel-
s6ség megtestesiilését gyanitja, azt
sejti benne Elza is, holott val6jaban
a férf imaga sem egyéb kielégithetetlen
vagyak aldozatanal. Elzanknak vajmi
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