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kevés szerencséje van a maga Lohen-
grinjével : csalodik a szerelmi szen-
vedélynek mar kiiszobén, el is bukik
ezen a Kkiiszobon, anélkiil, hogy az
igazi szenvedély-szentélyébe csak be is
1éphetett volna, de életét orokre meg-
mérgezte, a régi vilagaba visszavezet6

hidat felégette maga utdn: a cél-
talanna rontott életb6l a halalba
menekiil.

Elza lelkének analitikus rajza a re-
gény legnagyobb eréGssége, igazan szélva
talan egyetlen értéke. Ebben a rajzban
diadalat iili Schopflin legigazabb kolt6i
ereje : a lélek redéibe valé finom be-
hatolds, az idegek jatékanak aproéra
megfigyelése s diszkrét eléadast, eld-
kel6 egyszeriliségli megmutatisa. Hos-
néjében a «odrodo6 lélek» egy érdekes
valtozatat ragadja meg és tarja fel,
érett iroi tudassal és biztossaggal. Re-
gényének kivalt elsé felében, az asz-
szonyt egyre jobban nyugtalanité s
végiill egészen lenylig6z6 szenvedély
rajzaban Schopflin talan a legkiilonbet
érte el eddigi szépiroi palyajan. Ezt
a szakaszt Schopflin, a kolt, bizvast
benyujthatja a kritikus Schopflinnek :
allja a kritikat, még a magasigényfit is.

De a regény egésze meégsem eléggé
meggy6z6. Mi ennek az oka? Féleg az,
hogy Elzanak nincs egyenrangu jaték-
tarsa: Bélteky, a noi szivek félel-
metes orzoja, elnagyolt alak, sulya
csak addig van, mig ismeretleniil iz-
gatja Elza képzelmét s amig maésok
beszélnek réla : mikor a balatonfiiredi
részben el6térbe 1ép, elhalvanyul,
mintegy nem képes helytéllni a renom-
mée-jaert. Itt baj, hogy Schopflin
bel6le is csak annyit vazolt fel, cameny-
nyi elkeriilhetetlen», s6t igazdban még
annyit sem. Ez az alak inkabb csak
az ir6 agyaboél él, semmint a muzsa
sugalmabol. Az egymas karjaba kar-
hoztatott emberparnak dialégusaiban
nincs valédi vérkeringés, sem a vagy,
sem az idegenkedés szava nem kap
erfsebb dramai reliefet : érdekl6dé-
siink épen ott lanyhul, ahol ragadtatnia
kellene a tragikai kifejlés felé. Schopflin
nem a pathosz embere, de ha tragédia
felé tort, regénye magaslatan mégis
csak szorosabbra kellett volna fognia
a szalakat, miket az elbeszélés elsé
felében finoman megvont, de azutan
erGteljes, merész koncentralas helyett
rendre szabadjara hagyott. Két né-
alak, mindkett§ FElza bizalmasa: a
zsido primadonna, Romhényi Elvira,
meg a ferde vonzalmu szenvedélyes
gentry-baratn6, Vezekényiné, volna

hivatva a tragikai fordulékon erdsebb
16kést adni Elza «sodrodéasr»-anak, ezek
Allhatndnak afféle balatoni «jég-
torék»-iil, miken a haborgbd asszony-
1élek atcsap, csakhogy ezek a barat-
nék is inkabb csak az ir6 elgondolasa-
ban élnek, semmint a regény sajat
leveg6jében : minden Ujszeriiségik
mellett is alapjaban hideg észproduk-
tumok. Elza tragédiaja voltakép fiziolo-
giai szerencsétlenség, idegrendszerének
balsiker(i teherprébaja, de tragédia
csak akkor, ha minden «szomorh végii
elbeszélés az. Tragédia a Bovaryné
sorsa, de nem az az Elzaé.

Az a szeretet, mir6l Schopflin em-
litett Gjsagnyilatkozatdban beszélt,
mindenesetre megérzik munk4jan : agy-
sz6lvan minden részletén odaadé gond-
dal dolgozott, de a részletek koziil
elszabadult azok magasabb foglalata :
a «tisztan lélektani alapon» nyugvo s
konyorteleniil beteljesiilé tragédia.

Hogy a koényv olvasméanynak élve-
zetes, hogy fir6i berendezése nemesen
tiszta, hangja pedig okos és turi izlésfi :
mondanom is felesleges. Ennek a hang-
nak csak hellyel-kozzel van némi —
kritikusi mellékzongéje. «Maga is velem
jojjon a szerelem dimenzidiba» —
mondja egy helyiitt Elzdnak Bélteky. —
«Mindez az aproé-csepr§ veszddség és
gond . . . most mint valami koncenlralt
lidércnyomés nehezedett rd» (Elzara).
(Elza) «ezzel a nyugodt kordialitdssal
olyan afmoszférdal teremtett, amelyben
Kiss tanar kezdte nem jol érezni ma-
gat.» Mindez egy kissé aniiszavas»
regényirds, er6sen emlékeztet arra,
midén Schopflin nem a maga regé-
ngrének alakjairél beszél, hanem a ma-
seir6l — biral6i mindségben.

Rédey Tivadar.

##Hollés Istvan dr.: Bihesim a sirga
haztél. A sarga haz az elmegyo6gyinté-
zet, amelynek falaihoz egy csomo
romantikus szinezetii, kozkeletli kép-
zet tapad, amilyenek az épelmével
oriilltek kozé zart gazdag Orokos, a
brutdlis apolé, a kényszerzubbony, a
dithong6k celldja és egyebek. Holids
Istvan dr. konyvében elmondja, hogy
mint a legtobb ilyen kozkeletii fogalom,
amely a tomegek oles6 romantikat
kovetel6 vagyainak megfeleléen ala-
kult ki, ezek a képzetek is tévesek,
hazugok és egyuttal karosak is. Az
egészséges ember racsok és falak mogé
zarja a beteget és gy bamul be ra
a fal repedésein at, mint valami vesze-
delmes vadallatra, amelyet féken kell
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tartani, hogy kozben megnyugodva
érezze a maga egészségét. Az elvalasztéd
falak azonban elmebeteg és egészséges
ember kozott a valésdgban nincsenek
meg. Ki tudn4d megmondani, hogy hol
végzbdik az egészség és hol kezdddik
a betegség, hogy kiillonb6z6 viszonyok
kozott, kilonbozé koérnyezetben kit
tekintiink elmebetegnek, kit pedig
egészségesnek? Az elmebeteg ugyanott
sériilt meg, ahol valamennyien tébbé-
kevésbbé sebet kapunk, betegsége a
kultara és a tarsadalmi rend hazug-
sagai altal elnyomott 6sosztondk laza-
dasa. Az elmebeteg tulajdonképen nem
elveszett ember. Van segitség és van
gyég%mlés, a beteggel meg kell ismé-
« teltetni jo elrendezésben azt a kon-
fliktust, amelybél egykor végzetes sé-
riiléssel keriilt ki. A tarsadalom azon-
ban nem ezt teszi: Fél a betegtél,
kényszerzubbonyt htz ra és bezarja
sokszazad magaval a sarga hazba, né-
héany orvos és apolé feliigyelete ala,
akik a gyogyitas szempontjabél tehe-
tetlenek betegeikkel szemben, mert
minden idejiiket elfoglalja az 6rkodés.
A sarga haz a maga monotoniajaval,
az Osszezart kiilonféle betegeknek egy-
mast zavar6é behatdsdval nem moz-
ditja el6, inkdbb megneheziti a gyo-
gyulast ; még inkdbb megneheziti
azonban a téarsadalom, amely gyana-
kodva fogadja, szinte visszakergeti a
sarga hézba a gyé6gyult beteget. Ez
kétségkiviil annyit jelent, hogy a koz
jogos védelmével szemben a Dbeteg
jogos védelme elveszett és ez mély-
ségesen megdobbentd, fajdalmas gon-
dolat.

Holl6s Istvan dr. nagy részvéttel
mondja el mindezt, hangjat athatja a
meleg és emberséges szeretet a szeren-
csétlenek irant, akikkel szemben a téar-
sadalom igazsagtalan. Hirdeti az elme-
betegek felszabaditasat a lancok és
kényszerzubbonyok alél, amelyek min-
dig kegyetlenek és sohasem hasznosak
s hirdeti, hogy a sarga haznak el kell
pusztulnia a f6ld szinérél, hogy ember-
ségesebb és tudoméanyosabb intéz-
meénynek adja at a helyét. A konyv
mar els6é mondataival megtalalja az
utat az olvasé legjobb érzéseihez, meg-
kap, meghat és gondolkodasra késztet.
Finomérzésti embernek, intelligens ol-
vas6k szamara frott konyve, amely-
ben meglep6 a feltilnben erés iréi
érzék. Ez Holl6s Istvan dr.-nak, tol-
lara mindig megfeleld, teljes értéki
kifejezéseket ad, amelyekkel biztos és
fokozatos kifejlesztéshen, szinte teljes

pontossaggal tudja ko6zdlni gondolatait.
Nyugodtan ajanlhatjuk mindenkinek,
aki meg tudja becsiilni az §szinteséget,
az igazsigot és az Onzetlen ember-
szeretetet. Thury Lajos.

Révész Béla munkai: I Ujra és
mindig. II. Proletarok. (Athenaeum.)
Két kotet, de lehetne 6t is, vagy egy,
megtoltve ezekkel a mindig egyforma
és rovidségiikben is unalmas torténe-
tekkel. Csodalkozva keresem benniik
a sokat emlegetett Gjszeriiséget és a
valahai eredetiséget.Vajjon ez a bantén,
iiresen, céltalanul zakatolé stilus, a
mondatok értelmetlen habhzasa volt az
uj, vagy az alszimbolumok, torzza da-
gasztott képek, Kkisiklott hasonlatok
serege, vagy a lépten-nyomon iigyet-
leniil elarult, sohasem mtivészien abra-
zolt tendencia, vagy a témak brutélis
tartalmatlansaga? Képzeljenek el egy
exaltalt riportert, aki zokogva, halalos
kétségbeeséssel ¢és fenséges daccal irna
le minden lugkéongyilkossagot és vil-
lamoselgazolast. Valahogy ilyen be-
nyomast kelt Révész Béla sorstragé-
diakka sulyositott napihireivel. A tiidé-
vész lelkiismeretesen pusztit, a gépek
szorgalmasan 0ldokolnek, a szenny
faradhatatlanul terjed ir4saiban ; em-
berei percig sem pihenhetnek, pilla-
natra sem élvezhetik az életet, konyor-
teleniil letorli a mosolyt az arcukrél,
betegségeket g]éntél beléjiik, elesufitja
a kiilsejiiket. O, a gyongéd szivii ember,
aki csak szerencsétleneket akar latni
maga koriil, hogy szanakozhassék raj-
tuk. Korhazakat latogat és szornyfi-
kodik, hogy mindenki beteg. Nem
apostol, nem prédikator, nem forradal-
mar ; filantréop. Szenved(Gket vigasztal
gyotrelmes képeivel és tarsadalmat
javit. Mennyivel igazabb Kassak rajza
munkéstarsairél, és mennyivel érde-
kesebb Nagy Lajos Abrazolasa a tarsa-
dalomtol elrugaszkodott «vadember-
rél». Mindkét iré a szocializmus hivéje
és hirdet6je, de formalokészség sza-
kitja a4t benniik a papiroselméletet.
Révész Béla ir6i latasat elhomalyo-
sitjak patakz6 kénnyei. h. g.

Sarkozi Gyorgy : Valtott lélekkel.
(Athenaeum.) Masodik kotetével lép
ezattal nyilvanossag elé a fiatal kolto,
kinek miivészi fejlédését gondos figye-
lemmel kisérik legtijabb lirank érdek-
16d6i. «Valtott 1élekkel» ezuttal, mondja
a kotet furcsa cime, mert valéban, sok
mindent valtott és valtoztatott a kélto
onmagaban els6é valloméastétele ota.
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