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nak, mig nem érezhetjiik, hogy valami médon elére nem visz benniinket a
jelenben. Mig legalabb egy paranyi mozdulatot nem érziink 6rommel ma-
gunkban, apré lelki 16kést : ezzel is tobbek vagyunk.

Hatartalan a tennivalé e téren, hatartalan a memzet Gsszes oktatéir-nak
feladata, mig Klebelsherg programmjanak ezen pontja is valéban segitséget
jelenthet majd az uj jové felépitésében.

A tanitoképzésnek bele kell vésnie az oktatok lelkébe, hogy a multnak
egy jol megeértett és elevenen atélt részlete tobbet ér, mint az egész magyar
torténelem pontos «tudasa». Hogy a torténelem nem kész és lezart valami,
hanem a probléméak végtelen valtozatainak elénk tarulasa. Nem emlékezni
kell itten els6sorban, hanem érezni és gondolkozni.

Igy mentesitik az ifjusagot a veszélytél, hogy az onallo gondolkodést
tulzo hisztorizmus bénitsa meg; s attél, hogy a hamis torténeti indokolas
jogosulatlan erét adjon el6ttiik nem igaz céloknak is. A nemzet oktatéi kozé
kell soroznunk a torténelem tudomanyanak szakembereit is.

Nehéz atboltozni a teriiletet, ami a szaktudomanyt a szélesebb kozon-
ségtol elvalasztja. Nem is szitkséges az, hogy minden toérténelmi mii a nagy-
kézonség szamara is irassék. De sziikséges az, hogy a tudds kutaté minden
részletkérdésben odaig hatoljon, ahol kozos emberi érdekiire talalni; és sziik-
séges az is, hogy az ilyen eredményt ne hagyja kifejezetleniil. A nagykozonség-
hez kozvetité ujabb feldolgozasok igy vehetik 4t a legilletékesebb kézbél a
részleteknek az egészre valo vetitését, azaz a torténelemben mutatkozo valodi
életproblémakat.

A szélesebb kozonségben igy ébredhet csak ujra kedv torténeti miivek
olvasasara. A felvett probléméakban kozosséget talal sajat egyéni gondolataival
s iidiilést jelent szamara minden ilyen mondat, akar elfogadja az ir6 vélemé-
nyét, akar nem. Udiilést, mi kedvet hoz a szakszeriibb részek olvasisira és
végiil az 6nall6 megfontolasra is.

A kultuszminiszter tettekkel bizonyitotta mar be, hogy a torténeti
multra val6 figyelmeztetést igy értelmezi. Iskoldk allitasa, az oktatas reformja
egyrészrél ; masrészrél pedig a torténettudomanyok lelkes partolasa. Ez utébbi
programm egy évtized munkaja, maris oly fellendiilést hozott, amelyhez
hasonléra az utols6 emberdltékben aligha talalunk. '

Igy juthat majd mindig szorosabb életkozosségbe a mult és a jelen.
A torténettudomanyt mind mélyebb célok felé vezeti az a gondolat, hogy
a jelen nemzedék valoban élet-hasznot lat munkajaban ; az é16 nemzedék pedig
nem tévedések igazolasat keresi a multban, hanem gyonyoriiséggel érzi magat
benn a nemzeti élet folytonossagaban. A «tortéuneti felelosség elmélyitett tudatay
nem megkotdje, hanem oromteljes vezetéje lesz nagy elhatarozasainak.

Hajnal Istvan.

Magyarorszag kozoktatasiigye a
vilighabort éta. Osszeallitotta Kornis
Gyula. (Budapest, 1927. A Magy.
Paedagogiai Tars. kiad4asa.) Alig jelent
meg a hatalmas kétkotetes alapvetd
mii Kornis Gyula tollab6l A magyar
miivelbdés eszményei-r6l, maris — csak-
nem egyidejlileg a Kultira és Poli-
tika tanulmanykaotettel — egy tovabbi
o0t és félszaz lap terjedelmli munka
hagyta el a sajtot az 6 neve alatt.

Bamulatos teljesit6képességril tanus-
kodik ez mar onmagaban is, de még
hihetetlenebbé valik, ha meggondoljuk
a magyar iskolaiigy e vezérférfianak
végteleniil sokoldalii elfoglaltsagat s
azt a felelGsségterhet, amely mint
kulttrank egyik reformatorianak wval-
laira nehezedik. Hasznos és feltétle-
niil sziikséges munkat végzett épen
ezzel a cimben jelzett konyvvel is. Még
szakemberek is nehezen birtak atte-
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kinteni az utobbi években kialakult
iskolazasi politikankat és az életre-
hivott 0j tipusok altal keletkezett

egész rendszert. Amint Kornis Gyula.

sokat atfogni és a leggyorsabban logi-
kus vilagossagban elrendezni tudé jel-
legzetes, nyugodt feje gondolta at
teoretikusan ezt az 1j rendet elsének
és legkimeritébben, ugyanugy 6 volt
hivatva arra, hogy a teté ala jutott
nagy épiiletr6l képet adjon mindnya-
junknak. Ezt tette meg ebben a szép
k(‘jnyvében, amely nemcsak attekintést
nyujt iskolaink egész rendszerérél, ha-
nem feloleli mindazon intézmények
osszeségét, amelyek a kultiura terjesz-
tését hivatottak szolgalni. Epentgy
megtalalhatjuk tehat benne a M. Nem-
zeti Muzeum-ro6l, mint kiilfoldi Magyar
Intézetek-rél sz616 tajékoztatod sorokat,
de nem hidnyoznak a Nemzeti Szinhéaz-
16l és a magy. szinészetrél altalaban £61-
vilagosito fejezetek sem. Valoban el-
mondhatjuk, hogy olyan kézikényvet
nyertiink ebben a Kkotetben, amely
jelenlegi kulttrintézményeink 0Ossze-
ségér6l roviden, vilagosan, megbiz-
hat6 precizitassal minden adattal szol-
gél, amelyre akar a rokon intézmények
irant érdekl6d6 szakember, akar a nagy-
kozonség kivancsi. Osszes 1j és régi
iskolafajaink tantervei éplugy meg-
vannak itt, mint a legtanulsagosabb
statisztikai adatok, szerencsés tomor
osszefoglalasokban. Az egész miivet
bevezeté két és fél ivnyi torténeti rész
diéhéjban adja a csaknem ezeréves
magyar kozoktatasiigy fejlédését elsd
szent kiralyunktél napjainkig. Minden
fejezetet még kiilon torténeti attekin-
tés vezet be, tigyhogy nemcsak a jelen-
legi helyzetr6l kapunk tiszta képet,
hanem bele tudjuk illeszteni a legtijabb
allapotot a fejlodésmenet egészébe.
Kitiin6 képek meglepben gazdag soro-
zata (nem kevesebb, mint 144) teszik
még elevenebbé és teljesebbé az érté-
kes munkat. Két jo térkép mutatja
a) hazénk f6- és kozépfoku iskolainak
megoszlasat 1918 okt. 31-én és b) a
polgari iskolaval biré és az ilyennel
nem bir6, de 5000 lakosnal toébbet
szamlalo kozségeket meg véarosokat
Csonkamagyarorszagon az 1920. évi
népszamlalas adatai és az 1926-—27.
tanévi allapot szerint. 7
Koztudomasit, s6t elcsépelt az a
mondas, hogy Németorszagot a mult
szazad nagy francia mérkoézésében az
iskolamesterek  vitték  gyoézelemre.
Mintha ennek igazsagat és az ebbdl
levonhaté kovetkeztetéseket most uto-

lag vették volna észre fokozott mér-
tékben a nagy vilagégésben alul ma-
radt felek épugy, mint a csak szeren-
csébdl felillkerekedettek, kik ezért
konnyen érthetén nem érzik bizton-
sagban magukat minden Aallitdlagos
«gy6zelem» ellenére sem. A vilaghabora
utan mindeniitt megkezd6dott az 1j,
teremté alkotas a kulturpolitika terén.
Részben a nagy habortuban kozelfekvé
okok miatt elkeriilhetetlen hanyat-
14s tette ezt sziikségessé, de nagyrészt
az a belatas is, hogy sok mindent méar
a boldog békeidoében maskép kellett
volna csindlni. A németek legalabb
nyiltan bevalljak, hogy rengeteg hibat
ismertek f61 a nagy bukas jovoltabol
és igyekeznek utdlag is jovatenni téve-
déseiket : kozoktatasiigyiiket olyan
pontokon erdsitve, hol a régebbi év-
tizedek masmilyen beéllitottsaggal biré
emberei nagy magabizasukban nem is
lattak meg a gyengéket. Nekiink szin-
tén szomorti tanulsagokkal szolgalt
a vesztett haborti meg a Trianon utan
bekovetkezett allapot. Azel6tt olyan
vidékek alltak gondoskodasunk hom-
lokterében, amelyek az elsé oOrakban
veszend6be mentek, amint sorsunk
balra fordult. Epen kulttrintézmények
tekintetében is rengeteg sokat vesz-
tettiink, s6t azokat a bitorlok egy-
kettére a mi szellemiink elleni kiizde-
lem otthonaiva tették. Aranylag ke-
vésbbé jol volt ellitva — Budapest
kivételével — a megmaradt csonka
haza. Tehat elég nagy és stlyos feladat
harult kulturpolitikdnk  vezetéire :
nemcsak atszervezés, hanem 1ujjaszer-
vezés, Uj intézmények teremtése 1j
helyeken, a régiek egyidejii megmen-
tése és tovabbfejlesztése mellett | Mind-
ezt olyan korban, olyan orszigban,
amely végkimeriilést, ezer vérz6 sebet
mutatott. Es mégis sikeriilt és a a leg-
jobb tton vagyunk ahhoz, hogy nap-
rél-napra még teljesebb sikert érjiink el.
Elég megnézni ezt a szép konyvet, s6t
ennek pl. csak a népoktatasra vonat-
koz6 részeit és a nehany, sokatmondé
képet : az Alf6ldén mind erésebb lesz
az iskola, a tanyavilagban épugy, mint
a nagyobb kozségekben. Az 1926. évi
VII. t.-cikk pedig megadta a leheté-
séget ahhoz, hogy szinte jobb idékben
is elképzelhetetlen aranyokban folyta-
todjék ez az aldasos fejlodés. A torvény
értelmében a kiilteriileti iskolak szazai-
nak épitése mar meg is indult. T6bb
mint haromezer uj tanterem fog be-
kapesolodni a 'nagy népnevel6 mun-
kéaba a legrovidebb id6n beliil. Kb. hat-
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vanmilli6 pengés programm ez, mely-
nek felét épitési segély formajaban az
allam fedezi. Szinte kaprazatos fejlo-
dést mutat egy masik iskolafaj: a
kozépfokt polgari, amely Csonkama-
gyarorszagon e legutolsé gyaszos 10 év
alatt szamban csaknem megkétszere-
z6dott (az 1918-as  253-r61 412-re
emelkedett, mig Nagymagyarorszagon
egészben csak 550 volt). Semmikép
sem all tehat az a sokszor hallhato
rosszakarati avagy tajékozatlansagra
vall6 beallitas, hogy csak felsé tan-
ugyiink fejlédnék «sziikségteleniily : ime
épen a gyokér is milyen életerds és
egészséges és milyen alapos gondozas-
ban részesiil !

Csak egy ilyen mindent &sszefogo
alapos konyv gybzheti meg a tilzott
kritikara hajlokat is, hogy legjobb titon
haladunk a fejlédés terén és hogy a mii
szerzGje, ki maga is egyik fémunkéasa
a kozoktatasiigynek, mennyire atérez-
hette kovetkezd sorainak igazsagat :
«A mai magyar kultturpolitika legfébb
feladatanak tekinti a magyar nemzet
kulturalis fels6bbségének a szomszédos,
balkani jellegli népekkel szemben valé
fenntartasat és megerositését. Erre
anndal nagyobb sziikség van, minél in-
kabb akarja a nemzet alkotmanyat
demokratikus alapra helyezni, mert a
politikai demokracia csak ott egész-
séges és helyénval6d, ahol ezt a kultu-
ralis demokracia megelézte és bizto-
sitotta.» Koszé Janos.

Takats Sandor: A torok hodoltsag
korabol. Genius, 1927. Takéts Sandor
konyve a X VI szazad végi és a XVIIL
szazadi uralkod6 allapotokat irja le,
tehat a mar letelepedett torokok és
magyarok viszonyat. A meggyengiilt
torok sem vezet hoditéo hadjaratokat,
viszont a magyarok sem tamadnak
még. A végek élete : apro csatarozasok,
rablasok, egyméasnak valé kellemetlen-
kedések és baratkozasok a konyv ese-
ményei.

Takats Sandor elfadasmodja érde-
kes atmenet a tudomanyos és miivészi
feldolgozas kozott. Adatait tudoményos
modszerekkel gyiijti ossze: levéltari
kutatasokkal és egyéb torténelmi do-
kumentumok gyiijtésével. Az Ossze-
gyiujtott anyagot azonban méar nem
tudoméanyos modszerrel dolgozza fel.
Nem is gondol az adatok Kkiilonbozé
szempontbél csoportositasara, rend-
szerezésére, sem kidomborodé vonaso-
kat, vezet$ elveket nem von el az ese-
ményekb6l. Még csak nem is elemzi a

tényeket tudoméanyos szempontbdl,
meghagyja érintetlen egységiiket. Nem
megértetni akarja a kort, hanem leirni ;
az életét akarja tjraalkotni. Legtobb-
szor kiragad egy-egy embert, torok
basat, vagy magyar kapitanyt, leirja
életét aprolékos gonddal és szeretettel
és mert a kor viszonyai befolyasoljak
az egyének életét, mi is megismerjitk
ezeket az idoket az egyének életével
egyiitt. De a szerz6 nem akar Kkort
vagy egyeént jellemezni. Ilyen nagy
tervei nincsenek. Csak megszeretett
néhény derék torok urat és néhany
derék magyar vitézt, tetszik neki a
végbeliek harcos, valtozatos élete és
mert szereti 6ket, mert tetszenek neki
ezek az események, hat leirja dket.

Latjuk a végbeliek pénztelenségét,
nyomorgasat, de vitézségét és haza-
szeretét is, a torokok atlatszé ravasz-
kodasat, amikor mindig a magyarokra
kenik a békeszegés odiumat az apré
rablékalandokkal kapesolatban, amit
a magyarok hasonléval viszonoznak,
de latjuk lovagiassagukat és sokszor
Oszinte baratsagukat is a magyarok
irant. Takats Sandor alapnézete sze-
rint a torokok nemes és jo ellenfelek
voltak, szinte orom volt velitk habo-
raskodni. A magyar urak, s6t asszo-
nyok is jo viszonyban voltak wveliik :
leveleztek, ajandékokat, kenddket,
pokrocékat fogadtak el és vasaroltak.
A torokok rakaptak a borivasra, ma-
gyar irodedkokat tartottak, megszeret-
ték a magyar urakat, biiszkék voltak
baratsagukra és arra is van példa, hogy
megszerették orszidgunkat is, « nyo-
morult foldet» — mint akkor emleget-
ték. A torok meg magyar szépen el
is csatazgatott volna, ha a németek
nem zavartdk volna meg mindig
ezt az ideélis héaborat. Hol nem
fizették a végbeli katonakat és ezzel
rontottak meg jokedviiket, hol meg
diplomaciai okokbol igyekeztek meg-
akadalyozni a magyar vitézek legfébb
mulatsagat : a csatazgatast és a rablast.
Takats Sandor valdszinlileg a korszak
ilyen felfogasat tartja miive legnagyobb
érdemének, mert ha alkalma van ra, az
ilyen irdnyu fejtegetésekbe kedvvel
meriil bele.

Mégsem ez a legnagyobb ir6i érdeme,
hanem melegen ¢érz6 szive. Takats San-
dor egyarant szereti a Thengoldi Bor-
nemissza Janosokat, Szokolli Musztafa,
Kadisade Mi basakat és a «aészeges»
Ibrahim beglerbéget. Veliik busul a
bajban és veliik oriil a sikerben. Sem a
basak, sem a kapitdnyok nem kompli-
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