RABTUZ
Regény.

ALALos csend kovette szavait. Néman és megzavarodva pis-
logtak egymasra. Az agyhoz ment, fogta a kalapjat és el-
hagyta a szobat. Masnap reggel a jegyz06 nevetve fogadta:

— Fene legény vagy, cimbora — kedélyeskedett. — Latod, az
ilyen fickékat szeretem. Magam sem viselkedtem volna méasként a
helyedben.

A jegyzbre nézett és mosolygott. Hat ezt az embert akarta 6
megsérteni? Ezt a baromma fuvédott férget?

Megszolalt :

— Koszonom, batyam. De most, hogy elhagyom a falut, nem
mulaszthatom el, hogy bucstizéul bocsanatot ne kérjek tegnapi otrom-
basagomert.

— Mi? Elmégy? — hiiledezett a jegyzd.

— Ne haragudjék, batyam, de ez a mesterség nem nekem vald.

A jegyzoben egyszerre felagaskodott a goég, alig tudta nyeritését
visszatartani.

— Hat sz6, ami sz6, nem voltal tulsagosan nagy lumen, de id6-
vel, ki tudja, talan mégis beletanultal volna a mesterségbe.

A szive repesett az 6romtél, hogy ilyen szerencsésen meguszta az
éjtszakai Osszeszoélalkozast. Ha a kolyok elutazik, bugyborékolt benne
az orom, egyszerre meg lesz mentve a becsiilete. Kirtigtam. Szé nélkiil
kirigtam, baratom — fogja mondani estére a szamvevééknek s a maga
részérdl széra sem érdemesiti tovabb az iigyet.

A latszat kedvéért keveset kapacitalta még, latva azonban, hogy
hajthatatlan, hatraszegte a fejét :

— J6l van no. Nem banom, ha mar annyira ég a talpad alatt a
fold, eriggy. De egy pohar bort azért még megiszunk.

— Sajnélom, de nem lehet. A kilencéras vonattal mar megyek.

A postara sietett. Taviratot adott fel Simon cimére, hogy a tizen-
egyoras vonattal érkezik.

— Szervusz — fogadta Simon, amikor a vonatbol kiszallt.

— Szervusz.

Kocsiba iiltek.

— Hova? — kérdezte a kocsis hatrafordulva.

Egymaésra tekintettek.

— A Tiszaba — felelt kevés hallgatas utan Simon.

Napkelet 26
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Igazi otthonuk a Tisza volt. A legjobb bort ennek a meglehetdsen
forgalmas vendéglonek a tulajdonosa mérte s mint tapasztalt korcsma-
ros, szivesen hitelezett a fiatalsdgnak. Az elsejei fizetésnek nagyobbik
fele igy rendszerint az 6 zsebébe vandorolt.

Simon tutkozben csak ennyit kérdett :

— Végleg?

— Végleg.

Tobb sz6 nem esett egyelére a hazatérésérol.

Kuruczot mar ott talaltak a Tiszaban.

— Na fiam, megjottél? — Nyujtotta a kezét. — Latod, ez okos
dolog.

Simon séhajtva jegyezte meg :

— Bizony testvér, igy van ez és nem masképen. Anyam is épen
tegnap adta el a foldiinket.

Megittak néhany pohar sort, akkor 6 folkelt, elbucstizott Simonék-
t6l s indult haza. Amikor benyitott a kapun, anyja épen jott ki a kerthol.

Mit csindljon most, villant at rajta a gondolat. Ha kezet ecsékol
az anyjanak, meég azt talalja hinni, hogy meg van ijedve és magyaraz-
kodni akar.

Ebben a pillanatban anyja is megpillantotta :

— Fiam |? — tette szivére a kezét iszonyu rémiilettel.

— Joénapot — koszont neki, csakhogy hangot adjon s bejelentse,
hogy hazajott.

Az anyja uténaszaladt :

— Miért jottél haza? — tordelte a kezét kétségbeesve, majd hir-
telen a szivéhez kapott. — Csinaltal talan valamit? — rebegte halalos
ijedelemmel, félig megdermedten varva a feleletet.

Neki mar a nyelvén volt a valasz, hogy megnyugtassa, az az aka-
ratos és indulatos mozdulat azonban, amellyel a bérondjét a divanyra
dobta, nem engedte.

— Nines kedvem beszélni, hagyjon békén, anyam — fordult el.

— Oh, fiam, édes fiam, mi lesz veled?

Nem mert szegény még sirni sem.

Hogy szeretett volna térdreesni ezel6tt az osszetort, szenvedd
asszony el6tt. Az életét odaadta volna, ha levaghatta volna magat a
padlora, ha elpanaszolhatta volna, hogy atok alatt sziiletett erre a vi-
lagra. Szivében nincs mas, csak krisztusi sugallat, a vilag minden szép-
sége és josaga az 6 megsziiletend6 mosolyatél terhes és mégsem tud
soha egyetlen gyengéd szot sem Kkiejteni, mert még nem érkezett el
biinei bocsanatanak az ideje.

Olni szeretett volna a legjobban, csovat dobni a féldre, hogy
boruljon langba a vilag s hogy ne maradjon utidna mas, csak iiszok
és hamu. Nagynehezen mégis lebirta magat :

— Ne bantson most, anyam. Majd késébb el fogok mindent
mondani.
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Anyja magara hagyta. Féléra mulva 6 is kiment :

— Hol van apam? — kérdezte.

— A kertben.

Odalépett az anyjahoz és megolelte :

— Ne féljen anyam, nem csinaltam semmit. Csak hazajottem.

Apjat a kertben a filagéria el6tt talalta.

— Joestét. — Koszontotte.

— Joestét. :

Varakozva tekintettek egymasra. O reszketé6 hangon szélalt meg :

— Hallgasson meg apam, rovid leszek.

Elsadta neki terveit. Azért jott haza, mert be .akar menni Sze-
gedre, hogy 4llas utan nézzen. Egy éven beliil meg fogja mutatni, hogy
tehetség és valoban irénak szilletett. Ha pedig nem, akkor is tudni
fogja a koteleségét. De rajtuk nem éléskodik tobbet.

Apjat, aki gyenge és tiszta szivii ember volt, csaknem konnyekre
inditottak ezek a férfias szavak :

— Tudod tugy-e fiam — sz6lt, — hogy én tonkrementem?

— Tudom.

— Beteg is vagyok s szegény anyadat féltem legjobban, hogy
sirba viszi a banat. Egyikiinknek sincs mar sok ideje hatra, valahogy
azért majdcsak meglesziink. Nem segithetlek, de gyere barmikor, amig
¢liink, itt mindig otthonra lelsz. Anyad majd imadkozni fog érted.

Szeméb6l kony gordiilt ala és elhallgatott.

Meg akarta ragadni az apja kezét, de nem volt hozza ereje. Vé-
resre harapta az ajkat, hogy visszafojtsa konnyeit. A hangtalan zokogas,
egész testét razta.

Késobb elment hazulrél és benézett a Sasba. Varatlanul Dara-
bontba, a kantorba iitkozott.

— Te — allitotta meg Darabont — jé hogy josz. Nem volna ked-
ved elmenni Szegedre? Steiritzné jart itt, az el6bb beszéltem vele.
Az ura riportert keres.

— Kutyabagosra is elmegyek, Lajos bacsi, csakhogy elmenekiil-
hessek innen — felelt.

Sikeriilt elfogniok az oregasszonyt. Bent vacsorazott az étterem-
ben. A pattogés beszédii, katonas tartasu kiadéné joval tiljart az
otvenen, de mert még mindig fiatalasszonynak érezte magit, ugy
viselkedett, mint egy bakfis s alig tudta szemérmes zavarat lekiizdeni,
amikor Darabontot megpillantotta. A kantor ugyanis, mint népdal-
énekes és nagy korhely, legendas férfit hirében allott s mint ilyen, nagy
hatassal volt a legtobb nére.

Steiritzné, amikor Darabont eléadta neki a dolgot, aradozni
kezdett :

— Végteleniil boldog vagyok — meosolygott — a férjem el lesz
ragadtatva. Ismeri és nagyrabecsiili a Keresztes tr édesapjat. Milyen
figyelmetlen is vagyok, még nem is kérdeztem. Hogy van az oreg?

26*
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Tovabb hadart, nem vart feleletre, folytatta :

— Jol, ugy-e? Nagyszerii. Istenem, milyen szép ember volt vala-
mikor. Igaz, hogy én még kisleAny voltam, amikor idekeriilt, hanem
még kés6bb is, emlékszem.

Hirtelen elhallgatott, a mult mindig megrémitette.

Néhany széval megallapodtak, azutan elbucsuztak téle.

— Legalabb tiz évvel oregebb apadnal — dormoégte Darabont,
amikor az utcara kiértek. — Huszonot esztend6t letagadott az életébaol.

— Mindegy — felelt 6. — Az a fontos, hogy a Lajos béacsi mosoly-
gos abréazata allashoz juttatott. Lam, jo is sziiletik néha a n6i hitisagbél.

— Nana — rantott a nadragjan Darabont.

Aranyszivii, tanult, vilagosfejli és nagyszer(i osztonii ember volt,
tele érzéssel és szeretettel, Oriilt, ha jot tehetett.

— Becsiild meg magad gyerek. — Nyujtotta a kezét, amikor el-
valtak., — Mutasd meg nekik, hogy igazi tehetség lakozik benned.

Rohant Simonhoz, hogy elmondja neki a nagy ujsagot. Késébb
Kuruczot is elokeritették.

— Ide nézzetek | — kialtott az, amikor megpillantotta 6ket. —
Olvassatok. A délutan kaptam. ’

Odanyujtotta nekik az apja levelét. Arrél volt benne sz6, hogy
az oregur allast szerzett a fidnak az egyik vidéki lapnal. A levélhez
otven korona volt mellékelve, hogy abbdl fizesse ki az adéssagait, iiljon
vonatra és rukkoljon be a szerkesztfségbe.

Simon egyik csodalkozasbdl a masikba esett.

— Milyen kiilonos a véletlen — adta vissza Kurucznak a levelet.
— Meglatjatok ez a két esemény jelent valamit. Kezddédik az uj, az
igazi élet.

Az estét egyiitt toltotték, alaposan megtargyalva mindent.

— Tehat mahoz egy félévre? — mondotta Simon a bucstizasnal.
—Januar 15-én ismét talalkozni fogunk ezen a helyen. Meg fogom irni
a napot, amikor Parisbél elindulok.

Osszedlelkeztek, megesokoltak egymast és harman, harom irany-
ban, nekivagtak az éjtszakanak.

A kopogasuk egy darabig még visszhangot vert a csendes utcén,
azutan a sotétség elnyelte Gket.

Amikor anyja meghallotta, hogy elszerz6dott Steiritzékhez Sze-
gedre, sirt nagy boldogsagaban és 6romében.

— Latod — dlelte magahoz — még sem hagyott el egészen az
Isten.

Kibontakozott az anyja olelésébdl. Arca égett, melle megfesziilt.
Oh, hogy megnyugtatta az a csok, amit titkon az anyja hajara lopott.
Lam, méar oldédik és kezd oszlani koriilotte az atok.

Az udvaron az eperfa alatt Burkus, a kuvasz hevert.

— Gyer ide — hivta magahoz.

A kutya talpraugrott, 1aba kozé huzta farkat és el akart oldalogni.
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— Burkus, gyere no, nem bantalak — hizelkedett neki.

Az allat sunyitott s odacstszott hozza.

— Na ne haragudj kis kutyam — hajolt le, gyengéden megvere-
getve a tomporat. — Felejtsiik el a multat.

Mégegyszer megcirogatta a kutyat és bement apjahoz a kertbe.

Amikor leiilt, apja megkinalta egy cigarettaval.

— Gyujts ra.

— Koszonom.

— Mikor mégy?

— A tizenegyessel.

Apja elgondolkozott.

— Lehet, hogy épen a Mikszath-asztaldhoz keriilsz. O is sokaig
ujsagiroskodott Szegeden.

A multrél kezdett beszélni és lathatolag meghatotta a vissza-
emlékezés. Ifjlisagat és koran sirbahanyatlott reménységeit mar régen
eltemette, a mult azonban, a kiizdelmes évek nagyratorése, a hirnév
és a dics6ség utani hajdani vagy, olykor-olykor még megzendiiltek lel-
kében. Egy haromszéki kis falu merész 4lmu csendje iizent bele a vég-
telen Alfoldnek, a kisvaros, a nyomorusag, meg a sok gyerek azonban
akolba zartak s neki nem volt elég batorsaga, hogy felgyujtsa a nyo-
morult zsuppot maéas felett. Megoregedett, megrokkant, atgazolt rajta
a rohan¢ élet, letiporta az 1j érzéseket és 1j gondolatokat lobogtato
fiatalsag, amely nem ismert megalkuvast és gybzelme els6 diadalmas
mamoraban nem kegyelmezett senkinek. Az id6k orok rendje és tor-
vénye telt be ezzel. Az oreg nem kevés keserliséggel ugyan, de megadta
magat sorsanak, mert csalédas csalodas utan érte. Harcai kozben ren-
geteg embert emelt fel a porbdl s megprébaltatasai nehéz napjaiban
ezek fordultak legelészor ellene. Ez a kegyetlen halatlansag gyogyit-
hatatlan sebet iitott a szivén. Mégis harag és gyiilolség nélkiil élte
napjait, megbocsajtva mindenkinek és nem panaszkodva sorsara, amely
mostoha maradt hozza élete utolsé pillanataig.

Anyja kialtott valamit a konyhabdl. Felrezzentek. Apja ijedten
kapott az 6rajahoz.

— Gyorsan, lemaradsz a vonatrol.

Felugrott és szaladt befelé. Megolelte, megesokolta anyjat, kezet
fogott apjaval, azutén szaladt.

— Majd irok — kialtott a kapubél vissza.

Hat Rézsa? A nagynénjétol el sem koszon ?

Az épen jott felfelé a nagykertbél :

— Hova mégy te? — kérdezte csodalkozva, amikor taskaval a
kezében megpillantotta.

— Ne kérdezz, nines idém, majd anyamék megmondjak.

Megcsokolta, aztan szaladt.

Csakhamar megszokta Szegedet. Késobb Simon is hazajott Paris-
bol s egy redakcioba keriiltek.
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— Fiam, matél kezdve dolgozunk — mondotta neki egy almos
nyari napon.

Simon verskotetet akart kiadni, tiz legszebb kolteményét azon-
ban még nem irta meg. O regényének gigantikus terveit épitgette
magéaban.

Két honap ota ismét egyiitt éltek, de tobbnyire hallgattak, hogy
elhitessék egymaéssal, hogy gondolataikkal vannak elfoglalva s a vaju-
das véalsagos perceit élik. Magukat és egymast szerették volna meg-
csalni ezzel, mert egyikiik sem merte bevallani, hogy nincs ereje dol-
gozni és ami a legfontosabb, mar régesrégen elvesztették mindaketten
az onbizalmukat s egyikiik sem bizott benne, vihetik-e még az életben
valamire. A sajat lelkiismeretiik vadolé szava el6l menekiilve, allando
mamorban és tompa kabultsagban éltek. Egyre novekvé komor zar-
kozottsagukban mindjobban elidegenedtek a kornyezé dolgoktol, egyre
jobban megvetették a vidamsagot, az embereket, az erét és a sikert.

Akkor tortént, hogy o6t besoroztidk katondnak és még azon az
6szon be is vonult., Ez a vératlan fordulat csaknem megblte.

#*® & %k

Megallt, pihendt tartott emlékezésében. Azt a két évet, amit
Szegeden toltott, felesleges bolygatnia. Elete nem valtozott, folytatta
ott, ahol elhagyta. Kartya, ital, tunyasag, minden reggel azzal kelt fel,
hogy 1j életet kezd és méasnap megint csak a hajnal vetette haza, ré-
szegen.

Elfaradt, az alom mar keriilgette.

— Na, mara elég is volt — szoélt.

Falnak fordult. Nemsokara hallatszott egyenletes, mély lélegzése.

IX.

Délel6tt tizig aludt. Amikor felébredt, rogton behivta Ferit.

— Nem volt itt senki? — kérdezte téle.

— Nem.

Ebben a pillanatban kint cséngettek.

— Talan most jonnek.

Feri kiment. Néhany pillanat mulva megint megjelent.

— Két ur van itt. Szeretnének beszélni a mesterrel.

Keresztes halokabatot 6ltott magéara és kiment. A két idegen be-
mutatkozott. Kozolték Keresztessel, hogy az éjtszakai affér iigyében
jottek. Egy-kettore végeztek és elkdszontek.

Az egyik fél, akinek a nevében Keresztest kihivtak, Décsy baré
volt, a mésik, akit megiitott, egy tényleges miniszternek az occse.

— Erdekes — mormogta maga elé Keresztes— akarcsak az oleso
regényekben, pontosan a baréné két legkitartébb udvarl6javal kell
megverekednem.
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Mihalovicsot és Kuruczot kérte meg segédeinek. Azok a legsilyo-
sabb feltételii pisztolyparbajban allapodtak meg.

A rakovetkez6 reggel, amikor az inas bekopogott hozza és jelen-
tette, hogy Mihalovicsék megérkeztek, Keresztest éktelen diih fogta el.

— Mondd nekik — rantotta fejére a takarét — hogy nem megyek.
Hagyjanak békét. Nem hunytam le egész éjjel a szememet.

Mihalovics bekialtott :

— Ne orditozz, hanem siess. Hétre kint kell lenniink a Hiivos-
volgyben.

Kint a deriilt reggel és a friss levegd kibékitette. Amazok a meg-
beszélt helyen mar vartak 6ket. A segédek néman koszontotték egy-
mast. Komoly és el6kel6 szertartasossaggal tették meg az el6késziile-
teket, hogy ezzel is kifejezésre juttassak a pillanat férfias linnepélyes-
seget.

— A hasaba a bitangnak — sugta Mihalovics Keresztesnek, ami-
kor a kezébe nyomta a fegyvert.

Amazok latszélag vidaman beszélgettek. Folényben érezték magu-
kat s gyakran minden kiilonésebb ok nélkiil felnevettek.

— Szitava lovom a firkaszt — kedélyeskedett az arculiitott. —
Garantalom, hogy nem fog orvul megtadmadni tobbé senkit sem.

Kurucz figyelmeztette Keresztest :

— Vigyézz, ha véletleniil nem talal az elsé lovése, gondolkozas
nélkiil puskazz bele, mert masodszorra lepuffant, mint egy verebet.

Tudta, hogy a sértett fél kitiin6 16v6, bizonyosra vette, hogy nem
menekiilnek meg ép bérrel. De nem arulta el aggodalmat, bizott a vé-
letlen szerencsében.

Amikor a vezénysz6 elhangzott, a torka mégis Osszeszorult és
hallotta, hogy a szive hangosan ver.

Ebben a pillanatban csattané dordiilés hallatszott. R4 nyomban
Keresztes is elsiitotte a fegyverét. Lyukat 16ttek mind a ketten. Nem
talalt egyikiik sem.

Kurucznak a fiille dobolni kezdett. Az ellenfél tehat jatszik
Keresztessel. Elvezni akarja a halalfélelmét s majd csak az utolso lovés-
sel teriti le. Mihalovies dithosen szitkozodott :

— Ha nem teszi csuffa, én fogom agyonléni azt a gazembert.

A segédek tujra megtoltotték a fegyvereket. Keresztes meg se varta
a jeladast, hanem rogton elérement. Onként harom lépés elonyt adott
az ellenfelének.

Visszafojtott lélekzettel meredtek rajuk valamennyien.

A sértett nem akart gyavabbnak latszani Keresztesnél, 6 is el6re-
lépett s amikor a mésodik vonalhoz ért, kimért mozdulattal maga elé
emelte fegyverét és hirtelen elsiitotte. Keresztes mosolyogva, biztos
kézzel 16tt s amikor a karjat leeresztette, latta, hogy — vége. Ellenfele
hang nélkiil esett ossze és elteriilt a fiiben.

A goly6 a kulescsontjat roncsolta ossze.
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Décsy baroval egy éraval kés6bb verekedett meg egy belvarosi
vivéteremben. O két kisebb sebet kapott, egyet a karjéara, egyet a mel-
lére, Décsy baré pedig egy hatalmas vagast a fejére.

Délben Simonnal ebédeltek.

— Kérlek — fordult Kereszteshez Simon — nem mertem hozza-
nyilni a pénzedhez, féltem, hogy esetleg kell a temetésre.

Nevettek.

— Az 1iigynokok egyébként, amikor megmondtam, hogy mit
akarok, azt hitték, hogy viccelek. Kijelentették, hogy ennyi pénzért
nemhogy hazat, de még egy rendes lakast sem lehet kapni Budapesten.

— Dehogy nem. Egy szoba-konyhanak tizenotmilli6 az ara. Tiz,
tizenot millioért annyit kapsz, amennyit akarsz.

Keresztes késobb felment Kuruczékhoz. A baroméval valé leg-
utolsé beszélgetés ota nem talalkozott Margittal. Francisztinét is ott
talalta.

— Mit akar itt? Miért jott ide? — szo6lt ra indulatosan, amikor
megpillantotta.

Az oregasszony, mint rendesen, most sem szolt. Kis madarfejét
zavarodottan hajtotta le a mellére.

— Apat kereste — sietett a védelmére Margit. — Keddig ki kell
hurcolkodnia a lakashol.

— Keddig?

— Keddig.

— No j6 — mondta valamivel engedékenyebben Keresztes. —
Csak tessék szépen hazamenni, majd én csindlok valamit. Vasarnapig
értesitem.

Az oregasszony lopva egy pillantast vetett ra, azutan ment. Keresz-
tes a hajat tépte diihében :

— Megol a vadold tekintetével.

De hirtelen eszébe jutott, hogy nem azért j6tt most ide.

— Mondja Margit? — kezdte — Mit akar? Mit akar még t6lem?
Miért irt a barénénak?

A lanyt nem lepte meg a varatlan fordulat, nyugodt hangon felelte.

— Beszélni akarok vele.

— De hat minek? Mondja, hova tették az onérzetiiket?

— Maga férfi. Maga ezt nem érti.

Keresztes gondolkozni kezdett. Vitaba bocsatkozzék? Minek.
Nines értelme. Kiilénben sincs ilyesmire ideje. Sietnie kell. Hiszen alig
van mar annyi ereje, hogy a szajat felnyissa, gazdalkodnia kell tehat
minden perccel.

— Ajanlanék egy megoldast — mondta.

— Csak batran. Ki vele.

— Elveszem.

A leany elfehéredett. Reszket6 hangon kérdezte :

— Kit?
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— Magat.

Margitban pillanat alatt felengedett a rémiilet. Most méar ne-
vetve felelte :

— Nem, kedves baratom. Ennek még nem érkezett el az ideje.

Keresztes azt a faradtsagot és ernyedtséget érezte, ami izgalmak
utan mindig meglepte. Kapkodott és hebehurgyan csinalt mindent,
allapitotta meg magaban. Amig az oregasszony lakéasiigyét el nem in-
tézte, addig nem kellett volna feljonnie. Hirtelen vad tiirelmetlenség
fogta el. De hiszen még a honositassal és a nyugdijjal sincs rendben?

A leany nem vette észre, hogy a férfi lelke mas felé jar. Messze
innen, azon az tuton, amelyet 6 még mindig nem ismert. Képzeletében
a barénéval val6 talalkozas pillanatat élte és az izgalom a kozeli gyo6ze-
lem 6romét gyujtotta a szivében.

Soha nem gondolt arra, hogy Keresztes csakugyan beteg. Nyug-
talansagat és oOrokos elégedetlenségét mulod idegességnek tekintette.
Ismerte a becsvagyat, az alkoté lélek vérz6 gyotrodését, az onkinzaso-
kat és a megrendiiléseket, eleget latta batyjat az egetvivo tehetetlen
dith, a langolas és az 6ngyilkossag meredekén, a kiizkodésnek és a szen-
vedésnek ezeket a kitoréseit azonban nem tartotta veszedelmeseknek.
Szerinte batyjack ezzel csak a kinyilatkoztatas isteni kéjét fizették meg.

Sokaig hallgattak, végiil is Keresztes szolalt meg :

— Valaszolt a baréné a levelére?

— Valaszolt.

— Nos?

— Talalkoz6t adott most péntekre.

Keresztes a padlé repedéseit vizsgalta.

— Ugy?

Hallotta, amit a leAny mondott, de a dolog mar nem érdekelte.
Vissza fogja kérni Simontdél a pénzt, fiizte magaban gondolatait s szemé-
lyesen fogja elintézni a lakasiigyet. Pénzkérdés az egész. Huisz milliéért
egy egész villat kibérelhet.

Kezet csokolt Margitnak. A leany kikisérte.

— Valamelyik nap majd felnézek.

— J6. Isten vele.

(Folytatasa kovetkezik.) Bibé Lajos.



HKHULTURA ES POLITIKA.

I KOZE vajjon ennek a kettének egymashoz? Bizonyéara igy kialt fel
a legtobb ember, akinek gondolkodasa nem igen szokott mélyebben

szantani, hanem a dolgoknak csupan a felszinén siklik végig. S ez
a csodalkozo felkialtas anndl érthet6bb, mert a kullitra szoval altalaban valami
tobbé-kevésbbé ugyan elmos6dé, de mégis hatarozottan értékfogalmat tarsi-
tunk, a politika emlegetéséhez pedig a koztudat szerint rendesen némi kel-
lemetlen mellékiz tapad, ugyhogy a kett6t nem nagyon talaljuk osszeillének.
Azonban a tudomanyokon koszoriilt elme, amely egyrészt 6vatosabban foglal
allast, masrészt szeret a szavakhoz gondosan koriilhatérolt, csakis egyféle értel-
mezést megenged6 fogalmakat fiizni és szeret mindent pontosan meghatarozni,
ilyenféle kérdések felvetésével reagil a fenti cim lattara: Mi a kultura, mi
a politika s ha méar igy egymés mellé vannak &llitva, milyen kapcsolatban
vannak egymassal?

Ezekre a kérdésekre szabatos és kimerité feleletet kapunk abban az
impozans terjedelmii kotetben, amely egyiivé foglalja s igy ujra konnyen
hozzaférhet6vé teszi Kornis Gyulanak jobbara az utobbi évtized folyaman irt
és kiilonbo6z6 helyeken szétszorva megjelent miivel6déspolitikai tanulményait,
szam szerint huszonotot.

Az els6 kérdésre a fogalomelemzésben jeleskedd szerzé legrészletesebben
azzal a vel6s tanulmannyal valaszol, amelyben sokat emlegetett kulturfolé-
nyiink probléméajat boncolgatja. A filoz6fus éles elméjével taglalja benne a kul-
tura fogalmat és megallapitja legfontosabb jegyeit. Szembeéllitja a civilizacio-
val, mely csak a kiils6 rend uralmat jelenti, holott a kultura a belsd, lelki er6k
kimiivelésével egyértelmi. Civilizalt emberek kozt valami jogrend uralkodik,
kiils6 fegyelem van, az als6bbrendli 6sztonok megnyilvanuldsa valamelyes
korlatok kozé van szoritva, a tarsadalmi életet bizonyos torvények szaba-
lyozzék. A kulturalt emberekben tobb van ennél: fogékonysag az életnek
egyes finomabb természet(i, magasabbrendi, egészen szellemi javai, pl. a tudo-
many és miivészet irant. Szoktunk ugyan anyagi kulturarél is beszélni, mely
az életnek némely anyagi természeti mozzanatat (pl. gazdasag, technika,
kereskedelem) foglalja magaban, de ez az anyagi kultira nem 6nall6 jelenség,
hanem csak melléktermény : a szellemi kultira gyiimoélese.

Politikan pedig a kulturaval valé vonatkozasban azokat az elveket kell
érteni, melyek szerint a kulturit irdnyitani akarjuk; azokat az eszkozoket,
melyekkel a kultira haladasat el6 akarjuk mozditani; azokat a tennivalokat,
melyeket a kultiura elémozditasa érdekében sziikségeseknek tartunk. Igy jege-
cesedik ki a kulturpolitika vagy kézmiivel6dési politika fogalma, mely e szerint
valamely nemzet egész kozmiivel6désiigyének, benne a tudomanyos, irodalmi
és miivészeti mozgalmaknak és intézményeknek bizonyos magasabb szem-
pontokbdl valé tervszerd iranyitasat jelenti. De mivel ez az irdnyitas a fel-
novekvé nemzedék kultirajanak szellemi berendezésében, az iskolaiigy terén
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érvényesiilhet legjobban, a kulturpolitikusok f6ként iskolapolitikaval szoktalk
foglalkozni. Kornis Gyula kultirpolitikai tanulményai is legnagyobbrészt
ebben a kérben mozognak.

E tanulmanyok felé annal nagyobb érdeklédéssel fordulhat mindnyajunk
figyelme, mert szerzéjiikknek oroszlanrésze volt iskolarendszeriink legujabb
reformjanak létrejovetelében. A reform lehetdségére egy kedvezé koriilmény
teremtette meg az alkalmat. Ma mar ugyanis torténetileg megallapithaté tény,
hogy Klebelsberg Kuné grof kultuszminiszterségével kultirpolitikdnknak egy
1j, céltudatos, termékeny és lendiiletes korszaka kezdddik. Tudatara ébredtiink
végre annak, hogy a vilaghaboru s a békekotés kettés sorscsapasa utan a meg-
valtozott id6k és koriilmények 1j alkalmazkodast kivannak téliink. A nagy
felfordulas utén tjra kell tajékozodnunk at kell tekinteniink 1j helyzetiinket,
fel kell ismerniink 1j sziikségleteinket, s er6nkkel szimot vetve, de egyuttal
minden erénket megfeszitve lazas tevékenységgel munkéhoz kell latnunk,
hogy a rosszra fordult viszonyok kozott is megallhassuk helyiinket a népek
nagy versenyében. E tevékenységnek egyik alapveté fontossagu része arra
vonatkozik, hogy korszeriisiteni, fejleszteni, reformalni kell iskolai intézmé-
nyeinket. A munka meg is indult és vezérszerep jutott benne Kornis Gyulanak,
a kulturpolitikusnak. Szobanforgé tanulmanyai annak idején torténetileg el6-
készitették legujabb iskolaligyi reformjaink megsziiletését, utélag olvasva
pedig mintegy magyarazatul szolgalnak hozzajuk.

Igazi kulturpolitikusnak termett egyéniségnek mutatkozik a szerz6é abban
a tanulmanyéaban, melyben a kitetnek mintegy megnyitojaképen osszefoglalja
egész kulturpolitikai koncepciéjanak alapelveit Nagy meggy6z6 erdvel fejti
ki benne a kultarpolitikanak az allam életében val6 alapvet6 fontossagat. Azt
az igazsagot, hogy a jo kulturpolitikdn fordul meg a nemzet életében minden,
mert ez termeli ki a nemzetbdl azokat a szellemi eréket, amelyeknek folyo-
manya a nemzeti életnek mindennemi megnyilvanulasa, a nemzeti léleknek
minden szellemi és anyagi természetii tevékenysége. Nemzetiink balsorsanak
egyik oka minden bizonnyal abban rejlik, hogy a kultirpolitikdnak ezt a min-
denekfelett valé fontossagat nem lattak meg azok, akiknek kezébe le volt téve
a nemzet sorsanak intézése. Nem volt hosszabb idére sz6lo, a jovébe nézd,
allando és egységes nemzeti kulturpolitikai programmunk. Amennyiben volt
is ilyen, példaul régi nagyjaink koziil a halhatatlan Eotvos Jozsef baromak
korszaknyité alkotdsa, népnevelésiink alaptorvénye (az 1868 : XXXVIIL
torvénycikk), ez a nagyszabésii programm — sajnos — csak programm maradt,
nem volt, aki megvalésitsa. Ez az oka annak, hogy az altalanos iskolakdtelezett-
séget kimond6 torvény életbelépte utan még egy teljes félszazaddal is szégyen-
letesen sok hazankban az irni-olvasni tudatlan ember.

Kornis Gyula megallapitja, milyen hibakat kovettiink el kulturpolitikdnk
terén e félszazad alatt. Nem fejlesztettiik eléggé a népoktatast, nem gondos-
kodtunk kell6 szamu népiskola felallitasarél s ezzel elhanyagoltuk a nemzel
egyik nagy tarsadalmi osztélyanak, tomegére nézve kétségteleniil a legszamot-
tevébbnek, a kisgazdarétegnek kell6 miivelését. Kulturpolitikai programmunk-
ban kozépponti helyet kellett volna elfoglalnia a falu miivel6désérél valé gon-
doskodasnak, amely a modern id6k kivanalmai szerint mar korantsem meriilhet
ki a legsziikségesebb elemi ismereteket kozvetité népiskolak felallitasaban,
hanem fel kell olelnie a gazdasagi ismétldiskolakat és magaban kell foglalnia
-az iskolankiviili népmiivelésnek nagyon sokagi héalozatat is. De a polgari
iskolara sem forditottunk elég gondot. Helytelen tarsadalmi felfogasunk kovet-
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keztében a polgari iskola lenézett hamupipéke maradt. Mindenki felfelé tére-
kedett, tehat gimnaziumot akart végezni és hivatalnokember kivant lenni
a helyett, hogy gazdasagi, gyakorlati palyara lépett volna. Ahol egészséges a
tarsadalmi kézvélemény, mint példaul Angliaban, ott nem tédulnak az emberek
a gimnaziumba, akar van tehetségiik efféle tanulmanyok végzésére, akar
nincsen, hanem rovidebb ideig tarté s gyakorlatias iranyu iskolak végzése utan
a gazdasagi életben igyekeznek elhelyezkedni. Masfel6l azonban el kell ismer
niink, hogy ott a fejlettebb gazdasagi élet nagyobb lehetéséget is biztosit a
megélhetésre, mint a mi vértelen, pangé gazdasagi életiink, melynek épugy
megvan a maga proletaridtusa, mint a hivatalnoki életpalyanak. Végzetesen
nagy hibaja volt miivelgdéspolitikinknak, hogy megfeledkezett kozépfoku
szakiskolak felallitasarol s ezzel elmulasztotta a nemzet zomének elsérendii
sziikségleteir6l val6 gondoskodast. Szinte magyarazni sem tudjuk azt a hihe-
tetlen tényt, hogy bar Magyarorszag lakossaganak felénél nagyobb része Gster-
meléssel, mezégazdasaggal foglalkozik, egyetlenegy kozépfoku mezégazdasagi
szakiskolat sem nyitottak e széles tarsadalmi réteg szamara. Természetesen
meg is latszik kisgazddink gazdalkodasdn a mezdgazdasagi szakmiiveltség
hidnya. E mulasztas kévetkezményeit akkor latjuk teljes nagysagukban, ha
tekintetiink Daniara és Hollandiara fordul, ahol a miivelt kisgazdak okszerii
gazdalkodasa a tobb és jobb termelés altal valosaggal megszazszorozta a nem-
zeti jovedelmet és csodalatosan felfokozta a nemzeti jolétet.

A dologban az a legszomorubb, hogy e nagy hibak és hidnyok megéallapi-
tasa nem is els6izben torténik meg eztttal. Mar régebben is akadtak a nemzeti
kozmiivel6dés iigyét egyetemes szempontb6l nézé kulturpolitikusaink, akik
mindezt észrevették ¢és kelld6 nyomatékkal ra is mutattak. Schwarcz Gyula
egyetemi tanar, a kivalé torténettudés mar a kiegyezés idejében latta ezeket
a bajokat s egy nagy kulturpolitikai programmot szerkesztve megjelolte a
bajokon valé segités médozatait. Nem a kultarpolitikai programm hidnyzott
tehat, hanem a programm megvalositasahoz sziikséges er6 és akarat. Nem
koltottiink eleget a kozmfivel6désre s ezzel rossz gazda moédjara elmulasz-
tottuk a leggyiimoélesoz6bb befektetést.

Valé igaz, hogy a miivel6déspolitika sok tekintetben pénzkérdés, de
kétségteleniil vannak olyan mozzanatai is, amelyek tisztan szellemi termé-
szetiek és anyagi er6nktdl fiiggetleniil is megval6sithatok. Ilyen els6sorban
a nemzeti szellem érvényesitésére vonatkozé kovetelmény. Minden életrevalo
nemzetben magas langgal lobog a nemzeti érzés, minden valamirevalé nemzet
miiveltsége erdsen és hatarozottan nemzeti szinezésli miiveltség. A nemzeti
eszme pedig a miivelGdéspolitikaban a nemzeti targyaknak kozéppontba alli-
tasan s a nemzeti vonatkozasoknak erds hangsulyozasan kiviil f6ként az allam-
polgari nevelésnek elnevezett ujabb pedagégiai iranyzatban jut érvényre.
E szerint az egyént ugy kell nevelni, hogy ne énmagéara gondoljon els6sorban,
hanem arra a nemzeti kozosségre, melynek egyik tagjaul kell, hogy érezze
magat. Az egyénnek éreznie kell, hogy 6 egy nagy lancnak egyik szeme, egy
nagy gépezetnek egyik kereke, neki tehéat bele kell illeszkednie a nemzeti célok
nagy rendszerébe s akaratat alaja kell rendelnie a nemzeti akaratnak. A nemzet
mint egész csak ugy 4llhatja meg helyét, ha tagjaiban van fegyelem, Ossze-
tartés és kitartas, ha megvan a szocidlis kitelesség tudata s a kozos felelsség
érzése, szoval: ha megvannak azok a tarsas erények, melyek nélkiil sikeres
egyiittmiikodés, kozos nagy célok elérése tisztara lehetetlen. A haborut is azért=
vesztettiik el, mert a nemzet tagjai politikailag nem voltak eléggé nevelve.
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Amikor a kozosség sorsarél volt szé, inkabb onmagukra gondoltak és nem
akartak mar tovabb aldozatot hozni a kozosség érdekében, mert megfeledkez-
tek arrol, hogy az egyén sorsa sohasem fiiggetlen a nemzeti kozosségétdl, s aki
a koziigyet cserbenhagyja, tulajdonképen onmagat hagyja cserben. Ennek
megismétlodését kell megelGzni azzal, hogy a felserdiilé uj nemzedéket nemzet-
politikai nevelésben részesitjiik.

Nem szorul hosszadalmas bizonyitasra, hogy a modern kor kulturpolitika-
jaban csakis demokratikus szellemnek lehet uralkodnia. De nem abban a naiv
racionalizmusb6l fakad6 helytelen értelmezésben, mely az emberek egyenls-
ségének téves dogmajabol kiindulva uniformizalni akarja a nevelést és min-
denkit egyforma ikolaba akar belegyomoszolni, hanem ama helyesebb fel-
fogas szerint, hogy a nemzetnek minden vagy minél t6bb fia megkapja a képes-
ségeinek és tarsadalmi elhelyezkedésének megfelelé nevelést, hogy a maga
tarsadalmi korében minél nagyobb fokban hozza tudjon jarulni egyéni mun-
kéajaval az egész nemzet erckifejtésének noveléséhez.

Amennyire kivalo a filozofus szerzé ilyen igazan filozofiai természetii
feladat megoldésaban, aminé egy miivel6déspolitikai rendszer megszerkesztése
s iranyelveinek tomorségében is teljesen vilagos korvonalozdsa, ép annyira
le tudja kotni érdeklédésiinket és meg tud gydzni nyomoés érveivel allaspont-
janak helyességérél azokban a tanulmanyokban is, amelyekben a kulturpoliti-
kanak vagy az iskolapolitikdnak egyes részletkérdéseit bogozgatja. E fejtege-
tések rendjén kiilon tanulmanyt szentelt az 1927. évi 1j német népiskolai
torvényjavaslat részletes ismertetésének és behat6 elemzésének, nem mulasztva
el a magyar népoktatéas fejlédésével valé tanulsdgos osszehasonlitdsra kinal-
koz6 alkalmat. Nagyterjedelm@ tanulményban foglalkozik tovabba egy igen
fontos 1j iskolafajnak, a kozoktatési rendszeriinkb6l mindeddig sajnosan
hianyzott kozépfoku mezégazdasigi szakiskolanak kérdésével. Kitiizi ennek
a nagyon sziikséges iskolanemnek céljat és vazolja torténetét, mert e mos-
tandig nem létez6 iskolafajnak kiillonosképen torténete is van. Torténete van
t. i. nem magéanak az iskolanak, hanem a felallitasat mar évek 6ta szorgalmazo
jambor o6hajtasnak. Buday Barna hidba siirgette, hogy a fels6 kereskedelmi
iskolakhoz hasonléan gazdaiskolakat szervezzenek a birtokos gazdak fiai sza-
mara. Elszomorodva olvassuk, mekkora meg nem értéssel kellett ennek a javas-
latnak és kivansignak megkiizdenie, mily kicsinyes biirokratikus akadékos-
kodéasokon kellett meghitsulnia, mig végre a megvalosulas révébe segitette
a mezb6gazdasagltol ugyancsak tavol allo filoz6fus kulturpolitikusnak a térténeti
el6zmények ismerete nélkiil, tisztan elméleti uton kikristalyosodott boles bela-
tasa. Az 6 buzgolkodasdnak orvendetes eredménye, hogy ma mar meg van
allapitva ez uj iskolafajnak szervezete és tanterve, vezetése és feliigyelete,
valamint tandrainak képzése is. Ilyen ujfajta felsé mezégazdasagi iskola
egyelére 6t helyen miikodik : Oroshazan, Békéscsaban, Hatvanban, Gyon-
gyoson és Budapesten. Megnyitasukkal kozmiivelGdési politikdnknak egy régi
és nagy mulasztdsa van pétolva, varhato felviragzasuk utédn pedig hama-
rosan érezni fogjuk az 10j intézménynek jotékony hatasat.

De bar e tanulmanyokboél kitetszéleg Kornis Gyula teljes mértékben at
van hatva a népoktatasnak s a falu kultirajanak elsérendd fontossagatol, egy
méasik mivében tett nyilatkozatdnak tanusdga szerint is a kozépiskola iigye
all legkozelebb szivéhez. Nem ok nélkiil ! A kozépiskolabol keriil ki ugyanis
a nemzetnek értelmiségi osztalya, vezet$ eleme, ez iskolafaj megszervezésének
probléméajaval tehat minden kulturpolitikusnak sokat és alaposan kell



414

foglalkoznia. Jelenlegi kériilményeink kozott annal nagyobb sziikség volt erre,
mert kozépfoku oktatdsunk méar jo hosszu id6 6ta egy ponton vesztegelt és
megujhodasra vart. A reform azonban a héborut megel6z6 id6kben sehogy
sem tudott megsziiletni, noha az akkori kozoktatasiigyi miniszterek két szak-
értekezletet is Osszehivtak a kérdés megvitatasa és diilére vitele végett. El6-
szor az egységes kozépiskola eszméjével probalkoztak, majd a csupan alsé
osztalyaiban egységes, fels6 tagozataban pedig szétagazo, egységes jogositasi
kozépiskola megteremtésén faradoztak, de mind a két szaktanacskozas ered-
ményteleniil végz6dott, mert a részvevik felfogasa annyira megoszlott, hogy
lehetetlen volt megegyezésre jutni. Csak legiijabban, 1924-ben sikeriilt a kozép-
iskola reformjanak régota iddszerti kérdését megoldani olymédon, hogy egy-
részt visszaéllitottak a gimnazium tiszta humanisztikus jellegét, masrészt a
gimnazium és a realiskola kozé beiktattak a kozépiskolanak egy 1j tipusat,
a redlgimnaziumot, ennélfogva jelenleg a mi kozépiskolaink szervezetében is
a német kozépiskolai rendszer harmas eldgazésa érvényesiil : vannak gim-
naziumaink, redlgimnaziumaink és realiskolaink s mind a harom fajta kozép-
iskola érettségi bizonyitvanya minden féiskolaba wvalo felvételre jogosit.
E reform életbeléptetése s 4ltala a kozépfoku oktatas tigyének remélhetéleg
tartés rendezése mostani kultuszminiszteriink szervezéképességét dicséri, az
el6készités és altalanos megtervezés munkaja pedig a kulturpolitikus Kornis
Gyula érdeme, valamint a reform részletes kidolgozdsanak is 6 volt egyik
iranyito szelleme.

Hat tanulményban foglalkozik az idevag6 alapvetd elvi kérdések tisz-
tazasaval s hogy mekkora alapossidggal és mily nagy koriiltekintéssel fogott
hozza a feladat megoldasihoz, mutatja az a tanulmanya, melyben gondosan
szemiigyre veszi, hogyan akartdk az eurdpai vezet6 nemzetek, a francidk, az
olaszok, az angolok és a németek kozépiskolaikat a vilaghaboru utan a haladé
id6k kovetelményeinek megfeleléen wjjaalakitani. E nagy nemzetek tujabb
kozépiskolai rendszereinek és reformjainak nem egyszer(i lemasolas céljabol,
hanem csupan tanulsigok levonasa végett val6 tanulmanyozasan kiviil behato
vizsgalatnak kellett alavetni azt az elvi jelentéségli kérdést is, van-e jogosult-
saguk a mai természettudomanyos korban, a hasznossagot és gyakorlatiassagot
hirdet6 vilagnézet uralma idején a humanisztikus tanulméanyoknak az iskolaban.
E kérdésre természetesen csakis igenléleg felelhet minden oly elmélkedd, aki
a historiai érzéknek nincs hijaval. Kornis Gyula is — a természettudoményi
miiveltség nagy becsét fenntartas nélkiil elismerve — a mély meggy6z6déshél
fakadé lelkesedés meleg hangjan és sulyos érveléssel mutat ra a humanisztikus
tanulményoknak mint a torténeti felfogas elmélyitésére szolgalé eszkoznek
orok értékére s a mindenkori nevelésben valé mell6zhetetlen voltara. Egy
masik tanulméanya féként kritikai természetii: szembehelyezkedik a kozép-
iskola reformjanak oly tervezetével, melynek vezeté gondolata az als6 tago-
zataban egységes kozépiskola felallitasa lett volna. Kiilon tanulményban
okolja meg a redlgimnazium 1j iskolatipusanak a magyar kozépiskoldk szer-
vezetébe valé beillesztését. E szerint a porosz kozoktatasiigyi rendszerben
mar régota viragzé redlgimnaziumot tulajdonkép ugy kell felfogni, mint a tel-
jes egészében humanisztikus «gorog gimnédzium» mellé szervezett, elsésorban
szintén torténeti miiveltséget, bar kevéshbé mélyen megalapozott torténeti
miiveltséget adé datin gimnaziumot», melynek tanulmanyi anyagaban a latin
nyelv és irodalom s az e koré fon6dé modern nyelvi, irodalmi és torténeti tanul-
mény jatssza a fészerepet, mint az iskola egész tanulmanyi anyaganak gerince.
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Tiizetesen megvizsgalja tovabba Kornis a kozépiskolai reformot az egyetem
szempontjabol is, mert a kozépiskoldnak egyik feladata a kozfelfogas szerint
tudvalevéleg az, hogy novendékeit el6készitse a féiskolai tanulmanyok vég-
zésére. Ebb6l kiindulva is arra a kovetkeztetésre jut, hogy a kozépiskolaknak
a kozmiiveltség uniformizalasara vezet$ egységesitése helyett épen ellenkezéleg
tobbféle tipusra valo szétkiilonitésiikre van sziikség, e tipusoknak azonban a
féiskolara valo lépés tekintetében meg kell adni az egyenlé jogositast, mely
kiilfoldon. mar joforméan mindeniitt meg is valosult, csak mi nem tudtuk mind-
ezideig egy negyedszazadon keresztiil val6 szakadatlan és altalanosnak mond-
hat6 siirgetés ellenére sem elérni.

A kozépiskolai kérdésnek e sokféle oldalrél valé megvilagitasa és meg-
vitatdsa voltaképen nem mads, mint az 1924-ben létrejott reformnak nagyon
alapos el6készitése. Magat a kész reformot is egy behaté tanulmény ismerteti
és méltatja. Megtalaljuk itt az uj tantervek kiilsé torténetét; megtudjuk,
hogy az uj kozépiskolai torvényjavaslat kidolgozasara kikiildott bizottsagnak
Kornis Gyula volt az elfadéja s 6téle szarmazik kozépiskolaink tipusainak
mostani harmassaga. Latjuk, mily lelkiismeretesen és alaposan meghanytak-
vetették a késziil6 reformnak minden legesekélyebb részletét, amidén két éven
at 78 iilésen targyaltdk a nyugateurdpai legijabb tantervek tanulsagainak
figyelembevételével az wuj tantervi javaslatokat, mig végre megsziiletett a
kozépiskolakrol sz6l6 1924. évi XI. torvénycikk. Az el6adé tomoren ossze-
foglalja az wj tantervek iranyelveit, megmagyarazza szerkezetiiket s az egyes
tantargyakat sorra véve részletezi, hogy az 1j tantervek mennyiben térnek el
a régiekt6l. A tanulmény befejezé része folényesen gy6z6 érveléssel céafolja
meg azokat a kicsinyeskedd, olykor épen hozz4 nem értésre vallo kritikai meg-
jegyzéseket, amelyekkel egyesek az j tanterveket ujsagcikkek formajaban
tamadtak.

Ez uj tantervek nem hoztak ugyan gyokeres reformokat, de készitéik
nem is torekedtek arra, hogy a meglév$ tanterveket minden torténeti szem-
pont sutba dobasaval teljesen felforgassak, hanem a fokozatoes haladas szel-
lemében okszerfien tovabb akartik fejleszteni a meglévé hagyoméanyokat;
megtartottak a régib6l azt, ami az id6k soran bevalt és jonak bizonyult s meg-
valtoztattak azt, aminek modositasat a kor haladasa s a koriilmények val-
tozasa sziikségessé tette. Ez egyediil helyes elvnek hodolva nem vagtak szaka-
dékot a mult és a jelen kozott, zokkené nélkiil megesinaltak a régibél az ujba
valé atmenetet s oly miivet sikeriilt alkotniok, mely hosszi idére biztositani
fogja a magyar intelligencia miiveltségének allandésagat és folytonossagat.

Semmi sem természetesebb, mint az, hogy az egyetemi katedran il6
kultarpolitikust a felsé oktatasiigy problémai is élénken foglalkoztatjak. Egy
régebbi tanulményéban, mely eredetileg dékani székfoglalo volt a pozsonyi
Erzsébet-Tudomanyegyetem bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi kara-
nak megnyitasa alkalmaval 1918-ban tartott egyetemi kozgyfilésen, azt a kér-
dést fejtegeti tudés elmélyedéssel, milyen jelentésége van a filozéfiai karnak
a tudomanyegyetemen. E tanulmény vezeté szempontja a tudomanyok egy-
ségének nyomatékos hangoztatisa, melyre az egyes specidlis kérdések vizsgala-
taba elmertiil6 s a nagy egésszel valo egybetartozasroél oly konnyen megfeledkez6
részletbuvarlatnak mindnagyobb mértéki uralomrajutidsa idején valoban
égetd sziikség is van. Ugyanez az egybefoglal6 filozéfiai szellem hatja at azt
az jabb tanulmanyt is, mely a tudomanyok egységére s osszefiiggésére hivat-
kozva az egyetem egységének fenntartasa mellett tor landzsat és ellenzi azt
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a torekvést, hogy az egyetem bolesészettudomanyi kara szétvalasztassék kiilon
bolesészet-, nyelv- és torténettudomanyi s kiillon matematika-természettudo-
manyi karra.

Targyanal fogva a legszélesebb korl érdeklédésre tarthat szamot a nék
egyetemi tanulményairél szolo essay, egyszersmind az egész kotetnek legter-
jedelmesebb darabja, mely els6 megjelenésekor (1925-ben) a Napkelet hasébjait
gazdagitotta. E nagy erudiciéval megirt, rendkiviil alapos tanulmany abbol
az alkalombol sziiletett, hogy 1923-ban a Magyar Egyetemi és Féiskolai Hall-
gatok Orszégos Szovetsége (MEFHOSz) s a Magyar Asszonyok Nemzeti Szo-
vetsége keretébe tartozo féiskolai hallgaténék valamennyi f6iskolanak minden
korlatozas nélkiil valé megnyitdsat kérték a nék szaméra a kozoktatasiigyi
minisztert6l. A historizmus biztos elvi alapjan all6 filoz6fus szerz6, mint ren-
desen, itt is egy pillantast vet el6bb a némozgalom multjara 4ltalaban, majd
kiilon a magyar némozgalom toérténetére, azutdn a modern pszicholégiai
kutatas dus eredményeit felhasznalva a legaprébb részletekig boncolgatja a
néi lélek sajatos természetét, hogy e pszichologiai alapvetés utan sikeresen
lathasson hozza annak a nagy és szerfolott nehéz szocialpolitikai problémé-
nak kibogozasahoz, melyet a néknek a megvaltozott kériilmények kénysze-
rit6 hatasa alatt egyetemi végzettséget kivano kenyérkeresé palyakra wvalo
torekvése rejteget magaban.

A tarsadalomfilozofia teriiletére nyulnak at vagy legalabb is annak
a hataran jarnak a kotetben foglalt tanulmanyok koziil azok, melyek egyszer
a kozéposztaly fogalmat hataroljak koriill mélyrehat6é elemzéssel, a torténeti
hivatas érzését, a nemzeti misszi6tudatot, azaz a nemes értelemben vett
nacionalizmust jelolvén meg a kozéposztaly fogalmanak legfébb megkiilon-
bozteté jegyéiil;* masszor arisztokraciank kozmivelGdési feladatairél elmél-
kednek, ramutatva a magyar f6nemesség mai nevelési rendszerének legnagyobb
hib4jara, az idegen szellemii, magéntanulasra alapitott aszocialis nevelésre,
melynek kovetkeztében arisztokratdink nem télthetik be mélté moédon a reajuk
varé nagy torténeti hivatast és nem felelhetnek meg azoknak a kulturalis
feladatoknak, amelyekre nagynevii Gseik példaja s a tarsadalomban elfoglalt
el6kel6 helyzetiik kotelezné Gket. Ide lehet szamitani a tarsadalomerkalesi és
tarsadalompolitikai nevelésrél sz6l6 magvas fejtegetést is, mely a nemzetnek
minden rendii-rangu fiat az eddiginél sokkal nagyobb meértékben el akarja
tolteni szocialis szellemmel a nevelés utjan. Annal inkabb raszorulunk erre,
mert iskoldink a tarsas érzés apolasanak és fejlesztésének eszkozeit mostanaig
csak kevéssé karoltak fel, amin kiilonben nem is lehet valami nagyon csodal-
kozni, mert itt nem annyira ismeretek tanitasarél van sz6, hanem éizelmek
keltésércl és akarati készségek erdsitésérdl, mar pedig ez a merd ismeretkozlésnél
joval nehezebben megoldhat6 feladat.

Ezek a kulturpolitikai tanulmanyok mindvégig egyforman tanulsiagosak
és élvezetesek, akarmilyen targyrol esik sz6 benniik. Az Gszinte hivatasszeretet
nemes heviilete arad el szerzdjiiknek lelkesedésbdl fakado és lelkesitésre szant
sorain, midén a tanari palyaroél fest néhany talalé ecsetvonassal eszményi szép
képet a palyavalasztas nehéz kérdésén toprengé ifjusag szamara azzal az
eléggé nem méltanyolhat6 célzatossaggal, hogy megvaltoztassa a tarsadalom-
ban és a kormanyzat kebelében e palya kézmiivel6dési értékére s jelentéségére
vonatkozolag altalaban uralkodé meglehetés kedvezétlen felfogast. Majd azt

* Annak idején ez a tanulmény is a Napkelet egyik flizetének értékét novelte, ;
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kutatja, hogy a béke aldasos éveiben s még a tudomény berkeiben is mindig
fellelheté politikai gytilolet hogyan fokozédott szinte engesztelhetetlenné a
haboru alatt, kimondhatatlan kéarara az irodalmi koztarsasdgnak. Majd ismét
a kultarpolitikus szempontjabél kiilénos tanulményra érdemes nagy emberek-
6l rajzol klasszikus arcképeket, igy a fiatal Széchenyir6l napléi elsé kotetének
megjelenése alkalmaboél, felismervén és kiemelvén benne a folyton tépelédd,
filozofalo elme nagy értékét, azét az elméét, mely sziinet nélkiil elemzi, vizsgal-
gatja 6nmagat és énismeretre torekszik, de e mellett nemzetének nevelGje is
akar lenni, midén 10j, realis életeszményt tiiz ki a magyarsag elé s a terméketlen
retorikaval parosult tespedés helyett a tetteknek, alkotasoknak, a termel6
munkénak igazi életet, mozgast és haladast jelenté jobb korat akarja felidézni
nemzetére. Els6 nagy kulturpolitikusunkrél, Eotvos Jozsef barorol emlékezve
e langelme gazdag szellemi hagyatékabol azt a mozzanatot szemeli ki taglalas
végett, amely a szocialis gondolat jegyében 4ll6 korunk szAméra nyilvan leg-
fontosabb : a nemzet tagjava val6 nevelés eszméjét, mikozben részletesen
kifejti ennek a nemzetté nevelésnek, az egészséges nemzeti kozlélek kialakitasa-
nak modjat és eszkozeit. Negativ tanulsagok levonasaval is pozitiv médon
gyarapitja ismereteinket Tolsztojnak, a nagy ellenmondésokban bévelkeds
langesz(i orosz frénak és gondolkodénak kulturfilozéfiajat megvilagito tanul-
many. El6szor feltarja el6ttiink Tolsztojnak a kulturarél valé naturalista-
primitivista romantikus felfogasat, azut4n ismerteti s birélja kiilonckodé neve-
lési elveit, érdekes kuribzumszdmba mend, de kovetendd mintakul el nem
fogadhaté iskolait, végiil tisztazza Rousseau-hoz, mint sajatsagos elveinek for-
rasahoz valo viszonyat.

Egy mindenkor idészer, f6ként azonban a nagy vilaghaboru 6ta fokozott
mértékben a kozérdeklédés targyava lett kérdés : a nacionalizmus és a paci-
fizmus viszonyanak kérdése tobb izben is elmélkedésre Gsztonozte Kornist
mint kulturpolitikust, annyira, hogy e probléma koré egy egész kis tanulméany-
ciklus szovédik konyvében. Ezek kozott a magyarsagnak és a pedagbgiai paci-
fizmusnak egymashoz val6 viszonyat mérlegre tevo essay kell6 értékére szal-
litja le azt a messzir6l nézve eszményinek latszé torekvést, mely a vilagbékeé-
nek a nevelés utjan val elérését irta zaszlojara. A Népszovetségi Tarsasagok
Nemzetkozi Unidja s a Nevelésiigyi Tarsasagok Vilagszévetsége talan jo-
hiszemii, de mindenesetre igen naiv eszmemenettel élénk propagandat inditott
a békére valo nevelés érdekében, megfeledkezvén arrél, hogy ilyen kezdemény-
nek csak akkor lehet reménye a sikerre, amikor minden nép meg van elégedve
sorsaval s az épen fennéllo helyzeten egyik fél sem 6hajt valtoztatni. Méarpedig
a nagy hébortiban legylirt nemzetektol, elsésorban mitéliink, megesonkitott
orszagn magyaroktol jézan ésszel senki sem varhatja el, hogy épen mostantol
kezdve mi is elkezdjiink az 6rok békéért lelkesedni és gyermekeinket szigoruan
pacifista szellemben neveljiik, hiszen ez egyértelmii volna jelenlegi kifosztottsa-
gunknak és megtiportsigunknak orok id6kre sz6l6 fenntartasdval. Annal
kevésbbé lehet errél szo, mert a gy6ztes nemzetek nevelésében tankonyveikbél
kimutathatolag még épen eléggé uralkodik a legyézottek iranti ellenséges
indulat és a nemzeti gyiilolet. Ugyanezen oknal fogva képtelen otletnek kell
tekinteniink a Népszovetségi Tarsasagok Uniojanak egyik iilésén targyalt ama
javaslatot is, mely szerint egy nemzetkozi bizottsignak kellene minden allam
tankonyveit a vilagbékére valé nevelés szempontjabol atvizsgalni és meg-
biralni. Igazan lehetetlen komolyan venni efféle javaslatot, amikor a gy6z6k
tankoényvei maguk is gyakran militarista szellemben vannak megirva. Az ilyen
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pedagogiai pacifizmus épugy hijaval van minden észinteségnek, mint a gy6z6k-
nek az az eljarasa, hogy a legy6zotteknek megtiltjak a fegyverkezést, 6k maguk
azonban soha nem almodott ardnyokban folytatjak haboris késziillddéseiket —
a vilagbéke megvédésére !

A nevelés altal valo lelki leszerelés szolgalataba akar szeg6dni a pszicho-
logia tudoméanya is. A genfi Nemzetkozi Nevelésiigyi Hivatal a kérdéivek méd-
szere alapjan nemzetkozi értekezletet rendez a hazafias érzelemre vonatkozolag.
Tudomanyos modszerrel 6hajtja vizsgalni ezt az érzést nyilvanvalé pacifista
iranyzatossaggal, holott a vizsgalatnak eldrelathatélag teljesen viszonylagos,
megbizhatatlan eredményeibdl aligha lehet majd pozitiv tudomanyos kévet-
keztetéseket levonni.

Ez abrandos pacifista torekvésekkel szoges ellentétben van a nagy gyéztes
europai nemzetek mai hivatalos kulturpolitikajaban megnyilatkozé erdsen
imperialista szellem, melyre a kotetnek berekeszté tanulmanya vilagit ra
szokatlan éles fénnyel. A francidk, az olaszok, az angolok egyarant hatalomra
tornek és biiszke nemzeti ontudattal, terjeszkedd szandéka hazafias érzéssel
toltekezett ifju nemzedéket akarnak nevelni. A franciak erds klasszicista szel-
lemben alakitjak ujja kozépiskolaikat, hogy a klasszicizmusbél fakadé szug-
gesztiv nevel6 hatasokkal is erGsitsék és taplaljak sajat nemzeti érzésiiket és
politikai torekvéseiket. A fascizmusban megijhodott Olaszorszag feltdmasztja
az antik Réoma tarsadalmi és katonai fegyelmét, iskolaiban pedig a nagy nem-
zeti hosok tiszteletére valé neveléssel akarja biztositani nemzetének fényes
jovéjét. Az angolok is a régi dics6 rémaiaknak vér szerint val6 leszadrmazottai
kivannak lenni s minden gyakorlatiassiguk, hatalmasan kifejlett gazdasagi
érzékiik ellenére is torhetetleniil ragaszkodnak kozépoktatasukban a klasszikus
tanulmanyok fenntartasahoz.

Kornis Gyula kulturpolitikai tanulményainak e tartalmi gazdagsaguk-
hoz képest rovidre fogott ismertetésébdl is megallapithato, hogy iréjuk egész
felfogasanak tengelye a historizmus, a torténeti fejlodés elve. Aki pedig, mint
6, ezt az elvet vallja, az sohasem tévelyedik el elmélkedései kozben a naiv
racionalizmus ingovanyos teriiletére, nem eszel ki a hagyoményokkal teljesen
szakito, a valosag talajat laba aldl elveszité puszta észkonstrukciokat, melyek
gyokérteleniil 1ognak a levegében, hanem a torténeti fejlédés szilard talapzatara
helyezkedik s a mult értékes hagyomanyait megtartva, a meglévé intézmé-
nyeket modernizalt formaban tovabbfejlesztve akarja elébbre vinni a nemzet
kulturajat. Kornis torténeti érzékének erds fejlettségét bizonyitja az is, hogy
egy masik nagy munkajaban (A magyar miivelddés eszményei 1777—1848)
részletesen feldolgozta a magyar kulturpolitika multjat, mintegy torténeti
alapvetést advan ezzel az itt méltatott tanulmanyokbol kibontakozé miivel6-
_ déspolitikai rendszerének. Tanulményaihoz irt elészavdban maga a szerzo
jeloli meg azokat a nagy elveket, melyek egész kulturpolitikai koncepciojat
egységbe foglaljak. Ilyen a mar emlitett historizmuson, a torténeti kultira
nagy megbecsiilésén kiviil a helyesen értelmezett nacionalizmus elve, a koz-
miivel6dési demokracia gondolata s a természettudoményi-technikai kultura
értékének kell§ elismerése. Ezek az iranyelvek flizik egységes egésszé a kiilon-
boz6 idében keletkezett és kiilonbozd targyakrol szolé tanulmanyokat, melyek-
ben nem tudjuk, mit értékeljiink inkabb : iréjuk elemzéseinek mélységét és
finomsagat, okfejtéseinek szigoru logikajat, itélkezésének talalo voltat és
biztossagat, az osszefoglalasban mutatkoz6 nagy erejét, a rejtett kapcsolatokat
is meglato éles szemét, avagy el6adasanak elevenségét és lendiiletességét, azt
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a frappans és ujszerii kifejezésmodjaval sokszor megkapd, mindenkor frissen
perdiil6 stilust, mely soha el nem lankad, soha farasztova nem valik s az
olvas6 meggy6zodésévé tudja tenni az ir6 meggy6zodését.

Folottébb orvendetes dolog, hogy egy ilyen szellemi vértezettel indulé
kultarpolitikus nemcsak mint elmélkedé fejtheti ki mivel6déspolitikai hit-
vallasat, hanem a sors egyszersmind olyan hivatali polcra is allitotta, ahonnan
cselekvileg is modjaban van megszabni a magyar kulturpolitika iranyat.
Hissziik, reméljiik és varjuk, hogy midén a koriilmények szerencsés talalkozasa
folytan ezuttal ritka kivételkép megvalésult valami abbél a platéi alombol,
hogy a filozofusok legyenek az allam kormanyz6i : a multat ismer6, de elére-
" tekint6 ész altal bolesen eltervezett s egyben az energikus akarat altal a valo
életbe is atplantalt aktiv kultarpolitika aldasos gyilimoélesoket fog érlelni nem-
zetiink boldogabb jovéje javara. Nagqy J. Béla.

CSAK CSOK UTAN.

Van tgy, csak csék utan, a csend megcsendiil!
Melodidja cseng a véglelenbiil.

Szilaj szivem — most fonnyadl vén ledny —
Magdrél biint, gyonyort lehdny.

Lellint id6kbe nézni hajtja vdgya,
Séhajt s leiil az emlék ablakdba.
Békolva vdrja lent a méla Mull,
Az sz lovag, paldstja zold, avull.

A Mull szeme sotél kutat mutat.
Ulat kutatva néz belé szivem

S mélyébe szdll eqy ingé fényiven,
Melyel kiizkidve épil a tudal.

Tiikrén az élet kéles illandsa,

A volt valonak kékes villandsa.

S amint szivem a kék litkorbe néz,
Tilos litkokrol porzik a penész.

De ismerén iil senki nem kiszon!

Csak drny, csak vdz ill minden és kozony.
Megsziinl a szin, a sz6, a vér vardzsa,

A kéjnek kin, oromnek bii a mdsa.

Szégyennel, vaddal, biinnel elkeverve,
Mi élve, téve kincs voll, ilt szemet!
Szivembe sir, sikolt a lél keserve
S a Mull behtinyja szdnva bits személ.
Réz Gyula.

27*



A BOXBAJNOH.

z (sz1 nap nyari szorgalommal hajigalta le forré sugarait a foldre.
S az egész napi verejtékes munka utan faradtan lopédzott be

a hegyek alatt az este s tikkadtan teritette szét sotét takaro-
jat az erd6k lombjara.

— Vigyazz, Gabor ! Vigyazz | Még csak az kell, hogy lezuhanjunk.

— Ne félj, Erzsike. Add ide a kezecskédet. Mar jol allok.

— Milyen borzalmasan elhagyott hely ez. Kora reggel é6ta jarunk
és se embert, se hazat nem latunk. Hol fogunk lepihenni?

— Majd csak taldlunk valamit.

— De sotét van mar.

— Még egész jol latni.

— Istenem. Mért nem vigyaztunk jobban?

— Erzsike, te voltal a csabité | En az ismert uton akartam vissza-
menni, most mar lent is volnank Vison. De te vagyodtal az ismeretlen,
embernemjarta ttra.

— Biztam benned! Az 6sztonodben! Az erédben! Latni akar-
talak, hogy milyen vagy itt, az 6sember kultiuralatlan kornyezetében,
te, az er6ben és sportban tokéletessé trenirozott félisten.

— Csalodtal?

— Még nem. Ahogy elottem mentél és torted nekem az utat, biiszkén
gyonyorkodtem széles véllad munkajaban, amin ott tancolt a finom,
ismétlé vadaszfegyver és gondtalanul, 6zike-moédra lépegettem utannad.

— Varj csak. Itt le kell, hogy emeljelek. Hopp ! Megvan.

— Kivancsian figyeltem az arcodat, amikor dél felé egyszerre
csak ott morgott husz-harminc lépésnyire téliink a medve.

— Féltél?

— Nem. Mondtam, hogy az arcodat figyeltem kivancsian.

— Mit lattal?

— Megtorpantal eléttem, mint egy szobor. Az arcod elsapadt,
de nyugodtan toltal magad mogé s villamgyorsan emelted a fegyvert
valladhoz. A szemedben ugyanaz a lang gyulladt fel, mint amikor
a ringben minden kiizdelmed végén halalos biztonsaggal és matematikai
pontossaggal sujtod le rettenetes csapasodat a tantorgé ellenfélre . . .
Es ezek utan az iitések utan sohase kellett még egyszer iitnod . . .

— Haha ! Folosleges volt, ugy-e?

— S a medve is csak végig esett a f6ldon, mintha lebunkoéztad
volna. Nyugodtan szamolhattad ki folotte a kilencet.
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— Tehat nem csalédtal.

— Mondtam, hogy még eddig nem. Komoly voltal, erés és ener-
gikus és sohase mutattal hatarozatlansagot. Az egész napi szereplésed
bele illett ebbe a kornyezetbe és a te er6t sugarzé egyéniséged nem
kivankozott a szememben a varosba. Tetszettél nekem itt. Gyonyor-
kodtem benned itt is . . . De most itt az este. Eltévedtiink . . . Kivancsi
vagyok, mi lesz most?

— Folyton csak azt hallom, hogy kivancsi vagy. Félni nem félsz?

— Hogyan félnék, amikor Eurépa leger6sebb embere van velem?
Akinek ehhez még a fegyvere is a legjobb, a vadaszkése is a legjobb
és el van latva revolverrel is?

— Igazad van. Egy egész hadsereggel szembe tudnék szallni.

— Nappal. De most itt az este. Es sehol egy ember ... Sehol
egy haz ... Mi lesz most?

— Ne aggodj, Erzsike. Csak taldlunk valamit. Ott az a csucs.
Magasan kiemelkedik a kornyék folé. Odamegyiink és koriilnéziink.
— Vajjon hol lehetiink? Messze, vagy kozel a kulturahoz.

— Mindegy. Csak bizd ram magad. Tudsz még jarni? Nem vagy
faradt?

— Oh. Jarni még eljarok reggelig is. Ne felejtsd el, hogy tennisz-
bajnoknével van dolgod, aki reggelt6l estig képes egyfolytaban tenni-
szezni. Csak nem gondolod, hogy elfaraszt a jaras?

— Es mentek. EI6l a férfi és mogotte az asszony. Csupa erd,
esupa iigyesség mind a ketté. Hatalmas, szalas legény a férfi és izmos,
ruganyos parja az asszony.

A sotétség pedig hirtelen, mint a nyéari zapor, ugy szakadt ra
az egész tajra.

Botladozva és bizonytalanul értek méar fel a csicsra s a nagy
sietségtol lihegett mind a kett6. Szomjasan, mohén nézett koriil a
szemiik az erdok végtelen sotétjén ! . .. Sehol semmi . .. Csak nesztelen
éjtszaka haragosan sotét tengerén tuszott be a mindenség fekete olébe
a csend lathatatlan hajoja. ..

— Erzsike. Erzem, hogy félsz. A hangod sem az az ontudatos,
nyugodt hang s a kezecskéd is reszket, mint szélben a rozsa.

— Teritsd le az es6koponyegedet, iilj le és vegyél az oledbe.
Akkor nem fogok félni.

—Igy? J6?

— Igen. Ide bujok a melledre. Erzem hatalmas tiidéd egyforma
munkajat, hallom bator szived nyugodt dobogasat és akkor meg-
nyugszom.

S a férfi szeme jarta, egyre jarta koriil a sotétet. Leste, kutatta,
hogy mi van mogotte, nem takar-e veszélyt. A fiille tagult érzékeny-
séggel gylijtotte ossze a hangokat. Sokat nem ismert fel koziililk. Nem
tudta, hova tegye 6ket. Agzorrenés : szél okozta? . . . kozeledik valaki?...
Elfojtott s6haj : az erd6 lélekzik? ... vagy valaki itt van a kozelben?
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Most mintha egy k6 gurulna : 1épés nyomén? . .. vagy magatol? Es a
hangok jottek, jottek az erd6bol csapatostul . .. Rengeteg hang. Csupa
ismeretlen, csupa fojtott, alig €16 hang ... Nem villamoscsengés.' Nem
autokiirt. Es nem kocsizorgés . . . Kusza, alattomos és tétova hangok . . .
Olyanok, mint a macskéak ... Mintha ijesztgetni, rémitgetni akartak
volna.

— Gabor, mi bajod? Gyorsan ver a szived.

— Képzel6dol, Erzsike.

— Nem. Nem. Nem ilyen a te szived munkéja. Ideges vagy.

— Csacsisag. Nyugodj meg.

— Varj csak. Ujra meghallgatom . .. Géabor! Ugy ver a szived,
mintha egy orias dobot dssze-vissza iitogetne egy rakoncatlan gyerek.

— Csitt. Erzsike, csitt. Mintha jonne valaki . . .

— Gabor! Te félsz !

— Nem, Erzsike. Nem. De igy nem jo. Keljiink fel. Varj csak.
En szedek rozsét és tiizet gyujtok.

— Persze! Tiizet gyujtunk. Ez nagyszerii. Hogy nem jutott
ez elébb az esziinkbe?

— Nem tudom. Maradj itt.

— Nem. Veled megyek.

Es rozsét szedtek. Vakon tapogatédzott keziik a féldre, ahol
egy-egy ag megreccsent a labuk alatt. Lehajoltak és felszedték. Nem
tartott sokaig, jo csomot szedtek Ossze és vissza mentek a megjegyzett
iranyban a cstcsra. Folértek . . . Harsanyan, 6rommel kialtott fel a férfi :

— Erzsike ! Oda nézz. Ott vilagossag van!!

— Hol? Hol? Nem latom. ..

— Ott! Add ide az arcodat. Igy. Errefelé. Most nézz le, mintha
a cipddre akarnal nézni ... Ott ni! Latod?

— Jaj ! Gabor ! Csakugyan. Messze van?

— Nem. Nem lehet messze. Azt hiszem, kozel van. Hurra ! Gyere.
Menjiink.

Erés kezével megfogta az asszony kezet és feléledt kedvvel és
eleven batorsaggal indultak a fény felé. Amikor egy-egy fa eltakarta,
egy-egy lomb eléje keriilt, idegesen, sietve keriilték ki az akadalyt.
Hatha kialszik a fény? Hatha megszokik?

Siettek, rohantak és odaértek . . .

Egy kis ablakbél sziir6dott ki a fény az éjtszakaba. A haz apro,
fatorzsekbdl késziilt haz volt. Koriillotte mintha kis kert sotétlenék.
Koriiljartak. Keresték az ajtot. Boldogok voltak és kivancsiak. Meg-
talaltak. Hatalmas, nehéz ajté volt. Kilincse nines. Csukva van. ..
Zorogtek rajta . . . Senki . . . Zorogtek tjra . . . Nincs valasz . . . Lehetet-
len ! Hiszen vilagossag van benne ! ... A férfi haragos erével ment neki
az ajtonak s iigy megrazta, hogy az egész haz belerezdiilt . . . Még se jott
senki . . . Megvizsgaltak az ajtot, hogy miképen van bezarva. Eszrevették,
hogy kiviilrél szegezte be valaki egy hatalmas szal riddal . . . Kiilonos . . .
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— Erzsike. Menj félre. Betorom az ajtot.

— Gabor, én ugy félek ... Varj... Olyan kiilonos ... Ott fenn
a csucson nem féltem . . .

— Ugyan, mit félsz? Itt vagyok!...

Oriasi erejével nekifekiidt a beszogelt rddnak s két hatalmas
rantassal eltavolitotta az ajtorol és belokte azt ... Beléptek . .

Az asszony felsikoltott és a szivéhez kapott .

A férfi sapadt arccal és a megdobbenéstél tagranyilt szemek-
kel bamult bele a gyertyak langjaba.

Az agyon feloltoztetve, szépen, mint egy ravatalon, halott asszony
fekiidt. A fejénél két gyertya égett s a gyertyak fénye sargan hullott
a nyugodt, merev arcra, mint 6szi nap a korai avarra. Dolgos barna
kezei imadkozva pihentek a mellén. Karcsu laban fehér harisnya ragyo-
gott s azon térdig felszijjazva, aprd, barna bocskor. Fiatal, egyenes
testén elomlott a himzett, gyonyorii, oroszos ing, mellén megfesziilt
a piros befiizott mellényke . . . Szép volt . .. S a homloka felett — a haj
nem takarta el — borzaszt6 seb tatongott... Fejszecsapas. ..

A szobéaban volt még egy asztal. A fal mellett pad, apré szekrény.
Két szék . .. Tilizhely ... Par edény . .. Szogek a falban, fogasnak . .
S az agy tovében ott virrasztott a megijedt csend . .

Senki mas .

— Gabor, ez bmzaszto!

Az asszonybol rémiilten buggyant fel a sz6, mint a téba dobott ko
utan a buborék és suttogva szakadt le ajkarél a hang.

— Meért jottiink ide? . . . Inkabb maradtunk volna fent a csticson...
Valahogy eltelt volna az éjtszaka ... Nem tudok itt maradni, Gabor.. .
Ezt nem birom ki . . .

A férfi még nem tudott szélni. Valami egészen 1j, ismeretlen dolgot
latott maga el6tt. Talan eloszor érezte életében, hogy most semmi,
de semmi sziiksége az erejére. Es tanacstalan volt. A]lt az ajtéban, mint
egy kis fiu, aki véletleniil belenézett egy ora szerkezetébe és nem értette
a kerekek mozdulatlan, néma munkajat.

Az asszony megremegett . .. Elfaradt, meggyotort idegei ajultan
menekiiltek a sirds enyhet adé nyugalméba és zokogva borult az ura
mellére.

A feérfi allt. Szeme tétova ropkodéssel szallott targyrol-targyra,
s ujra vissza, az idegen szép arcra. .. Eszébe jutott, hogy itt vannak,
messze-messze jaratlan erdon, csaknem megkozehthetetlen hegyek renge-
tegében, egyediil ketten az éjtszakaban ... és egy halott... Erezte,
hogy a félelem megmarkolja a torkat s a szive ott kalapal a homlokaban

— Gabor, menjiink innen . ..

‘A férfi csak akkor mozdult meg, amikor az asszony kézenfogta
és kihtuzta a hazbol a szabadba. Ossze-vissza tantorogtak a kertben,
nekiiitkoztek valaminek, pad volt.

— Uljiink le ide, Géabor. . .
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— Borzasztd | Most — horgott fel el6szor a sz6 a férfi mellébdl
s az asszony megdobbénve kereste a parja szemeit.

— Géabor ! Mi az? Mi bajod? — S ijedten érezte, hogy egész teste
reszket az urdnak.

— Gyilkossag, Erzsike!... Megolték!. ..

— Nem csuktuk be az ajtot, Gabor. .. :

A férfi nyugtalanul nézett az ajto felé, az tényleg nyitva maradt
s a reszket6 gyertyak fénye vastag fénysugarban bukott térdre a kiiszo-
bon, az éjtszaka rettenetes sotétje el6tt.

Nem mozdultak. Osszebtjtak. S vartidk, hogy csoda torténik
és hirtelen felragyog a hajnal a cstcsokon . . . Hidba vartak . . . Hosszi
ideig iiltek igy s a sziviik mar egészen osszedobbant, amikor zajt hallottak.
Ember jott. Nem lattak egészen addig, amig bele nem lépett az ajto
fényébe.

Nagy hatalmas ruthén paraszt volt. A kezében fejsze. Meghokkenve
~ torpant meg az ajtéban. El6szor ijedten vizsgalédott koriil. Ova-
tosan lépett be a hazba, visszajott, megnézte az ajtordl leszakadt
rudat, aztan a bizonytalansag rémiiletével orditott fel :

— Hej ! Ki van itt?!

Vart. Az egész ember egy fiil volt. Minden porcikaja itta a hangokat,
s amikor nem kapott valaszt, kicsit nyugodtabban, de ép olyan er6vel
kialtott fel :

— Hajho ! Valaki !

Csend. Senki sem felelt. Még a visszhang se. Az asszony és a férfi
ugy bujtak ossze a padon, mint két veréb.

A paraszt dongé léptekkel ment be a hazba, kivagta az ablakot
és latni lehetett, hogy az egyik gyertyat felemeli a halott feje mell6l,
kijon vele a szabadba és nyomokat keres az ajto el6tt.

Csodalkozva emelkedik fel és félelem latszik az arcan. Aztan ujra
lehajlik a féldre s amint észreveszi tavozni a nyomokat, utannuk megy...

— Gébor! Idejon ..: — Suttogja remegve az asszony.

A férfi felemelkedik, vallahoz emeli a fegyverét és lovésre készen
varja a parasztot s amikor a gyertya fénye bevilagit a puskacsébe és
meglatja azt a paraszt, rémiilten ordit egyet, eldobja a gyertyat
és vissza rohan a héazba. A férfi egyszerre ugy érezte, hogy elszalad
bel6le a rémiilet s tagjai felszabadulnak a lidércnyomas alol . . . Hirtelen
megindult a paraszt utan.

— Gébor, ne menj. Maradj.

A férfi nem felelt. Maga utan engedte az asszonyt és megallott
az ajtéban. Szava a régi. Ugy csattant fel, mint a parancs :

— Mi tortént itt?

A paraszt ugylatszik mar legy6zte elsé rémiiletét, mert felelt.

— Senkinek semmi koze hozza !

— Megolted azt az asszonyt!

— Az én dolgom !
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— Mért tetted? !

— Megfelelek érte Istennek !

— Tudni akarom. Ha nem felelsz, megkotozve viszlek le Visora !

— Haha ! Ha nem lenne nalad fegyver, mar régen én lennék az ur!
Hallottad hirét a medveolé Kopil Tédornak?

— Nem erre vagyok kivancsi, hanem arra, mi tortént itt?

— En vagyok az a Kopi Tédor és reszketnél elsttem, ha nem
lenne fegyvered. Ha oltem, oltem ! Igazsagot csinaltam ! Szedd ossze
a satorfadat és takarodj!

— Gabor ! Gyere, menjiink. — Konyorgott az asszony.

A férfi lerazta magarél. Elfogta a dith. Félredobta a puskat és
ugy lépett be a szobaba.

— Gabor! Az Istenért! Agyonvag! Sikoltott fel az asszony.
Es felkapta a fegyvert, hogy legalabb nala legyen.

— No, hires Kopil Tédor! Nincs nalam fegyver! Megmondod
most mar, mért 6lted meg az asszonyt?

Hitetleniil nézett végig a ruthén a magas, izmos férfin, aki puszta
kézzel mert belépni hozza, Kopil Tédorhoz a szobaba és elmosolyodott...
Olyan volt a mosoly, mintha farkas vicsoritana a fogait... Azutan
mordult egyet és mint a villam, ugrott neki a nyugodtan 4ll6 ember-
nek ... Orditva tantorodott vissza ... A férfi okle irtézatos erdvel
vagott bele az arcaba. Orran, szajan omlott a vér . .. Beletorolte arcat
az ingébe, kopott egyet, azutan nem torédve semmivel, mint egy irto-
zatos szikladarab, gy dobta magat ellenfelének ... Az cikazva lépett
hol balra, hol jobbra egyet s mindegyik lépését borzalmas iités kisérte . . .
A paraszt ugy orditott, mint egy sebzett allat és ujra-ujra megkisérelte
a rohamot . . . Széket kapott fel. Szornyii kezének egyszerii fogasa alatt
Osszetort a szék. Hajitasat villanasszeriien keriilte ki a férfi... Fel-
kapta a fejszét és azzal rohant neki a paraszt... Egy alig lathato,
siivité okolcsapas s a fejsze erdtleniil zuhant a mélybe a karral egyiitt . . .

A paraszt szemében Kkiiilt a rémiilet... De nem hagyta magat.
Kétségbeesetten, egész teste stlyaval ugrott neki ellenfele labainak . . .
De szandékat észrevette a trenirozott szem s a 1ab lendiilt és hatalmas
ivben ropitette a parasztot a falnak ... Dongve, tehetetleniil, mint egy
zsék, hullott a foldre.

A kultirember tokéletes nyugalommal vart. A szeme mereven
és]fesziilt figyelemmel nézett a fetrengd emberre. Erezte, hogy a szive
nyugodtan és szabélyosan ver. Tiideje hossztiakat, mélyeket lélekzik,
mint egy fujtaté s az izmai pihentek és rendben vannak.

Az emberzsdk pedig feltapaszkodott, kihamozdédott beldle az
agyonkuszalt, véres, rémilt arc és kapkodva lihegett, mintha nem
talalna levegot a szobaban.

— Megmondod, hogy mi toértént?

A ruthén csodalkozo és rémiilt tisztelettel nézett ellenfelére, nem
értette a dolgot. Nem felelt. Pihent.
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Az asszony visszafojtott lélekzettel, kicsit mosolyogva, nyugodtan
nézte a harcot . . . Nem félt. Biztos volt az uraban. Varta, hogy mi lesz.

A halott asszony imadkozva tartotta kezeit a mellén s arca valto-
zatlan nyugalommal nézett bele a semmibe . . .

S a paraszt tjra kezdte a harcot.

Mindent felhasznalt. Butort. Edényt. Kést. Villat... Mindent !
Vadul, orditva dobalta ellenfelének azokat s csattanva, csoréompolve,
irtézatos zajjal estek neki azok a le-lebuko férfi teste folott a falnak . ..
Az csak jatszott... Semmiség ... Macska-egérharc. ..

Aztan megunta ... O tamadt!... Kénnyii dolga volt... Be
akarta fejezni a harcot ... Asszonya latta. Folvillant szemében a fény
és szornyiiséges csapasra emelte az oklét ... Mint egy vasgolyd, ugy
csapott oda a ruthén fejéhez ... S a medvedl6 6rids hang nélkiil, kette-
szakadt élettel, mint egy darab fa, esett végig a foldon . . . Nagy szemei
ijedten rebbentek fel a gerendara és elcsendesiilt . . .

— Gabor, csak nem halt meg?

— Nem tudom.

Nem is lihegett. Nem is volt faradt. Nyugodtan torolte véres
okleit a zsebkendéjébe . ..

Fels6biiki Biiky Gyorgy.

A FESTO TAJAL

A termelére mar alig emlékszem, valakinek kindlla,

taldn magas voll. de nem a képrél

Csak hangja zeng még mostan is felém: folyl o6l perc mulva a beszélgelés,
a hangja mély voll hanem a szomorti megélhelésril.

s mogotte eqy alaklalan S mikézben soéhajlozva igy rebegie
vad szenvedély voll. aldzalos imdjal: «Vedd meg !. . .»
Ott drulla a képeil azokra a vidékekre gondoliam,

az iskola homdlyos folyoséjdn ; melyek festetlentil

a fal mellé voltak letéve az én lelkem vdszndn lebegnek.

a képek: Minek a vdszon, az ecsel,
valami kék sugdrban csillogé minek a szin, minek az dlom?
vidékek. Hisz végre minden tgyis elpereg

Ott drulla a képeil, polomdron. Gulyds Pdl.



A SZINESZ ES A SZEREP.!

megtisztel6 felhivasanak engedve eldadasba kezdek, amely el6adasnak

voltaképen cimet sem tudok adni, mert egy szinész, amikor szin-
padon kiviil all a nyilvanossag elé, olyan sokféle kivancsisaggal talalkozik,
hogy alig vélaszthatja ki, hogy melyiket elégitse ki. Legcélszeribb azon gon-
dolkoznia, hogy melyik elél térjen ki. En legkészebb volnék épen arrol beszélni,
ami el6l, sajnos, szinhdz- és irodalompolitikai okokbol ki kell térnem. Ezek
a rossz darab, rossz szerep, a beszélhetetlen nyelv, eljatszhatatlan instruk-
ciok, hamis pathos. Ezek olyan terhek, amelyeknek hurcolésa a szinész életé-
nek egyharmadat kivanja aldozatul. De a szinész keservei, a «kacagj bajazzon,
héstenor aria lett, a szinész nem a panaszaival arat tapsot. Es megmarad az
a vigasz, hogy rossz darabbal a szerzé is megbukik.

Azoknak, akik kivancsiak arra, hogy vajjon egy szinész jol jatszotta-e
a szerepét, ajanlom vegyenek keziikbe egy puszta szerepet olyan darabbol,
amelyet nem ismernek és probaljak megszerkeszteni bel6le a darabot és pro-
baljanak a szerep nyoman elképzelni egy él6 embert.

Egyetlen darab csonka goérogoszlopb6l pontosan vissza lehet allitani
egy egész gorog templomot. Kis talalékonysaggal Grumio szerepébdl is meg
lehet irni A Makrancos holgyet. De ezzel a talalékonysaggal mar megel6ztek
és palyank nyolc tizedrészén at nem Shakespearet jatszunk.

A legtobb esetben a nyers szerep nemecsak hogy nem kivonata a darab-
nak, de az alakbdl is alig van valami, amit jatszani fogunk. A szinésznek,
amikor 1j szerepet vesz a kezébe, csak két anyag all rendelkezésére : 6 maga
¢€s az egész vilag, szoval minden, csak szerep nem. Hogy ebbél a két ismeret-
lenb6l hogyan lesz egy eleven valosag, az a furcsa titok, amiért szinhazba
jarunk.

En a magam szamara azzal fejtem meg ezt a titkot, hogy a legtobb alak,
amit a szinpadon latunk, mar megvolt miel6tt a darabot megirtak ; és ez
vezet ahhoz a paradoxhoz, hogy a szinész a szinpadon legkozelebb a kozon-
séghez és legtavolabb a darabtol all.

A legtobb laikus, ha elolvas egy darabot, semmiféle véleményt sem tud rola
mondani. S6t ismerek Shakespeare-olvasokat, akik talalo idézeteknél nem tudjak
tobbre vinni, széval csak a mondatig tudnak eljutni, de a darabot, mint eleveu
mozg6 életet elére nem tudjak elképzelni. Ezzel szemben vannak szinészek,
akik megdobbenté életgazdagsaggal jatszanak és a darabroél fogalmuk sincs.
Az az érzésem, hogy ezek az alakot magukban hordték és csak véletlen, hogy
azt bele tudtak kényszeriteni a darabba : ez a trouvaille. A szavaira féltékeny
szerzének talan meglepetés az ilyen édes titok megsziiletése, de melyik szerzd
nem bocsatja meg — a sikert.

1 Felolvasta a szerz6 a Kisfaludy-Tarsasag Shakespeare-bizottsaganak 1928, februar
26.-i matinéjan,

NAGYON elvont feladatra vallalkozom, amikor a Shakespeare-bizottsag
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Engem mindig azok a szinészek ragadtak el, akikrol éreztem, hogy csak
becsempészték a lelkiiket egy darabba, ha mindjart tAmadt is valami ellent-
mondés koztiikk és a darab kozt. Ezek azok a lelkek, akik nagy viziékat és
osztonoket hordanak magukban, akkor is, amikor nincsenek szinpadon és
egy-egy szerepet csak iliriigy gyanant hasznalnak f6l arra, hogy kiadjanak
magukboél valamit, ami — elkésziilt.

Ilyennek lattam példaul Jaszait majdnem minden szerepében. Olvasva,
Elektra, ram egy kissé sirdnkozo, Osszetort lany hatéasat tette. Ezenfelil a
gorog tragédia majdnem teljesen zart formaji merev miifaj, amolyben a realitas-
nak alig jut hely. Jaszai jatékatol ezek a keretek szétfesziiltek, a darab elvesz-
tette kétezeréves tavolsagat, a sirankozo ledny helyett a tombolé dac, a lan-
gokat lihegé bosszuvagynak olyan hangjai raztak meg, amely még az 6sné
mértékét is meghaladtak. Jdnos kirdly Constanziajdban sem tudott ossze-
torni, a sirdsdban jobb volt nem bizni, attél is félni kellett. I11. Rikdrd Margit
kiralynéjaban pedig még a bossziivagy skéaldja sem volt neki elég mamorito,
az Isten erejében sem hitt, az eget razta, mint Samson a templom oszlopait,
hogy elpusztitsa vele a foldet.

Péterfy derit eldttem teljes vilagossagot Jaszaira. Imogenjérdl azt irta :
«Kar, hogy Jaszai nem tud szabadulni a fonségtdly.

Jaszai a lazadés és fonség démonat hordta magaban. Amikor jatszott,
csak ezeket szabaditotta le lancaikrol. Egyediil Ophelia halalat tudta a gyon-
gédség hangjan elmondani. Igaz, hogy akkor aeol-harfak zengtek beldle.
A leanykoraért minden né tud egy forr6 konnyet ejteni.

Béar talan nem jatszta soha, hadd emlékezem meg egy masik Imogénrdl.
Egyszer Osszeszolalkoztam Csillag Terézzel, mert a Julia dajkajaban valami
olasz komédiasoktol itt felejtett tréfat akart eljatszani. Néhany nap mulva
elhaladva mellettem az utcan, odasugta nekem : Shylok | — Ez kevés, kérem,
mondtam neki, haragudjék jobban, igy nem tudok felelni. Végre Osszjaték is
van és szinészek vagyunk! — Hogy haragudjak jobban, mikor mar régen
meg akarok bocsatani?

Csillag a-b4j démonat hordta magéaban.

Szacsvay, akinek Learjat és Brutusat orokké magam el6tt fogom latni,
mint a sziklakeménység inkarnaciojat, ha talalkozom vele, ma is azt a benyomast
teszi rdm, hogy — keres. Nem boldogsidgot, nem nyugalmat keres, hanem
szerepet. Az Ubermensch szerepét.

Ori4s egyéniségeket lattam palyafutdsom alatt, akiknek — errdl szentiil
meg vagyok gy6zédve — a palyajuk nem volt elég. Nem tudtak kiélni magu-
kat. Ezek azok, akik sohasem a darabbol meritettek. Lehet, hogy ez a foltevé-
sem csak a mi viszonyaink kozt érvényes. A kiilfoldi mivészetet a nagy ter-
melés fejleszti: sok varos, sok szinhdz, a darabok bésége. (Ne felejtsiik el,
hogy rossz darabon is lehet tanulni.) Az olaszt a rutin fejleszti, a németet a
szorgalom, a franciat a sz0 — a magyart az eredetiség.

Hanyszor halljuk régi szinhazlatogatoktol: «Ah, miért nem veszik el6
ezt vagy azt a darabot? A Francillont, az Orszdgqyiilési szdlldst, a Pdrisit.
Ezeket a darabokat jobb eldugni. A hiiséges szinhazlatogaté nem az Ibolya-
falé nevii hig német vigjatékra emlékezett, hanem Ujhazi cseh kaplarjara,
amelynek megirasahoz Rabelais kellett volna. Pry Pdll el6bb tjra kellene irni
Vizvari mozdulataival és hangjaval.

Amikor a régi darabokat olvasom, az a gyanum tamad, hogy nem is a
darabok éviiltek el, hanem uj szinészfantazidk jelentek meg a szinpadon.
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Ezek az uj démonok jobban hatalmukban tartjak a kozonséget, mint egy
kozepes irodalom. .

Hogyan jonnek létre ezek a viziok? Ki kiildte 6ket? Es miért? Epoly
megmagyarazhatatlan, mint az, hogy hogyan sziiletett meg A vén cigdny
vagy a Kreulzer szondla. Ha egy-egy ilyen elképzelés nem volna mindentdl
fiiggetlen és onmagaért val6 jelenség, ha megvolna a darabban, ha adatokbol
ossze lehetne szerkeszteni: az utoéd épugy el tudna jatszani, mint kredloja,
de az Osszerakott szerep olyan, mint a héember: mindent ra lehet tenni,
ami kell és ami mulattat, amig ra rakom, de nem meleg és nem mozog.

A szinészt azoknak az Osztonoknek, latomasoknak vagy portrait-knak
a titokzatos nyugtalansadga inditja el egy szerep felé, amelyeket magaval
hozott a vilagra. Ez a forrongas a szerep valsaga. Fény és kod, indulathullaimok
tornyosulasa és dsszeomlasa, heviilés és csiiggedés veszik koriil azt a pillanatot,
amelyben eldél, hogy vajjon az a lény, amely a szinészben alakot akar olteni,
befér-e a szerep keretei kozé. Tiz eset koziil hétben nem. Ahhoz a felesigazott-
saghoz, ahhoz az izz6 latomashoz, amelyben egy lény megmozdult, benniink
kifejezések kellenek. A mi forméank els6sorban a nyelv. Keressiik a szavakat
és ime, a szerepben nincsenek.

A Faustra késziilve éjtszaka folmentem a varbastya sétanyra. A fantasz-
tikus maganyban vérfagyasztéo hiiséggel megjelent bennem a héatborzongaté
jelenet, amikor Faust a szellemeket idézi. Alig hiszem, hogy irtak volna szin-
padra ennél izgatobb jelenetet. Szédiiletes iramban ragadjak itt a szinészt
a szerep szavai. Es alig lehet valami mémoritébbat elképzelni, mint varni az
_ ordogot. A kalyha robban; a szorongas, az ¢6rom, a rémiilet emberfélotti
hangot szoritott a torkomba, csakhogy — Goethe nagyon hidegen és félényesen
fogadtatja az ordogot — és Goethének igaza van. De a hang a torkomban
maradt. Egy részét sikeriilt Hamletnek adnom, mikor meglatja a szellemet.

Szathmary Arpadnak panaszoltam kezd$ koromban, hogy a szerelmes
szerepek inkabb lehiitik az ember képzel6dését, mintsemhogy fokoznak. Nincs
meg benniik az a fokozat, ami a szinészben megvan. Az Armand nem egyé¢b,
mint az, akit szeretnek. Szathmary erre elmondta nekem az — abc-t gy, hogy
hol libabéros lettem téle, hol kacagtam ; — és hozzatette : Ha magéanak sze-
retnie kell, ha mindjart Ubrik Borbéla jon is be a szinpadra és ha a szerepében
nincs is egyéb sz6, csak az, hogy «kalyhacsé», szeressen, mint egy Oriilt, akar
passzol a darabba, akar nem,

Maeterlinck elképzeli a meg nem sziiletett lelkek orszagat. Ez az egyetlen
mesterkéltség nélkiil valé elképzelése, mert szabad teret nyit a legtermé-
kenyebb fantazianak. Az isteni kiildetéstél a korcsig minden belefér. A szinész-
vilag is ez. Faradhatatlanul hordozza magaban a meg nem sziiletett szere-
peket. A commedia dell’ arte haldla elnémitotta a szinészt. Megtortént torté-
netek, szinek, latomasok, mamorok, szenvedélyek vannak el6ttiink le6lmozott
ladédban. Az eleven szellem, az élet forr6 latomdasai, mindaz, ami egy miivészi
egyén lelkébél kiviragozhatnék, csak idegen keretek kozé szoritva, idegen
szavakkal szélalhat meg legtobbnyire a XIX. szazad alszakalla mogiil. Ihsen
azt allitja, hogy rengeteg mané nyiizség koriilottiink, j6 és rossz, széke és
barna, benniink pedig a satan tesz-vesz. Csakugyan, ki tudja, mi cselekszik
benniink? El tudom képzelni, hogy jar kozottiink sziiletett bérgyilkos, akinek
vilagfdjdalma abbol magyarazhat6é, hogy nem béreli {6l senki. A szinésztol
egyenesen elvarjuk, hogy szazféle lény lakozzék benne: széke, barna, jo és
rossz, de f6kép a satan. De hogyan adja oda ezt a szazféle alakot a vilagnak,
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amikor a szinpad nem az 6vé, hanem a miisoré, a miisor pedig hozzaférhetet-

leniil meg van fogalmazva?
* k %

Volt egy szinész, akiben rengeteg ember, érzés, latomas, de féképen fol-
meérhetetlen eré és démon élt. A szinpad neki sem adott teret, hogy mindent
kiadhasson magabdl.

Ez a szinész roppant konnyen segitett magan. Mindazt, ami élt benne,
egyszeriien leirta. Ezaltal benépesitette a foldet valo és valotlan torténetekkel,
amelyekben minden él6 ember kiélheti a lelki vilagat olyan fokon, amilyet
a fantéziaja elbir, s6t olyan fokon, amilyet ihlettel és erével eléggé nem gyéz-

het senki.
¥ % %

Az élethdl ki hisz évet kivag,
Halalfélelme éveit vagta ki.

Cassius e szavai sziinetleniil visszaidéz6dtek bennem kezd6 szinész-
éveimben, amikor egy vidéki miisor folyaméan Shakespearet legfdljebb csak
emlegetni hallja az ember.

Husz évet azzal toltsek el, hogy félek Shakespearet6l? Es ugyanez
id6é alatt folyvast csak az abc-t hangszereljem Szathmary utasitésai szerint?
Mert bevallom, az elsé nagy érzés, amit Shakespeare kivaltott belélem, az volt,
hogy féltem téle. Aki példaul csak a Hovér szerepét veszi a kezébe, tobbé
nem érzi azt, hogy a szerep lefarag valamit az 6 elképzelésébél. Ugy jarkaltam
évekig Shakespeare koriil, mint Raszkolnyikov a biine koriil. Keriilni akar-
tam, de egyre jobban szerettem volna megismerni. Az olvasasa megfélemlitett.
Szinhézban féltem, hogy wvalaki jobban jatssza, mint ahogy én elképzeltem.
Mikor els6nek megtanultam a dét»-monolégot, maris éreztem, hogy Shakes-
peareban sohasem egy emberrdl van sz6, hanem «az» emberrél. Ez épen a félel-
metes, sotét mélység. Sotétben legjobb behunyt szemmel jarni. Mert akkor
beliilr6l vezeti az embert valami.

Azonban senki sem szeret mélyen vajkalni a sajat multjaban. Fél,
hogy szégyelni fogja magat megtortént érzések miatt, talan épen a legszebbek
miatt. Ki ne szeretné eltitkolni maga el6tt, hogy valamikor gyilkolni vagyott,
vagy irigységbdl lopni akart ? Ki merné bevallani maga el6tt, hogy valamely
vérrokonat gytilolte? Es ki ne pirulna el egy kicsit, amikor eszébe jut, hogy
valamikor tronra vagyott? Shakespeare mindezt kinyomozza az emberbdl
és csak az tudja 6t jatszani, aki nyiltan bevallja, hogy igenis mindez mar
megtortént benne. A miivészet a magamegismerésen kezddédik. A megfeled-
kezéssel, a szégyenkezés lekiizdésével folytatodik, és a megtortént élmények
folfokozasaban teljesiil. Ha egy szinész igazolni akarja magat, hogy a jelenetet
nem & csinalta, hanem Shakespeare, atadja magat annak a félelemnek, amely
hisz évig tart. A legegyiigyilibbt6l a legrémesebbig mindent valésigosan el
kell kovetni, leplezetleniill és mamorosan. A néz6é moralja elftt ez mindig
elfogadhatobb, mint egy szellemes megalkuvas.

Egy el6kel6 ur nagy kényszerité unszolasra veégignézte Lear kirdlyt.
Utana a vacsora alatt levert és csondes volt. Végiil pedig megszolalt : Holnap
kiildék az apamnak egy pipat.

Pillanatok minden ember életében vannak, amikor azt érzi, hogy talan
nem volt elég haladatos a sziil6i irAnt. De ki érzi azt, hogy a sziiléi élete ellen
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merényletet tervezett valaha? Pedig meglehet, hogy tervezett, talan amikor
egyszer nem engedték a4t a szomszédba.

Hastings fejét leiittetni konny(, mert az politika és nem Glosternek
magéanak kell végrehajtania. De hogy jutok el a szenvedélyemnek ahhoz a foko-
zatahoz, hogy Desdemonat megfojtsam?

* %k k

Szerelmet jatszani csaknem lehetetlenség. Mert csak a komponensei
lathatok és csak egy kovetkeztetett érzés. Mercutio bolondozasa tobbet arul
el Romeo szerelméb6l, mint 6 maga. Mikor mar megolte magat valaki, elhisz-
sziik neki, hogy a szerelme miatt halt meg. Bank azt mondja a hiiségrél, hogy
«mindenki fecseg rola, de még nem latta senki is.» Majdnem ez all a szerelemre
is. MindenekelGtt a szerelemnek egyik fele masban van és ép azért, ami a nézo-
nek juthat beléle izgalom gyanant, az egy szerelem sorsa és nem valakinek a
szerelme. Annak pedig, hogy feltarjuk, milyen fokon él benniink a szerelem,
utjaban 4ll a legnehezebben lekiizdhet6 érzés: a szemérem. A szerelem a ma-
gany zenéje. A férfilélek szégyenli a szerelmet. Hihetetleniil szégyeltem magam,
mikor Romeo szerepében a barat cellajaban foldhoz kellett vAgnom magamat ;
ennél jobban csak a dégy»-gyel valo szojatékot szégyeltem :

Jobb helyzetii

Akarmi légy : mint Romeo! Hisz az
A Julia szép ho kezére szallhat. ..
Légy teheti; s ream: (Szamfizve légy I
All "az itélet.

Val6sagos bravurt csindltam bel6le, hogy minél gyorsabban elmondjam,
hogy tuallegyek rajta. Egy valéban huszéves fiu inkabb Boccaccio szemével
latja a szerelmet. Es az elsé csokjaban nem érzi a halalfélelem izét. Mire az
ember folismeri a légy szojaték szépségét, mar nincs tébbé abban a korban,
hogy Romeot jatszhassa, mert mar nem bocsatjak meg neki azt a sok egyfi-
gyliséget, ami ezt a darabot orokéletiivé és az osszesek kozt talan a legnép-
szer(ibbé teszi.

A kozonség csak addig tudja kovetni a szerelmet, amig kozigy, amig
részt vehet benne. Az életben legalabb azt tapasztalom, hogy a szerelem mindig
mésokra tartozik, a fészereplék szoba se jonnek. Ugy, amelyben mindenki
munkatars akar lenni. En magamat sem lattam soha olyan tevékenynek, mint
amikor valamelyik baritom elég gyonge volt rambizni a titkat. A fiatalok
szerelme a kiilvilagot gyujtja fol. Attol a pillanattél fogva, hogy Romeo és
Julia a balban meglatjak egymast, az egész varos kivont karddal jar.

Csakhogy ez alatt szol az élet megmérhetetlen orgonaja: a csénd. Es
Shakespeare hallgatja a csondet. Ebben a csondben folytatja Hamlet zihalo
és lehetetlen kiizdelmét a nével.

A szinész miivészete az Gszinteség. De hol vegyem az Gszinteséget annak
a bevallasdhoz, hogy csak egy pillanatra is szertefoszlott bennem az az érint-
hetetlen illuzi6, ami egy férfi lelkiéletének sarkpontja: az anya tisztasaga ?
Ilyen elképzelés nincs. Itt az emberi érzékenység hataran jarunk. Hogyan
6vjam meg a kozonséget attol, hogy megértse ennek a fajdalomnak a mély-
ségét ? Hamlet fajdalmat Shakespeare gyiiloletté alakitja at a mostohaapja
irant és az drok kapcsolatot egy szerelmi kotelékben probalja széjjeltépni.
A legfullasztobb hangok, amiket valaha a lelkem mélyébél probaltam kikény-
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szeriteni, ezekben a jelenetekben szorongattak a torkomat. A gyiilolet hangjan
eljatszani a legtitokzatosabb szerelmet.

Magamnak is alig mertem bevallani Hamlet érzéseit. Mert akik azt hiszik,
hogy Hamlet a hatarozatlansag és halogatas vergddésének a prédaja, — és
sokan ezért hiszik, hogy egyediil 6k tudnak eljatszani — azok Osszetévesztik
Hamlete a Vadkacsa Hjalmarjaval. Hamlet is a szerelem tragédiaja.

Minél érettebbé lesz egy férfi, a szerelme anndl magényosabba valik.
Elzarja a vilag el6l. Shakespeare ezt a szerelmet leplezi le a legcsodalatosabb
igazsaggal. Azt hiszem azonban ezt a szerelmet mar inkédbb a kozonség szé-
gyenli. Egy bizonyos fokn4l nem megy tovabb. Nem tudom méasképen meg-
magyarazni, hogy azok a darabok, amelyekben Shakespeare a legeslegmélyeb-
ben hatol az emberi lélek legeslegjobban rejtegetett titkdba és ahonnan fel-
hozza az élet leggyonyoriiségesebb és legfajdalmasabb hangjait, hogy ezek
a darabjai, amelyekbdl csak a szerelem szol, a legkevésbbé népszeriiek. Az
Anlonius és Cleopatra és az Olhello. A dramaesztétika barhova sorozza
ezeket a darabokat, a szinész szamara ezek jelenthetik a megvalosulést, mert
az egész szinpadi irodalomban nem talél ehhez foghat6 alkalmat, amelyben a
szerelmet mint valosagot élhesse, még ha magaval hozta is a vilagra a szerelem
démonat. Egyéb szerepeiben segédfogasokat hasznalt. Talan mimikéval élt, talan
hangot valtoztatott. Az angol szinészek példaul ma is a legrealisztikusabban
jatszott darabban is, a szerelmes jelenetben hangot valtoztatnak, énekié
hangon beszélnek. Errél tudja a kozénség, hogy most szerelmesek. Mindenek
folott azonban a kozonség hiszékenységére kellett épitenie, mint olyankor,
amikor el kell hitetnie példaul, hogy nagy fest6 az, akit jatszik. De ha valaki-
ben ellenallhatatlanul él a vagy, hogy ebbél a megfoghatatlan és csak sejtett
er6bdl eleven valosagot alkosson és perceket szerezzen magénak, amelyekben
az emberi érzések legdicsdségesebb csticspontjaig szallhat: Ofhelléban meg-
talalja.

Mindenkor az volt az érzésem, hogy Othellt félreértik. Othello nem a
féltékenység tragédiaja, hanem a szerelemé. Antonius a féltékeny, mert az 6
szerelme kalandbél sziiletett. De Othello azzal az isteni langgal nyeri meg
Desdemona szerelmét, amellyel a vilagra kiildetett. Olyan szinész, akiben
csak egy szikrdja van a féltékenységnek vagy bosszlivAgynak, ne jatssza el
Othellot, mert valami profan hanggal bantja meg a legtisztabb érzést, amely-
nek egyetlen biine, hogy nem mindennapi. Othello nem diithéng, csak tiirel-
metleniil sietteti a halalat, nem o0l, csak talalkozik Desdemonaval, hogy maga-
val vihesse az érokkévalosagba. Lehet, hogy a vilag sohasem fog megbocsatani
Othellonak, mert hiszen a halél veszedelmében az Osszes emberi 6sztonok a
n6é védelmére egyesiilnek, Es a foldéntidlit egy hus-vér emberben nem lehet
elhinni. De hivatkozni mindig fognak ré, f6kép akik a masok langjaval lep-
lezgetik a maguk iirességét.

Héatra van még egy szerelmi jelenet, amelyrél nem szabad megfeledkezni.
Sohasem lattam a kozonséget annyira a szuggesztioja alatt jelenetnek, mint
I11. Rikéard és Anna jelenetének. Magam is alig éreztem valaha, hogy az indulat
sodrahoz olyan béségesen zuduljanak a meggy6z6 szavak. Minden mondat
fokozata az el6z6nek és ugrodeszkaja egy még szédiiletesebbnek, annyira, hogy
ez mar nem is jelenet, hanem vizi6. Még Shakespeareban sem lehet talalni
parjat ilyen heves és ilyen ellenallhatatlanul kényszerité vallomésnak, Hatasa
alatt a kozonség valésaggal megérti Annat és megbocsatja az elgyongiilését,
s6t megbocsat még tobbet is, azt is, ami a darabban nincs, t. i., hogy ez a
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megvesztegetd jelenet Anna férjének koporsoja mellett torténik. Ezt a félre-
értést ugyanis nem lehet kiirtani a vilaghol. Igy a kozonség teljesebbnek érzi
a jelenet borzalmat. Ez a jelenet amellett szol, hogy a férfi szerelme belatha-
tatlan mélységben van és nagyon szemérmes. Ilyen szornyid hévvel és ilyen
elokvencidval csak hazudni lehet. Ugy latszik, ezt a kozonség jobban szereti.
Az bizonyos, hogy a szinész is megittasodik téle. E nélkiil a lenyiig6z6 mamor
nélkiill nem lehetne végigtombolni azt a férfidiadalt, amely végil a napot
rendeli meg maganak, hogy gyonyorkodhessék a sajat arnyékaban.

* % %k

Igen szép eredményeket, boldog szinhazi esték éromét talalhatja a mult-
jaban egy szinész, ha palydja végérél visszatekint. Nagy emléket allithat
magénak a koztudatban. Utdna jové generaciok lelkébe vésheti a képzelete
erejét. Vilagithatja az utat a jovonek, széval megalkothatja a maga szdmara
a szinészhalhatatlansdgot akkor is, ha sohasem jatszott Shakespearet, mint
ahogy igen sokan vannak el6ttiink és koztiink ilyen szinészek. De a mamor
teljességét, a mindenségbe val6 lendiilés gyonyorliségét, az él6szo diadalat
nem ismerhette meg a legmagasabb fokon Shakespeare nélkiil.

Befejezésiil még egyszer kérem a kétkeddket, vegyenek keziikbe szerepet
valamely sikeres darabbél és itéljék meg, hogy abbol a szerepbdl mit nem
lehet, és vegyenek keziikbe Shakespeare szerepet és itéljék meg, hogy abbél mit
nem {udndnak megteremteni, és azutdn majd leszek bator folytatni felolvasa-
somat ezen a cimen: Miivészet-e a szinészet ?

Odry Arpdd.

MINT HOPALAST.

A hiivés, tiszta, szent titok
koriilolel, mint hépaldst

a ldrstalan heqyéridst.

A napsugdr csak fénylik ott,
heve nem éget rést, csikot

s nem 1épi szél a szin-vardzsl

a csillogé orok havon.

Ha jé az éj, aggédva fon

a kod koréje lila fdtyolt,

gy tiizi fel a csillagldbort

fejére ékes diadémul.

Tovében il bus fellegforma:

a foldnek gbéze, szennye, korma.
A durva zaj séhajjd némul,

a veriték, a konny is tiszta pdra,
mire felér fehér ormdra.

— Es minden csoppje gyonggyé dermed,
mds csillogdst kap, mds értelmel .
De utat hozzd nem nyitok!

A hiivos, liszla, szent titok
koriilolel, mint hépaldst

a tdrstalan hegyoridst. Réz Gyula.
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TEGNAPI VAD NYOMAN. -

ZON a nyaron ¢és Oszon hosszabb szabadsagomat toltottem
otthon, a falumban. Ugyszélvan egyediili gondom, dolgom

és mulatsdgom a vadészat volt. Ugy éreztem magam heteken
at, mintha egy jocselekedetekben elhiinyt indidnusnak a lelke volnék
a tulvilagi vadaszmez6kon. Kis vadéaszteriiletem meglehetfsen sinylette
diakkori éveink faradhatatlan zavarasat, s azt hiszem, atlag jo széaz
kilométer gyaloglasomba keriilt, mig egy-egy 6zbakomra 16vést tehettem.

A szomszédsagomban Kéneskut varoska gyonyorii rengetegei
teriiltek el s a csendes fenyvesek, terjedelmes oregebb és fiatalabb
vagasok hemzsegtek az 6zekt6l és vaddisznoktol. Sokszor kacsintgattam
esténként — ha a Szkala tetején valamelyik szamozott 6zbakomra
lestem — a szomszédok erdei felé, de hiisz egynéhany évem s komolynak
indulé téarsadalmi allasom, hajh! langolé pallosként évtak, hogy a
vadorzas gyermeteg és veszélyes teriileteire tévelyedjek.

Ugy latszik, az én néhany megmaradt bakom is tanicsosabbnak
latta a szomszéd erdéségek idillikus esendjébe vonulni, ahol bizton
remélhette, hogy a természetes kimulasra valé esélyei kozel szaz szaza-
lékkal javulnak. Azon a teriileten ugyanis a varoska vadasztarsasaga
6si oligarchikus alapon gyakorolta a természett6l talan legdemokratiku-
sabbnak szant vadasz-sportot. A varos vezetd elemeib6l 4ll6 vadasz-
tarsasag alapszabalyainak legszigoriibban kezelt pontja az volt, hogy
tiznél tobb tagja nem lehet s mivel azon a vidéken a kitiin6 viz és levegd
messzire kitolja az emberi kor legvégsé hatarat, az egykor megalakult
tarsasag tagjai koziil talan harminc esztendé 6ta senki sem volt hajlandé
err6l a vadaszteriiletr6l a tulvilagira koltozni. Az ujabban betelepiilt
fiatalabb jarasbirak, tigyvédek, katonatisztek hidba lesték, hogy mikor
fogjak természetadta jogaikat torvényesen gyakorolhatni. A régiek
ezalatt természetesen jol megoregedtek, puskaik kotyogosak lettek,
kopodiknak minden foga kihullt, a keriil6ik visszafel¢ kovették a vad-
nyomot. Mikor vasarnaponkint a Lyucinki alatt valami réten a vadaszok
tizéraizds kozben harsanyan targyaltdk a napi hajtasok terveit, az
6zek a kornyez6 bokrok siirii adgaival fogattak meg a hasukat, hogy
ki ne pukkadjon a nagy nevetéstél,

Néha egy-egy fiatalabb 6z mégis aldozataul esett sajat vakmer6-
ségének, de vaddiszn6, amely tudvalevdleg vastagabb bérii allat,
amellett 6vatos és nagyobb stratégiai érzékkel is rendelkezik, — mar
csak adomék alakjaban keriilt a tarsasag asztalara. Mindamellett a
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régmult fiatalsag sziros demonstralasaul a kéneskuti vadaszok hatalmas
sortediszeket hordtak kalapjaik mellett s a varosi kuglizéban tartott
vadaszvacsorakon minden alkalommal elraboltak néhanyat az évekbdl,
amik koztilk és a nagy hangon el6adott disznélovések kozott voltak.

Amennyire az én emlékezetem terjed, azalatt kétszer perzseltek,
az egész varos jelenlétében, vaddisznét a Zoldfa-kocsma szomszéd-
sagaban fekvé kovacsmiihely el6tt. Az els6 eset évekkel ezel6tt tortént,
amikor a bankigazgat6é a varosmajorsagi erd6ében életveszedelmek kozt
hat jol iranyzott 16véssel egy kocat sebzett meg. A vad az els6 lovések
utan megtamadta a rettenthetetlen vadéaszt, aki puskat és kiirtot
elhajitva, egy magas lesallasbél iranyitotta a tovabbi hadmfiveleteket.
A diszn6 elészor ki akarta tarni a tolgyfat, de mikor a kutyak nagyon
megszorongattak, egy borékabokorba bujt. Itt végezte ki egy fakéreg-
kitermelési vallalkoz6, aki torténetesen vendége volt a tarsasagnak,
mivelhogy cserkitermelésre szerzodést szandékozott kotni a vérossal.
A vadaszat el6tti napon, a targyalasokat kovetd vacsora lelkes hangu-
lataban arulta el, hogy egyetlen vagya vaddisznoét 16ni, bar eddig még
soha puska a kezében nem volt. Képzelhetni éreg vadaszaink irigy-
ségét, hogy hosszu évek egyetlen disznézsakmanyat egy tapasztalatlan
outsider vitte el az orruk elél.

A megkoszorizott allatot 1étras szekérrel hoztak be s koran reggel
a polgarmester, rendérkapitany s az egész varos jelenlétében iinnepé-
lyesen hozzafogtak a perzseléshez.

Ekkor tortént a véros annaleseiben még soha fel nem jegyzett
esemény, hogy a korben 4all6 urak lancan egy parasztember furakodott
a kozépre s larmazva kartéritést kovetelt feketeszorii kocéja utan,
melyet a makkol6 kondabol el6z6 nap a kopok kiszakitottak s most
ime itt fekszik az urak puskéitél agyonléve. Tanubizonysag ra az allat
balfiilébe lyukasztott eperalaki jegy.

Az els6 megrékonyodés utan’ minden szem a vad mellett allé
zoldgallyal ékes kalapu vallalkozora esett, aki ginyos mosollyal ugyan,
de a kiiszobon allo szerzddésre vald tekintettel, gavallérosan hizta el6
tarcajat s ropogés bankokat szamolt le a csendesed6 atyafi markéba.

A masodik eset a télen tortént s egyetlen szavahihet6 és jol értesiilt
tanuja, a javorovi keriil6 eldadasa nyoman a kovetkez6kben rekonstrual-
haté a szallongé hirekb6l meglehetésen elhomalyositott tényéallas :

Februar tizennyolcadikén, kemény hidegben vadaszni vonult ki
a kéneskuti tarsasag. A jakubovi keriil6 tizennyolc kinyomozott disznét
jelentett, a helyszinén azonban kideriilt, hogy a tobbszorésen ki- és
bevalté nyomokat mind egybeszamolta s a valésagban harom darab
diszné volt a hajtasban. Kett6 szerencsésen attorte a vadaszok vonalat,
a harmadik azonban nekiszaladt egy hobatemetett hatarkének s a labat
torte. A vér lattara a kopokban feltamadt a rég szunnyadé vadéaszdiih
s magaval ragadta az egész tarsasagot. Szornyli hajsza kezdodott.
A szegény diszné eleinte menekiilni probalt, majd azon valé kétségbe-

28*
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esésében, hogy egész életére nyomorék lett, ongyilkos szandékkal nekifor-
dult a puskasok vonalanak, mire azok «gyeriink a standokra !» kialtassal
eltiintek a lathatarrol. A szenvedd allat erre a falunak fordult, a keriil6h6z
igyekezvén, akit latasbol jol ismert, hogy az szabaditsa meg kinjaitél.
A szilvaskertek fel6l azonban nem ismerte j6l a jarast és a szomszéd por-
tara szaladt be, ahol egy santa paraszt tragyat hanyt az 61bol. Felismerve
a kutyaktol ildozott allatban a vaddisznét, fellarmézta a szomszéd-
sagot ; a falu népe vasvillaval vette koriill a kertet. A diszné észre-
vette tévedését s a vesszobol font kerités alatt prébalt a szomszéd
udvarba jutni, de beleszorult a sévénybe s a vasvillaktol csiklandozva,
az egész kertet magaval hurcolta. A keriilé6 épen a bocskorat foltozta
odabent. A nagy larméara kikiildte az asszonyt, hogy nézzen széjjel,
majd fél mezitlabbal maga is kilépett az udvarra. A kiilonos latvanyra
puskat ragadott, majd megértve a szerencsétlen allat borzaszté hely-

A diszn6 meglehetos szép, oreg példany volt. A varosi majorok
intézdjének itélték oda, mert a belsejében talalt betokozédott kemény
gombolytliségrol azt allitotta, hogy ez az a bizonyos Brenecke-golyo,
mellyel nyolc év el6tt a «Haj»-ban egy malacot megpuskazott. Az els6
sebzés jogan tehat ové lett a diadal a keriill6vel szemben. A tanics
itéletét a polgarmester iinnepélyes keretek kozt hirdette ki s a zoldagat
a varos holgyeinek jelenlétében, sirva tiizte kalapja mellé a diadalittas
Nimrod. Elete legszebb napja ez — mondta koszoné beszédjében.

A javorovi keriilé azota, ha tarsasvadaszat van, mindig beteget
jelent s otthon az ablakbol, vagy a kertje végébe kiiilve, lesi a szerencsét,
mert — mint mondja — huszonot éve vadészik az urakkal s azoéta
egyetlen-egy disznot sikeriilt 16ni, azt is az udvaran, az élajtéban.

Az utébbi eset végsokig fokozta az élvezetekb6l kisemmizett
fiatalsag 16diihét s a tarsasagot nyilt és titkos tdmadasok sfirli pergé-
tiize kezdte szorongatni. Tobbek kozott a véaroska «Eszakkelet» cimii
szabadszellemii sajtéorganuma szamos vezércikk és tobb erdd- és vad-
gazdasagi fejtegetés utan, egyik héten a kovetkezo tarcaval lepte meg
olvasobit :

Szemelvény a Boles Lexikon T—Z kotetéb6l. Vadaszat. Vadasz.
(L. aszok : madarasz, ¢henkorasz sth.)

A V. az 6semberbdl kiilon agon fejlodott félvad race, mely a tarsa-
dalmon kiviil él. Mint ilyet a torvény is elkiiloniti a rendes életmédot
folytaté tarsadalmi embert6l. A megkiilonboztetés miatt mindenki
allandoan igazolvanyt tartozik maganal hordani s a csendérség és pénz-
iigyorség kozegeinél kivanatra barmikor igazolni, hogy nem tartozik
kozéjok (1. vadaszellenjegy, v. 6. ujraolt. biz.).

A V. tobbnyire vadon tanyaznak az erd6kben és vadon eélnek.
Mivel sok idét toltenek tavol nejeikt6l és csaladjaiktol, lakasuk falait
nagy tomegben szarvak diszitik. Zenéjok igen kezdetleges. Okorszarvbol
késziilt kiirtokkel mulatnak a siirtiségekben. Szarmazasuk primitiv
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jellegét kiils6 jelek is mutatjak : fejiikon Os-tollazat csokevények és
sortemaradvanyok diszlenek, miket a hét elején leborotvélnak, vasar-
napra azonban teljes 6si pompéajukban megnovesztenek.

Letelepedésoket tobbszor megkisérelték. Az erdék hozzaférhetébb
helyein épiileteket emeltek szamukra (vadaszhaz, kaliba), ezeknek
lakatlansaga azonban legjobban bizonyitja az akci6 sikerelenségét
(v. 6. koborciganyok).

Eledelok a ledlt vad, melyet titkos aldozati helyeken valésziniileg
szorostiil-borostiil fogyasztanak el, mert az elejtett zsakmany — melyr6l
osszejoveteleiken rémes nyelven, fogcsattogtatva, csaholasok és puffo-
gasok Kkiséretében szoktak megemlékezni — a Jlegritkdbban keriil
avatatlanok szeme elé. Vallasuk, természet- és kutyaimadas. Egyik
szektajuk erésen kozeledik a kereszténységhez s a vasarnapot iili meg
(1. vasarnapi vadéasz).

A V.-ok a kiilonb6z6 korokban a legkiillonbozobb fegyvereket
hasznaltak. Mar vadgyilkolasi médjuk az, hogy durrogé szerszamokkal
addig ildozik a vadat, amig az a hajszatol és ijedtségtél gutaiitést kap.
A vaddiszné lelovési modja : 6lomfecskendbkkel éveken at annyi 6lmot
ragasztanak gyantéas boérébe, hogy végiil 6lomelnehezedésben pusztul el.
(V. 6. véredényelmeszedés.)

Ilyen elkeseredett allat gyakran keresi az ongyilkossagot. Neki-
megy a puskasok vonalanak, ezek legtﬁbbje azonban kitalalt iiriigyekkel
tér ki a talalkozas eldl, pl.: «Kérem, én itt csak vendég vagyok»kialtassal
puskajat a vaddisznonak nyujtja, maga pedig — szerintem igen udva-
riatlanul —, fara maszik, élvezni a kilatast.

A V-oknak a tobbi aszokkal valé szoros kapesolatara mutat,
hogy a kolcsonos vonzalom kovetkeztében igen gyakran talalhatok
egymas szomszédsagaban, pl. vadéasz, makkasz, tokdiszno, tokfilkeé,
vaddisznd, stb.

A kozlemény megjelenése egy hosszu sajtéper kiindulépontja lett,
ennek elmondésa azonban nem vag elbeszélésem keretébe.

Igy allt a helyzet abban az idében, mikor én hosszabb 6szi szabad-
sagomat toltottem a varoska szomszédsagaban. A varos tarsadalmaban
dilé belvillongasok nem igen érdekeltek, annal nagyobb langgal lobo-
gott bennem a vagy, hogy a megirigyelt dus és ritkitatlan vadallomany-
nyal legalabb egy két vendégmeghivas révén kozelebbi érintkezésbe
keriiljek.

Revans reményében, iinnepélyes formaban meghivtam szomszé-
daimat teriiletemen tartand6é kopézéasra, s mily nagy volt éromem,
midén nemsokéra a téarsasag kozgyiilésének jegyz6konyvi kivonatat
kézhez kaptam : miszerint meghivasom elfogadasra talalt s a vadaszat
idejéill a megjelolt nap délutanja elfogadtatott.

Bar biztam vendégeim kozismert hirében, mégis jonak lattam
el6z6 nap teriiletem azon részének allomanyat atrevidealni, utdvégre
is minek tegyem ki amugy is sokat zaklatott vadjaimat felesleges ijedt-
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ségnek. A kijelolt teriiletrészen két ismert nyulam tanyéazott (abban
az évben métely pusztitotta el a nyulakat) s egy gyengébb 6zbakom,
melyet sikeriilt gy megriasztanom, hogy par napig semmiesetre sem
kereste fel szokott tanyajat.

‘Ezek utan nyugodtan vartam a mésnapot.

Azaz, dehogy is nyugodtan. Elsé bal el6tt nem szoktak annyit
izgulni a bakfisok.

Hogy nagyobb legyen a paradé, a falumbeli foldesur kutyaszat és
kopéit koleson kértem erre az alkalomra. Miskaval sokat vadasztam
egyiitt, ismerte intenciéimat s egész nyugodtan rabizhattam a hajtasok
kivitelét. Megallapodtunk abban, hogy kora délutan talalkozunk a
teriilet hataran. E16bb nem lehetett, mert a meghivottak délig hivatal-
ban voltak elfoglalva. En magam, a j6 hangulatot s minél szAmosabb
részvétet biztositandé, délfelé atlovagoltam a varosha s mégegyszer
személyesen tisztelegtem az el6keloségeknél, kik egyuttal a vadasz-
tarsasag vezetdszemélyiségei voltak. Sikeriilt is olyan lazas mozgolodast
teremtenem, hogy egy o6ra tajban minden épkézlab ember a piacra
todult. A nyugalmazott bir6é a kapualatti dufartban allt szétvetett
labakkal s tele tiidovel fujta a kiirtét, hogy kutyaiba lelket ontson.
A kiirthang méltan diszére valt egykori visel6jének, a bis magyar
okornek, mely valaha szarvként hordta homlokan. Mélan bogott a
kapubolt alatt megszazszorozédott hang. Régmult ifjisaga emlékeit
keltette fel a szalkaspofaju széliitott Tambor szivében s leiilvén a macska-
feji kovel kirakott udvar kozepére, égnek emelt rezgd szakallal siralmas
iivoltésben tort ki. Kortarsa és joban-rosszban osztalyosa a sarga-
szemiiveges simaszérii Dudas, rovidesen kovette példajat. Hiabavalo
volt az irodaszolga és inasi min6ségbdl pecérré avanzsalt Joskanak min-
den erdfeszitése, a négy par megvetett 1ab ellenallt a cvorka hizasanak.
Talan minden tervem dugaba délt volna a szornyetegek makacssagan.
Szerencsére a vén hazvezeténé még nem volt annyira siiket, hogy
sokéig allhatta volna a konyhaban a hangversenyt. Villogé sepriijével
a porondra lépett s hatulrél tessékelte a notajukba elmeriilt dogoket
némi mozgasra. Igy ért a menet a sétatér elé, ahol a tarsasag hasonlé
koriilmények kozt gyiilekezett. A dalias fékapitanyon fessen simult a
sportkabat s élénken siirgette az oreg iigyvédet, a nyugalmazott igaz-
gatot, a birtokatol és gondjaitél rég megvalt maganzét, a bankigazgatét
és oreg birankat — a sietésre.

Végre az Osszes vadaszok, kutyak, pecérek, botszékek és kiirtok
osszegyiilekeztek. A menet lassan indult. A kutyik szabaly ellenére
beebédelvén, hosszabb-rovidebb id6kozokben, de mindig egyenkint
meg-megallapodtak szokéasos kisebb-nagyobb pihendikre a sétany
terebélyesebb fainal, ttmenti kavicsprizmaknal, s6t néha minden
apropd nélkiil is.

Minden fogat megallt az uton, az ostorok logva maradtak a kocsi-
sok kezében az Almélkodastél ; az inasok csattogé papucsokkal kisérték
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jo darabon a tabor vonuldsat s minden ablakban szobalanyok raztak
bobitaikat. A polgarmestercsalad teljes szAmban a varoshaza balkonjan
allt s a lany lobogo zsebkenddjét még lattam a tavoli utcasarokrol is.
Mert visszanéztem gyakran, élvezve a diadal ramesé tekintélyes részét,
aki a menet élén kemény léptekkel haladtam a dalias rendérkapitany
baljan, mint a kozcsodalkozas egyetlen idegen targya. A tobbiek Ossz-
kutyastul minden vasar- és iinnepnap reggelén, ép alegnagyobb temp-
lomba rajzas idejében, hasonlé kozbamulat targyai voltak évtizedek 6ta.

De a mai nap messze kimagaslott a sziirke vasar- és iinnepnapok
sorabdl s ezt érezte ma mindenki a varosban — s éreztem én is.

) i 5

Jo délutanra hajlott mar a szelid szeptembervégi nap, amikor
jelt adtam Miskanak, a kolesonkért kopofalka vezetdjének, hogy indul-
hat. Miska azzal kezdte,hogy a vendégek ratukmalt nyolc darab 6skopo-
jat széjjelrugdalta maga koriil, megvetéssel kopott egy nagyot, a csutora
melldl, aztan két legjobb kutyajat szabadonengedte a siirii bokrosban.
Ezen arészen a I1. szamu nyulam tanyazott s egy réka nyomat is észre-
vettem a gyalogiton. Par perc mulva Diana élesen felsivitott s egy
borékabokorbél felbillent kurta farkaval elérugaszkodott a II. szamu
nyil. Fitymalva hanyta hatuljat, nem sejtve, hogy utolsé utja lesz
ez a mai. Még hozza mily dicstelen véggel !

Felém iramodott, oldalt, hogy a hajtasbél kitorjon, de most az
egyszer a hazigazdai becsiiletr6l volt sz6, a veszélyeztetett hires magyar
vendéglatas forgott kockan s szegény nyulamat bele kellett hajtanom
a tiizvonalba. Versenyt rohantam vele egy ritka borékas gerincen,
puskamat fejem felett forgatva s harsany kurjantasokkal sikeriilt
nyulamat a hegyoldalba forditanom, melynek peremén vendégeim
szorongtak.

Bam-bam . . . szélott meg néhany perc mulva a varosi f6szamvevo
otvenéves mordalya s én szivszorongva lestem nyulam tovabbi sorsat.
Hanem a kutyak vigan vitték tovabb a hangot s megkonnyebbiilten
lélekzettem fel : megmenekiilt. A nyil is, meg a szegény Diana is, mely
véletleniil rékaveres szinii volt s még nagyobb veszélyben forgott, mint
a vad, 1évén kevésbbé bizalmatlan az emberhez.

Intettem Miskanak a gerincr6l, hogy masik két kutyajat a hajlat
tuloldali siiriiségébe eressze, hol az I. szamu nyil rendes tanyéja volt.
Ki kellett tennem ezt is a veszélynek, hogy vendégeim sovany élvezetét
karpotoljam.

S ekkor valami varatlan dolog tortént. Még emlékszem, hogy a par
percnyi varakozas alatt a nap oregesen jatszott a nyirfak hullongé6 sarga
lombjan s a tiszta levegbben tiin6dve szunyokaltak a hegyek. Aztan
eltiint minden a szemem el6l s a tudatomtol : a nap, a rezgé szinfoltok,
a messzi kanyarg6 foly6 csikja, a vendégeim mulatsaga. Egy, egyetlen
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egy hang markolta meg a figyelmemet s kitérélt agyambol minden
egyebet.

Rabin, a nagy busafejii kop6é hangot adott.

A hegyoldal legsiiriibb, legjarhatlanabb helyén szélalt meg.
Vesét hasogaté hang volt ez. Megreszkettem s a leveg6be szoktem téle.
S mér indultam is, l4zas rohamban a legjobb disznovalto felé. Alig
ugrottam péarat, mint az 4rnyék, mint a suhané kigyo, ott allt mellettem
Miska. Hang nélkiil kapott a karomhoz.

— Mladi pan! itt a gerincen el6zzon, amerre a hajtas fordul, én
meg bemegyek, hogy elinditsam, ha megallna. Mert itt bent gy sem
lehet 16ni.

Azzal eltiint.

Izgalmas hajsza kovetkezett. A disznok megindultak. Az Gssze-
szaladt kutyafalka cseng6 hajraval iramodott a télem par szaz lépés-
nyire levo hajlat felé. Versenyt rohantam veldk, fel a hegynek. Elkés-
tem. Mikor a mély 1t felett felemelt puskéaval lihegve megélltam, mar
csak két kutyat lattam a sfirii pafranylombos szakadékon atugrani a
diszné nyoméban. Fiilelve alltam a kis tisztason, tiidém zihalt, szivem
vert. A tavolodoé hajtas iranyéat figyelve, egyszerre megdobbant a szivem.
Eszembejutott, hogy nem vagyok magam. Hisz ott allnak a gerincen
vendégeim s a szélsdnek csak par lépést kell a vadnak elébeszaladnia.

Varuj na hrunyu! Vigyazz ott az ormon! — orditottam torok-
szakadva. S vartam, lestem. A hang elérte a tet6t. Most, még most
dorrenhet a 16vés. De csend és csend mindeniitt. Foldhoz vagtam a
kalapomat, nagyot fujtam. Diilt rélam a veriték.

Mikor megfordultam, Miska 4llt mégottem. Ugy jott, mint az
arnyék, mint a suhané kigyé. Eszre se vettem. Tatott szajjal figyelt
a mar alig hallhaté hajtas hangjara. Az mar messze, reményteleniil
messze volt, hogy latszolag vissza se térjen.

Hej, ha ott egy j6 puska allt volna most, az 6reg nyugalmazott
biré helyében ! — fiistologtem magamban.

De az oreg nyugodtan bobiskolt haromlabu vadaszszékén, pus-
kajat térdén keresztbefektetve.

Jol lattuk onnan a kis tisztasrél, ahol megcsappant reménnyel,
liheg6 tiidokkel fiileltiink Miskaval egyiitt az 6szi csondbe.

Am messzirl oly finoman, mint a szallongé okérnyal eziistje,
vékony csilingelés tévedezett a hegykanyarulatokban. A Diana el-
elvesz6 szopranja er6lkodott a harmadik volgybol felénk. El6tte valahol
lathatatlanul bakékalt a II. szdmu nyul.

A hang rohamosan erésbodott, mar az alattunk fekvé siiriiségben
csengett, egyenes vonalban haladva bébiskolé oreg birank felé. Es
kipattant a begyepesedett tra a I1. szamu nyul. Nem olyan frissen, ahogy
indult, de még mindig folényesen. Két lépésnyire az elteriilt szakéllal
szundité vadaszunktoél. De ugrott is olyat a nem vart latvanyra, hogy
az 6szi lomb zorogve repiilt szazfelé szoros talpa alél. Megmozdult erre
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az oregnek lekonyult feje s hogy hirtelen felriadt, a rovaszokba csava-
rodott szakallatol eldordiilt az otven esztendds lefosé.

Szegény nyulam hallott mar életében néhany puskaszoét, de ilyen
dordiilésre nem emlékezett. Megiramodott bodultan, vakon vissza
a sajat nyoman. Egy kivagott fa tonkjénél surrant épen el, de amint
kiszokott volna, oldalt a fa mell6l egy lihegé vords pofa villogé fogai
elkaptak derekat. A nyoméaban igyekv6 Diana torkaba szaladt.

A felsivito halaljajra félrefordultam s egy konnycseppet morzsol-
tam el szememben, évek o6ta becsiilt j6 oreg nyulameért. De Miska még
idejében oldalba lokott konyokével, hogy a tovabbi fejleményeket
el ne mulasszam. A nyulsirasra egy tizennyolcéves ifju fiirgeségével
pattant fel a még mindig dermedten iil6 oregur s felemelt puskaval
a hang iranyaba tortetett. Mikor meglatta a nyulat ropogtaté kutyat,
pergetollas kalapjat harsany kurjantassal emelte a magasba, aztan
feszes pozba vagva magat, sajat jobbtenyerével elégiilten megveregette
a sajat balvallat. Aztan a nyul felé¢ indult, hogy kozelebbrél is meg-
szemlélje. Azonban kellemetlen meglepetés érte. Diana ugylatszik meg-
sejtette, hogy a zsakmany egyediil 6t illeti. Elészor csak fenyegeto
morgassal kisérte a derékropogtatast, majd inyét felhtizva, fehér fogai
is elovillantak. — Ne te ne ! — hiiledezett oreg vadaszunk s széjjel-
nézett valami bot utan. Ezt varta csak harcias és igazsagszereté koponk.
A defenzivabol hirtelen tAimadéasba ment at s fogai fenyegetve csattantak
oreg birank nadragja koriil. Segélykialtasai felriasztottak a szomszéd-
sagot s harom-négyoknek sikeriilt a nyulat birtokba venniok.

Nevetnem kellett volna, de egyben nagy jolesés terjedezett bennem.
Hat hiaba, ha a szerencse istenasszonyanak némi kis csalafintasagaival is,
de diadalhoz juttattam a vén vadéaszokat. Lesz j6 hangulat, nagy
aldomas — s a revansmeghivas biztos. Ezt, ezt vartam én, hogy egyszer
a paradicsom kapui megnyiljanak el6ttem.

Nem sokaig kéjeleghettem a szép jovo elképzelésében, mert a jelen
eseményei meégegyszer s most mindennél viharzobban fellangoltak.
Mar régen, mintegy a tudat alatt ébredezett valami észlelésem s most
végre a tudatomba jutott — 6, a 1égdongésnél is finomabban, de nekem
harsonaszonal harsogébban a diszné utan elrohant falka hangja.

Mélyen alant a volgyben, ahol a salgéi és pekléni hegyek ossze-
futnak, a Rabin mély, dongé standlautjat véltem hallani.

Megallitottak a disznot !

Féloraig tartott a rohanasom ? Nem tudom. Mert nem volt abban
esemény. Siirliség, led6lt fatorzsek, agyagos szakadék — suhant el
minden mellettem s ott alltam a siiriiség szélén, melynek méhe a harc
szintere volt. Megkeriiltem, hogy a megindulé vadat mégegyszer neki-
szoritsam a vadaszvonalnak. De elébb én akartam megkisérelni a
szerencsémet.

Most mar neszteleniil kisztam a hang iranyaban; majd négykézlab,
hasoncsuszva probaltam felfedezni a vad helyzetét. Mar hallottam az
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agyaras fuvasat, mar az el-elugré kutya suhanasat is, mar meglattam
az ugatasara megrandul6 farkahegyét is — s nem birtam atfirni tekin-
tetemmel a siirii bozotot. Ekkor nagy suhanas, torés s a hegynek fol
tavolodé zaj jelezte, hogy megindult az allat. F6 iranyban, f6l, amerre
reméltem. Utana csengve vonult a kutyahang.

Kilottem puskamat, hogy a riasztassal annél biztosabban egye-
nesen elérehajtsam, vad iivoltéssel eredtem a nyomaba, vadasztarsaim
figyelmét felhivand6 a kozeledé disznoéra. Kézbe rohantam magam is
vissza, fel a meredeknek, amennyire tiidém, ldbam birta. A hang a
gerinecnek tartott, hol a véarosi fomérnok és oreg maganzé baratunk
allasa kozt kellett atvaltania. O, megvalt() 16vés, hogy vartam ! Most,
most harsogjon fel mégegyszer, harminc év el6tti tiizzel az 6tvenéves
mordaly, most, most az egyszer fiatalodjon meg Diana oreg szerelmesei-
nek szive. Es csend, mély fagyaszté csend honolt mindenfelé.

Mar nem is tomboltam, mar nem is iivoltottem, csak valami néma
diih terjedezett bennem. Aztan nem torédtem tobbet senkivel. Még itt
vagyok én, meég itt van Miska, a kan, a mienk kell hogy legyen.

Mikor a tetéon atvaltottam, csak az elhagyott allatok asitottak
felém. Sehol senki. De mégis, amott a Lapos nevii rét sarkan egy csoport
kurjongat6 ember, valakit a vallukon emelgetnek, kulacsok emelked-
nek a leveg6be, sertés kalapok repiilnek az égre s a rét gyepén felrava-
talozva fekszik a diadal szégyenkez6 kozpontja, a jobb sorsra mélté
IT. szamu nyul.

De ezt csak ugy futtdban s még mélyebben ébredezé diihhel egy
pillanatra lattam. Mert sietds volt az utam. Arra, ahol a Rabin hangja
ujra alléra sz6l s Miska bizonyosan mar csurg6é verejtékkel maészik
hasmant a diszno felé.

Belevetettem magam a rengetegbhe s elfelejtettem tjra minden
egyebet.

Oriilt 6ra volt ez. A vad megallt, megindult a legnagyobb sfirii-
ségekben. En a nyomaban. Kalapom régen elhagyott, ruham tobb helyen
kihasitva logott rélam, arcom, kezem tiiskétol vérzett, egész testem
égett a boroka fenyd szurasaitél. Labam rogyadozott, nyitott széjjal
alig kaptam levegét, szaraz torkomban nem volt nyéal, hogy nyelhessek.

Mar esteledett. Egy negyedora még — és sotét lesz. A diszno
egy hozzéaférhetetlen hegykup koriil forgott, a kutya lassi hau ! hau!
hanggal a nyomaban.

Miska egy utolsé erdfeszitésre sarkalt.

Lerohantam két siirliség kozti Osszekottetésbe, hol elhagyott
szekériton némi kilovés igérkezett. Megalltam egy vadrézsabokornal.
Szédiiltem. Szemem el6tt tancol6 karikak, tiizvorés gombok nyiladoztak.
Azt hittem osszeesem.

S ekkor megesendiilt el6ttem a hang. Mintha 4lombél ébrednék.
Egy suhanast hallok s mire érzékeim ura lennék, ott villan el el6ttem
a nagy fekete vad, nagyot fij — aztan egy ugras, torés, a puska gépiesen
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arcnél van, érzem, hogy késén, de szél a fegyver, még latom a disznéd
megcesovalt farkat — aztan csak a hegyek horognek egy darabig a 1ovés
visszhangjara.

Ah, hat még ez is. Ennyi kinszenvedés utan még a hibazas szégyene.

115,

Mar az 6szi é] is ramszakadt. Dithongve mértem az erd6tflépteim-
mel, két mellémszegédott kopé kocogva igyekezett utdnam. Miska a
hegység masik oldalan az6éta mar haza is érkezhetett. En a varos felé
tartottam, botorkalva a sotétben alig ismert utakon, gerinceken, siiriikon
verekedve at magam. Mérgem csendes iréniaba enyhiilt a félérakig
tarté menetelés alatt, a komoly lecke helyett, mit tiszteletremélt6 koru
vendégeimnek szantam, folényes, értetd, de nem banté szavakat fogal-
mazgattam magamban, készen résziikr6l a megbané mosakodésra,
magyarazkodasra, sajnalkozasra sikertelen hajszam miatt, mit bizonyéara
a szerencse csapodarsaganak rovasara fognak irni.

De a fogadtatas a legvaratlanabb volt, amit csak el lehet képzelni.

A kuglizéhelyiség kivilagitott, hangos ablakai mar messzir6l
elarultak a lelkes hangulatot, mely odabent tombolt.

Mig odakint puskat, felséruhat leraktam, a nagyszobabél vig
pohércsengés és hangos mulatas zaja hallatszott.

Az oreg biré harsany hangon, az este ki tudja hanyadszor, mai
sikerét mesélte.

— Barratim! az ilyen szerencse karpotol minden faradozasért.

Magamban mosolyogva akasztottam le vallamrél a patrontaskat.

— S minden héazigazdai figyelmetlenségért is, mi ?

Ezt a fészamvevo baritonja harsogta kozbe olyan hangon, aminek
éle volt.

A mosoly megsapadt az ajkamon. Harcrakészen simitottam végig
a hajamat tenyeremmel, ruhdmat helyrerangattam, megkinzott gallé-
romat, nyakkendémet tigy ahogy helyrehuzogattam s elszant mosollyal
hirtelen feltartam az ajtot.

Mar éjtszaka volt.

A szoba fiistjén, az asztalteritén, poharak, tanyérok, iivegek
sorain latszott, hogy jé ideje folyik mar a tor. En még a villasreggelim
ota étlen-szomjan.

Az els6, ami szemembe 6tlott, a fogason 10g6 puskak és sertés
kalapok kozt felakasztott aldozati nyul volt, mely a féhelyen ilé «nap
hése» feje felett logott.

A szemek megvillanasan, arcok valtozasan lattam, hogy meg-
jelenésem nem kozonyos elottiik.

— Aha! Aha4! — hallatszott a varakozast elarulé felkialtas.

— Na, itt az eltiint hazigazdank — hangzott el az els6 gyanis
megjegyzés.
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— Hogy-hogy? —kérdeztem meglepédve. — Talan inkabb én ejt-
hetnék egy csendes zokszot, hogy bucsu nélkiil otthagytak a standokat.

Erre kitort az altalanos felzudulés.

— Na, szépen bant el veliink. Ott hagy a standokon, estig nem
latjuk sehol. Itt meg volt rendelve hatra a friss csapolas, azt se tudtuk
mi torténik, az elndok urat a szerencsés lovés utan fel kellett volna
zoldgallyazni . . . . %

— Se héazigazda, se szivesség — mondta zordonan a rezesorru
varosi fomérnok s olyan megvetéssel legyintett oriasi tenyerével, hogy
megsemmisiiltem a mozdulattol.

— Na, fiatalember ! ha magan mulott volna, most mint sneiderek
iilnénk itt — sz6lt a diadal elégedett mosolyaval, biinbocsaté hangon
a szerencsés oreg biro.

Hiiledezve néztem szét s még maradék folényem és ellenkezésem
is teljesen elmeriilt a naivsagnak ekkora tengerében.

Zavartan hebegtem :

— De kérem, hiszen én egész délutan... mint a bolond...
fol a hegyre ... le a vilgybe ... Uraim, nézzenek a ruhamra . ..

Altalanos deriiltség.

— Mit? hol? Hat hol volt egyaltalan? — Latta-e legalabb? Latta
azt a gyonyorli szimplat? Idenézzen !

Az oreg biré fiatalosan pattant fel a helyér6l. Lekapta a falrél
az otven esztend6s Lefoche-t, melynek két kakasa ugy allt oldalt, mint
egy tizenhatos szarvasagancs a bika fején.

— Jott a nyul stichbe, tudja; mint a szél, a kutya el6tt. Csak agy
villant az erd6én. Idecélzok — biikkfa, odacélzok — ott meg egy tolgy
van az utban ... barratom ! — ahogy az a nyul meg lett 16ve, az feno-
menalis.

Az elbeszélés alatt visszanyertem a lélekjelenlétemet, st félre
kellett néznem, hogy vad kacajba ne torjek ki. De a tarsasag atszelle-
miilten figyel6 arcait latva, elhiiltem.

Istenem ! Hol van az én egész bolond lazam ennyi ifjonti rajon-
gashoz képest.

Megszégyeniilten rogytam le egy székre s belekapaszkodtam
az elém tett sorospoharba, hogy le ne szédiiljek.

S az oreg bir6 belefogott harmincegyedszer a nagy esemény el-
mondaséba.

Kissé felocsudtam.

— De hat a disznék, Uraim ! amik a hajlasban voltak.

Ugy néztek ram, mint aki félrebeszél.

— Diszn6k? ! Diszné-0k? — meredtek ram koérusban. — Talan
aAlmodott?

— En? — mondtam elhiilve s rogton elszantan tamadtam.

— Hat a bir6é ur standja alatt mit hajtott el a Rabin? Es a {6-
szamvevo és mérnok ur kozott mi valtott at? Nem hallottak a kutyakat,



445

a kiabalasomat? Egész délutan leszaladtam a labamat, hogy a puska-
jukra tereljem a vadat s az urak, nos, az urak, nem voltak sehol, amikor
16ni kellett volna.

Az iigyvéd tért legeldszor magahoz.

— Fiatalember — kezdte folényes gunnyal —, maga mesékkel
traktal itt benniinket. Talan viziéi voltak.
— (Csak nem vagyok vak, csak tudom, mi az a diszn6 ! — kiabal-

tam felhaborodva.

— Talan latta is — rohantak meg tobben is hitetleniil, vagy
gunyos mosollyal.

— Hogy lattam-e? R4 is 16ttem, a Dolinan, — vartam a hatast.

— Na és? — kérdezte valaki fagyosan. Gunyos villanasok értek,
barmerre néztem. S akkor megéreztem, hogy annak a hibazasnak a 16vés
pillanatdban megindult tornya most fog a nyakamba zuhanni. A jatszma
elveszett.

— Elhibaztam — esett ki a szamon a sz6 s majdnem elsirtam
magam abban a pillanatban.

Diadaliivoltés harsant fel koriilottem. Le voltam teritve, szimpléra,
mint a biré nyula ott a falon.

A hangzavarb6l az 6reg biré hangja megszelidiilten, sajnalkozva
hallatszott :

— Lassa, ehhez értenek maguk, szeles fiatalok. De amire én a
puskamat rafogom, az nem megy tovabb.

Talan lehetett valami az arcomon a sajgé kin habfodrai alatt, ami
a gunyhoz hasonlitott, mert az oéreg felemelte a hangjat s dsszehuzott
szemoldokkel folytatta :

— Hogy csak egy nyul? Hat én azt mondom, hogy maga az el-
hibazott disznojaval elmehet kantalni. A siker a 6, barratom ! — s a
hangja fenséges pathoszban fiirdott az utolsé mondatnal.

— Latja ezt a nyulat? — folytatta rezgé hangon s felemelt ujjal
mutatott kinyujtézott aldozatara, mint didkkorom marcius idusain
az ifjusag szénoka a halhatatlan Pet6fi szobrara, aztan célzasra emelte
karjait, félszemét behtunyta. — Igy jott stichbe ; itt egy biikkfa, amott
egy tolgy, de azért ... bumm. .. kraksz...

A tehetetlenség szinte osszemorzsolt. Oh, mit adtam volna érte,
ha a hib4dzasom nem esik meg, ha a diszné meglenne, ha odavaghatnam
nekik — jojjenek ki az udvarra, itt van, lassak, tudjak meg. ..

Megszégyeniilten, osszetorve iiltem ott. Ok mar tjra az oregnek
a szavat lesték, mikor harminckettedszer is belefogott a nagy esemény
részletes elmondasaba.

Felugrottam, szornyii bosszutol tiizelve, rangatodzo ajakkal szolni
kezdtem, de senki sem vette észre mozdulatomat. Atszellemiilt arccal
csiingtek az oreg szavan.

Egy félkorso sorrel lenyeltem a szot, s csak képzeletemben éltem
ki szerepemet.
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Most elkialtani magam :

— Tudjak meg, hogy abban a szerencsétlen nyilban egy szem
sorét sincs. A biré ur puskaja alvaskozben a sajat racsavarodott szakalla-
tol siilt el, a megriadt nyulat Diana fogta meg. . .

A hatas leirhatatlan. Az egész tarsasag, mint egy ember ugrik fel.

— Lefogadom szaz pengébe egy ellen . .. az egész vagyonomba...

— Aljas gyanusitds — tombol a mérnok.

A bir6 székébe roskad. Elsapad, feje félrekonyul. Ugylatszik,
a guta Kkeriilgeti.

A tobbiek felemelt 6kollel hadonaznak felém.

En vallamra kapom a puskat, fejembe nyomom a kalapot, az elé-
szobaban megkotott két kutyamat kiszabaditom s azzal ki, az éjtszakaba.
Fujva, dithongve megyek. De valami elégtételféle terjedezik bennem.
Az erdeiket nem latom meg soha, azt tudom, de legalabb megadtam
nekik. S az oreg szakéllas...na...az... az.

Kissé elszégyeltem magam Hatha tenyleg megutne a guta A ben-
nem agaskodé ordég még erre a gondolatra is vigyorogni kezdett.
Legalabb harmine jobaratot szereznék a fiatalsagbol, akik holnap mar
lazas korteskedésbe kezdenének a megiiriilt vadasztarsasagi hely utéan.

Nem, ennyi derék, naiv 6réom napsiitésében elparolgott az én nagy
bossziivagyam. Ahogy fogyott a vacsora a tanyéromrél s a sor a gyors
tempoéban cserélt korsokbdl elttem, tigy fogyott kedvetlenségem is.
Mar kipihentem magam, a fiistos levegé fojtogatott.

Kutyaim etetésének iiriigyével észrevétlen megléptem aztan, joval
¢éjfél utan. Csak mikor a hegy meredekjén csortettem, vettem észre,
hogy tujra az erdoben jarok. Vitt a labam, vissza, hatha talalok valami
vérnyomot a vaddiszné utan.

Még ¢éjtszaka volt, de mar a végib6l. Mire a tetékre értem, pirkadni
kezdett. Izzadt iistokomet joles6en borzongatta a hajnal friss fuvallata.

Eléttem aranylé paradban bontakozott a tegnapi nagy harc helye.

Agaskodé reményekkel eltelve bamultam a vilagosodé nap elé.

De a nap, az én ¢lteté napom, melynek elsé sugara annyiszor
tamasztotta tagjaimat uj és uj eréfeszitésekre, most egy keskeny felho-
szarny mogiill gunyosan ram kacsintott :

— A siker a {6, barratom!.

S mintha harminc—negyvenévesnek éreztem volna magamat
e percben, a fiatalsag hidbaval6 tortetései utan.

Fejem szégyenkezve lehullt, két vallam faradtan oOsszerokkant.

A magamramaradottsag érzésével fiittyentettem szomoru kuty4im-
nak s kishitfien, tétovazva indultam a tegnapi vad kihiilt nyomét
keresni.

Ujfalusi LdszIé.



E L V E R E S M UV E R

NEONACIONALIZMUS.

Vegyiik a nacionalizmust alapnak, ontsiink wj tartalmat belé és erre
¢épitsiik nemzetiink jovéjét — ez a vitatasra bocsatott gondolat.

Ennek a gondolatnak két pillére van: egyik az, hogy allamot csak
naciondlis alapon lehet szervezni; masik az, hogy a nemzetek haladasanak
vonalat tudatos agitaciéval iranyitni lehet.

A két pillér ereje kifogastalan. A koztudatba ugyan mélyen behatolt
az a folfogas, hogy a nemzeti gondolat csak az utols6 szazadban, a amemzeti alla-
mok kialakulasanak koraban» valt allamalkotoerévé, de ez a folfogas merében
téves. A német birodalom szilard egységet valéban csak a XIX. szdzadban
ért el, de kozel ezer évre tekint vissza a birodalom, melynek arnyékkiralyaul
sem vélasztottak idegent soha. Olaszorszag azért nem valésithatta meg az
egységet korabban, mert az egymassal egyensilyban allo kis orszagok koziil
nem lehetett kivalasztani azt, amelyik az egész allam vezetésére képes. A magyar
torténetb6l azt latjuk, hogy allamfenntarté mindig a magyar nemzet volt,
melynek nacionalis érzése lassan, de allandéan tjabb-tijabb tartalmat nyert.
Arpad-kori krénikairéink csak a magyar vitézségre biiszkék. Anonymus még
azt sem szégyenli, hogy a szittyak a sok haboruban elvadulva, emberhist
ettek és embervért ittak, nekiaz a fontos, hogy kemény nemzet volt az, melyet
egy nemzet sem héditott meg, amost is megismerhetitek gyiimoélcseikrdly.

A Kkeresztény vallds megszilairduldsa nem olte ki a nemzeti érzést, csak
szelidebbé tette tartalmat. Ajtatos zsolozsmét énekelt a nép :

Boldogasszony anyank, régi nagy patronénk,
Nagy inségben 1évén, igy konyorgiink Hozzad :
Magyarorszagrol, édes hazankrol,

Ne feledkezzél el szegény magyarokrol.

Es megjelenik a nagyvéradi piac szobraban, megjelenik szerte az orszag-
ban szdmos templom falan az uj nemzeti ideal képe : Szent Lészl0, a keresztény
magyar népet védelmez6 lovag.

Nem gyongiti a nemzeti érzés erejét a reformaci6 sem. Milotai Nyilas
Istvan a reformatus vallast amagyar hit»-nek nevezi, hogy kedveltebbé tegye.

A nemzeti ideal képe azéta is tobbszor valtozott, de egy vonasa mindig
megmaradt, és ez az alland6 vonas a magyar érzés.

Allamfenntarté erének tehat nyugodtan lehet a nemzeti érzést tekinteni :
azt nem fogja az idék moha.

Prébaljuk ki a masik pillért: a nemzet érzéseinek iranyithatésagat.
A szellem hatéerejét a torténetben ugyanaz az iskola tagadja, amelyik a nem-
zeti érzést nem tekinti valodi torténeti erének : a torténelmi materializmus
iskolaja. Ez azt tanitja, hogy az emberiség életét a gazdasagi fejlédés ira-
nyilja, — a termelés modjanak valtozasa konyorteleniil megvaltoztatja erkol-
cseinket, hitiinket, és eltipor minden ellenallast. Eszerint céltalan az eszme-
hirdetés, ami a termelés atalakulasa folytan atalakult gondolatvilagahoz tar-
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tozik, azt magatol kitermeli a gazdasagi élet, ami nem illik belé, az a tulhala-
dott tanitas magatol omlik ossze.

Es sajatsigos dolog : ugyanaz az iskola, t. i. Marx iskoldja, a modern
szocializmus, amely elméletben foloslegesnek hirdet minden agitaciét, a gya-
korlatban mestere az agitaciénak. Tudomanyos és népszerii konyvekben, napi-
lapokban, folyodiratokban, kiilonosen pedig plakétokon, féleg nagyobb izgal-
mak idején, pl. valasztasok alkalmaval a polgari tarsadalom hasonlé agitacios
eszkozeit kiallitasban, szellemességben messze foliilmul6 fegyverekkel dolgozik.
Elméleti allitasuk tévességét a gyakorlatban maguk is elismerik, szilard tehat
a masik pillér is, a nemzet gondolkozésdnak iranyitdsa nagyon is lehetséges.

Ha a nemzet érzése és gondolkozasa iranyithaté, akkor a célkitiizésre
igyekezni kotelesség. Célt kitlizni pedig a meglev6 bajok folismerése alapjan
lehet, mint gyogyszert is diagnozis alapjan rendelnek.

A nemzet ereje a nép szaméban, vagyonossagaban és miiveltségében all.

A mi népiink szdmdf két veszély is fenyegeti: a természetes szaporodas
megtorpanasa és az idegen fajokba olvadas. A nemzeti vagyonosoddsnak ttja-
ban 4ll a sziikreszabott vamvonal. A miivellség terjesztését céltalannak mutatja
a tanult osztalynyomora.

Mivel a hatar szilikreszabott voltan valtoztatni nem tudunk, kiilonos
tiszteletben kell részesitniink azokat, akik sulyos viszonyok kézt, veszélyes
pontokon védelmezik a magyar népszam, magyar miiveltség és magyar vagyon
birtokéllomanyat. Torok Pdl.

Jegyzetek a nemzetszerelemrol.

A vilagtorténelem ismer olyan csodalatos lényeket, melyek nagyobb-
szabasuak, mint mindazok a létez6k, melyekkel a természetrajz és az Gslény-
tan megismertet benniinket. A természettudomanyos latasi emberek ma
mar olykor kételkedni is szoktak létezésiikben. Nem is csoda. Mert bar 6k
a vilagtorténelem cselekvé alanyai és legf6bb mozgatéi — ha nem volnanak,
nem lenne vilagtérténelem — néha mégis ugy eltiinnek, hogy szinte nyomuk-
veszett. Ha legenddk nem sz6lnanak roluk és hdsi mesék, talan ki is vesznének
az emberek tudatabol, emlékezetéb6l. Ezért van aztan, hogy mikor egyszer
égdorgés és villamok kozott ujra megjelennek a vilagtorténelem nagy tér-
ségein, az emberek milli6i babonas 4hitattal bamulnak {6l rajuk, nézik és cso-
daljak, most mar hisznek benniik, mert latjak, tulajdon szemiikkel latjak ujra,
sziviikben és elméjiikben érzik, minden idegszaluk remeg az indulattol, a viha-
ros erdvel foltamadt nagy, szenvedélyes szerelemtdl. A gyermekek elhagyjak
értilk a sziil6i héazat, a hitves a hitvesi nyoszolyat, vagyont, vért aldoznak
e nagy szerelemnek s boldogok, hogy aldozatot hozhatnak.

A vilagtorténelem e mithikus lényei kozott talan a legnagyszeriibb és
évszazadok soran keresztiill a legjelenvalobb, a leglathatébb volt mindig a
magyar nemzet.

Talan nincs még nép a vilagon, mely oly szoros, bels6 és alland6 viszony-
ban allott volna a nemzettel, mint a magyar. Es talan nincs még nép, melynek
koltészete a nemzetszerelmet jobban, sokoldalubban kifejezte volna, mint
a magyar. Ha a provencei dalkoltészet arrél hires, hogy a né iranti szerelem
volt allandé ihletéje, gy a magyar kolt6 lelke meg évszazadok sorédn a nemzet
irdnti olthatatlan szerelemmel volt csordultig tele. Hol abrandos, mereng6,
hol fajdalmas, esengd, hol meg tiirelmetleniil lelkesiilé volt ez a szerelem, de
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mindig egyforman szenvedélyes, rajongé. Nem pusztan szeretet, t6bb annal :
szenvedély : szerelem. Kolt6ink nagyon tudtak szeretni és nagyon gyiilolni.
Iméadtak a nemzetet s imadatukba, szinte vallasos extazisukba gyakran gyfi-
Iolet vegyiilt. Gyilolték egymast: a kalvinista énekmondék a papistat, a
papistak a kalvinistat, a kuruc lantosok a labancot, a labanc kobzosok a kuru-
cot; gyfilolték az idegent: torokot, németet. Sokszor épen gyifiloletiik fok-
mérbje nemzetszerelmiinknek.

A XIX. szazad elsé felében e rajongé érzelembdl kikopott a gyiilolet
s valahogyan az egész érzelem megszelidiilt. Széchenyi Istvan megtanitotta
a koltéket, hogy nem elég a nemzetet szeretni, tudni kell azt okosan szeretni.
S azok a haldoklé vezér : Kisfaludy agyatol apostolitra indultak s elmenvén,
Széchenyi igéire tanitottak a népet : munkalni a nemzeti jov6t : a nemzetet
tevé népelemek ethikai, gazdasagi és kulturalis egységét. S mindezt miért?
Mert csak vagyonos és miivelt nép, erkolcsi egységbe forrott nép tudja igazan
megérteni és okosan szolgalni a nemzet nagy céljait, vilagtorténelmi hivatasat.
A szegénység, a miiveletlenség nem tud folemelkedni a nemzet tiszta szem-
iéletéig, onzetlen szerelméig.

Dehat minek is beszélek? Hiszen tudott dolgok ezek ... Széchenyi utén
jon Kossuth a maga lobogd langjaval s felgyujtja Petofi poétai faklyajat.
Szabadsag, fiiggetlenség, politikai egység! Nem elég a gazdasagi és kulturalis
egység, politikai egység is kell, hogy a nemzet népe kozos érzelmekben ossze-
forrva kozos reményekkel, szandékkal és hittel nézzen, induljon a jovébe
a nemzeti 1ét kodbevesz6 tutjain.

S aztan... a nemzet utja csakugyan kodbeveszett; kodbe és vérbe.
Jott Vilagos és Arad. S jott az a szomoru korszak, melyben minden egy ajult
dlomba alélt s melyrél Jokai azt irta az Uj féldestirban : De szép id6k voltak,
hala az égnek, hogy elmultak. Ez évtizedek hosszi éjtszakaji napjaiban a ma-
gyar kolt6 mindig a nemzet arcat nézi s a nemzet a kolté arcaba néz. Hol
reménykedd, hol lelkesiilt, majd lazas, reményvesztetten bagyadt ez az arc,
aszerint, amint a nemzet arca hol kideriil, hol beborul. A kolt6 ott il a nagy-
beteg nemzet 4gya mellett, biztatja, vigasztalja s mesél a régi szép id6krdl,
melyek taldn még visszatérnek . . . bizonyosan.

* ¥ %

Mikor hatvanhétben a kiegyezést torvénykonyvbe iktattak, a nemzeti
laz egyszerre lelohadt s nagy megkonnyebbiilés vett erét a lelkeken. Az a hit
hatalmasodott el : héla Isten, most mar rendben van minden ! Ugy latszott :
a nemzet élete biztositva, jové fejlédése lehetévé téve : aspiracidi ki vannak
elégitve, probléméai meg vannak oldva. A visszanyert jogok oréomére gylt
tizek fénye derfisnek mutatta a jelent, rézsasnak a jovét. S a nagy fényben
nem vették észre az emberek, hogy a nemzet hirtelen eltfint.

Maskor is eltfint kis korig, igy a szatmari békekotés utan is (igy latszik :
nem szereti a kiegyezéseket, a kompromisszumokat), de eltinése akkor aranylag
rovid ideig tartott, de most valahogy sulyosabb volt, mésként alakult a helyzet.
Helyébe két hatalmas szerepl6 lépett, teljesen lekdtve maganak az érdeklodést.
Az egyik volt a {drsadalom, a méasik az dllam.

A tarsadalmi érdek lesz az uralkodé planéta, a tarsadalmi érdek pedig
lényegében szemlélve : egyéni érdek, vagy legjobb esetben osztalyérdek. Mig
a nemzet torténelmileg fejlédott, organikus egység, nagyszabasu, oncéli sze-
mélyiség, melynek megvan a maga kiilon egyénisége, vilagtorténeti rendel-
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tetése, addig a tarsadalom csak az egyének atomizalt, legfoljebb osztalyokba
tomoriilt halmazat jelenti, melynek nincs kiilon személyisége s célja, csak az
egyének, az osztalyok szellemi és anyagi joléte.

Ez a tarsadalmi lét, ez a tarsadalmi érdek kezdi hatvaunhét utdn meg-
ragadni az érdeklédést, az egész élet eltarsadalmiasul. ami azt jelenti: a ma-
ganérdekek kiszoritjdk az emberek tudatibél a nemzeti érdeket, a nemzeti
érzelmeket : az onzés a nemzetszerelmet. Tulajdonképen nem volt csoda, hogy
igy tortént. Oly hosszu, hosszt id6n keresztiil volt a magyar rabja e hatalmas
szenvedélynek, nem csoda, ha kifaradt bele. <Az emberi lélek magas szarnya-
lasa nem tarthat sokaig — mondja Pascal is — sokaig vem birjuk ki ott fenn
a magasban.

De nem lehet sokéig kibirni a porban se. A mult szdzad hetvenes, nyolc-
vanas éveiben tjra megprobalt repiilni a magyar. Repiilni a régi ideal felé,
amelynek nevét legalabb még nem felejtette el. De hogy a nemzet csak névben
élt mér s nem volt jelen kozottiink a maga nagyszeri erkolesi, torténelmi valo-
sdgaban, mutatja az is, hogy micsoda tuzokszarnyalas volt ez a repiilés. Kez-
denek ujra a nemzetr6l beszélni, a nemzeti célokrél okoskodni, de méar nem
latjak, nem érzik kozellétét, nem szerelmesek bele. A jozan ész, a racionalizmus
és az individualista, tarsadalmias gondolkodas lesz urrd az elméken s mikor
nemzelrél beszélnek, osszetévesztik azt a fdrsadalommal vagy az dllammal.
Nemzet alatt hol az egyméassal kiegyenlitett egyéni és osztalyérdekek sum-
majat, hol a nemzet altal annakidején megteremtett hatalmi és korményzati
mechanizmust : az allamot értik. Azt hiszik, hogyha a mennél nagyobb tomeg
ember minél teljesebb jolétét munkaljak, a nemzetet szolgaljak. Azt hiszik,
hogyha az allamgépezet tokéletesitésén faradoznak, a nemzet sorsa foglalkoz-
tatja 6ket. Esziikkbe se jut, hogy a nemzet vilagtorténeti személyiségének
érdeke nem azonos az egyének Osszeségének, a tarsadalmi osztalyoknak
interesszéjével ; hogy az allam csak egy jol vagy rosszul m{ik6dé mechanizmus
s csak eszkoz arra, hogy a nemzet a maga vilagtorténeti egyéniségét kifejlessze
és céljait megvalosithassa. Politika és kozvélemény egymast tévesztik meg.
Nemzeti akeiokrol beszélnek s folyton hol a tarsadalomra, hol az allamra, az
egyéni és az allami érdekekre gondolnak. S mert az igazi nemzetépité munka
hianyzik, lassan-lassan kezd kikopni a lelkekbdl a nemzettel valo szolidarités
érzelme és gondolata. Az allam népe van mar meg csak, nem a nemzet népe.
A nemzeti élet legfébb eleven kapcsa : az ethikai egység gyengiil és gyengiil
s az atomjaira bomlott kozosséget joforman csak az allami berendezés gépe-
zete tartja Ossze vasmarkaival, meg a tarsadalmi osztélyok érdekkételékei.
Utilitarizmusba siillyed minden, né az egoizmus, az anyagelviiség. Az emberek
naprol-napra élnek, dolgozgatnak, szérakoznak, vegetdlnak. Nagy kozos
érzelmek nem zavarjak, nem izgatjak 6ket. A nemzet mithikus lényét nem
latja, nem szereti, nem imédja senki, csak egy par fantaszta almodozé.

Igy volt s hogy igy volt, tisztan meglatszik az irodalom tiikrében. A publi-
cisztika szavai még megtéveszthetnek, az irodalom nem. A Kiss Jozsefék,
Mikszathék generaciéjanak irodalmi titkrében jo6l meglathatjuk a kor igazi
arcat. Teljesen hidnyzik arr6l a nemzet, csak a tarsadalmat latjuk rajta. A nem-
zeti célok hattérbeszorulasaval a tarsadalmi kérdések érdeklik az ir6t, figyel-
mét a mindennapos, realis élet vilaga ragadja meg s a patri6ta, nacionalista
érzések nyugtalansagat a maganélet vagyai és kesertiségei valtjak fel. A drama,
a regény, a lira targyat cserél, hangja mas lesz, mindinkabb eluralkodik benne
az «altalanos emberi». Még a legnagyobbak, még Mikszath sem tudnak a naciona-
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lista érzés és gondolat nagyszerli egyetemességéig folemelkedni, a tarsadalmi
osztalyok ideol6giajabol kibontakozni. Mig Jokai nagy regényeiben az osztalyok
felett all s folyton a nemzet arcat latja, ezt a szomort, kénnyes arcot, mely
fatyolos szemével bufelejté almokat kért a nagy mesél6tél, addig pl. Mikszath
csak a tekintetes varmegye hazénak ambitusarél nézi a sziirke magyar vilagot,
pipézik, anekdotazik, humorizal, mint egy kedélyes alispan. Ez egész korszak
irodalmara jellemz6k Kiss Jozsefnek magarél irt sorai: « ..Mélaz6 honfibu
lagy zengzete kongna — Bele nem cseng az én utszéli dalomba, — Akiknek
nevére honfi szive dobban — Az én arva nevem nincs az 6 sorukban.

De ne legyiink igazsagtalanok. Hiszen e korban élt szegény Vajda Janos
is s neki «volt a hazanak egy-két éneke». Volt, de ki tor6dott Vajda Janos
keseri magyar nacionalizmusaval, abrandoz6 nemzetszerelmével? «Nehéz
felh6é megkonnyezte, fiillemile megsiratta, sotét erdd elgyaszolta», de a nemzeti
érzéseiben megfogyatkozott kozonségnek nem volt koze a «maganos kiilone
siramaihoz». Vajda Jénos lirajat kivéve, pedig az egész korszak tigynevezett
hazafias lirdja csak alkalmi 6dak iires ropogasa, nagy fiistot csapé faklya,
melyet a nemzeti kegyelet szokvanyos {innepein meggyujtanak s a jové tavasz
marciusaig elraktaroznak.

De nem akarjuk vadolni a kolt6ket, akik csak a kor hangulatat fejezték
ki; sem a kort, mely koriilbeliil a hatvanhetes kiegyezéstdl a szézad végéig
tart s abban az illuziéban ringatta magat, hogy a nemzeti létet semmiféle
veszély nem fenyegeti. Azt hitték : megtesznek mindent a nemzet érdekében.
Megtévesztették 6ket a liberdlis doktrindk : menjen minden a maga tutjan.
Kihiilt a nagy szenvedély sziviikb6l s azt hitték : a nemzetet szeretik, mikor
csak magukat szerették. Nk

A vilaghabort eldtti korszak és a vilaghdbori Magyarorszagabél éptgy
hidnyzott az igazi nacionalizmus, mint az el6z6 korszakb6l. Pedig sohse lett
volna r4 nagyobb sziikség, mint akkor. Sohse lett volna nagyobb sziikség
a nemzeti érziiletre, pemzeti egységre, osszefogésra, elszant akaratra, hogy
«egy nemzetet megmentsiink az emberiségnekn.

Pedig a fold alé]l méar haragos morajlas hallatszik, mintha a természet
a maga int6 jeleivel figyelmeztetne, hogy a magyar globus kérgén nagy val-
tozasok varhatok. Nyugat fel6l uj szelek fujnak, razzak, nyégetik a magyar
fakat s a sziirke magyar égen is f6ltiinik a szocializmus vorés csillaga. A nyers
torténelmi materializmus ho6dit, az internacionalizmus tdmadja a magyar
multat, kiginyolja a nemzeti hagyoméanyokat, rombolja az idedlokat s han-
gosan hirdeti, hogy a fejlédés utjat az érzelmektol felszabaditott belatasnak,
a raison purenak kell mutatnia.

De az orszag nagy koézvéleménye tovabbra is illuziéiba burkolézik s bar
hallja a nagy larmat, gy tesz, mint akinek nincsen {éltenival6ja. Tunya tétlen-
ségben varja a kozeled§ vihart.

Magyarorszag olyan ebben az id6ben, mint egy mozdulatlanvizii Holt-
tenger, melyen almos kozonnyel uszik a régi Haj6, melyrél mar Virag Benedek
énekelt. A Hajoé tuszik a holt vizen s a kormanyosok biznak benne, hogyha
vihar jon, kiallja a vihart. Nem gondoltak r4, nem akartak ra gondolni, hogy
néhany gerenda és egy csomo arbocrud mar jra megkorhadt az 6reg barkén,
ki kell cserélni a gerendakat, az arbocrudakat, mert a tatarozas t6bbé nem segit.
S nem torédtek azzal sem, hogy a Hajo6 ereje az Gsszetart6é kapesok gyengesége
folytan meglazult.

29*
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A Hajo6 uszott fasult kézonnyel s a tarajos hullaimok néttek, egyre néttek.
Egy élesszavi sirdlymadar ropkodott a rozoga barka koriil, vijjogva a fenye-
geté vészt. Kétségbeesve verdesett lankadé szarnyaival s minden szava egy
vészes sikoly. Mintha életre akarna razni az alvokat, hogy ébredjenek s ha van
még benniik életerd, cselekedjenek. Mert az Id6 mar kezdi a nagy rostalast s
jaj annak a hajosnépnek, aki kihull az 1d6 rostajan. De hasztalan volt minden
vijjogbd jajongasa. Csak annyit ért vele, hogy a magyar 4lmok nagy almodoi
elhessegették a csunya madarat.

Nines itt helye annak, hogy Ady koltészetének nemzeti jellemével béveb-
ben foglalkozzam. Csak annyit jegyzek meg, hogy e szomoru korszakban 6
latta Gjra a nemzetet, a nemzet megjelent neki dlmaiban s feldilta éjtszakait.
Benne megvolt tjra, égett, lobogott a szenvedélyes nemzetszerelem. O nem a
marciusi tinnepek hivatalos programmjaba beillesztett 6dak hangjan hazafias,
hanem a Koleseyek, Bajzak keserii, gyotrott, kétségbeesett magyarsagaval s
Petéfi tiirelmetlen memento6ival. Teljesen igaz, amit Riedl Frigyes mondott
rola : «(Nines még egy olyan kolténk, aki annyit szenvedett volna a magyar
tragikum miatt. Nincs magyar kolt6, aki a magyar nemzeti érzést az 6vénél
miivészibb formaban, szuggesztivebb erével tudta volna megszélaltatni». De
az is igaz, amit Szekfii Gyula mond réla : «az illuziok jolszervezett érei reabori-
tak a magyartalansag égeté Nessus ingét ; —mert véres és fekete és szomoriu
magyarsagra, nagy siratéra semmi sziikségiink nem volt a katasztréfat jelzoé
6ntdémjénezés korszakaban». Mert jott, jott s mar itt is volt a katasztrofa.

%* Xk 3k

Nincs nagyobb hazugsag annal, hogy a katasztrofat a tultengé magyar
nacionalizmus okozta. Ep ellenkez6leg : az volt a baj, hogy hidnyzott bel6liink
a nacionalizmus. Hogy a haborura ilyen 6sszeomlas kivetkezhetett, hogy ilyen
két forradalom nem provokalta a magyarsag széles rétegeinek ellenallasat,
dont6 bizonyiték arra, hogy valami halalos kabultsag zsibbasztotta a nemzeti
ontudatot. A forradalmak langjanal vilagosodott ki, hogy a nemzetet védo és
fenntart6 er6k mennyire erétlenek, szervei mennyire szervezetlenek. — Nyakig
siilllyedtiink a tarsadalmi atomizmusba és az allam kultuszédba. Még Tisza
Istvan, e nagy magyar allamférfi is, folyton csak az allamgéppel torédik, a
parlamenti anarchiat igyekszik megsziintetni, ahelyett, hogy a nemzetet védo
er6ket organizalna. Tisza is csak dllamférfi és nem nemzetreformator, mint
Szekfii Gyula mondja r6la a Hdrom nemzedékben. Mikor aztan a nagy foldindulas
utan allamisagunk osszetort, a romokon ra kellett ébredniink a tragikus valo-
sagra, hogy a nemzet nincs sehol. Ez volt a végcsapas.

Azébta tiz hosszu esztendd telt el. Ez a tiz esztend6 a nemzeti megujhodas,
a nemzetté szervezédés jegyében és programmjéval indult. De ha 6szinték aka-
runk lenni 6nmagunkhoz, be kell vallanunk, hogy a nemzeti lelket nem sikeriilt
teljesen felébreszteni. A nemzeti érzés még mindig félalomban alszik a tomegek
szivében, a nemzeti 6ntudat nem eléggé tudatos az elmékben. A nemzeti célok
csak egyesek szivét és elméjét hozzak lazas pezsgésbe, de ezeknek a keveseknek
minden joravalé buzgalma kevés volt arra, hogy a nagy tomegekben felgyujtsa
a nemzetszerelem langjat. A vilaghdborti borzalmas vérvesztése, a sok tarsa-
dalmi baj és nyomorusag ugy elgyengitették a nemzet népét, hogy még mindig
nincs benne elég eré ahhoz, hogy a nacionalista eszmények magassagaig szar-
nyalni tudjon. A naci6 sorsaval valo tor6dést faradt kozonnyel rabizzuk a
politikusokra s mi magunk egyéni életiink gondjaval-bajaval vagyunk elfog-
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lalva. Nem birunk a tarsadalmi atomizmusbo6l kiszabadulni. A sokféle alakulat,
mely az utobbi tiz év alatt keletkezett, elenyész6 kivétellel, mind csupa tarsa-
dalmi szervezet, az egyéni és osztalybajok javitasan faradozik.

Az irodalomban, a koltészetben megesendiilt ugyan egy-két bator, lelkes
hang, de csak rovid, parnapos visszhangja tamadt. S mintha az irék, a kolt6k
is elvesztették volna hitiiket a nemzeti eszményekben. A legifjabb generaciobol
mar sokan kodos, paneurépai, szocialisztikus, kollektiv almokrél almodoznak.
A nemzet nagyszabasu erkolesi, torténelmi lényét nem latjak, nem érzik.
Ebreszté munkat, lelkes kezdeményt aligha varhatunk télikk. Maguk a kélték

is ébresztésre szorulnak.
% %k 3k

Hogy mi volna a teend6? Ha helyes volt a diagnozis, ratérhetiink az
orvoslas modjanak megbeszélésére is.

At kell festeni a magyar élet szineit nemzeti szintire, at kell hangolni a
kozlelket nemzeti sz6lamira. Minden eszkozt meg kell ragadni, hogy a magyar-
sag szivében kigyulladjon a nemzetszerelem.

Ezek azonban csak szavak s mi nem akarunk iires szavakat, frazisokat
mondani. Arra kell felelniink, hogyan lehet ezt az 4thangolédast megesinalni,
el6késziteni.

Tehat mindenekel6tt erételjes nacionalista iskolapolitika és céltudatos
szocidl- és gazdasagpolitika kell. Az ifjusag lelkét kell atgytrni egy idealisztikus,
kollektiv neveléssel, melynek vezércsillaga a nemzet. Bele kell szuggeralni az
ifjusagba, hogy «az egyén nem pusztan dnmagéért van, hanem az egyénfeletti,
magat halhatatlannak akar6 nemzetért», amint ezt Klebelsberg grof mondta
ujévi korlevelében. Az eddigi, inkédbb individualisztikus nevelés helyébe tehat
egy politikai célzatu nevelési eljarasnak kell jonnie. (Meg kell teremteniink az

Az iskolanak ellensulyoznia kell a mai tarsadalom utilitarisztikus-indi-
vidualista vilagnézetét s minél emelkedettebb lelkiiletiivé, testileg-lelkileg
edzetté kell nevelni a magyar ifjusagot, hogy fogékony legyen a hatalmas
indulatokra, a nagy szenvedélyekre, amilyen a nemzetszerelem, melynek az
egész lelket be kell toltenie. Csak az tud igazan szeretni, aki ki tud lépni 6nma-
gabol, aki at tudja magat adni teljesen valakinek, vagy valaminek. «A szerelem
egyetlenegy gondolathoz valé hozzaf(iz6dés» — mondja Pascal. Az ifjusag
lelke még elég konnyen hajlithaté, hogy hozzaflizziik ahhoz az egyetlen gon-
dolathoz: minden érdeknél el6bbrevalé a nemzet érdeke és ez érdek szolgalata.

Persze, ezt az iskolapolitikai célt konnyi igy papiron kitfizni, de o6ridsi
nehézségekbe iitkozik a gyakorlatban megvalésitani. Megvalositani egy tanari,
tanitoi karral, mely az élet ezer nehézségeivel kiizd s maga is benne tszik abban
az onz6, idealgyilkos levegében, melyben az egész magyar tarsadalom él.
Voltaképen az egész tarsadalom erkolcsi atnevelésre, lelki athangolasra szo-
rulna. Lehet-e errél komolyan beszélni? De viszont lehet-e errél hallgatni?
Lehet-e osszetett kezekkel varni, hogy majd a kézhangulat magatoél megval-
tozik?

Egy céltudatos gazdasagi- és szocialpolitika kétségkiviil sokat tehet ez
iranyban, ha gyogyitja a gazdasagi bajokat, javitja az ellenalloképességet,
csokkenti a gazdasagi és osztaly ellentéteket, kikiiszoboli az érzelmi egységbe-
olvadas akadalyait, egyszoval: ha el6késziti a lehetéségét annak, hogy az
exisztencidlis szitkségletek ne huzzak le a lelkeket, ha szarnyalni akarnanak.
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Sokat tehet a publicisztika és még tébbet egy nagyszabasi nacionalista
politikai programm, mely alland6an foglalkoztatni és lelkesiteni tudja a koz-
véleményt ; mely nemcsak a jozan értelemhez sz6l, hanem tud hatni a fantaziara
is és megmozgatja az érzelmek vilagat. A magyar a lelkesiilés népe. Modot kell
adni ra, hogy lelkesiilhessen, hogy oka és alkalma legyen a lelkesiilésre. Fél-
szazad 6ta csak a multért és a jovoért lelkesiilhetett a magyar, a jelenért soha.
Most is ugyanaz a helyzet. Meg kell ragadnunk tehéat az egyetlen lehetgséget és
a kozos nagy multra val6 alland6 emlékeztetéssel s a jovobe néz6 kozos remé-
nyekkel, bator tervekkel kell ébrentartani a lelkeket. Nem szabad hallgatni se
a multrol, se a jovoérsl. Mindig beszélni kell réla, a kéztudatban kell tartani.
Propagéalni kell a nemzeti eszmét. Be kell vinni a nemzetet a kozéletbe a maga
€16 valosadgaban, mint ahogy az 1j olasz alkotmany is bevitte és lathatova tette.
A Carla del Lavoro elsé szakasza hatarozott szavakkal proklamalja : <Az olasz
nemzet organizmus, amelynek er6ben és tartamban magasabbrendii céljai,
élete és cselekvési eszkozei vannak, mint a nemzetet osszetevs egyéneknek
vagy csoportoknak. Erkélesi, politikai és gazdasagi egység, amely maradék
nélkiil a fasiszta Allamban valik valésaggar. Es e szavak nemcsak szavak.
A fasiszta allamrendben az olasz nemzet csakugyan €l6 valosagga, szabad
szemmel lathaté erkolesi lénnyé valt, melynek magasabbrendii céljaiért lehet
lelkesedni, kiizdeni és tlizbe menni. — Ime, Mussolini megmutatta, hogy egy
tarsadalmi atomizmusba siillyedt nép lelkét hogyan lehet egy nagyszabasi
nacionalista programmal megtermékenyiteni. Nem kell egyéb hozz4, csak ujra
lathatova tenni a nemzetet, hogy higgyenek kiildetéses voltaban, hogy szeressék
és rajongjanak érte. Déczy Jend.

Ady—Hatvany levelezés. Két barit,

: sok hajlandésag irodalommentes élet-
a baratsag minden civodo és meghékéld,

hez. Vihartverd egyénisége alapjaban

taszit6 és simulé indulataval szivében,
de alig érti egyikiik is, mi értelme
egymastkeresésiitknek. Vagyodnak egy-
masutan, dekélesonos csondesmegegye-
zéssel és belenyugvéssal alig talalkoz-
nak. «<Egy évben négyszer-otszor éjtsza-
kaba nyulé egyiittrajongiasok meg
emberszolasok, meg irodalmi vesetapo-
dasok, ez volt a mi baratsagunks —
mondja Hatvany a kotet bevezetésé-
ben. Ady igazan jol a Harom holl6-beli
kompénidban érezte magat és idegen-
kedett az irodalméaroktél. A gondolat-
jatékos Hatvanynak pedig az intellek-
tualis 1égkor volt az eleme, a szo6mamor,
a véleményorgiak, az otletek cikazasa-
nak nyugtalan kéje, a nuanceokban
ﬁerverzen és terméketleniil gyonyor-

0dés. Ady tarsas életének hattere a
Kocsma, ahol a borg6zos levegében az
ital, a ng, a politika, az élet egyforman
fontos probléma és az irodalom csak
egy — a mellékesebb — a tobbi kozott.
Hatvany a Kavéhaz hdse, ahol az
orokké ujrakezd6d6é vitdkban minden
téma irodalmiva valik és a valosag
csak konyveken at szamit. Adyban min-
den koltéi onérzete mellett nagy adag
volt a nemkonyv emberbdl és nagyon

nyugalomra vagyott és bar harcra
kényszeriilve 4llta a harcot, lenézett
minden handabandézast, jelszavas vak-
larmat, konnyli forradalmarkodéast.
Hatvanyto6l oly zokon vett Duk-Duk
cikkében keser{ien biiszke ontudattal
hirdeti : «Nincs kozom az agynevezett
magyar modernekhez s az én allitolagos
irodalmi lazadasom nem is lazadas.
Ravasz, kicsi emberek belémkapasz-
kodhatnak, mert tiirelmes vagyok és
egy Kkicsit élhetetlen, de oka ennek sem
vagyok. Melanéziaban van egy duk-duk
nevii tarsasag, afféle 6sformaju szabad-
kémivesség, ahol a vezér ritkan tudja
meg, hogy 6 a vezér. Talan ilyen vezér
lehetek én ugyanakkor, mikor a régi
hasonszérii magyarokhoz valé kozos-
séget jobban érzem, mint ember valaha
érezhette.» Es bet(i szerint komolyan
nem vehetd, de hangulataval mélysé-
gesen jellemzd felkialtassal végzi cikkét:
«En ink4bb akarnék kozponti f6szolga-
bir6 vagy alispan lenni Szilagy var-
megyében, a varmegyémben, mint hir-
hedt kolt6». Hatvany szemrehanyéasaira
igy felel levelében : «En védekezni és
tiltakozni akartam az intellektudlis
taknyosok egyre nové és folyos6dobb
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serege ellen». Két év mulva (1910-ben)
is kisérti a gondolat, «ij, utolsé Duk-
Duk-afférbany leszamolni Budapest
szellemi saskahadaval. 1914-ben firt
egyik levelében tjra kijelenti: «Mint
elképzelheted, habar csodalatosan, re-
flexesen, élnek még bennem a régi
ujsagiré-kivancsisagok, mennyire ¢és
még jobban eltavolodtam, akikhez
igazan sohse tartoztam, a te irébara-
taidtol.

Hatvany csak irodalmi kategoériak-
ban tud gondolkozni és ha bosszantja
6t is a sok apré6 nagysag nyiizsgése,
csak az irodalom veszedelmét 1atja és

nincs érzéke Ady aggodalmai, gyotrel-

mes valésaglatasa irant. Hatvany esz-
téta ; minden idegszalaval élvezni tud
egy-egy szép Ady-verset, finom kritikai
megjegyzéseket tesz reajuk, de hala-
losan félreismeri Adyt magat. Mert a
kolt6 elkiillonodé vagyaban, szabadulni
akarasaban, fel-felhangz6 biralataiban
nem hajlandé maést latni, mint szeszé-
lyes oOtleteket, pillanatnyi érzelem-
kirobbanasokat, amikhez megfontolas-
nak, gondolkodéasnak, vilagnézetnek
semmi koze. «Mikor cikkedet annak
idején elolvastam ... azt gondoltam
magamban, hogy lirikusok és tenoristak
elmélkedései nem foltétleniil komolyan
veend6k.» A Duk-Duk cikk utani koz-
vetlen felhaborodas hangja szélal meg
itt, de a lecsillapodott Hatvany ugyan-
igéy gondolkozott és Ady méas elméelke-
déseir6l is. Nem vette észre, hogy ben-
niikk egy o6nallo, tudatosodé gondolat
kétségbeesett erdfeszitéssel keresi a
maga egyéni utjat, a jobbrol-balrél
kinalt megoldasokkal szemben a maga
megoldésat, egy kialakulatlan, de min-
dent magaba olelni kivan6 vilagszem-
lélet a maga megérlel6dését és diadal-
mas beteljesedését. Nem ismerte fel —
nem akarta? nem tudta? — az Ady-
fajta intellektust, mert 6 csak egyféle
irodalmisé;%ot és miiveltséget tudott
intellektuélisnak. Az ismertetdjegyek
eltértek, ellenkeztek, de 6 nem negéaciot,
csak privaciot latott. Eltépte a kolt6tol,
akit nem lehet megmagyarazni, az
embert, akin nincs mit magyarazni.
Az els6t csodalatos magassigba emelte
és csodalatosan jelentéktelenné tette az
utobbit. A versek ismeretlen mélysé-
gekbdl tornek eld, Ady kivansagainak,
ziirzavaros eszméinek, bolond rogesz-
méinek, egész félmiivelt gondolkodasa-
nak szinte semmi koze rejtélyes szép-
ségiitkh6z. Ady-gondolat nincsen, csak
Ady-6sztonok vannak. Hatvany — és
ebben kritikustarsai egyek voltak vele

— a koltére kényszeritette és belevitte
a koztudatba az egysikt, primitiv,
nagyszerii érzelmeit ontudatlanul él16,
szertelen, zabolatlan egyéniségképet,
megtéve azt végzetesen, lekiizdhetet-
leniil magyarnak. A «vad, teli magyar
hang» volt fontos szaméara, nem a
mondanivalék ; szeme elsiklott Ady
heroikus értelmi eréfeszitésein, ame-
lyekkel a maga életcéljat, nemzete élet-
feladatat tisztazni akarta.

Hatvany levelei jol megmutatjak
ezt a szinvaksagat. Egyforman kitiinik
érzéktelensége a koncentraltsagot, el-
mélyiilést, konyvmiiveltséget, kompli-
kaltsdgot ajanlé tanacsaibol és tanéa-
csait visszaszivo, a kolt6lélek formatlan,
Osztonos voltat sziikségszeriinek wvallod
megjegyzéseib6l. Mert izlése sem volt
igazi izlés. Kimondott fitéleteit nyom-
ban téveseknek, céltalanoknak érezte.
(Ime egy tanacsadd levelének vége:
«Mindez felesleges, talan nevetséges.
A tehetség : fatalitis — a sok kritika
nem hasznal.») Kolesey biralta Csoko-
nait, Kazinczy intette Berzsenyit egy
magasabb,tisztultabb izlés szellemében,
de pillanatig sem érezték a kifogasolt
hibakat elkeriilhetetleneknek, nagy-
szerlien és mélyen igazaknak. Hatvany
képzelt hidnyokat kritizal, de nyomban
fejet is hajt el6ttitk. Utolagos jegyze-
tekben is mentegézik, hogy alakitani
probalta az alakithatatlant ; csak arra
nem gondol, hogy nem a nyers anyag,
hanem tudatos életformak Aallottak
ellen az idegen beavatkozasnak. Hidba
irta Ady ontudatos, bolcs levelében
(1913 majus) : «hidd el, hogy miivelet-
len és koncentralatlan voltam kiilon
miivészet és kiilon példaja a koncent-
raltsagnak . .. Meglatod valamikor,
hogy eszem is van s ezt nehéz meglatni
masoknak, akik elhelyezkedd, torekvd
képességben latjak az eszességety.

Hatvany vezérlé gondolathoz, biztos
izléshez le nem kotott lelkét megvisel-
ték a folytonos szellemi torndk. A gon-
dolatok frisseségiikben érdeklik és mint
unt szeretéket hagyja el a megszokot-
takat, de lassankint mar az ujak fzét
sem érzi. JO vitazni, de a vitak egy-
szerre céltalanul, onmagukért peregnek;
a szomamort szécsomor koveti. «Hany-
szor fogok 1j emberkorben, Gj célokért,
uj jelszavakat iivoltve, uj kavéhazak
asztalain dobolva, méist és maéast élet-
célomul hirdetni.» Ennek a nyugtalan,
széazfelé szakadozott, onmagat utalkozo
1éleknek, kiszikkadt intelligencianak
sziikksége volt az OGsegyszeriivé, meg-
nyugtatova érzett Adyra, de mar on-
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védelembo6l is lehetetlen volt szamara
a gondolkodd Ady elismerése.
Adynak is sziiksége volt Hatvanyra,
okos, folényes, sokszor lehiit6, kiabran-
dit6 mondataira. Fiirkész6 wjsagiro-
osztone, folyodiratokat, tijsagokat bujo
kivanesisaga Hatvanyban és tarsaiban
természetes szovetségesekre talalt ; él-
vezni tudta benniik a mozgékonysagot,
az 14j felé torekvést, annal inkabb, mert
masfelé csak stagnéalast latott. Kezdet-
ben természetesnek talalta, hogy
azok, az okosabbak és miiveltebbek
dolgozzak ki az 0j eszméket, teremtsék
az 1j gondolatokat és 6 ezeket készen
kapva, véaltoztatas nélkiil élje at vers-
term6é hangulatokka. Csakhamar ra-
eszmélt azonban, hogy 6 ugyan akar
valamit szemben a nemakarokkal, de
egészen mast és egészen masképen,
mint fegyvertéarsai. Elete ett6l kezdve
tragikus kiizdelem az eldszor vallalt és
stilyosan ranehezed6 szerep ellen a
magamegkiilonboztetésért és a maga
elveinek tudatositasaért. Rajott, meny-
nyire felette all nemecsak tri biiszkesé-
gével, de gondolatai stlyaval is mind-
azoknak, akiket konnyedségitk miatt
oly magasrendiieknek képzelt. Nincsen
gondolatmankokra sziiksége, hiszen
széditd igazsagok, dobbent6 életlatas és
megvalto célok egyediil benne erjednek.
Biztat6 szavakat wvart, megerGsitését
ingadoz6 hitének és Ggy érezte, csoda-
kat tudna véghezvinni. De a tiloldal
néma maradt, a vak szivili, hideg
szem{i baratok» pedig értelmetleniil,
kelletleniil nézték torekvéseit. Kétfelé
harcolni nehéz volt és igy meg-megtort
lendiilete. Csiigged6 hangulataiban jol-
esett Hatvany szavait hallgatni, a
mindig készen 4ll6 szavakat és bele-
menni a jatékba, primitivvé vélni, le-
mondani a kinzé gondolatokrél, on-
feledten gyonyorkodni a koltének sz6l6
ma%asztalésokban. Ilyenkor bocséanat-
kérben szépitette, magyarazta tama-
désait a gyanakvé Hatvanynak, hogy
egyszerre megint kitorjon. Tehetetlen,
visszhangtalan tusakodéasai fel6rolték
erejét. Meg akarta mutatni magat,
de senki sem volt ra kivancsi és elvér-
zett egy gondolaton, amely senkinek
sem kellett. Haldasz Gdabor,

Lakatos Laszlé: A jové hazassaga.
Regény. (Budapest, 1928. Athenaeum
kiadasa.) Mig a budapesti szinmiiiro-
dalom termékei koziil az elmult évtized-
ben szamos darab eljutott a kiilféldre
és odakint kiilsgségekben kétségteleniil
jelentékeny, bar nem jelentds sikereket

aratott, addig a budapesti prozairo-
dalom aligha dicsekedhetik hasonlo
sikerekkel. Hirlapir()gérdénk prozai
frasai csak ritkéan l1épték at hatarainkat
s ha valamelyikiik idegennyelvii Wat-
levelet valtott is, legtobbnyire nyom-
talanul eltlint a nyugati konyvpiacok
oriasi tengerében. De az exportregény
otlete, mint kiaknazésra varé és szinte
onmagatol kinalkozo lehetéség mégis
allandéan foglalkoztatja azokat az ir6in-
kat, akiknek koréb6l az exportszinmii
diadalmas és jovedelmes utjara elin-
dult, mert hiszen ami az irasnak egyik
moédjan jol sikeriilt, mért ne valna be
végre egyszer a mésikon is?
Els6sorban ennek a torekvésnek
eredménye latszik meg Lakatos Laszlo
most megjelent konyvén, mely regény-
nek nevezi magat, ugynevezett slager-
cimet visel s igy mar onmagéban is al-
kalmas arra, hogy érdeklédést keltsen.
Az exporttorekvést pedig nemesak a
negyedik oldalon olvashaté «copyright
by stb.» megjelolés mutatja, hanem
arra utal a konyv tartalma is. Ez a tar-
talom — téma és feldolgozas egyarant
— amaz firéi fogasokhoz val6 igazodast
arulja el, amelyeknek a vilag konyv-
piacan a legutdébbi években a legna-
gyobb sikeriik volt. Lakatos legf6képen
Wellst tartotta szem el6tt. Kiindulni a
mai életbdl és aztan az elbeszélést hir-
telenében néhany parszaz esztendbvel
késébbi id6kbe attenni, kozben keserii
szatiraval ramutatni életiink bajaira :
régota bevalt irodalmi fogas, killonosen
ha az ir6 sem a szatiraval, sem egy
szebb jov6 Aaldasainak fitogtatasaval
nem fukarkodik. Wells j6 egynéhany,
kolt6i szempontbo6l jelentéktelen €s
redlis joslatnak is fogyatékos regénye
ennek koszonhette vilagsikerét, hiszen
utovégre is méltan izgatja az olvasokat,
hogy mi minden fog még bekovet-
kezni ezen a széles vilagon, ha 6k ma-
guk mar régen a f6ld alatt porladoznak.
Természetesen kellemesen izgatja 6ket
az is, ha valaki erkolcsi érzékenységii-
ket azzal csiklandozza, hogy a mai élet
visszassagaira folényt szinlelve ramu-
tat és egy ezermestert megszégyenito
ﬁgyességgel tintet el az emberiség
jov6jéb6l minden igazsagtalansagot,
minden Kkorlatozottsagot, minden ki-
csinyes elbitéletet. Kozben persze a
szamitasokbol elsikkad maga az ember,
az Gsgonosz, mert a jolnevelt kiilfoldi
utépiagyarto, akarcsak a XVIIIL. sza-
zad forradalmi franciai, azonnal Kkihir-
deti a korlatlan emberi boldogsagot,
mihelyt a mai élet tigynevezett kegyet-
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len elnyoméit eltakaritotta az utbol.
De mindegy : efféle irasok ma kellenek
a publikumnak, sikeriik mar eleve biz-
tositottnak latszik. Ez nem is csoda,
hiszen annyi sebbdl vérziink, hogy még
a legmerészebb kuruzslo is meghallga-
tasra talal.

Lakatos azonban, aki eddigi irasai
szerint sem mondhaté valami naivul
bizakod6é és hiv6 embernek, Wellst6l
csak az utopiairas kiils6ségeit vette at
s ezeket is eléggé iigyetleniil. De az
erkolesi megtisztulas érzelgés ttjan
nem kovette mesterét, hanem csak
szatirat irt. A mai élet egy kis, tore-
dékes részének szatirajat és a joveé,
melyet elénkbe tar, nem a megvéltas
orszaga, hanem a mai életb6l kiraga-
dott elfajzasok mindent atélelé és el-
nyel§ torz hatvanyozésa.

Egyik kedvelt témajabol indult ki.
A semmitevésben hentergd, tﬁrsaség-
beli diszn6t rajzolja, akit silany és
akarattalan férfirabszolgak alazatos
serege rajong koriil ; a né6t, aki 1éha,
ostoba, hazug, pazar, naplop6 és végle-
tekig élvvagyo, aki meggondolas nélkiil
tartatja el magat tobbrendbeli férjei,
imadoi és kedvesei bamba seregétél.
Igaz, hogy ez a tipus ma valoban el6-
fordul. SOt eléggé gyakori a nagyvarosi
élet rothadasaban, de az emberiség éle-
tében mégis csak egész jelentéktelen
kisebbség. Ebbdl az elfajzasbol Lakatos
nagyon merész fantaziaval a 2127. évre
mar &ltaldnosan érvényes életformat
erbszakol. Ekkor mar az egész vilag
labainal hever az el6bb sulyosan elitélt
néi tipusnak : Lakatos szerint a nének
ugy altalaban. Erre az altalanossa valt
mai helyzetre pazarolja aztan az iré
erfltetett gunyjanak nyilait. A kevés
mondanival6t egy folotte zavaros mese
mezébe burkolja. A konyv hose, egy
folényes tarsadalomszemlélettel foglal-
kozo jeles, fiatal ir6, a Lidon tidiil, mint
a XX. szdzad kéjhajhasz6, nagyvilagi
életének finom intellektus megfigye-
16je, de természetesen élvezbje is, aki
undorodik ugyan a koriilotte bugybo-
rékol6 erkolesi fert6tol, de mégis vigan
és mohon fiirdik benne. A Lidon persze
szerelmi viszonyt kezd egy, az el6bbi
leirasnak mindenben megfelel6 bajos
nével, akinek kiviile még négy «frakic»
udvarol. Kézben azonban, hogy holmi
ut6épia lehessen a hatvanililiAdabol, el-
alszik és kés6i szazadokba roppen at,
ahol merészen és épen olyan iigyetleniil
masolja az efféle megszokott wellsiz-
mus puszta kiils6ségeit. De nemcsak
6 maga réoppen, hanem ropiil ebben a

vilaghan minden. Harmincemeletes
oriasi szallodak, kérhazak csakugy re-
piilnek benne, mint az tujsziilott cse-
csemék is, minden repiil, csak a minden-
képen iparkod6 iré képzelete nem tud
szarnyra kelni. Ami Verne vagy Wells
esetében vonzé €és meglepé volt, a
technikai képzelet 1ujsaga, meghok-
kent$ ereje és valoszeriisége, az Laka-
tosbol teljesen hidnyzik, s6t gyakran
csak egyetlenegy légés valasztja el a
teljes nevetségességtol. Mintha parédia-
jat akarta volna irni minden technikai
utépianak. De persze ez esze agaban
sem volt, s6t ellenkez6en, mindenképen
illuziot akart kelteni. Es amilyen kez-
detleges és fogyatékos technikai elkép-
zelése, épen olyan primitiv az a méd is,
ahogyan magat a jové emberét elkép-
zeli. A rengeteg szobeszédb6l semmi,
igazan reéalis, emberi dolog sem bonta-
kozik ki, csak egyetlenegy személy
rajzolodik ki elénk, maga Lakatos
Laszl6. Maga az ir6 legfels6 tiveghango-
kon hegediill6 szerelmi epekedésével,
ha ugyan fiilledt erotikajat szerelemnek
lehet nevezni. Ez az erotika ugyanaz
a visszafojtott, sirankozé vergddés,
amellyel Lakatos méar tizenhat évvel
ezel6tt elsé regényében is oly b6ségesen
kacérkodott. Ugyanaz az erotika, mely
allandéan meggatolja abban, hogy a
mai tarsadalomnak valéban szatirikusa
lehessen, amely semminemi( vilagfel-
fogashoz nem engedi eljutni és orokre
hozzéalancolja a jelenségek KiilsGségei-
hez. Ebben a konyvben is az ismert
Lakatos Laszl6 all elénk, aki merészen
vajkal a miult és a jelen, az élet és a
miivészet jelenségeiben, hogy némi
perspektivahoz jusson, de csak a tor-
Y:itbl és homaélyos tiikor torzképeihez
ér el

Eletismeretet hirdet és tulajdonit
magéanak, holott tvgylatszik csak az
el6bb ismertetett hitvany rétegeket
ismeri és bel6liikk probalja az embert
megérteni és jov6jét megjosolni. Am
még ebben a torzitott rajzban sincsen
igazi alakitéereje. E regénynek neve-
zett, elnagyolt novelldban alig van
emberi keze, 1aba valakinek is. Es aho-
gyan ezt a sok mindent és alapjaban
mégis nagyon keveset elmondja, abban
sem valami nagyon mulatsagos.

Szellemesség? Ebb6l nagyon is és
mégis majdnem semmi sincsen a furcsa
elbeszélésben. A szellemesség, a miivészi
forméaba oltoztetett paradoxon, mely
kényszerii és képszer(i igazsig erejével
hat, a santa igazsag, mely mégis
szarnyalni latszik, tavol maradt ettél
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a konyvt6l. Az efféléhez sziikséges éles-
latas és kiformal6é er6 nem tartoznak
Lakatos erényei kozé. Sovaran nyafogo,
érzelgds erotikaja, mely allandéan epe-
ked6 hegediiszoval almositja el 6t ma-
gat és épen ugy olvasdit is, minden
meglep6 allasfoglalast és megoldast ki-
zar. Pesti értelemben vett szellemesség
azonban elég van Lakatos konyvében :
kotekedés mindennel és mindenkivel,
folényeskedés igazi erd és kell6 tavlat
nélkiil.

Es a jov6 hazassaga? kérdi az olvaso,
aki végigkiizdotte magat a konyv egy-
hangtsagan. Ezzel a nagy probléméaval
az ir6 ados maradt. De ez a nehéz téma
nem is volt lényeges. Lényeges csak
egy volt : szerelemr6l epedni és meg-
megesiklandozni az olvasoét, a lelki kis-
koruak nagy tomegét. Aztan ezer éve
bevalt kozhelyeket irni, mint :

«A szeptember sehol sem olyan szép,
mint a napolyi 6bolben : Capri, Sor-
rento? O dolce Napoli! Indulés!
Gyeriink !»

Igaza van: gyeriink a hatarokon
talra is ezzel a «copyright» regénnyel.
Miért ne? Nem rosszabb és nem jobb,
mint akarhany odakint mar nagy sike-
rekkel fémjelzett Pesten irt export-
szindarab. Lemur,

Teresesényi Gyorgy : Délibab. (Uj
versek 1928. Szeged.) Terescsényi a
végtelenség koltéje. Erzi a foldi élet
végességét : innen melankolidja ; érzi
a végtelenség fonségét : innen tavaszi
himnuszai. Harom szimbolum nétt
legjobban a szivéhez: a felh§, a sar-
kany, a napraforgs. Kiilon koltemé-
nyekben ir réluk, de egyéb verseiben
is felbukkannak, mint akiket legéde-
sebb testvéreinek tart a vildgban.
Nézi, mint gylilnek tornyokk#, mint
foszlanak kék parava a felh6k s tgy
érzi, hogy lelke a Paradicsom hatar-
talansagabol keriilt a f6ld bortonébe :

En fényben fogantam. ..

Es egykoron ¢én is a Nap fia voltam.

(Idegen.)
Méshelyiitt :

Egy mas vilag, tan, a Paradicsom,
Ahonnét engem kiliztek vakon.
(Asszony.)

Orok nosztalgiat érez az elhagyott
ég utdn. Van egy himnusza: «Meszte-
lenség» a cime. A teste utalt Nesszusz-
ing a lelkén, amely ki akar szabadulni
«sotét odujaboly s egyesiilni a «maku-
latlan éggel». A halal utén:

az arva lélek megfiirodve all
Szined el6tt, 6, Orokkévalo,
Mindenhato, szazszorszent Meztelen-

ség |

Elete olyan, mint a sarkanyé : nagy
szelek hajtjak az apré emberkék hazai
folé. Szeme orokre a Napra szegezve :
napraforgé O, aki inaszakadtéaig for-
gatja fejét mindig a fény utan. A kolté-
szet? Felhé az égen: uszik, fénylik,
eloszlik.

Mint az életem,
Nem veszi észre senki, senkisem.

Legnagyobb ¢réme : hanyattfekiidni
a smaragdmezdn s nézni az ¢g délibabos
jatékait. Minden verse vandormadar :
«@ tals6 partra atvonuloban». Erzi,
hogy a mindenség kifejezéséhez a
szavak hitvany eszkozok : «veliik bajos
bejarnod a végtelent.» A halott pacsir-
tat pajtasanak hivja s igy bocsatja el
a masvilagra :

vidd a szét, a hirt, a jot elére!

Ebbe a végtelenségszomjusagba ol-
vad a szerelem is : ennek az epedésnek
egyik eleme. Az asszony is abbdl a
titokzatos masik vilagbhol jon feléje s
a szerelmet a tulvilagi végzet sugallja.
Az asszonyban nincs realisztikus vo-
nas : kolténk az Elérhetetlenhez fir
szerelmi verset. Els6 szerelme egy
angyalkép a Bibliab6l : ez az égi arc
kiséri a sirig. Szerelmese a végtelenség
tiikkore :

Edes mosolbyéban
Egtek a felhdk tavol az égen.

A hatartalan égbolt rajongéja lelké-
ben hordja az elmulds gondolatidnak
melanko6liajat. A foldi dolgok véges-
sége folotti Gszies szomortsagot. Ott
jar nyomaban a Halal: mint orok
menyasszonyarol ir rola verset. Faj-
dglmasan érzi teste foldhozkotottse-
gét :

nem hagylak el téged,
Téavolbaleng6 csillagok
Sugérerdéje éghet.

Majd minden verse mogott ez a ba-
nat lebeg : esti tajait ez boritja kodbe,
tugyhogy mindig valamelyes metafizi-
kai borzongast érziink : Hulléesillagok,
a Hold, a tavol, «hol békekék és alom-
sziirke lombok», a messzeségben kongo6
ora, az almodo6 Gszben tancold szell6-
szlizek s €ji szirének. A magyar tajat
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néha Ady szemével nézi : néma csarda
s lusta puszta: alszik, mig korilotte
esodak sziilletnek. De szereti foldjét :
Parizs fényében is meghatodva rea
gondol. Folmeriil lelkében a Tisza képe:
a Hold a vélegény, a foly6 a menyasz-
szonya s egy esti csokban talalkoznak.
Nem kozvetlen szemléletr6l van szo6 :
az emlék megszépité varazsa emeli ki
a targyat foldrajzi megkotottségébol
s a kolteményben egy «furcsa tajék,
masvilag» tiikrozédik. Nem realista
tajanalizis az 6 természetkoltészete :
a magasboél néz le a koltd s a végtelen-
ség perspektivajabol olyan a vilag,
mint a délibab sejtelmes képei : egyiitt
latja a hegyeket, mezbket, tengereket
a végtelenség 6lében, ahonnan «A min-
denség egyetlen orvény». Mennyire
jellemz6 «Kriptaborton» cimii Parizs-
ban kelt kolteménye: a sok hazat,
kigy6z6 utcat tavlatfojténak érzi —
esak a Notre-Dame boditja meg,
amely magasra nyujtja tornyait az
Isten felé. e

Kolténk nem egyszer kénnyes meg-
hatodassal oleli magdhoz a természe-
tet kisebb jelentkezéseiben is: szub-
tilis megfigyelései vannak, amelyeket
melankolikussd tesz a kérdés : honnan
jottél? mi az értelmed? Finom verset
fr a jégviragrél, e «masvilagi rozsak-
roly.

Ha a végtelennel keriiliink szembe :
néha elszomorodunk, néha megmamo-
rosodunk a fonségétél. Ez utobbi ér-
zés is ihleti a kolt6t : himnuszt zeng.
Ilyen a «Magvet6» cimii verse (a «Ta-
vasz» cimiit mar ismerik a Napkelet
olvasoi). Fonséges tavaszi latomés,
telve erével, tomor strofakban. Ime az
utolso :

Stivit a nyil és szall a darda,
A kel6 nap kiill6zi, hanyja
Az égre fel,

Az ég keblén vergbdve, sirva
Altalvert szivii kis pacsirta
Enekel.

A végtelen éromben és fonségben
a kis sir6 madarka, mintegy a diadal-
mas erének verg6dé aldozata : a gran-
diézusnak és melankélikusnak nagy-
szerli egyesiilése. Lattato stilus: el-
mondhatjuk itt is — par révid sorban
a végtelenség. Hallja a végtelenség
«rok harfajat, orgonajats, a zugasat,
hahotézasat. Az idézett strofa vizidja
masutt is feltlinik : «Hajoljon a kék
boltozat ive a szivemen at» — a vég-
telenség koltdje itt adja a legtomorebb

jellemzést magar6l. Terescsényi azt
mondja «Nem vesz észre senkisemy :
konyve megkivanja, hogy az olvasok
ezt a kijelentést miel6bb megcafoljak.

Szentkuthy Miklos.

Lambrecht Kalmén: Az G§sember
elddei. (Az.G6sallatok.) Budapest, 1927.
A Dante-kiaddasban megjelent mésodik
konyvét «Az 6Gsember el6dei» cimmel
ruhazta fol a szerz6. Teljesen oOnké-
nyesen és hibasan Ggy szabva meg az
«elédei» fogalomkorét, hogy ebbe az
Osember el6tt élt Gséallatok mindenike
beletartozik. Lambrecht félfogasanak
hibas mivolta és tarthatatlansaga abbol
is kitiinik, hogy hiszen 6sallatok nom
csupan az Osemberek el6tt, hanem
veliik egyiitt is éltek. S6t mi tobb, az
dsallatok tual is élték az 6sembert. Gon-
doljunk csak a mammutra, 6rias gimre,
barlangi medvére és sok olyan allatra,
amely a legkezdetlegesebb emberfajo-
kat évezredekkel talélte.

Konyve céljat egyébként a 98—99.
oldalakon fejti ki Lambrecht. Jelzi,
hogy a «Ko6zetek Naplojar-ba csak itt-
ott kukkant be, a legérdekesebb feje-
zetekbe. «Bekukkantasait» sem réteg-
tani, illetéleg idérendi egymasutanban
végzi, hanem a harom fé6élettaj egyes
életképeit veszi kozelebbrdl szemiigyre.
Néhany sorral alabb kiillonben azt is
bevallja, hogy még az igy megszabott
keretekhez sem ragaszkodik. «Hiszen
ilyen merev keretek — firja L. — csak
képzeletiinkben élnek, a valésdgban
nem.»

Azt hiszem, itt minden olvasé jog-
gal vetheti fol a kérdést: vajjon az
id6érend is olyan keret lett wolna,
amely csak képzeletiinkben van meg?
S ha pedig ez a keret nem csupan kép-
zeleti, miért nem tartotta magat ehhez?

L. tjabb konyve tehat §svilagi élet-
képeket nyujt egyes, riportszeriien,
konnyedén megirt fejezetekben. Ezek
osszefiiggése annyira laza, hogy a konyv
olvasasat joforméan barmelyiknél kezd-
hetjiik. S mindjart itt azt is kiemel-
hetjiik, hogy a konnyed targyalasmod
hatarozott er6ssége a konyvnek.

Annal nagyobb kar, hogy a tudo-
manyos mivoltat tobb izben hang-
stlyoz6 szerz6 minduntalan alul kertil
abban a tusakodasban, amelyet masik
énjével, a riporterrel viv. Allitidsom
igazolasara a kisebb-nagyobb botlasok
és sajnalatos elirasok igen nagy gar-
madajat hozhatnam fol.

Folyoiratunk iradnyara valo tekin-
tettel azonban a tisztan targyi tévedé-
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sekre itt nem térek ki,* csupan azok-
bol sorolok fol néhanyat, amelyek a
szerz6 tagadhatatlan irdi készségét is
karosan befolyasoltak. Mert hiszen
nyilvanvalo, hogy egyetlen szerz6 sem
irhat meg vilagosan, szabatosan olyan
témat, amellyel maga sincs teljesen
tisztaban.

Igy példaul L. nem foglalkozott elég
alaposan a Wegener-féle «isztatasi
elméletr-tel. Ennek lett aztan kovet-
kezménye egyrészt a szétfolyéd s min-
den erélkodése ellenére sem meggy6zo
elb6adas, masfeldl pedig az, hogy ennek
a szerz6t6l agyondicsért, egyébként
pedig komolyan nem is targyalhaté
elméletnek alkalmazéséara, illetbleg iga-
zolasi kisérletére még csak nem is gon-
dolt, holott a beharangozas utan az
olvas6 ezt méltan varhatta el téle.

Amikor pedig a tenger Osgerincesé-
vel kapcsolatban a szarazféldre valo
kilépés okat kutatja, ezeket mondja :

. «Ne gondoljuk, hogy sziik lett sza-
méara, az Ostenger... Arra se gondol-
junk, hogy az 3stengerben elszaporodé
ellenségei (izték volna ki, vagy a sza-
razfoldon kinalkoz6é buja ndvényi tap-
1alék és allati préda csabitottak volna
a kontinensre. A szarazfold meghodi-
tasa egyszeriien az optimaélis mili6hoz
valo egyre fokoz6dé alkalmazkodas
eredménye volt». (133. 1.) Tartok téle,
hogy ez az egyszeriien odavetett «pti-
malis milié» s az «egyre fokozodé alkal-
mazkodas» — ha lényegesen mast akar
jelenteni, mint «kindlkoz6 buja novényi
taplalékot», az ellenségektdl valdo me-
nekiilést és «allati prédat» — L. el6ada-
sdban egyszeriien érthetetlenné valik.

S vajjon mit ért L. ezen a kitételén :
«A danien id6ék mocsarait és tavait
folyok ontotték eb? (170. 1.) Es talan
a kovetkez6 sem sokkal érthet6bb :
«A délen emelked6 hegyek rengeteg
iilledéket raktak le a Karroo medencé-
ben». (145. 1.)

Hanem hogy L. néha mennyire mast
ir, mint amit csakugyan irni szandé-
kozik, legjobban bizonyitja a kdvet-
kez6 hely : «Ha maga a kutaté 6sélet-
bGvar nem ura a rajzénnak, az ecset-
nek, a gipsznek vagy marvanynak —
mint példaul Abel és Heilmann —,
segitségiil hivja a fest6t és szobraszt...»
(10. 1) A valosag t. i. az, hogy Abel is,
meg Heilmann is csakugyan ura az

* Az ezek irant érdeklédd olvaso figyel-
mét legyen szabad a Féldrajzi Kozlemények
1927. évi, valamiut a Debreceni Szemle 1928.
évi koteteiben megjelent biralataimra f6l-
hivnom.

ecsetnek és a rajzonnak s L. ezt akarta
roluk kiemelni. Az sem érthets, miért
hasznal ilyen fejezetcimet : «Egy elve-
szett csont torténeter (120. 1.), mikor
végill is az siill ki, hogy itt nem egy,
hanem divennél is tobb csont, vagyis
a hats6 végtagok elveszésér6l beszél.
Nopcesardl azt irja, hogy «atdolgozta
Brithl mivét» (169. 1.), pedig csak
attanulméanyozta, vagy mondjuk: at-
ragta.

Nem talaljuk magyarazatat annak
sem, miért hasznalja L. a {6ldtani
tablazatban (40. 1.) az «eray, «periodus»,
«wpochay elnevezéseket? Talan azt hiszi,
igy érthet6bb? S miért irja igy : bo-
rostyankévadaszat» (267. 1.), mikor
ez mindenképen halaszat! S Aaltala-
ban rosszul teszi L., hogy mindig azon
tori a fejét, miképen mondhasson
valami szokatlant, meghtkkentit. Ki-
rivé példaja ennek az, amikor a «Ten-
daguru hegyének egeket ostromld 6s-
gyikjait» emlegeti. (9. 1.)

Altalaban az 6sember el6deinek meg-
vilagitasat igéré népszeriisité iranya
konyvben talzasnak kell minésiteniink
egyes emlésok fogképleteinek részletes
targyalasat, meg a Fossilium Catalogus
6smadartani fiizetének kivonatolasat.

A szorgalmas uténjarassal megszer-
zett megfeleld illusztralé anyag kozé
kar volt a Nopcsa-féle, egészen kezdet-
leges rekonstrukciokisérleteket is fol-
venni.

Egyébként pedig az illusztralé anyag
egyenetlensége tiikrozi vissza legfol-
tin6ébben a foldolgozés egyenetlensé-
geit is. Egi-egy elevenenmegirts arany-
lag csak kisebb jelent6ségli elirasokat
tartalmazé fejezetet tobb, talsagosan
elnagyolt kovet. S ezenkiviil mind-
végig nem kapunk vélaszt arra az
okvetleniil folvet6do kérdésre : vajjon
hogyan lehet az, hogy az emberi nem
elédeir6l egyetlen sz6 sem esik abban
a vaskos konyvben, amelynek «Az 0Os-
ember el6dei» a cime? Gadl Istvdn.

Egri Viktor: Demeter megtérése.
Regény. 203 1. L. Voggenreiter. Berlin,
1927, — Kissé nehéz oOsszefogni e re-
gény szétfoly6 tartalmat. Az a torté-
net, mely kés6bb az egész regény gerin-
cévé nb, a konyv negyedrészén tal kez-
dédik. Az ilyen epikai kényelmet nem
lehet egy kis regénynél megbocsatani.
A kotet elején novellisztikus modor-
ban apro6 genreképeket kapunk a meg-
szallott Felvidék gazdasagi és népéleté-
bél. El kell ismerni, hogy ezekben sok
jo megfigyelésre mutaté érzéket, szint
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és lendiiletet taldlnuk. Itt-ott az is
feltetszik, hogy e jelentéktelennek
latszo jelenetek mogé a szerzé a fel-
vidéki magyarsagnak nem egy mai
keserves problémajat rejti ; de mindig
nagyon oOvatosan, elkeriilve minden
konkrétumot és részletkérdést. Igy
aztan elmarad a magyar faj sorsprob-
1éméajanak a regény konstitutiv felépi-
tésében valé felhasznélasa.

Egy felvidéki (szlovak?) fiirésztelep
keresztény intéz6jének, Demeternek és
egy zsid6 bérlé leanyanak, Juditnak
szerelmi histériajarol van sz6. Ez a sze-
relem Kkissé egyoldala és fanyar, zava-
ros, s6t érthetetlen. Fékép Judit részé-
r6l. Persze igy kérdés, hogy szerelem-
nek nevezhetG-e az afféle misztikus
nyavalygas, amit ez a zsidéleany a re-
gényben végigbizonytalankodik. Judit
val6sagos rébusz eléttiink, ami elvégre
nem nagy baj rank nézve, de annal
nagyobb szegény Demeternek, aki nem
tud mire vergédni ezzel a pszicho-
analitikus rejtéllyel. Demeter ugyanis
igazi mély érzéssel kozeledik a leany
felé. Judit azonban egyszer éretlen liba,
kit nem lehet komolyan venni, méaskor
raffinalt kurtizan, ki mosolyogva per-
geti ujjai koriil a férfisorsokat. Ime a
szende, mimozalelk{i Judit : «Demeter
egy kanyarulatnal erés mozdulattal
magahoz vonta. Judit most komolyan
megrémiilt és kidltani akart. Irt6zott
ettél a brutalis érintést6l ; idegen és
gyiiloletes volt elétte ez a mindent-
felejté férfi, aki sodré és stilyos moz-
dulattal élelte magahoz». (100. 1.) Es a
szenvedélyes, forrovéri né : «Gyilolte
Demeter tapintatossagat, a gyengédsé-
gét és szelid Olelését; szerette volna, ha
szerelme viharosabb erével toérne ki
bel6le és mindig Gjra magaval ragadna,
felszitana szenvedélye ismeretlen tiizét
és felragadna soha nem érzett magas-
sagokbar. (127 1) Judit tehat se a
meleg, se a hideg Demeterrel nincs meg-
elégedve. Mi lesz most mar ebbél a
sajatsdgos «szerelemb6l»? Judit rejté-
lyes okokbol elfordul Demetertél, aztan
még rejtélyesebb modon visszafordul,
aztan ismét elfordul, megint vissza-
fordul, mig végre is a szerencsétlen
Demeter meg nem unja ezt a beteg
jatékot, szakit vele és megtér Osei
foldjéhez. Ez lenne tehat Demeter
megtérése. Mikor Demeter az els6 elva-
laskor kétségbeesve konyorog hozza és
rimankodva kérdi, hogy szereti-e, Ju-
dit igy felel : «Nem tudom». Egészen
nyugodtan, mintha azt mondana : esik
az es6. Ugyanez a Nemtudomka azon-

ban még Gjabb valas utan is felkutatja
Demetert, ki felé¢ «zemei megtagult
olelkezéssel nyultak, mikézben a vagy
beléjiik siitottr. (197.1.) Hat talan mégis
szeret, csak nem szabad szeretnie —
a zsido tradicioknal fogva. Mert effé-
1ékrél is sz6 van. Judit batyja, a zsido
fajvédoé elkeseredetten hadakozik e
vegyeshazassag létrejotte ellen — a
magasabbrendfi rassz tisztasaga érdeké-
ben; és Judit tdn meghajol batyja
érvei el6tt? Nem lehet tudni, mert ezt
is diszkrét balladai homély takarja.
Igy aztan a Judit-rejtély nyitjanak ezt
a kulcsat is elhajithatjuk.

Bizonyos, hogy Egrit nem igen ag-
gasztja a lélektani logikaval kovetke-
zetesen keresztiilvitt cselekvénykifej-
tés. E kotetével mintha azt akarna
bizonyitani, hogy a haborat jart nem-
zedék roncslelkiségétél és a habora
utani kor komplikalt idegzet(i leanyai-
t6l nem lehet régi egyenes és primi-
tiv logikat varnunk. Nem is olvassuk
a szerzl fejére a konzervativ esztétikai
lélektan gyulaipdlos, kemény torvé-
nyeit. Elvégre sok minden torténik az
életben, amire hidba keresiink logikus
magyarazatot. Mégis bosszankodva
tessziik le ezt a kotetet, lehet, hogy
azért, mert még nem idegzddtiink hozza
a Judit-féle magasabbrendii intellek-
tusokhoz.

A regény a maga egészében minden-
esetre Kissé félresikeriilt alkot4s. Ment-
ségéiil szolgal a szerz6nek, hogy tud-
tunkkal ez elsé nagyobblélekzetii miive.
Viszont néhany ir6i kvalitdsa: meg-
figyelés, magyaros el6adas stb. ebbdl
is megallapithato. Gal Janos.

Mathes Nitsch: Die Kreuzbezeich-
neten. (Adolf Bonz & Comp., Stullgart).
Nitsch Matyas régi mosonymegyei
német csalad sarja, magyar f6ldon szii-
letett, magyar iskolakat végzett, mégis
német ir6 lett, a mai (Burgenland» kol-
t6je. Irdsainak jelentés része: versei,
«Hans und Hani» cimii elsé regéngfe,
valamint novellai, a kis magyar siksag-
nak, a Duna és a Fert6-t6 kozott elte-
rill§ «Heideboden»nek a vilagat tiik-
rozik, a mytlasok» szavajarasat vissz-
hangozzak és miivészi jelentéségitkben
nem maradnak mogotte a mai német
irodalom termelésének. «Burgenland»
méltan lehet biiszke elsé kolt6jére, akit
még az elcsatolas el6tt a zuranyi kerii-
letben képviselének is megvalasztott.

Die Kreuzbezeichneten cimii legiijabb
regényében Nitsch nem sziikebb pat-
riajarol ir, hanem a torténelmi multba
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hajol vissza. Buda a szinhelye ennek a
regénynek, az 1686-ban folszabadult
Buda és els6 oldalain a var megvételét
rajzolja meg erfs, hatésos szinekkel.
Egyébként is a szétdalt, folperzselt,
kifosztott Budéan fészket raké német-
ség regénye ez a konyv. Magyar vonat-
kozés alig van benne, épen csak annyi,
amennyi megsejteti az olvasoval, hogy
abban az idében a magyarok, partos-
kodéasaik kozepette, nem is hederitettek
Budara.

Giinter Pundtsack, a regény f6alakja,
a bajor valasztofejedelem csapataival
jon Budéara, itt ragad és lelkében a
keresztes vitézek lelkessége fiiti a nagy
célt : Kelet felé néz6 hatalmas bastyat
épiteni itt a németségnek. O maga a
német akarat, a német tisztesség, a
német eré inkarnaci6ja, kiviile azonban
csak kevesen vannak tiszta szandék-
kal. A német vérosi tandcs példaul
galadul safarkodik ; tagga.it megrésze-
giti a hatalom, a pénz es elsikkadnak
a bécsi segélyek, az adék, mindegyikiik
a maga zsebét tomi tele s az igazsagot
{ieresé és kovetelé Giinternek ellensége
eszZ.

A szerelem is nehéz helyzetbe sodorja
Giintert. El6bb a soproni kovécs la-
nyaba, majd meg Abdi pasanak az
ostrom utan a kezébe Kkeriilt leAnyaba
szeret bele. Ez a leany eszkoze lesz
azoknak a foldalatti armanykodoknak,
akik Budat ismét torok kézre akarjak
juttatni, Glinter viszont, szerelme nyilt-
saga folytdn, a leadny eszkoze. Ilyen-
formén az érdeklédést egyre fokozod
helyzetek Aallanak el6, titokzatosan
hato epizodokkal fiiszerezve, ame]yeket
a szerz6 vonzoéan, mindvégig miivészi
eszkozokkel épit ki.

Giinter sorsa a torokbaratok tama-
déasa alkalmaval telik be, amikor a pasa
ledAnyanak éarulasa is nyilvanossagra
keriill, 6t meg egy ellenséges golyo
teriti le.

Filmszer(ien pereg le az olvasé el6tt
a szbvevényes mese, amely ezattal
épen sokrétiiségével mintha hattérbe
szoritotta volna azt a melegszav( kol-
t6t, akinek olyan ragyogéan egyéni és
friss lehellet{i lapjait olvashattuk a
«Hans und Hani»-ban. Itt az esemé-
nyek gyors egymasrakovetkezése dik-
talja a tempot s ezért csak elvétve
ragyognak fol pompas leirasai és epi-
zodalakjainak — mindig az egyénre is
jellemz6 — otletes és fordulatos par-
beszédei, amelyeknek korabbi irasai-
ban is mestere volt.

A «Die Kreuzbezeichneten» igen ér-

demes munka, becsiiletes és komoly

ir6i torekvések eredménye, amely csak

oregbiteni fogja szerzdje,kjo_hirét.
m—i—gy.

Kacsoé Siandor : Utoljara még meg-
k?aszkodunk. (Elbeszélések, Kolozs-
var, Lyceum-konyvnyomda.) Boldog
erdélyi irok, s6hajt fel a csonkamagyar-
orszagi fr6 Kacs6 konyve lattan ; ott
még adnak ki elbeszéléskoteteket és
nem kiadéi dogma, hogy a kozonség .
elbeszéléseket konyvbe gyiijtve nem
olvas. Huszonegy elbeszélése van Kacso
Sandornak e tizenkétives Kkotetben,
koztiik olyan is, mely a Napkeletben
jelent meg. Kacso6 a falu székelységének
az élettel vivott nehéz harcait tarja a
tobbi magyar elé, hogy szeressék, segit-
sék, el ne felejtsék e magyar sziget-
népet. Magasrend(i cél, hivatott ember
szolgéalja.

Célkitiizésben és témaban erds ez a
székely ir6. Mondanivaléinak kifejté-
sében kevésbbé. Stilusa nemecsak szé-
kelykedésre torekszik, hanem valami
killonos keresettséget mutat. A széke-
lyeskedés mértékkel még nem volna
baj, s6t erénye lehetne a konyvnek, til-
zottan azonban mar a megértés rova-
sara esik s ennek mégis csak az iré
vallja karat. A kiilonos keresettséget
legjobb néhany idézeten bemutatnom :

«Mégis ugy tetszett valahogy, hogy
ez a nagyszombat erfsen kiillonbozik
a tobbiektdl, amiken keresztiil futtdban
lizték a gondok. Ugy, hogy gondolko-
dasra megallani elttitk nem jutott eszébe
helyénvaldnak tartani». (35—36. .)

«Nyirkos és hideg, tapaszos folddel
néz farkasszemet a megterhesiilt hom-
lok. Egymésért all6 falak kozott még
a legutols6 sugaras 6szi nap levegije
poshad az emberi test parajatol, a tika-
csoldo gyermek nehéz lélegzetétsl és
az asszony naponkint felfakad6é nedves
fajdalmatol.» (15. 1.)

Ahol nem erélieti ezt a stilust,
példaul az Eré s a josag egybekelnek
cim{i novellaban, iréi ereje vetekedik
a legjobbakéval. Gyonyoriliség olvasni
az ilyen oldalait. Ebbél a fajtabol valo
a Vége lesz a nydrnak is, melyben egy
csalados tiszteletesnek szerelmét irja
meg a tanitokisasszony irant — a vén
székely kuratoron Kkeresztiill. Valami
mély rokonsag van Kacs6 konyve meg
Bibd Lajosnak A fold-je kozott; székely
az egyik, alfoldi a maéasik, a toviik
azonban, a magyarsaguk kozos. Test-
vérek az Osi talajban, melyb6l miivé-
szetik fakadt. Kilian Zoltan.
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Lux Terka: A lathatatlan hajoés.
Egy csodalatosan szép és csodéalatosan
tehetséges lany torténete, akit a végzet-
dramak titokzatos légkore vesz koriil ;
apja a kiilonds, «womo fatales-borbély
miatta lesz ongyilkos és a halott apa
arnya mindoérokre tavoltartja egy-
maéast6l a leanyt és szerelmét, a tancos
molnart. A lany, furcsan reménytelen
szerelmét hordozni nem birva, iszakos
lesz és végiil is ongyilkos, az atorokolt
sors utéléri. De semmi sincs ebben a
regényben a mult szazad végének na-
turalista atoroklés-regényeibél, azok-
nak nagyképiliségébdl és unalmabél.
A regény nevek szerint Magyarorsza-
gon jatszodik, de valéjaban egy asz-
szonykolté szép mesevilagaban, mely-
nek csak annyi koze van a valésaghoz,
mint Lagerlof Svédorszagénak az igazi
Svédorszaghoz. Sok szivvel, sok fan-
tazidval megirt, szép konyv. b—Il.

Joé Tibor: Ady areca a torténet-
philosophia megvilagitasiban. (A Beth-
len Gabor Kor kiadasa, Szeged.) A sze-
gedi egyetemi ifjisag szellemi tajéko-
z6dasarol tesz kedvez tanulsagot ez a
rokonszenves Kkis fiizet. Ady Endrér6l
ugyan kevés ujat tudunk meg, de az
frbnak Ady arcanal joval fontosabb
volt a torténetphilosophia megvilagi-
t4dsa. Es ez a torténetphilosophia na-
gyon szép: Jo6 Tibor meg van gy6zddve,
hogy a materializmus kora mar lejart,
egy Uj idealizmus van sziilet6ben, mely
az egész vilag arcat at fogja alakitani
és ennek az 0j idealizmusnak egyik
el6harcosa volt Ady Endre, aki asajat
karan, sajat sorsan tanulta meg a XIX.
szazadi eszmék teljes cs6djét, sajat ere-
jébol és sajat tragédiaja aran kizdotte
4t magat a multbol egy szebb jovébe és
ezért élete és koltészete nagy példazat
a kor fordodul6jén, elére is, hatra is.
Egy ici-picit talan tulbecsiili Ady torté-
nelmi, s6t vilagtorténelmi jelentGségét
és kar, hogy magar6él Ady lényérél oly
keveset mond, hogy az egyéni kihulilik
a torténetelmélet tulsdgosan széles
halészemei kozt, — de altalaban na-
gyon egészsé%es és jovot igéré szellem
beszél ezekb6l a sorokbol. b—l

Kenedy Géza: Vandorlasok délen.
(Stadium-kiadés.) Gregorovius, Win-
ckelmann, Goethe wutédn nehéz dolog
Olaszorszagr6l irni, mondjak a nagy
tekintélyek hivei. Hanem azért min-
den europai kultGrnyelven sfirlin szii-
letnek efajta konyvek, bizonysagul

arra, hogy sziikség van rajuk. Kenedy
Géza sem oOhajt vetekedni Kklasszikus
foldek klasszikussa emelkedett leiréi-
val. Célja szerényebb, az utazgaté em-
ber szellemi felkésziilléséhez Ohajt esz-
kozt adni. Azt vallja, hogy a megla-
tasnak és megismerésnek nincsenek
hatarai, ezért konyve a sokat olvasé
embernek is hasznara valik utazaskor,
s6t utazas nélkilli érdekl6dés eseté-
ben is.

Rendszer nincs Kenedy munkéja-
ban. Padova. — Verona. — Brescia. —
Szent Ferenc varosa. — Hadrianus és
villajja. — Az Aetna és kornyéke. —
Syracusa. — Akragas. — Segesta. —
Tunisz és Karthago. — Olympia. —
Delphi. Ezek a fejezetek cimei, ami-
bél tiustént kit{inik, hogy tobb utaza-
son meglatott dolgoknak egybefoglala-
sar6l van sz0, teljességre vagy rend-
szerességre valo torekvés nélkil, ami
a kélyvet hasznalhat6sag szempontja-
bél hats6bb sorokba szoritja. Az
egyes fejezeteken hatalmas és lelki-
ismeretes olvasottsagot érziink, mely
altalaban a kellemes riport hangjaba
oldodik fel és csak néhol agyonmagya-
raz6. Egy-egy {fejezetbe (Syracusa,
Hadrianus ¢és villaja) nagyon bele-
melegszik, ami szarazza teszi a lefrast
és a vilagos attekintést is zavarja.
Talontal sok a torténelem Syracusa,
Akragas, Segesta fejezeteinél, ez félre-
vezeti az utazot és joval tobbet var
aztan, mint amennyit ezek a helyek
nyujtanak. Véletleniil csaknem Kenedy
Géza tvonalan jartam 1927 tavaszan,
nem is felkésziiletleniil ; bizony sok
egyebet is lattam, mai embernek
valobbat, amir6l nem szél ; viszont sok
olyat nem, ami e konyvben megvan.

Ezek azonban csak a Kenedy altal
romok szemlélete kozben siir{in emle-
getett anai kor gyermekének» gyakor-
lat1 észrevételei. A konyvért halat fog
érezni sok csak magyarul tudé ember,
aki mégis utazik ; a Primavera Siciliana
utazési akcié kedvezményei egyre tobb
utazgatot csébitanak le télink is és
ezek orommel forgatjak majd a Vdn-
dorldsok Délen-t, szegényes utazasi iro-
dalmunk legtijabb értékes kotetét, noha
a romok szeretete és értékelése az
Gjabb utazé nemzedéknél omladozo-
nak esett maga is. Kilian Zoltan.

Marianesics Szorényi Imre: Szinek.
(Verseskonyv.) Hangja meleg, kozvet-
len és iide, még nosztalgikus ernye-
dései is sikeriiltek, mint «A valtoor»
cimfi versében :
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«. . .Pedig utas szeretnék lenni én is !
Utas, komoly vagy konnyelmfi, vidam.
Napkergeté vaskocsin elrohanni

A boldogsag utann.

A kikergetett, gazdatlan ebrél szolo
énekéb6l sok igaz, emberi részvét
sugarzik :

«En Istenem, mily borzaszté tudat :

Egy sz6, egy durva, cstinya mozdulat

S miattuk héany ily eb, ily emhgrl vész
eb...

Kicsit athangszereli néhol Petéfit,
példaul :

«Nem gitarpengés, harsona kell most».

Fantazidja sokrétegli; szines, vélto-
zatos, epikai szélességbe ontott hazafias
verseiben a balladai folépités, a mese-
szovés és az elgondolas eredeti. (Levél
az oreg honvédhoz, Pet6fi éve, A tiizér.)
Vannak egészen magasbalendiild, igen
szép sorai :

«Egy harmatcsepp a nagyvilag,
Egy harmatcsepp a szemem konnyey...

Kéar, hogy nem tudja folytatni ki-
aradé, fenséges koltéi zengzetekké, de
verselni tud, rimtechnikaja van, j6l tud
magyarul, altaldban szines, véaltozatos,
meleg konyv a Szinek. Hibai konnyen
levetkezhet6k, értéke komoly és re-
" ményteljes biztatast elGlegez a kovet-
kezbig. i

A. S. M. Hutchinson: Az asszony,
aki pénzt keres. (Athenaeum). A mai
nérol — latszolag — mar mindent meg-
irtak ; gannyal, joakarattal, félénye-
sen, lelkesen, vagy megvetén, csak épen
targyilagosan alig foglalkoztak vele.
A arégi, jo id6k» hivei csak a ruzst, meg
a rovid hajat 1atjak meg benne ; a régi
asszonyi ideadlnak pedig csak egy jel-
legzetes alakja van szemiikben: jel-
vénye a f6z6kandl, szentélye a konyha
és egy-egy jO ebéd emlékébbl gloriat
fonnak a — kontya koéré. A né, mint
anya, — ej! hat ez annyira termé-
szetes dolog, hogy sz6t sem érdemel !
Ezek a makacsul konzervativok nem
akarjak meglatni a mai kor legérdeke-
sebb és — talan — legértékesebb pro-
duktumat : az ontudatos, dolgozé nét,
akivel érdemes, st kell foglalkozni.
Komoly értelemben vett problémat
csak az ilyen né élete vethet fel és
err6l sz6l Hutchinson konyve.

Szeretnék az ir6 szavaval élni:
«Csodéalatos» konyv! Elkezdjiik ol-
vasni és belefelejtkeziink, mar nem a

s le

lapot forgatjuk, — a napok telnek, az
évek rohannak és egyiitt éljiik Roza-
liAval mozgalmas, diadalmas, elhiba-
zott sorsat.

Ott latjuk a mult asszonyait: Ro-
zalidnak az anyjat, akinek «egész élete
szakadatlan lemondés». A titokban flor-
tolé névérek mellett a mell6zott, el-
keseredésében ongyilkossa lett leg-
id6sebbnek az utols6é szava : «Sanyart
a nék sorsa itt a foldon». A mésik vég-
let : a gazdag, magamagat, vagyonat,
josagat sziinteleniil dics6ité nagynéni,
akinek egyetlen életcélja, hogy dédel-
getett leanyanak férjet szerezzen. —
A «csodalatosy, «dicsdséges» apa évrél-
évre fakuld alakja, a veszekedd fivé-
rek, a szegényes otthon tragikus leve-
gbje, az intézeti élet tapasztalatai,
mindezeknek a Kkiilonb6z6 irdnyu, de
egyforma erejli Gsszetevéknek az ere-
ddje, hogy a legfiatalabb, zarkoézott
gyermekbol az az egocentrikus, majd
késébb egoisztikus Rozalia fejlédjék,
aki a maga egyéni érvényesiilését min-
dennél tobbre értékeli és érte mindent
felaldoz. Ez a logikus és természetes
fejlédés csak akkor sulyosodik problé-
mava, mikor anyava lesz. A férje, akit
taldn épen erds és rendkiviili egyéni-
sége vonz, beleegyezik abba, hogy a
héazassaguk egyenlo értékii felek egyenlé
jogu viszonya legyen. (Titkos reménye,
hogy majd ugyis megvaltoztatja a
helyzetet a %yermek.) A dkozkereseti
héazassagy kitlinéen bevalik. Az asz-
szony irodai elfoglaltsaga mellett is
meg tud felelni haziasszonyi kotelessé-
geinek. J6l szervezett haztartasa, a
tavollétét bbéven kiegyenlité keresete
s életer6s lénye boldog otthonna tudja
varazsolni férje szamara a hazukat.
De mikor ezt az elvet a gyermekei ne-
velésénél is érvényesiti, Oket fizetett
nevelénére bizza és megelégszik azzal,
hogy gyermekei szdmara csak az iin-
nepet jelentse — akkor lassankint meg-
inog és végiil osszeomlik a «Kartyahaz,
maga ala temet két ragyogo fiatal éle-
tet és mindannyiuk boldogsagat. Az ir6
nagyon szereti hésnéjét : megengedi
neki, hogy elkésve bar, de valamennyit
mégis jovatehessen. Kis unokéjat, el-
ziillott fidnak gyermekét, mar 6 maga
neveli, mint nagyanya lesz igazi anya.

Itt van a regény sulypontja: hazi-
asszony, feleség lehel olyan asszony, aki
pénzt keres, de anya nem ! Az anyasag
egész embert kovetel.

Az ir6 nem széval hirdeti ezt az igaz-
sagot : végigvezet Rozalia életutjan és
olyan megrazoé er6vel tarja elénk, hogy
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meg kell latnunk. Finom vonasokkal
rajzolja embereit és fejleszti az esemé-
nyeket, a mellékalakoknak biztos kéz-
zel jellemzett egbyénisége is elevenen
valik ki a hattérbél. Kiilséségekkel nem
torédik : azt sem tudjuk, a hésné
szbke-e vagy barna, nem fir le tajakat,
szobakat, butorokat, mégis érzékelteti
az embereket, a kornyezetet, a hangu-
Jatot, a mult visszatér6 emlékeit és a
jové elérevetett arnyékat. Mindent el-
mond, de minden {féloslegest elkeriil.
Liiktet6 stilusa allandéan fogvatartja
az érdekl6dést a tragikus befejezésig.

R. Kozma Ilona.

Mareel Prevost: A baratom barat-
néje. (Légrady). Egy, zsid6bol ortho-
dox orosz hitre tért 6sokt6l szdrmazéd
leanyr6l van sz6, aki, miutan a bolse-
vizmus el6l Norvégidba menekiilt és
ott orvosnak késziilt, egy napon tanar-
janak (ez a «baratom») elsé szerelmi
vallomésa utan «deriis egykedviiséggel»
odaadja magat. Epoly der(is egykedvii-
séggel és meglepd nyiltsaggal beszél
errdl a tényrdl a tanarnak rovid ideje
megismert baratjaval. Am a tanar nem
gyo6zi magasztalni baratja el6tt : «Nem
kozonséges lélek». «Nemes érchol valon.
«A legvitathatatlanabb erkélesi és tarsa-
dalmi kovetelmények sem szadmitanak
az 6 szemében, ha vétkeznek az értelem
ellen.» Az «rtelem» ebben az esetben
persze Onagysaga egyéni felfogisa. Az
O «értelme» szerint : ez mar héazassag
és kivanja, hogy annyiban maradjon».
Elképzelhet6, hogy ekkora lelki nagy-
sagnak nem lehet ellenallni és a naplo-
fr6 csakhamar beleszeret a baratja
baratn6jébe. Becsiiletes ember 1étére
eltitkolja érzését és igyekszik elsza-
kadni az ifji part6l. Néhany hénapi
tavollét csak erésiti szenvedélyét és a
viszontlataskor egyre tobb szépséget
fedez fol szerelme targyaban. Igy meg-
tudjuk téle Zsofiarol, hogy «egyszeri,
«baratsagos», «diszkréty és «szerény»
«A lelke lakattal lezart konywv».

Ezek utan mi sem természetesebb,
mint hogy ez az egyszer(i és baratsa-
gos holgy diszkréten és szerényen el-
megy tartézkodé imédodjanak a laka-
sara, ott felnyitja a lezart lakatot és
«szemérmes Oszinteséggely tarja {6l
el6tte eddigi életének minden intim
titkat, (szigorian lélektani alapon), mert
most mar 6t szereti, most tudja mar,
mi az igazi szerelem, de, minthogy ko-
z0s baratjuk maéar Ggyis halalos beteg,
csak varjak meg szépen, amig meghal.
A napléir6 osszetorve és megsemmisiilve

Napkelet

marad vissza ennyi nemes érzés és lelki
finomsag megnyilatkozasa utén !

Az asszony, aki még nem kész orvos,
de azért rakbeteg élettarsanak, az egye-
temi orvostanarnak (!) egyetlen kezel6
orvosa, injectiés kezeléssel most mar
nemsokéara «megmenti» betegét a hosz-
szas szenvedést6l és haldla utén rovide-
sen a masiknak a felesége lesz. Igazi,
torvényes felesége. Igaz, hogy ezzel
némileg koncessziot tesz, nagylelkii
aldozatot hoz, de féliink, hogy ez nem
volt hozza «mélté», nem volt elég mo-
dern, értelmes és lelkifinom . .. Hazas-
sdguknak részletekben gazdag leirasa
mer6ben hélészobai intimitasok lélek-
kortani fejtegetésekkel tarkitott fel-
sorolasa : sokat emlegetett lelkikap-
csolatnak nyomét se latjuk. Az érzéki
szerelem elmultaval semmi sem koti
Oket ossze s az asszony otthagyja fér-
jét azzal a mar évtizedek oOta elavult
Ohnet-reminiscenciaval : «Elhagylak,
mert szeretlek !» Nem tudjuk masként
elképzelni, mint hogy az asszony any-
nyira modern volt, hogy sohasem ol-
vasta a Vasgyéarost és egészen johisze-
miien mondta ezt. — A férje még tobb
nagyszerii tulajdonsagat is elarulja las-
san-lassan : hogy Zso6fia mily delkiis-
meretes», «fennkolty, «szemérmesy, «szii-
zies», «gyongéd» stb. stb. — de nem
tudja veliink elhitetni. Hidba mondja.
Valamint hidba tiltakozik ismételten
a betegesség, az érzékiség, a perverzi-
tas vadja ellen. Mi mégis — vagy talan
épen ezért : qui s’excuse, s’accuse ! —
azt hissziik, hogy az ir6 itt csakugyan
beteges, ideges érzés(i embert akart jel-
lemezni a lélekelemzés modszerével és
ezt a feladatot megdobbentd realitas-
sal, kiforrott miivészettel sikeriilt meg-
oldania.

Ime, — a népfajok lelki adottsaga,
annak a szempontnak a sz6géb6l nézve,
amelyb6l korunk kérdéseivel foglalkoz-
nak. Az angol Hutchinsonnél a dolgozé
né és az anyasag Osszeiitkozése, — az
otthon, a csalad, a gyermek szentsége ;
— a francia ir6nal a tarsadalmi, erkol-
csi torvények megvetése, az érzéki és
a szabadszerelem, psychoanalysis, freu-
dizmus — jelentik a Ma problémait.

R. Kozma Ilona.

Lérinezy Gyorgy: A boldogsag esa-
szfira. Lorinczy két év mulva iinnepli
50 éves ir6i jubileumat : ebb6l az alka-
lomb6l 20 kotetes gyiijteményt valo-
gatnak Ossze eddigi miiveibdl : tobb
mint 60 kotetb6l. Mit tartalmaz ez a
terjedelmes oewre? Novellakat, szin-
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cerizal6, emlékiratszerii feljegyzéseket
19. sz.-i magyar ir6krol, nevezetes fér-
fiakrol, tajhangulatokat, apré karcola-
tokat a vidéki és falusi életrdl, vadasz-
emlékeket. Lérinczy nem objektiv al-
kot6 : minduntalan sajat érzései tornek
eld, amelyek meggatoljak az irét egy
nagyobbaranyu regénykompozici6 terv-
szerli kivitelében. Imadja a magyar
foldet és rajongéssal szereti a magyar
embert. Anekdota-szeri kis elbeszélé-
sei csak iiriigyek, hogy elmondhassa
forro liraisdggal teli valloméasait és
kolteményeit a Biikkrél, a komaromi
tajakrol, az éjféli Balatonrdl. Rajon-
gasaban idealizal : romantikus lelkese-
désében nem ereszkedik le a realisz-
tikus megfigyelésig — mindig tiindéries
varazsban, mint valami meseorszagot,
mutatja be a magyar foldet. Ez a stilus
ma mar kissé idejétmulta, de Lérinczy
nem valik meg tole : szerinte a jokaias
romantikum talal legjobban a magyar
1élekhez. Alakjait a szeretet elfogult-
sagaval nézi: derék foldmiivel6k, ke-
délyes és becsiiletes tekintetesek és
gyonyori magyar lanyok : pihegé fe-
hér keblecskével, nefelejts-szemekkel ;
arcukon a hajnal pirja vitazik a héval
s kik bajosan és szemérmesen mosolyo%—
nak, ha egy ur megszolitja 6ket. Lo6-
rinczy igyekszik még ma is erfsen
6rizni a Vas Gereben-stilust. FErzi,
hogy egyediil all konyveivel a mai iro-
dalomban. Félti Magyarorszagot Buda-
pesttol : félti a specialis magyar karak-
tert egy kozmopolita irdnyzatba valo
beleszurkiilést6l. Egyediilvalosagabol
magyarazhaté pesszimizmusa, fanyar
rezignacioja, mely lépten-nyomon ke-
serli szentenciakat csal ki tollabol.
Konzervativ : multérzéssel szolgalja a
jovot. Legujabb miive nem reprezen-
tativ konyv : eltér eddigi témakorétol :
fantazmagoria. Egy oreg tengerész
minden erejét és vagyonat arra fordi-
totta, hogy egy rejtett szigeten meg-
alkossa az egyediil csak a szépélvezés-
nek él6 emberek idealis birodalmat.
Osszegyiijti a vilag mindenféle nemzet-
ségébol az erre érdemes embereket :
szazezer markoz6f» él idealis boldog-
sdgban a sziklafallal koriilbastyazott
szigeten. Az alapito csaszart hoz népé-
nek Bulfore tengerészkapitédny szemé-
lyében. Fantasztikus koronazasi iin-
nepélyt rendeznek — de ugyanekkor
megindul az 50 éves orszag bomlasa is.
A szerelem, a hit, az iizlet, a kapzsisag
és a partszenvedély lesznek pusztula-
sdnak okai. Az alapité kidbrandulva
hal meg, a csaszar pedig a szerelemben

leli fel boldogsagat. A Szép birodalma’
szétziillik. Milyen volt ez az orszag s
mi modon élvezték ott a szépet? A szi-
get a modern technika osszes vivma-
nyait élvezi : radio, telefotoszkop, vil-
lamos-repiil6gép, auto, gyartelepek stb.
allnak rendelkezésiikre : szoval a leg-
raffinaltabb gépcivilizacié. S miben
talaljak meg az esztétikumot? Passziv
lirai merengésben, kolibri-seregekben,
teatralis felvonulasokban, mesés kosz-
tiim-tinnepélyekben. Villaik, ékszereik,
ruhaik valamely eklektikus stilus sze-
rint késziilnek : afféle dekorativ esz-
tétikai eszperant6 ez: Osszekompi-
lalva régi korok és féleg keleti népek
formakincséb6l. Ezen a szigeten egyiitt
van New-York és Arkadia. Ezt az
osszeférhetetlenséget  kifogasolhatjuk
leginkdbb a miiben. Folyton érezziik
ezt a lélektani valosziniitlenséget, ame-
lyet nem menthet természetesen a
«fantazmagoériay miifajjelzés sem : ak-
kumulator és dinamé-telepek, auté és
hidroplan-parkok — s ugyanakkor va-
lamelyezeregy éjtszaka regéitol inspiralt
esztétikai miivallas, kék-lepkekultusz
fépappal és ceremonidkkal és hozza
még a naiv eposzokra emlékeztetd gyer-
mekes felfogasti monarchikus szervezet.
A mai ember utépidja nem ilyen a
Szép orszégar6l (s6t ki is nétt mar
abb6l az egyoldali esztétizmusbol,
amely ilyen idealis orszagokrol abran-
dozik) : Lérinczy ebben is a mult
embere, a régebbi kolt6-tipus : elfogadja
a modern technika minden raffinéria-
jat, hogy annal tobbet Aaldozhasson
theokritosi szép-izlésének : holdfénares
idillek, fehér selyemuniformis, bGgo6
zene, 6rok mosoly. Roviden fejezve ki
altalanos benyomasunkat : mintha Vas
Gereben irt volna egy Wells-regényt.

Szentkithy Miklos

A Szent Istvin-Térsulat @j regény-
kiadasai. (Tarezai Gyorgy: A budai
yar. Henry Bordeaux: Veszedelmes
aték. Keller Pal: Titokzatos sziget.)

Tarczai Gyorgy konyve regénybdél
(¢A budai gyar») és novellakbol («Fél-
mull id6kboly) 4ll. A regény Kuny
Domonkosnak, a XVIII. szazad végén
hozzéank szakadt hirneves fazekasnak
kiizdelmes életét és tragikus végét irja
le. Magyar leanyt vesz feleségiil, bol-
dogan él vele, csak a gyermektelenség
és a talalmanyanak értékesitésével jaré
sok baj keseriti meg életét. Végiil
Bécsbe megy, ahol sikerrel nyélbeiit
mindent, bedall a csaszari porcellan-
gyarba mesternek, mig idehaza gyéra,
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a «budai gyar» tonkremegy, 6 maga
pedig megbetegszik és meghal.

A regénynek értékes a torténeti
levegbéje, korrajza s az a rajongo6 szere-
tet, mely miivészettorténész ir6jabol
a régi patinas id6k felé arad. Sikidssy
Laszl6 tanulmanya azonban, amelybol
témajat meritette, bénitéan hat a
miivészi alakitdsra. Hianyzik a re-
génybdl az alakité képzelet s a mii-
vészi igazsagszolgaltatas. Ime: a gya-
ros és felesége szorgalmas, munkas
emberek és az egész regényen at csak
csapasok érik O6ket. A valosagban ez
igy lehet, de az irodalmi valésagban
ez lehetetlen.

A novellak kozott talalunk néhany
igen érdekes targyat, amelyeket nagy
élvezettel olvasunk («Kleopatra cipel-
16je»). A legtébben azonban a nemes,
életboleseség kelleténél erésebb, hang-
stlyozasa az iideség hatranyara van.

Henry Bordeaux regénye («Vesze-
delmes jaték») megvesztegetéen finom
tollal megirt, szellemes «jatékr. Egy
svajei téli uduléhelyre, ahol angol
«tarsasagbeliek» a téli sport izgalmaival
igyekeznek megfogyasztani testsulyu-
kat és zsebiiket, betoppan egy boszor-
kanyosan csinos és tigyes francia tin-
dér : Claire Maur. A férfiak természete-
sen mind szerelmesek lesznek bele, a
nok féltékenyek ra. azonban, bar
mestere a magasrend{i pletykanak, a
festéknek és a rizsnak, mégsem akarja
angyali jo szivével megzavarni a sze-
relmi viszonyokat, hanem mindenkit
visszaboronal a parjahoz. A végén
megtudjuk, hogy ez a n6i Puck, akiben
Bordeaux az 1ij néi idealt akarja meg-
rajzolni, voltaképen csalédott szerel-
mes : viszonya volt egy hatalmas, éle-
medettkori angol allamférfiuval. Mus-
grave lord, akiben a leany az angol
vilagirodalom nagysagat imadta, azzal
bontja fel a viszonyt, hogy 6 — Fran-
ciaorszagot tovabbra is szeretni fogja...

A darab féerdssége a pompas stilus,
melyet azonban a sok irodalmi remi-
niszcencia vontatotta tesz. Amese héza-
gos, a jellemzés vazlatos; az alakok
stilizaltak, Maur, a f6alak mesterkélt.
A darab erkolesi vilagnézete 1éha, ami
meglep6 Bordeauxnal.

A forditas jo.

Keller Pal, a németek kedvelt el-
beszél6je,ebben a regényében is («Tilok-

zatos sziget ; «Die Insel der Einsamen»)
megmutatja Kkivalé regényir6i tulaj-
donséagait. i

Egy sokat csalédott grof egyetlen
lednyaval és haza népével egy elha-
gyott szigetre koltozik, ahol le4anyat
egészen «vadnak» neveli. Kozben a
szigetre vetédik egy fiatal féur, aki
visszahoditja szerelmével a leanyt —
a kulturanak. Kozben egy nagy titok-
nak is a nyomadara jon és ez az oreg
grofot egész életére vezekl6vé teszi és
megnyeri az élet szaméra.

A regény lebilincsel6. De a forditas
nem eléggé gondos.

Mindharom regény izléses, pompéas
kontosben jelent meg Jaschik Almos
miivészi cimrajzaval. Szarka Géza.

Zsogon Zoltan: Isten kezében. (Ver-
sek, Arad, a «Vasarnap» kiadasa.)
Zsogon Zoltan régi, érdemes székely
poéta, akinek tizenot év utan most je-
lent meg masodik verskoitete. Dacos,
csiszolatlansagaban és néhol egyenet-
lenségében is érdekes, vérbeli koltészet.
A kolt6é azt vallja, hogy «6 égi szittya-
fény, nem tiikrozédik semmibeny, tiiz-
imadok sarjadéka», aki «onlelkét gyuj-
togatja»r. Mély, igazi férfibanat, 6szinte
izz6 fajszeretet minden sora. Megtorte
az élet, nehéz a sorsa, de megnyugszik,
mert Isten kezében van. Hozzank ko-
zelebb 4allanak csendesebb, halkabb
lirai versei, mint az «Apr6 zuhanésy,
«Egy vén deak dala a zivatarok sza-
zadabol, «Mea culpay, «Gunyolt ke-
resztem», «Az apostol draga kincse» és
masok. Ezekben tobb a miigond és za-
vartalanabb miivészi hatast nyujtanak

Mihaly Laszld.

7

Takéaes Gyorgy dr.: Csodaszép tirté-
netek a girig regevilaghol. (Athenaeum.)
A gorog mitol()giét nem a legkénnyebb
feladat serdiilé6 gyermekek szamara
érdekes és vonz6 formaban feldol-
gozni. Takacs Gyorgy konyve szak-
szerlisége mellett is mindvégig szines
és érdekes. A gyermek nem fogja le-
tenni a konyvet, mig végig nem olvasta
és meglep6en mély benyomésokat sze-
rez bel6le a gorog regevilag alakjairol.
Még vonzébba teszik a konyvet az
igazan szép kiviteld illusztraciok, mind
klasszikus szobormiivek és miiemlékek
reprodukciobi.
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L. Ziegler, az uj német kulturfiloz6fus.

Talan nincs mar Eurépaban miivelt ember, aki ne olvasta volna Spenglert,
a «Nyugat alkonya»r-nak filoz6fusat, avagy nincs senki, aki legalabb azt a 1at-
szatot nem akarna kelteni, mintha olvasta volna. Spengler miivének példatlan
terjedése és a koriilte fo6lburjanz6 irodalom annyit jelent még a legpesszimiszti-
kusabb szemlélének is, hogy az emberiség érdeklédik a kulturfilozofia kérdései
irant, hajlamot mutat arra, hogy jobbik énjére ismét raeszméljen, miutan olyan
sokaig és olyan kovetkezetesen megfeledkezett arr6l. A balti grof, a nalunk is
megfordult Keyserling, a «Bolcseségiskola» megalapitdja, a «Bolesel6 utinaplojar-
nak szerz6je sem maradt el sokkal Spengler mogott. Vele is foglalkozott az utébbi
években minden civilizalt nép. Magyar nyelven is sok és részben igen j6 ismer-
tetés jelent meg mindkettdjiikrél. Kevésbbé ismert nalunk a harmadik modern
nagy német gondolkodo, Leopold Ziegler. Talan épen az el6bbi ketténél is jelleg-
zetesebb németsége az akadalya, hogy kiilf6ldon épolyan szeretettel foglalkozza-
nak vele, mint amazokkal. Jelen sorok ir6ja mar egyszer beszamolt Ziegler egyik
fomiivérdl «Azistenek alakvaltoztatasar-rol (Gestaltwandel der Gotter) a «<Minervas
folyoirat lapjain s utana azt az érdekes véleményt volt alkalma egy olvasotél hal-
lania, hogy Ziegler régi ir6 lehet, miive csak 1uj kiadasban jelent meg! Any-
nyira nem érezték a mai torteté korba valénak azt az idealizmust, amely ebb6l
a hatalmas miivébdl éptigy kicsendiil, mint egész eddigi miikidésébll. Pedig
Leopold Ziegler nagyon is a huszadik szazad fia, s6t alig érte még el a negyven-
otodik életévet. A Bodensee mellett, csondes elvonultsagban élve szinte kizarélag
csak onmagéanak irja hatalmas tudasrol, éles logikarol s amellett meglep6en mél
érzésr6l, a szo legigazabb értelmében vett vallasosségrol és csodalatos koltoi
szarnyalasrél tanuskodé konyveit.

Megleps fiatalon kezdte metafizikai, kulturkritikai s filozofiatorténeti
iranyban orient4alt miiveinek irasat. Huszonegyéves kordban jelent meg elsé,
figyelmet érdemlé munkaja : «Zur Metaphysik» des Tragischen (1902). Kovették
ezt «Das Wesen der Kultur» (1903) és «Der abendlédndische Rationalismus und
der Eros» (1905). A jolismert és nem is olyan rég nagyon divatos Hartmann
tanitvanyaként lépett f6l, de mesterét rég talszarnyalta méar. A haborts évek
el6tt két nagyobb munkat adott még ki, melyek kozil az els6 é?en mesterének
voit szentelve «Das Weltbild Hartmanns» (1910) s melyet még Alois Riehl is az
Eduard von Hartmann-r6l sz6l6 miivek legjobbikanak ismert el. A masik eszté-
tikai munka volt: «Florentinische Introduktion zu einer Philosophie der Archi-
tektur und der bildenden Kiinste» (1912). A nagy héabort azutan a kultdrpszicho-
}(’i%ila7 gelé terelte «Der deutsche Mensch, 1915, Volk, Staat und Personlichkeit»,

A vilaghabord utan, 1920-ban jelent meg a hatalmas «Gestaltwandel der
Gotter», amely két kotetben, 929 lap terjedelemmel, harmadik kiadast ért mar
azéta. Azonban ezt nyomon kovette egy masik, csaknem hasonlé nagy mi, «Der
ewige Buddho» (1922), s6t legijabban egy harmadik, a csaknem ezer lap terje-
delmii «Das Heilige Reich der Deutschen». A sz6 legszorosabb értelmében vett
aktuélis miivek ezek minden tudoményos elmélyedésiik és nagyszerii alapvetésiik
mellett is, avagy épen ezért. A mi korunk ilyeneket kovetel. A mai ember ismét
a nagy koncepciét kedveli, tijra be akar hatolni a titkok titkdba. Nagyon igaza
van M. Schriternek a «Dienst an der Welty (Darmstadt, 1925), a Ziegler filoz6fia-
jaba bevezetd kotet 61. lapjan irottakban: az érdekl6dés Kanttol Hegel felé
fordult ; a természettudomanyosan megalapozott ismeretelméleti beallitottsag
helyet ad a szellemtudomanyos, torténetfilozofikus, metafizikakedvel6 orientélo-
dasnak. Az érdekl6dés kozéppontjaba keriilt megint a kultara fogalma legalta-
lanosabb értelmében. Amint Kantot is Hegelen 4t érthetjiik mintegy meg, Ggy
— a német Kklasszikus filozofia jelentds, mélyértelm{i valtozasi torvényét még
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inkabb elmélyitve s hatarait tagitva, de mégis ismételve azt — a rendszeres gon-
dolkodéi munkassag a «természet» helyett most tjra a <kulturat» allitja kérdései,
vizsgalatai kozéppontjaba. Epen ez teszi napjainkban ismét lehetévé jelentésebb,
kimagaslobb, egyéni médon gondolkodéd bolesel6k follépését. Ezek kozé tartozik
Ziegler is, kit sokszor szoktak onkénteleniil Nietzschevel o6sszehasonlitani, noha
inkabb lehetne a megforditott Nietzschenek nevezni.

Ez a rovidlato, gyonge testalkati, mazsas mondatokbél miivésziesen égbe-
toré, eszmedomokat épité német arrél a déli vidékrél valod, amely nem egy nagy
filozé6fust, koltét, miivészt adott az emberiségnek, a nehézkes, de annal tobb
érzéssel bird svabok foldjér6l. Szarmazésaro6l, csaladjarol, szlikebb hazajarol 6
maga irt onéletrajzdban, amely a mar nalunk is eléggé ismert ij német gyiijte-
ményben «Die Philosophie der Gegenwart in Selbstdarstellungen»-ben (Leipzig.
Band IV. 1923.) jelent meg, de a fentebb emlitett kiotetben is. «Atyam kereskedo
volt», emliti itt, «atyai nagyatyam iigyes, izléssel biré kézmiives, ki érzékkel birt
az iparmiivészet irant. Ifjukorban (igy mesélik) vandorolt be svab teriiletr6l
Karlsruheba, foglalkozasara nézve aranyoz6 volt.» Biiszke Ziegler arra, hogy
atyja sem akart kereskedé lenni, hanem szintén aranyozénak vallotta magat,
noha tulajdonkép nem folytatta mar ezt a mesterséget. Nem kevésbbé biiszke
végiil arra, hogy 6 maga nem szarmazott szellemi hagyomanyoktoél atitatott haz-
bol. Sajat gyermek- s ifjikora azonban talan megsinylette ezt, mert iskolazta-
tasat is befolyasolta ez a koriilmény. Minden pedagégusnak figyelmébe ajanl-
hatok ezek a lapok, melyeket Ziegler iskolai kiizdelmeirdl ir. Nagyon sok esetben
bebizonyult persze mar az 6vétol eltekintve is, hogy a taner6k egy része épen
semmi érzékkel nem bir a nevelés irant, f6leg pedig az atlagon felillemelkedd
tehetségekkel szemben teljesen vakok vagy tehetetlenek. Sok botlas, tapogatod-
zas toltotte ki emiatt mind a kozépiskolai, mind az egyetemi éveket Ziegler részé-
r6l. Drews, a filoz6fus s utana Hartmann személyes ismeretsége téritette hataro-
zottabb iranyba. De épen ez akadalyozta meg pl. abban, hogy mar akkor meg-
értse Windelbandot, aki épen ]egels()il egyetemi eldadésait tartotta. Nem is néla,
kinek hallgat6ja volt, hanem Euckennél szerezte meg a doktoratust. Ha még
hozzavesszik freiburgi habilitacios kisérleteit s az ezek koriil szerzett tapaszta-
latokat, végkép megértjiik, hogy hogyan s miért lett ebbél a szellemileg magasan
allo emberi lények utan sévarg6 ifjubol mégis a vilag zajatél lassanként félre-
hizodo b61csel6}.’

Igaz, hogy félrevonultsagaban is allandéan az emberi nem legnagyobbjai-
val élt egyiitt 1élekben. Jézus, Assisi Szent Ferenc, Meister Eckhart, a kozépkor
nagy német misztikusa azok, akik legtobbet foglalkoztatjak. A rég letiint korok
rajongo szelleme egybeforrva modern tudéssal, racionalistaméd éles ésszel, logi-
kaval, hit és tudomaény, érzés és gondolkodas egy 1ij, modern nagy egységbe fog-
lalva, ez jellemzi Zieglert és miiveit. Igazi gazdagsagét, leghatalmasabb erd-
probait népének, azaz az egész emberiségnek nagy szenvedése, a vildghaboru és
az utdna kovetkez6 még keseriibb évek valtottak ki egész teljességében beléle.
A szenvedés, de a megvaltd, nemesité szenvedés filozofusa 6. Ismeri a pesszi-
mizmust, hisz tanitvanya volt a pesszimista bolesel6knek, de magara s filozofia-
jara nézve legy6zte azt. Az 6 nagy folismerése épen az, hogy minden régibb val-
lasnak az a legnemesebb magja, hogy a szenvedés 4ltal istenné vélik a teremt-
mény is, az ember. Nem menekiilni kell a szenvedés el6l, hanem akarni kell,
mert csak az 6 tisztitétiizében szabadulhatunk meg mindattél, ami f6ldi, sulyos,
ami lehtiz a porba, ami legnemesebb, szellemi résziinket gatolja az emelkedésben.
Azonban ennek a nemesebb résznek, a szellemnek sem hédol individualisztikusan
Ziegler. «Unser keiner lebt sich selber, unser keiner stirbt sich selber», irja egyik
finom érzékkel felépitett kis elmefuttatasaban a «halalrél» (Vom Tode). «Aki ezt
elfeledné az életre vonatkozélagy, folytatja, «azt a halal illendéen emlékezteti
erre. Meghal, a halél igenlésével, vagy anélkiil, mert a kollektiv akarat ismét
visszakoveteli 6t, az az akarat, amelynek szolgalatédban beleegyezileg vagy ellene
lazadozon elhasznéltatott. In serviendo consumitur. Sajat kozremiikodése nélkiil,
amint az életbe is lépett, el is kell innen mennie mindenkinek, s mindkét dolog
egy Osszlét érdekében torténik, melynek torvényeit csak késén és tokéletlentil
ismerheti meg. Bdlesnek lenne nevezhet6 az, akit a haboru a békére, a halal az
életre tanitana meg.» Maganak a vilaghabortinak egyetlen jelentdségét is csak
abban latja, hogy ez azt a tényt pecsételte meg, hogy a konkrét egyénnek nem
onmagéanak, hanem a koznek, a kollektiv allapotnak, a csoport, térzs, nép tuda-
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tanak kellett halhatatlansagat aldozatul hoznia. «A héaboriban — és ez leg-
mélységesebben rejlé értéke — csak tudatossa véalik az a cél, amely maskiillénben
homéalyban marad.» «Der Tod als der michtigste Stifter gesellschaftlicher Bil-
dungen I» Ez egy msaik meglep6en mély meglatasa Zieglernek ezzel kapesolat-
ban. Semilyen céltudatos egyesiilés, legkevésbbé egy tisztan gazdasagi, politikai,
miivészeti, vallasos, tudomanyos vagy barmely mas célt maga elé kit(iz6 nem
miikédott olyan mértékben Osszetartolag, mint a fegyverbirok egyesiilése, akik
az egyes halalaval készek az Osszesség életét megvasarolni.

Tévedne azonban, aki ebbdl és mas hasonlé megnyilatkozasaibol azt kovet-
keztetné, hogy Ziegler a fegyvercsorgetd, német revanche-parti idealt vallja ma-
géénak. O nagyon jo német hazafi, s6t azt allithatnok, hogy a német fajt tartja
az europai embertipus legkivalobb, legemberibb reprezentansanak ; roppant
sokat foglalkoztatta 6t a német lélek mint vilagtorténeti jelenség. Epen 1jabb,
tavalyelott megjelent hatalmas kétkotetes miive, «Das heilige Reich der Deutschen»
is ezzel foglalkozik : emlékeztet ez Fichtere, aki a német nép hasonlé mélységes
megalaztatasanak napjaiban ismerte f6l annak mérhetetlen jelentGségét és szo6-
lott hozza langszavakkal. Mégis amellett modern vilagpolgar (amint Fichte is
az volt minden német hazafisaga mellett, s6t talan épen azért, mert igaz német
volt 1), egész Eurdpa fianak érzi magat, s6t batran sikra szall az annyiszor le-
mosolygott 1j, eurdziai (eurdpai és azsiai) kozos 6vilagi szellemért, amelynek
végs6 diadalat a meggy6zG6dés erejével mar a legkozelebbi jovOben biztosra
mondja. Innen értheté meg «Der ewige Buddho. Ein Tempelschriftwerk in vier
Unterweisungen» hatalmas miive is, amelyet 6 maga a «Gestaltwandel der Gotter»
kiegészité részének vall. -

Epen itt mutatkozik egy bizonyos meglepé kozosség Spengler, Keyserling
s Ziegler kozott. Mindharom kulturfilozofus az idébeli s a tulajdonképeni térnek
olyan szédit6é tavolsagait méri at, annyi népnek, kornak, vilagrésznek szokasait,
erkoleseit, gondolkodasat, sorsat s ennek toérvényeit markolja Gssze impozans
érzelmi erovel, hogy mar maga ez az eré lenyligoz és tiszteletet paran-
csol. Zieglernél ezenkiviil elragad az a becsiiletes lelkesedésb6l szirmazo6 hév és
az ezzel Osszefiiggd, tudosnal nem mindennapi koltdi lendiilet, amely a legnehe-
zebb témait Athatja, f(iti, emeli. Mindazok, akiket a filoz6fia kozelfekv6 okokbol
elriaszt, az 6 miiveiben olyan nehéz problémakkal is bizvéast folvehetik a harcot,
amilyenek mas tudos tollabol végkép hozzaférhetetlenek lennének nekik. A «Ge-
staltwandel der Gotter» gorog torténetfilozofidja kitliné példa erre. A homerosi
ember vilagnézetétol kezdve a nagy gorog drémair()kéi% olyan biztos kézzel van
vezetve egy valoban nagyvonali, mélyrél jovs, meglepben egyszerii és egyszerti-
ségében igaz fejlodésmenet, hogy a tudomanyt kedveld olvaso szinte megrészeg-
szik téle s a maskor mindig résen levé kritikajat is elveszti egy idére. Itt érti
meg még a beavatott is igazdban, hogy a gordg ember milyen nagy utat tett
meg a homerosi kor boldog gyermekségét6l Sophokles idejének tragikus komoly-
sagaig. Szinte kézzelfoghaté innen az atmenet a kereszténységhez, Jézushoz.
Miivészi ihletettséggel van vazolva azutén az a nagy {ir vallasi téren, amely a
rémai csaszar-kort olyan szomortan jellemzi, s az az «stenek vandorlasa», amely
a nagy birodalom minden népétél az {ir kézpontja, Roma felé tartott. A keresz-
tény kozépkor kevésbbé ragadta még meg itt fantaziajat. Ezt azonban id6koz-
ben béven kipotolta egy méasik nagy miivében, «Das heilige Reich»-ben. A «Ge-
staltwandel» gyonyorii fejezetekben ontja még a II. kotetben a legmodernebb
korok filozéfiajat. Azaz ez sem filoz6fia mar, hanem vallas. A tudoméany Atheos
istene olyan avatott kolt6-filoz6fus, minden tudoméanyban jartas izig-vérig mo-
dern s mégis (azaz épen azért) vallasos gondolkodo6 tollara talalt itt, amely teremté
er6vel bir. Ha Ziegler vallasossagat emlitjiik, természetesen Troeltschnek azon
szavaira kell emlékezniink, hogy minden népek s korok nagy vallasosai soha
sehol sem fértek az egyhéazi vallasossag korlatai kozé. Minden vallasi langész
vagy proféta, vagy eretnek, akit a kozépkor csak akkor nem vitt maglyéra, ha
félrevonult, csendes misztikusként élve keriilte az Osszetlizést. Ziegler e szem-
pontbol olyan lelkes tilzé, hogy a XX. szdzadban is majdnem maéaglyara kellene
vinni. A folvilagosult atheista mindenesetre kevésbbé veszélyes, mint ez az
atheizmusbol idealis vallast teremtd hivo 1élek.

Ziegler masik konyve, «Das heilige Reich der Deutschen» annyiban kiegé-
szit6je s betet6zdje az el6bbinek, hogy a német négt(‘il koveteli, varja, reméli
mindannak a megvalésitasat, aminek az eljovetelében hisz. A német néptél,
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mert ennek olyan a jelleme, természete, torténete, hogy ilyen reményre fol-
jogosit. A német néptol, mert ez valositotta meg a kozépkor «heiliges Reich»-jét,
szent birodalmat is. Mint modern ember j6l tudja Ziegler, hogy a kézépkor soha
tobbé vissza nem térhet, de a ma adottakbél (i hatalmas szintézis teremthet6 ;
s ezt akarja 6, ezt varja népét6l, amelyet csaknem a régi zsid6 értelemben az
uj Ur valasztott népének tart. Géancsolja, szidja is, mert szereti, mert nagyra,
a legnagyobbra hivatottnak tartja. A gondolhat6 legnagyobb ellentétek, a sotét-
ség és a fény szintézise a jovo feladata s ezt a németek fogjék szerinte megoldani !
Az 6 «szent birodalmuk» a vildg s az Isten, a profan és a szakralis kibékitése
egymassal.

Spenglerrel kiilonosen ott jut éles ellentétbe, hogy ez az északnémet
protestans «frigyesizmus»-t, a Nagy Frigyesben csticsosodé folvilagosult raciona-
lista porosz allamszocializmust dicsOitette, mig Ziegler a «Heiliges Reich» els6
kotetében igazan lesujté véleményt mond errdl a cinikusan észimado6 uralkodo-
r6l, aki a legkovetkezetesebben sajat kiralyi méltésaganak gunyolasaig jutott el
(Tiikorbe nézve s sajat Istenhez hasonlésagara emlékezve jelentette ki kurtan-
furcsan : tant pis pour lui, ha én hasonlitok r4 !) Mint igazi idealista, Ziegler nem
lelkesedhet egy ilyen tiszta4n racionilis beallitottsagu uralkodéért, aki magaval
nem ragadhatja az amugy is porban kisz6 embert a magasabb régiokba. Az 6
ideéljai a torténelem pap-csaszarjai, avagy szent uralkodéi, kik, mint a kozép-
kori német nemzetiségli szent romai birodalomnak kivalobb koronas f6i, Istent6l
vallaikra helyezett, stlyos, felelGsségteljes feladatnak tekintették az uralkodast
s Krisztus igazi kovetfinek tartva magukat az Ur helytartéiként hittel s oda-
adéssal vezették a rajuk bizott nyéjat. Eplgy megnyilatkozik mindebben a
katholikus délnémet teriiletek sajat kiilon kulturfilozofiai allasfoglalasa mint egy
bizonyos romantikus 6rokség, amely kiilonben katholikus német korokben szintén
hagyomany. Szinte Novalis kézépkort dics6ité «Europa» tanulmanyat latjuk itt
impozansabb formaban tjra foltamadni. Nem hidba latja Ziegler a német ember-
ben a romantikus tipust megval6sulva. Nem hiaba volt szerinte a german-német
torzsek féistene Wotan, a vandor, az 6rokké nyughatatlan !

Hegel és a nagy romantikus filoz6fusok merészen teremté utédja Ziegler,
aki sajatos 0j irracionalizmust képvisel. Mindkét nagy konyve, de f6ként ez az
tjabb igazi tarhdza a modern tudéasnak. Politika a negyedrésze, szellemtorténet
a tobbi haromnegyedrész. Ebbe azonban bele van sz6éve minden, ami korunkat
mozgatja, avagy a legutols6 id6kben mozgatta. A pszichoanalizis épligy benne
van, mint a természettudoméany, a koltészet, mint a vallas, a csillagaszat, mint
az okkultizmus. Kés6bbi szazadok tudésai ebb6l a konyvbél fogjak az adatokat
meriteni az 1920-as évekbeli ember rajzahoz.

Itt azonban korantsem Aallt meg Ziegler.

1926-ban a modern tarsadalom legéget6bb gazdasagi problémai felé for-
dulé érdeklédéssel adta kozre «Zwischen Mensch und Wirtschaft» cimii nagyobb
miivét. Itt az eddigi csupan organizilé gazdasagi rendszerrel szemben a valoban
organikust siirgeti. Ennek tekintetbe kell vennie azt, hogy az ember az, ki gaz-
dasAgi rendszert hoz létre, még pedig emberi eszkozokkel emberi célok elérésére !
Mint minden igazi német, 6 is ellensége az amerikanizmusnak (Amerika und die
Heraufkunft des Untermenschen c. fejezet !). El6futarai voltak sok tekintetben
a romantika szociologusai, kik mar a XIX. szazad elején észrevették az 1. n.
kapitalisztikus gazdasagi rendszernek alapvet6 hibajat, hogy ez a toke rabszol-
gajava aljasitja le az embert ! A pénz és a gép az ur a modern id6kben, tehat
vak er6k, ostoba, durva, anyagi er6k | Mennyivel jobb volt a kézépkori fiiggés,
amely csak €16, lelkes 1ényekt6l valoé fiiggéséget jelentett! Az ujkor a maga
butit6 tékeimadataval lebecsiili a legnemesebb Isten-teremtményét, az embert,
az emberi lelket | A kapitalista vilagrendet mind nagyobb mértékben veszélyez-
teti az a fejetetejére allitott felfogas, melyet mar ezek a német romantikusok
kigtinyoltak, hogy «diszno6hizlalas értékesebb az embernevelésnély, mert a diszné
aru és az arut ma nem a fogyaszté kedvéért, hanem a téke kedvéért gyarapitjak
a végtelenségig. A téke arut s az aru Gj tékét fiadzik esztelen vak rohanasban,
sziinet s megallas nélkiill. A kapitalisztikus termelésmod gy6zelmével gazdasagi
rendiink izolalt s abszolut értékrendszerré kezd valni, véli Ziegler. Ez széttépi
a tarsadalom él6 egészét, az életet magat : disszociativ hatéasa van. Mégis van-
nak ebben a kapitalisztikus rendben is erék, melyek jora vezethetnek, ha helyes
iranyba terel6dnek. Legveszélyesebb az immar magat lejar6 mechanisztikus kor-
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szakban volt a kapitalizmus. Ma méar ezt szerencsésen ellenstlyozni kezdi az
organikus eszméje. Ha ennek sikeriil diadalra jutnia gazdasagi szervezetiinkben
is, ujra visszataldlunk minden gazdasag egyediili_ helyes és egészséges kiindulo-

pontjadhoz : az emberhez.

Szinhazi szemle.

A lefolyt két hét'mozgalmas szinhéazi
életéb6l két ujdonsag emelkedik Ki:
Molnar Ferenc Olympidja és Moricz
Zsigmond Uri murija. Amazt a Magyar
Szinhéz, emezt a Vigszinhazmutatta be.

Molnar Ferenc vigjatékat nagy sajto-
riad6 vezette be s bemutatéja 6ta nagy
sajtoreklam kiséri. Bizonyos mértékig
indokolt is az elismerés a szerzfvel
szemben. Uj darabja a maga forma-
fegyelmével, felépitésének Okonémia-
javal jelentékeny fejlédést mutat.
Mondanival6jat az ir6 nem teriti széjjel,
nem halmoz epizédot epizdédra, moti-
vumot motivumra, hanem szinte a
harmas egység szoros forméajaba kény-
szeriti magat s a rendkiviilit, a kiiloné-
set, a rikitéan eredetit sem hajszolja.
Nincs egy felesleges jelenete, de egy
felesleges szava sem. Ez a tisztult bels6
forma a legtijabb eurépai drama egy-
szerlisitésre toré esztétikai elvével ossz-
hangzatos.

Merében més lesz azonban a darab
értékelése, mihelyt a mondanivalénak,
a lepergetett cselekménynek néziink a
szeme kozé. Mert mi is torténik itten?
Mit is akar az ir6 veliink kozolni?

Egy el6kel6 osztrak fiird6helyen egy
fiatal, oOzvegy hercegasszonynak, a
csaszar egylk udvarholgyének, egy
hadsegéd-tabornok leAnyanak mar
hetek o6ta hevesen teszi a szépet egy
magyar huszarkapitdny. A hercegasz-
szony épen nem kozonyds a tizenegy
nyelvet beszél6, a kitlin6en bridgezo,
az utolérhetetleniil lovaglé kapitany
irant s be is ajanlja apja révén a
csaszar unokaja mellé lovaglomester-
nek. Ez a még viszonynak nem nevez-
het6 flort azonban kezd felt(inést kel-
teni s anyja tanacsara a fiatal herceg-
asszony vegleg szakit a huszartiszttel.
Szakit pedig olyan szavak kiséretében,
melyek a fiatal tisztet teljesen kij6za-
nitani volnanak hivatva. A szépséges
hercegasszony t. i. azt mondja udvarlé-
janak, hogy paraszt. (Ha az irénak
eszébe jutott volna, hogy egy finoman
nevelt udvarhélgy ilyet talan mégsem
szokott mondani s a szakitasra egyéb
modja is volna, akkor — mnem lett
volna darab. De az ir6nak ilyesmi nem
jutott eszébe.) A fiatal huszartiszt hal-
latlanul felhaborodik a sértésre és

Koszé Jdanos.

bossztt fogad.YA legkozelebbi kavéhaz-
bol felszélitja a helybeli csendbrség
parancsnokat, egy alezredest s mintha
a bécsi rendbrség beszélne, tudtara
adja, hogy a hercegasszonyok koriil
forgol6d6 huszartiszt nem huszartiszt,
hanem vilagesalé. A csendéralezredes
kétségbeesetten rohan a hercegasszo-
nyokhoz. (Ha az irénak eszébe jutott
volna, hogy egy csendéralezredes még
sem lehet olyan ostoba, hogy egy hely-
beli telefonalast ne tudjon megkiilon-
boztetni egy interurban beszélgetéstol,
akkor — mnem lehetett volna darab.
Az frénak azonban ilyesmi nem jutott
eszébe.) A hercegasszonyok kétségbe-
esnek. Mi lesz, ha elterjed a hir, hogy
6k egy szélhamost fogadtak kegyeikbe?
mit szo6l a vilag? s mekkorat fog szik-
razni a csaszar kék szeme, mely most is
lathatatlanul ott ellen6rkédik mindny4-
juk felett? Nosza maguk elé hivatjak
az Aalkapitanyt és megkérik, ho
azonnal t{injon el a szemiik el6l: Gk
nem jelentik fel, futni engedik. A kapi-
tany azonban nem ijed meg : 6 bizony
nem fog futni, nem fog hallgatni,
inkdbb megirja emlékiratait s benne
elbeszéli, hogy mikép jaratta bolondjat
a hercegndkkel. A hercegasszonyok
kétségbeesnek. Mi lesz, ha a csaszar
kék szeme... stb. A kapitdny ecsak
egy feltétel alatt hajland6 hallgatni :
ha a fiatal hercegasszony kegyeiben
részesiti. A fiatal o6zvegy, hogy a bot-
ranyt elkeriilje s hogy a csaszar kék
szeme . . . szoval teljesiti a kivansagot.
(Ha az ifrénak eszébe jutott volna, hogy
1-szor is egy ndé kegyeit ilyenforma
csaldssal megnyerni nem annyira
huszarkapitanyhoz mélté, mint inkabb
valami kereskedelmi utazéhoz, 2-szor
pedig, hogy egy gbgos hercegasszony
mindent inkabb préb4lna meg el6bb,
semhogy igy keriiljon ki a katyubél,
akkor — ismét nem lett volna darab.
Az frénak azonban ilyesmi nem jutott
eszébe.) Mit szaporitsuk tovabb a sz6t?
Az utols6 felvonasban persze kideriil,
hogy az alkapitany igazi kapitany s
az eélmények utan a hercegasszony is
szeretné vele folytatni a viszonyt, azon-
ban a huszarkapitany megalazza szép
partnernéjét és orokre szakit vele.

Az egész vigjaték a maga nagy kép-
telenségeivel, mondanival6janak iires-
ségével, lélekrajzanak hazugsagaval és
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demokrata tendencidjanak hamis csen-
gésével nyilvan nem magyar K6zonség-
nek irédott. Ez a publikum koénnyen
sarokba szorithatna az ir6t : Honnan
ismered te az udvari korok asszonyait,
miné telefontritkk révén jutottal ko-
riikkbe, hogy tetteikben ennyire aljasak-
nak, beszédmoédjukban ennyire sza-
kéacsndistilustiaknak merészeled mu-
tatni 6ket? Hol és mikor volt neked
alkalmad eleven huszartisztekkel érint-
kezni, hogy ennyire alacsony médon
uriatlanoknak rajzolod &6ket? Talan
csak nem a haditudoésitéi fronton is-
merted meg Oket ilyeneknek?

Nem, ez a darab nem minekiink
késziilt. A mi publikumunknak tetszik
Molnéar Ferenc virtu6z szinpadismerete,
megneveti jellegzetes vicceit, tapsol
otletességének, de rogton megérzi, hogy
az Olympia mindenestiil export-cikk.
Amerikdnak van ez szanva, ahol ezt a
pakfonghangt demokraciat még csengé
eziistnek fogadjak el. Ezt az alacsony
szellem{, ezt a kicsinyes, ezt az ostoba,
ezt a garasos arisztokraciat val6ban
csak a dollar-demokracia hazajaban
fogadhatjak el életszeriinek, igaznak.

Az elbadason a kiiléonb6z6 magén-
szinhazak jeles er6i szerepeltek, de az
igazsag kedvéért meg kell jegyezniink,
hogy azért még magyarszinhazi szinész
is akadt koztiik. A fiatal hercegasszony
szerepét Gombaszigi Frida jatszotta.
Az ir6 elég mostohan bant vele. Az els6
két felvonasban csak azt csinilhatta,
amit mar jo félszazszor lattunk téle, a
harmadik felvonadsban még annyit se.
Kiss Ferenc kitiin6en mozgott, igen jél
jatszott, de sehogy sem Kkeltette egy
tizenegy nyelvet beszél6 huszartiszi
benyomasat. Go6thné az anyahercegné
szerepében teljesen simult a szerep-
kovetelte kozonséges tonushoz. Zala
Karola finomabb volt a szerepénél, de
szivesen megbocsatottuk neki. Hegediis
Gyula az ostoba csendéralezredes szere-
pében tokéleteset nytjtott : egy-egy
mozdulata, tekintete a legminimalisabb
eszkozokkel a lehet6 legkifejez6bb erejii
volt. Stella Gyula a f6lovaszmester sze-
repében Kkitiin6en hatott. Goth Sandor
a tabornokot Hotzendorfi Conrad sike-
rillt maszkjaban jatszotta.

*

Moricz Zsigmond Uri murija toké-
letes ellentéte Molnar darabjanak. Mé-
ricznak els6sorban epikus talentuma
nagyon otthoniatlanul mozog a szin-

adi formak kozott. Az egész darab
inkéabb genreszerii képek egymasutanja,

semmint igazi drama. Mondanival6ja-
nak sulyos voltaval, életabrazolasanak
igazsagaval, hangjanak és felfogasanak
gyokeres magyarsagaval azonban ma-
gasan felette all a csak-technika, a merd-
otlet Molnar-darabnak.

Moéricz darabjanak meséje alig par
szOba osszefoglalhat6. Egy kiskunsagi
foldbirtokos, a magyar foldnek fana-
tikus szerelmese, birtokan reformokat
akar létesiteni. Okszerlien, moderniil
akar gazdalkodni. Ehhez azonban
pénzre, kolcsonre volna sziiksége, a
kolesonhoz pedig felesége alairasara.
Az asszony, aki a maga finomkod6bb
voltaval Kkicsit eltavolodott a fold-
t61, vonakodik a valtot alairni. Bana-
taban a férj kimegy a tanyara, ki-
viszi cimborait is, a ciganyt is és nagy,
duhaj mulatsigha akarja temetni el-
keseredését. Ez a szilaj-magyaros, ez a
vadul-féktelen mulatsag a darab ko-
zéppontja. A mulatsiagon azonban az
asszony is megjelenik, s mikor meg-
tudja, hogy ura egy kis mezei virag-
gal is kezdett enyelegni, feltamad fél-
tékenysége. Nagy jelenet! A hazastarsak
ellentéte a forrpontig heviil. A férj mar
onmaga ellen szegzi a revolvert, ami-
kor egy szelidlelk{i ségorasszony Kki-
békiti oket, a feleség alédirja a valtot,
s a férfi diadalmasan koszonti a pusz-
tara virradé Gj és igéretes hajnalt.

Ez a rovid mese a darabban epikus
szélességlivé teriill. Rengeteg szerepld
és apr6 mozaikszerii jelenetek sorakoz-
nak egymas mellé. A jelenetek alig vi-
szik elére a néhol szinte mar mozdu-
latlan darabot, de minden szavuk, min-
den vonatkozasuk mélységesen jel-
lemz6 arra a vilagra, amit az iré raj-
zolni akar. Magyar vilag az, magyar
élet ez, szimbolikusan magyar sors ez.

A 'darabnak egész felépitése Csehov
dramaira emlékeztet. Itt is, ott is alig
halad6 jelenetek sorat latjuk, a szin-
padi kiils§ élet itt is, ott is minimaélis, s
ami torténik, az az alakok lelke mélyén
huz6dik meg s csak egy-egy zivatar-
szer(i robbanésban tor ki; itt is, ott is
a legaprobb, szinte jelentéktelennek
latszo6 mozzanatok szimbolikussa mé-
lyiilnek, itt is, ott is az iré fajtadjanak
lelkét6l lelkezettek.

Epen ezért a dramaiatlan forma nem
is allhat utjaba a Moricz darab igazi
élvezésének. Akéarhogy botladozik is
az ir6 a szinpad sikos padléjan, e botor-
kalé menet kozben is nagy perspekti-
vak felé tud kilatast nyitni.

E szinpadiatlansagnél kellemetlenebb
a darab hangjanak megtorése. Egészen
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az utols6eldtti képnek végéig ugy érez-
ziik, hogy az ir6 tragikusra hurozta fel
hangszerét s ime egyszerre csak vidam
nétaba kezd s reménykelt6 hangulat-
ban fejezi be darabjat. Lehet, hogy
ez a happy and a nagykoézonségnek in-
kabb szajaize szerint val6, de kétség-
telen, hogy a darab egyenes vonalat
megtori.

A Vigszinhaz el6adasa Kkitling. Méar
maguk a szinpadi képek is megkapoak.
A szinteret harom egymas mogé helye-
zett iv — tulipanos motivumokkal di-
szitett iv — zarja keretbe. A szintér
véaltozasat joforman csak a hatso fiig-
gony és egy-két rekvizitum jelzi, sze-
rényen, artisztikusan. A rendezés apré
finomsagokkal teljes. Csak egy-két
jelentéktelennek latsz6 dolgot emli-
tink. Mikor a férfiszereplék a nagy
mulatéasi jelenetben a cigany el6tt tan-
colnak, mind maskép ropja a csardast :
Maly Ger6 martogatva, inkabb csak a
térdével tancol, Kiirti Jo6zsef zsebre-
dugott kézzel, gavallérosan, Somlay a
szinpad egyik felétél a masikig bo-
kézva. Mindegyikilkk tanca taldléan
jellemzi az abrazolt alak temperamen-
tumat, vagy miiveltségi nivojat. Mikor
meg a mulaté kompénia az ambitusroél
kivonul az éjtszakaba, s egy-két koé-
hajitasnyi tavolsagban folytatja a da-
ridot, a szinpadra nem az egész banda
muzsikaja szilir6dik be halkitva, ha-
nem csak a nagyb6g6 brummogasa.
Latszolag jelentéktelen semmiségek
ezek, de az firéonak realizmusat csak
ilyen realista eszkozokkel lehet toké-
letesen kifejezni.

Ha a szereploket mind jellemezni
akarnok, szinte az egész tarsulat név-
sorat kellene kiirnunk. Felesleges is
volna sz6lni valamennyir6l; hiszen,
hogy Somlay Arthur er6teljes abrazold,
hogy Varsanyi Irén finoman érzelmes,
hogy Somogyi Erzsi elragadé paraszt-
lany, hogy Rajnay ellenallhatatlanul
komikus, s hogy Kiirti Jozsef végtele-
niil kedves tud lenni, azt eddig is akar-
hanyszor tapasztaltuk. Maly Ger6t
azonban mégis ki kell emelniink. Ed-
digi szerepeiben is els6rangu epizodis-
tanak éreztiik, ebben a darabban azon-
ban még tiszteldit is meglepte abrazo-
lasanak jellemz6 erejével. Szinte cso-
dalatos, hogy az a vontatott, majdnem
monoton beszédmod, a mozgasnak az
a keleti nyugalmi lasstisaga, mennyi
arnyékolasra képes.

A sok kitiin6 szereplé koziil egyediil
Simonyi Méaria nem elégitett ki. E nagy-
képességii szinésznének mintha affek-

tacioba fulladna miivészete. Mar be-
szédje is képteleniil modoros. Rovid a-ja
o-nak, hosszt d-ja é-nek hangzik, pl.
maganak helyett igy mondja: mogénok.

Reméljiik, hogy koézonségiink a da-
rabnak formai fogyatkozasai mogott
is meg fogja érezni a fajtajaval kon-
genialis muvészt, s értékelni fogja a
magyar életet megragadé erdével ab-
razolé irot.

*

A Nemzeti Szinhaz sikerrel wjitotta
fel Kamaraszinpadjan Shakespeare ba-
jos vigjatékat, a Vizkeresztet. A rende-
zés a régi angol szinpad tagolasat
akarta éreztetni, de wvalamiféle mo-
dernebb formaban. A kozonség kozé
benylé teret akképen valodsitotta meg,
hogy a zenekart befddte, s egyes jele-
neteket itt jatszatott. Az el6téren itt
foly6 akciot egy, kozvetleniil a rivaldara
omld, s egy tengerparti varost abra-
zol6 gobelinszerli fiiggony zarta be.
A hattéri szinek vagy a drapérias her-
cegi termet, vagy Olivia kertjét és ha-
zédnak egyik szobajat mutattik. Az
egyes képek egymas sarkaba taposva
gyorsan kovették egymast.

Az egész jaték igy nagyon egyonte-
tiinek és nagyon shakespeareinek ha-
tott. Csak azt sajnaltuk, hogy a sziné-
szek az elGteret kevesebbszer hasznal-
tak, mint ahanyszor bizvast lehetett
volna. Hogy egy-két valtozas Kkissé
megkésett, azt talan a kell6 szamu pro-
bak hianya okozta, s e késések a kovet-
kez6 el6adasokban bizonyosan nem for-
dulnak majd el6.

Lehotay Arp4ad, mint Orsino hercege,
igen kellemes jelenség volt. T6kés Anna
Violat bajos melancholiaval jatszotta,
Uray Tivadar elegans bohoc volt, Ligeti
Juliska a komorna szerepében tempera-
mentumos kedvességével hatott, Hor-
vath Jené joizli Boffen Tébiasan és
Pethes Sandor groteszk Keszeg An-
doran sokat nevettiink. Igaz érémiink
telt Kiirthy Gyorgy Malvoliéjaban.
Affektaciét tudott abrazolni anélkiil,
hogy miivészi eszkozei affektaltak let-
tek volna. A szinh4z az ut6bbi id6ben
méltan foglalkoztatja tébbszor ezt a
jeles tehetséget. Olivia szerepében
Matray Erzsi igen jo6l indult, de ké-
s6bb, a szerelmi jelenetekben kelleté-
nél szenvtelenebb volt. Sebastiant Ha-
rasztos Gusztav jatszotta. Kellemetlen
szoejtésérol, sajnos, nem tud leszokni.

A béajos vigjatékot kevés kozonség
nézte végig, de elejétél végig igen jol
mulatott. Galamb Sdndor.
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Mivészeti szemle.
A Spirituilis Miivészek Kiallitasa.

A Nemzeti Szalon 0j kiallitasan a
Spirituadlis Miivészel Szovetségének har-
madik tarlatdnak anyaga tolti meg a
termeket.

A targymutatohoz Remsey Jené irt
el6szot. Folveti a kérdést, mi is az a
spiritualis miivészet. Azt feleli rea, hogy
az ember jovendd életének miivészete,
— a Lélek, az Elet, — s a Szellem ural-
manak el6hirnoke. Hirdeti egy letiint
vilag démoni ziirzavaraban egy 1j, fen-
séges korszak hajnalpirkadasat, egy-
részt szembeszall a régi, merev konzer-
vatizmussal, masfel6l pedig a modern-
ség fattytuhajtasaival. A mai fiatalokra
appellal, kik még az iskola padjain iil-
nek s kiknek lelke még fogékony az
orok idealok irant. Féleg ezeknek hir-
deti az 0j embert, 1j életet, Gj miivé-
szetet, az O6rok szépség és igazsag gyo6z-
hetetlen erejével.

Ha az el6sz6 hangzatos igéivel koriil-
jarjuk a termeket, megallapithatjuk,
hogy a hirdetett 1j miivészet egyeldre
tobb jo szandékot és lelkes akarast pro-
dukal, mint megfelel6 eredményt. La-
tunk egy sereg képet, melyeknek egy-
része talan csakugyan nagyobb elmé-
lyedést kivané targyat valaszt, de sem-
mivel sincs tobb «spiritualitas» benniik,
mint hogyha ezeket a témakat barme-
lyik mas jelsz6 alatt dolgozé miivész
hasznaita volna fol. Latunk derék na-
turalista tanulméanyokat, latunk meré-
szebb modern kisérleteket, szoval olyan
miiveket, amelyeket nyugodt lélekkel
oda sorozhatnank akar a merev konzer-
vatizmus zaszloja ald, akar pedig a
modernség tulzasai kozé. Latunk csak-
nem iskolds szobortanulményokat és
latunk tulzo, szélsGséges nekirugaszko-
dasokat, melyekrél igazan csak az el6-
sz0 itéletét idézhetnénk : hogy azok
«megmagyarazhatatlan géombok, tom-
bok, gulak, véghetetlen csodakigyok»
— ¢és mas hasonlé furcsasagok. ..

Igy hat a joszandékn szovetség ez 1ij
kiallitasan is megmaradunk régi gon-
dolatunknél, hogy a miivészetbeli spiri-
tualitast nem jelszavak ontik bele a
miivekbe, hanem minden alkotés spiri-
tudlis, ha igazi miivészlélek teremti,
mert az elvalaszthatatlanul 6sszefor-
rott ilyenkor egymadssal. Viszont a leg-
lelkesebb «spiritualis» akards sem lan-
goltathat f6l miivészetet olyan munka-
ban, mely nem emelkedik {61 a miivé-
szet nagy régiéiba. Spiritualisabb az
ontudatlan miivészi teremtéers, akar-

milyen forméban nyilatkozik meg, mint
az irodalmias jelszavakkal dolgozo,
lendiilet nélkiili, tudatos programm-
miivészet.

Szerencsére szamos olyan munka
akad ezen a kiallitason, amelyet nem
a jelszo szinesit meg és tolt meg tarta-
lommal, hanem a tisztes szinvonalon
jaro, komoly miivészet.

Alberth Ferenc egylke a joszandéku
miivészeknek. Elmélyed6 témakkal fog-
lalkozik, féleg wvallasos viziokat fest,
sokszor igen érdekesen. Felfogasaval
rokon Czene Janos, akinek azonban ki-
teljesiiltebb a formalatasa és kifejezo
készsége. «Remeter cimii képe bajos,
meghitt, benséséges alkotas. «Szent-
lélek Kkitoltetése» cimli kis vaszna a
maga meleg naivitasaval kapta meg
a nézbket. Kadarolyi Irén munkai mar
messzebb esnek ettél a felfogastél, in-
kabb csak nagy egyszeriiségével valik
vonzova. «Gellérthegyi latképy-e telje-
sen uj felfogasi képet ad Budapest
panoraméjarol, annyira kivonatolja a
nagy korrajzot. Mdarkus Imre is kiviil-
esik a programmon. Osszegez6 1atast,
jobbfajta piktor. Mészdros Dezs6 ¢A si-
vatag» cimii olajfestménye szerencsé-
sen tomoriti a jelképies latoméast. Ndray
Aurél Munkécsi felfogasara emlékez-
tet6, de vidam, konnyedszinezésii olaj-
festményei kozott igen finom a «Lila-
kendds leany». Palesch Pal munkéaiban
van eszmei tartalom, de az inkabb no-
vellista modon beszél, mert fest6i kész-
sége meglehetdsen szaraz.

Remsey Jen6 nagyot fejlédott. Finom,
dekorativ latdsa és felfogasa bizonyos
mértékben emlékeztet Kriesch Aladar
elmélyed6 pikturajara. Gyilijteménye
komoly értéket jelent. Remsey Sandor
két Don Quixote-tanulmanyaval kel-
tett legnagyobb hatast. Steif Antal
«Utca és ember» cim alatt 6sszefoglalt
linoleummetszet sorozatédban tébb ér-
dekes és tartalmas lap akad. Kedvesek
gyermekek szamara késziilt szinespapir
meseképei. Szendi Arisztid kubistaizii
probalkozasait sem sok szal koti a spiri-
tudlitashoz. Zsdtér Akos érdekes szinek=
kel dolgozik.

A Kkis szobraszati részben Koveshdazi
Elza «Halaltanc» cimi kis bronz kom-
pozicioja megkapo, misztikus er6vel
haté munka. Krivdtsy Miklos hatalmas
gipsztomegekkel dolgoz6, tomeghata-
sokra torekvé, bizarr kisérletei a Fiig-
getlenek Szalonjanak hangulatat idézi.
Egyikbe-masikba talan bele lehetne
magyarazni bizonyos ujszer(i plaszti-
kai lehetGségeket, de a nemes szobrasz-
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anyag orokre tiltakozni fog e hogytro
modszer térhoditasa ellen. Mégis csak
jaték ez, mely par év mulva a tavalyi
ho6 sorsara fog jutni.  Mariay Odon.

Zenei szemle.

Az Operahaz Erkel Ferenc Hunyadi
Laszlé-janak felujitasaval (februar 25.)
nagy szolgalatot tett a magyar zene-
kultirdanak. Nyolcvannégy évvel ez-
el6tt (1844 februar 19.) mutattak be
nagyértékii nemzeti operankat, mely
a Bdnk-ban-nal egyiitt évtizedeken at
a legtobbszor jatszott magyar dalmii
volt. Az tjabb id6ben nem szerepelt
Operahazunk miisoran, mert a valtozé
izlés a régi rendezést avultnak tar-
totta. Uj rendezéssel s 1ij betanulasban
allitottak elénk Erkel remekmiivét.
Id6k folyamén még a régi Nemzeti
Szinhdzban tobb valtoztatassal keriilt
volt szinre a dalmii, melyet Szemere
Arpad férendezé kegyeletes kézzel s
olyan el6adasban és rendezésben alli-
tott be a miisorba, mely a mai idék
szinpadi kovetelményeinek megfelel.
Erdemes és eredményes munka volt a
laza jelenetek egységbe fogasa, mely-
nek kdvetkeztében a dalmii érdekes,
s6t érdekfeszité nagyoperaként diszeleg-
het ezutdn Operahazunk jatékrendjén.

A mai nemzedék tajékoztatasaul ves-
siink egy pillantast a Hunyadi Ldszlo
torténetére. Erkel nyolc operaja koziil
sorrendben ez a masodik. Az els6 a
Bdthory Méaria (1840) és a harmadik a
Bdank-bdan, mely a szabadsagharc és az
elnyomatas idejének hallgatast paran-
csoiré korszakdban a Hunyadi Ldszlo
utan tizenhét év mulva sziiletett meg.
A Hunyadi Laszlé szovege Tdth Lérinc
hasonl6 cimii torténeti draméja utan
késziilt, melyet az Akadémia 1839-ben
szdz arannyal tiintetett ki. Az opera
librettojat Egressy Béni irta, de nem
Erkel szamaéara. «Egyszer a Kigyo6-utca-
ban haladtam — beszélte el Erkel id.
Abranyi Kornélnak —, mikor véletle-
niil Egressy Bénivel talalkoztam. Pa-
pirtekercset tartott kezében s kérdé-
semre, hogy hol jart, hova megy, ezt
felelte :

— Bartay Andras igazgatot keres-
tem, de nem taldltam otthon. Régen
kér, irjak neki valami magyar targyu
operaszoveget. Hat meg akartam ki-
nalni ezzel

s a tekercsre mutatott. Kivettem a
kezéb6l. Hunyadi Lészlo szovege volt.
Amint futoélag belepillantottam, mintha
erds dofést éreztem volna a szivemben,

éreztem, hogy ez az, amit oly régen
s izgatottan keresek. Elvettem téle s
minden tiltakozasa ellenére zsebrevag-
tam e szavakkal :

— Majd firok én erre zenét, jobbat,
mint Bartay irna; te pedig irj neki
valami mast. H

Egressy Béni belenyugodott ; ne
telt bele néhédny hénap s kész voltam
az egész opera jeleneteinek vezérfona-
laval. Lassa — mondotta Erkel Abra-
nyinak — igy dolgozik az igazi inspi-
racié, ha megtalaljuk hozz4 a keresett.
de még hatarozott format nem oltott
targyatn.

Igy sziiletett meg a magyar dalmii-
iras korszakos eseménye: Hunyadi
Laszld. 4

Az opera fogadtatidsdnak tombolé
sikere mindenesetre els6sorban a zene-
kolté érdeme volt, de rész illette meg
ebbdl Egressyt is, aki szovegkonyvét
szinpadi érzékkel irta meg, ha nem is
teljesen a torténeti hiiség szolgalataban.

A Hunyadi Ldaszlé bemutatojarél
Petrichevich Horvat Lazar a «Hon-
derii»-ben igy ir: «Ha van a magyar
zenének jovenddje, ha a zenemiivé-
szetben wvalaha magyar iskolar6l szo
lehet a polgarosodott népek kozbtt,
ugy annak megalapitasat nagyrészben
a Hunyadi Laszl6 szerzéjének fogja
koészonni nemzetiink . . . Erkel Ferenc
zsenialitasa megmutatta, mikép lehe-
tend eurdpaiva emelni a csardak gyo-
nyorii melédiait, ismeretleneket mind-
azok el6tt, kik nem magyarok, sét
ismeretleneket még magyarok el6tt is,
kik a népélettel soha semmi viszony-
ban nem 4llanak. Ugy van, Erkel Fe-
renc tette az elsé talpkdévet ama szi-
lard talapzatba, melyre épiilend egy-
kor a magyar zenedics6ség valhallaja...
Ferde az a nézet, hogy csak olyan
dalmii lehet nemzeti, amelyre egy
verbunkosat, avagy frisset amigy me-
legében elhevenyészhetni. Csak a szel-
lem legyen elég nemzeti arra a kompo-
zicibban, hogy a magyarban nemzeti
szimpatidkat, az idegenben pedig azon
onkénytelen vallomast gerjessze : e mfi,
bar az egyetemes zenetanszabalyok
szerint van alkotva, mégis bizonyos
sajat tipussal bir, mialtal a zenetanok
tobbieit6l mer6ben killonboziks.

De nemesak a magyar lapok, hanem
a bécsiek is ilyen szellemben foglal-
koztak a Hunyadi Ldszlé-val, Erkelrél
tanulmanyokat kozoltek. Az egyik («Ein
Deutscher» alairassal) igy Kkialt fel :
«Erkel Ferenc egy zenearva chaoszbol
egy zenészeti vilagot teremtett !»
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Tudjuk, hogy a Hunyadi Ldszlé
partiturajaban még nemzetkozi és ola-
szos elemek is vannak, de az egésznek
uralkodé vonala : hdsies magyar. Ma-
gyar a levegbje, magyarok a szinei,
magyar a temperamentuma, magyar
benne a legszebb dallamok sorozata,
magyar a lendiilete és liiktetése, mely
az egészen végigvonul. A Hunyadi
Laszlé értékét zsenialis zenéjén feliil
szézszorta novelte : korszakos hatasa
a nemzeti életre. A bemutatéon még
nem tudtak, csak sejthették, hogy meg-
sziiletett az els6 nagy nemzeti opera.
Az id6, a torténelem szentesitette ezt
a rangjat, melyet azéta a Bank-bdn-nal
egyiitt kulturalis életiinkben betolt.

Lassuk, mit formalt, mit javitott
az operan Szemere Arpad rendez6i
keze. A Nandorfehérvarott (I.felvonas)
és Temesvarott (II. felvonas) jatszo
varbeli jeleneteket a szinpad ele-
jén hatalmas véarfalat abrazolo, feliil
kapban végz6dbé keretbe allitotta be.
Ezzel a jelenetek tgy hatnak, mint
valami torténeti festmény, mint valami
zengb fresko. Az els6 felvonas ezel6tti
két képét (mert régen harom volt)
ujra haromra tagolta egy nyiltszini
valtozassal. Az els6 kép a var erké-
lyes udvaros csarnoka, héattérben a
varudvar a vartoronnyal, melybdl
nagyszerti hatassal harsan fel a kiraly
megérkezésekor a kiirtjel. A masodik
kép a var el6tti tér a felvonéhiddal
és a hatalmas véarbastyaval. A vilto-
zas utan ismét a varban vagyunk, a
bels6 nagy csarnokban, mely osztott
szinpadként balrol a kiraly szobajat
mutatja s jobbrél a nagyméretii var-
csarnokot, varlépes6hazat. Ilyen be-
osztasban a jelenetek a legtermészete-
sebben és idegfeszité gyorsasaggal pe-
reghetnek le. A masodik felvonas régen
két képbol allott, most egy: a var
nagycsarnoka hattérben a kapolna-
val. Igy az eskiijjelenet s az azt meg-
el6z6 jelenetek folyamatos egységbe
olvadnak. A harmadik felvonas Hu-
nyadiék budai palotija gyonyort, szi-
nes, vidam szoléskertjének egy rész-
lete. Az el6z6 felvonasokkal szemben
iide, oromteljes hangulatot araszt, hi-
szen itt kézfog6 késziil. Annél nagyobb
az ellentét, mikor Gara nador beront
embereivel s elfogatja Hunyadi Léasz-
16t. Kaprazatos magyar balett gyo-
nyorkodteti a szemet. A felvonas ma-
sodik képe Hunyadi Laszl6 bortone s
a harmadik a hires Szent Gyorgy-téri
lefejezés. A mésodik és harmadik ké
kozti nyilt valtozas is teljesen 1j.

Igy a régi négy felvonas haromba ol-
vadt. A szintér ligyes tagoltsagahoz

adjuk hozza a gondos vilagitasi hatéa-

sokat s talan el lehet képzelni a rende-
zés hatasossagat. Azért mondjuk, hogy
talan, mert latni kell a Hunyadi Ldszlé
mostani el6adésat ! Kiilonosen azok-
nak, akik a régire emlékeznek. Akkor
fog feltlinni a kiulombség s akkor mél-
tégyolhatjak igazan a rendez$ érde-
met.

A partitira az Gj rendezésben ali
szenvedett valamit. Az indulé az els
nyiltszini valtozashoz ismétlések for-
majaban kissé megnytlt, a recitati-
vOk némely helyen megrovidiiltek s a
zart szamok kozill : Hunyadi Laszlé
és Gara Maria duettje, Matyas és a
kar egyiittese, valamint Szilagyi Erzsé-
bet fiait félt6 sirdnkozasa. Mindez csak
eldnyére valt az osszhatasnak,

Az elbadas nagyon jo volt.

*

A filharmdnikusok igen szorgalma-
sak, talan néha a miivészi megallapo-
dottsag rovasara is. Minden hétfére
hangversenyt tliznek ki, s6t egy hétre
néha Kkettét. Idegen vendégkarmes-
terek vezénylete alatt. A nyolcadik
bérleti hangversenyt Walter Bruno,
a kilencediket Kleiber Erich vezényelte.
Ezenfeliill mindenik egy-egy éjtszakai
hangversenyt is (féltiz és féltizenegy
oras kezdettel. Miféle Gj amerikaniz-
mus az ?) dirigalt. A két vendégkar-
mestert ismeri kozonségiink s érdemii-
kon feliil értékeli 6ket. J6 karmesterek,
de a hiriik nagyobb, mint a képessé-
gilk. Miisoruk mellett nem kell meg-
allani, mert semmi Gjat sem tartal-

mazott.
*

A sz016 koncertek koziill Véghelyiné-
Dedky Flora, Tarnay Alajos és a
Madrigal Tdarsulal hangversenye emel-
kedett ki. Egy uj «vilagesoda» is jart
itt : Zimbalist Efrem. Hegedi{imiivész.
Amerikai, ahova Lengyelorszigbol ke-
riilt. Auer-névendék volt, mint Heifeiz
Jasa, Mischa Elmann és a tobbiek . . .
Ugy hegediil, mint Heifetz Jasa,Mischa
Elmann és a tobbiek ... Zimbalist is
mindent tud, amit meg lehet tanulni,
de valami gyari, valami gépezetszerii
van a jatékaban, mint amerikai téar-
sainak. Egyéniség sehol. Lehet-e valaki
miivész egyéniség nélkiil ?

Egy oreg-oreg zongoramiivész is jart
itt : Pachmann Wladimir. Liszt, Wag-
ner és Biilow kortarsa.. «Chopin-est»-et
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adott, mely val6jaban humoros kabaré-
el6adas volt. Tizenot miivet és egy
csomo6 raadast jatszott végig memoria-
hiba nélkiill, némely helyen miivészi
finomsaggal és egy nyolcvanéves em-
bernél csodalandé technikaval. Jaték
kozben és sziinetek alatt a gnémszer(i
mulatsagos figura allandéan beszél-
getett. Angolul, francidul, németiil
motyogott magaban, szénokolt, méka-
zott a zongora mellett, dicsérte és
szidta a jatékat. Ha futamai sikeriiltek,
dédelgetve simogatta meg a kezét s ha-
ragosan raiitott, ha elhibazott valamit.

— Pfuj, Pachmann !

— Gemein ! ... mondotta undorral,
majd szépen elhalé trillai utdn mo-
solyosan cs6kot dobott.

A kiozonség majd eld6lt a nevetéstél.
Ilyen j6l sohasem mulattunk hangver-
senyen. Papp Viklor.

Magyar folyoiratszemle.

A Magyar Szemle februari szaméaban
Ottlik Lasz6 tollabél rendkiviil tanul-
ségos, jol atgondolt elvi alapokon biz-
tosan felépitett, okosan és szellemesen
megirt tanulmany jelent meg «Magyar
nemzet — cseh birodalom» cimen. Gon-
dolatmenetét kovetkez6kben vazolhat-
juk :

A cseh allami berendezkedés a fran-
cia demokratikus minta alapjan tor-
tént, de a biirokratikus onkény vég-
sOkig fejlesztésével. A francia kozponti
hatalom szazados tradicioival a cseheké
nem rendelkezik, az ottani homogén
nemzettest helyett itt nemzeti kisebb-
ségeket kell korméanyozni: a cseh ha-
talom elkeriilhetetleniil bels6 imperia-
lizmusra kényszeriill. Imperializmusa-
nak vilagnézeti alapja a cseh kultura
abszolut értékességébe vetett hit és a
nemzetiségi gondolat. Els6sorban nyelvi
kozosség a célja ; a nyelv azonban még
irodalmat sem jelent, még kevésbbé
kulturat, amely természeti, népi, tar-
sadalmi tényez6k fiiggvénye. A cseh
tarsadalmi Osszetétel vizsgalata és a
magyarokéval valé szembeallitdsa ér-
dekes eredményekhez juttatja el Ottli-
kot. A cseh nemesség aranytalanul ke-
vesebb volt, mint a magyar, elveivel
hatni nem tudott a polgari osztalyra,
amely egészében és hirteleniil emelke-
dett vezet§ réteggé, magaval hozva
plebejusi szellemét, parvenii életnéze-
tét. Magyarorszagon a nemesség domi-
nans réteg volt, alulrél egyenként fel-
keriiltekkel egésziilt ki, vilagnézete, uri

gondolkodasa mintaul szallt 4t ezekre.
Természetes arisztokracia fejlédott igy
ki nalunk, amin6rél Csehorszagban be-
szélni sem lehet.

A cseh allamhatalom épen ezért kép-
telen a maga adminisztraci6janak te-
kintélyt, megbecsiilést szerezni az
arisztokratikus Felvidéken. Nem tud
imponélni, asszimildciéra nem gondol-
hat. Gyarmatsorban tartja tehat a
Felvidéket, tervszeriien elszegényiti.

A magyar nemzet megadhatna a
Felvidék autonémiajat, amit a cseh
birodalom nem tehet meg. De le kell
mondania a nyelvi és etnikus azonosi-
tas gondolatarol és visszatérnie a ter-
ritorialis-torténeti nemzetegység arisz-
tokratikus hagyoményahoz : «— azoké
a nemzeteké a jov6, amelyek, a kozép-
korban gydkerezvén, a territorialis
gondolatnak természetes hordozéi.
A magyar nemzet ezek kozé tartoziko.

A kivald cikk gondolatai a magyar-
sag arisztokratikus tarsadalmi alkata-
r6l, a feudalis nemzeti és a demokra-
tikus nemzetiségi elv szétvalasztasarol
— gy érezzitk — donté fontossagtiak
legstlyosabb kérdéseink megoldasa-

ban is.
*

A Minerva legutolsé szaméaban ko-
zolte és most killonnyomatban is Kki-
adta Fabian Istvan sikeriilt kis dol=

ozatat a francia konzervativizmus
ilozé6fiai alapvet6ir6l. Maurras, Seilliére,
Maritain tanitésait Fabian iigyes gon-
dolattal alapélményeikbé6l vezeti le;
érdekes probléma, hogyan érkezett
harom kiilonb6z6 egyéniség kiilonbozo
elindulassal lényegében azonos ered-
ményekhez. Kar hogy ezek az eredmé-
nyek inkabb csak negativ vonasaikkal
tlinnek el6 elbadasdban. Mindenesetre
hasznos munkat végzett e nalunk oly
kevésbé ismert gondolkodék bemuta-
tasaval.

A Katholikus Szemlében «Egy kon-
zervativ f6ur a kiegyezés utan» cimmel
gr. Mailath Joézsef rovid visszaemléke-
zést irt nagybatyjarol, gr. Mailath An-
talr6l. A cikkecske kapcsdn réaeszmél-
hetilnk a modern konzervativizmus
egyik legfontosabb feladatéra; torté-
nelmi tudatot kell teremtenie, meg-
keresni onmaga el6djeit, hogy a Mai-
lathok, Dessewffyek stb. elfelejtett
alakjaitol, eszméibdl nyerjen j tanul-
sagokat. h. g.



Te esak pipalj, magyar driamairoda-
lom ! A Magyar Tudomanyos Akadémia
a Vojnits-dijat — mellyel évenként a
lepergett esztendének legértékesebb és
egyuttal szinpadi hatast is kifejtett
darabjat kell jutalmaznia — az idén
Csatho Kalméan Te csak pipdlj, Ladanyi
cimii vigjatékanak adta ki. Szoval
kulturéletiinknek e legtekintélyesebb
szerve a mult esztend6 szinpadi termé-
sébdl ezt talalta koszorira legérdeme-
sebbnek. Senki se gondolja, hogy e
dijazasban rejl6 értékelés miatt neki
akarunk rugtatni az Akadémidnak.
Sz sincs rola! Az Akadémianak igaza
volt. De épen az a szomoru, hogy igaza
volt. Epen az a szomorid, hogy egy
egész esztendb6nek magyar szindarab-
jai koziil a legmagasabb irodalmi és
szinpadi értéket a pipdlé Laddanyi kép-
viseli. S itt ismét ne értsenek félre ben-
niinket | Vilagért sem akarjuk e vig-
jaték kedvességét, humorat és szinpadi
kvalitasait kelleténél alabb értékelni,
de az mar mégis végteleniil lesujto,
hogy ez a tipikus kozépszer(iség jelen-
tette a lefolyt évnek legmagasabb érté-
két. S talan még e koriilménynek sem
tulajdonitandnk tiineti jelentéséget, ha
a mult esztend6ben is nem a Laddnyi-
hoz hasonlé hangu és hasonl6 fajsulyu
vigjaték kapta volna meg az Akadémia
koszorujat és ha — még hozza — ez is
nem joggal kapta volna meg. A Nosziy
fitt esetét értjuk. E két esztendd leg-
kiilénb szinpadi termékeinek hangban,
tonusban, forméban és értékben vald
e feltlin6 megegyezése tobb mint vélet-
Ien hasonl6sag, relativ értékitknek meg-
allapitasa pedig az Akadémia részérdl
meghokkentéen sujtéo itélet a magyar
dramairodalomra.

Igen, meghokkentd, hogy akkor, ami-
kor a kiilfoldi drama a maga tartalmi
ihletét a vilaghaboriutél és a forradal-
makto6l felzaklatott etikai és szocialis
problémakbo6l meriti, formai vivodéasai
pedig Gj megoldasok felé, szinte a klasz-
szicizmus nagyvonaliisaga felé latsza-
nak torekedni, hogy akkor — mintha
nem is lett volna hébortd, nem dultak
volna forradalmak és nem tépett volna
szét Trianon | — minalunk a kedves és
idilli, a ferencjozsefi kornak biztos
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nyugalmat leheld napsugaras témak
az uralkodok, a dramai forma tekin-
tetében pedig ma mar pusztan torténeti
értékké avult megoldasok kozott ver-
gédiink. Evekkel ezel6tt, amikor nagy
mégrazkodasaink utian egy-két nemes
stilli, egy-két nagyobbszert térténelmi
dramat lattunk szinpadjainkon fel-
tiinni, azt reméltik, hogy végre eljott,
mindalunk is eljott, a nagy drama ideje !
De ez is csak divatnak bizonyult. Ma
ujra bukolikus nyugalomban, idilli
deriivel pipazgatunk a napsiitéses am-
bituson, a vilag... 6, az csak <hagy
forogjon keserii levében». Odakiinn
sasok repiilnek, idebenn méhek don-
gicsélnek | Eur6pa szinpadjain eszmék
forranak, gondolatok csatdznak, 1j for-
mak vajudnak, itt, eh!... te csak
pipalj, magyar dramairodalom |

Tuba mirabilis.

Lilla partaja és a kozlekedési renddr.
Nyilvan széles korben visszahangra lelt
Tubusjegyii firétarsam legutobbi ki-
tliné apré cikke, melyben a szinhézi
«pendlir-jarvanyrol ejtett néhany okos,
nagyon is megszivlelni valé szot. Ma-
gyaran ramutatott arra a kétiranyu
tiszteletlenségre, mely e szerencsétlen
divatbol fakad : a szinészére, ki mii-
vészi s anyagi becsvagyanak kiizdel-
mében oly szemérmetlen nyiltsaggal
szegbdik ez utobbi mellé, s a szinhéazéra,
mely e zsebfajdalmaknak kész akar a
dramair6é miivét is prédaul odavetni.

Egy szempontot azonban nem ve-
tett fel a cikkiré : a kozonséggel szem-
ben tanusitott tiszteletlenség szem-
pontjat. Az egész pendli-rendszer alap-
jaban felel6tlen «va banquesr-jaték a
johiszemi szinhazi kozonséggel. Arra
a feltevésre épit, hogy a pendli minden
koriillmények kozott — sikeril. Mi
tagadas, eddig nem is tudunk ra esetet,
hogy csiitortokot mondott volna. Maga
a fopendliz6, a cikkir6 altal megrott
Csortos Gyula (kit valéban stilusos
volna hamarosan felléptetni a Goldoni-
féle Két ur szolgdja cimszerepében)
eddigelé még mindig szerencsésen meg-
érkezett a jelenésére mind a Blaha
%ujza-téren, mind a Wesselényi-utca-

an.
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De az 6rdég nem alszik, s ha a
hazardér egyszer mégis rajtaveszt, bi-
zonyéra nem illik, hogy ennek a kozon-
ség adja meg az arat. Ha teszem azt,
jegyet valtok Csathé Kalméan Lillg-
jaba s a szinlap Lévai Istvan uram
szerepében Csortos felléptét igéri, ab-
ban a megnyugtaté tudatban szeretek
zsollyémben iilni, hogy Lilla sorsanak
donté fordulatdn a Kkoltészettel gyd-
zelmesen hadbaszallo jézansag kép-
visel6je valéban meg is jelenik. De mi
torténik, ha Csortos O Jozansaga egy
szép estén megreked valahol a Korut
s Rakoczi-ut keresztez6désénél? ha a
Wesselényi-utca  fel6l leanykérébe
igyekvé gépkocsija akkor érkezik a
sz?nes jelz6lampa szuverén korzetéhez,
mikor azt a kozlekedési rendér huza-
mosabb idén 4t nem hajlandé «sza-
bad»-ra atvaltani? Csortos — ki az
oOtperces autonut felét ilyenkor nyilvan
arra forditja, hogy magat a Trojka-

beli szerepének lelkiiletébdl dkiéljer, a .

masik felét meg arra, hogy Lévai uram
alakjaba beleélje — talan csak még-
sem foghatja konyorgére a dolgot,
ilyenformén :

— Biztos ar! az Istenért! legyen
lelke! Ha én most elkésem: Lilla
partdban marad, s ez ellenére van
Csatho szerz6 ur szandékanak. S ha
— szokasom szerint — a szerzl szan-
dékan még konnyli szerrel tiultenném
is magam : a publikum megtanulta a
kozépiskolaban, hogy Lillat én veszem
néiil s nem az a tedd ide—tedd oda Cso-
konai, ki pedig — ha mi itt soka vesz-
teglilnk — végiil is megszerzi a csurgoi
professzorsagot ! Ertse meg: az on
jelz6lampasanak makacssaga miatt egy
irodalomtorténeti tény forog veszede-
lemben. Lilla partaban nem maradhat,
Csokonainak viszont nem varrhatunk
nyakdba semmiféle polgari boldogsa-
got. Ez a Polgari Boldogsag — én
vagyok. Eresszen hat utamra !

. . . Nincs benne méd, hogy ezen val-
toztatni lehessen? Példaul — horribile
dictu — az egész pendli-rendszer meg-
szlintetésével? Nem, erre mo6d nincs.
Hat akkor talan wvalami biztosito-
intézményrdl illenék gondoskodni. E16-
kép akad ehhez is. Gondoljunk csak
Operahazunk kozelmultjara, amikor a
legkivalobb Wagner-énekesek egyike,
a hozzank édesedett cseh hdstenor
zengte ott a teuton félistenek szdla-
mait. Mar zengte, amikor zengte. Mert
fellépte bizony sokszor ingadozott, oly-
kor meg épen meg is hiusult a tilsagos
— ingadozas miatt. Neki néha az Ope-
raval atellenes Drexlerb6l hosszabb
volt az Ut a szinhazig, mint teszem
Csortosnak a Magyar Szinhaztél a
Nemzetiig. Az 6vatos Operahaz ily
esetekre szépen feloltoztette Lohengrin
eziistvértjébe a szerep magyar tolmé-
csolojat is, s ez teljes készenlétben
varta a hattytfogatot, noha az utolsé
pillanatig kétséges volt, 6 szall-e majd
bele, vagy a jobb belatasra tért cseh
kolléga? . ..

Ennyilt bizony megtehetne a Nem-
zeti Szinhéz is, ha mar sztarja ked-
véért mindenre kaphato; legalabb
ennyit — ez egyszer a kozonség ked-
véért. Szerepre szinészt nem kell ko-
téllel fogni, talan még efféle «in spe»
szerepre sem. A Nemzeti Szinhaz na-
gyobb érvényesiilésre ahitozo fiataljai
kozt bizonyara akadna egy-egy pol-
Lévai Istvan, ki ilyenkor legalabb va-
16di ««izgalommal» leshetné, mi lesz
sorsa Lillaval. Lilla viszont mentesit-
tetnék minden izgalomtol, tilad-e par-
tajan vagy sem? A szinfalak mégé pil-
lantva megnyugvassal lathatna ott
topogni egy kimaszkirozott urat, ki
végso sziikség esetén Lévai Istvan ké-
pében mégis csak meg fogja 6t kérni,
szerephez és feleséghez jutvan — a
kozlekedési rendér jovoltabol.

Dieudonné,
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