TUDOMANYOS IRODALOM

Kornis Gyula : Az dllamférfi. A poli-
tikai lélek vizsgdlala. Budapest, 1933.
2 kot. Franklin Tarsulat kiadasa.

Szakérté a politikat és a lélektant
illetéleg is ; a tudomany és a kozvetlen
tapasztalat nemes kombinécitja teszi
Kornis miivét kiilénleges érdekiivé.
Szinte szenzaciésnak érezziik ilymédon
feladatat : Mit segithet a magas el-
vontsagban, szdmtalan tudés elme
nehéz munkajaval kialakitott pszicho-
légiai tudoméany a legviadalmasabb
életen, a politikdn? Milyen kisérlet-
eredményekkel gazdagithatja a gya-
korlati politika a tudés pszichologust
elméleti szakteriiletén?

Imponélé a kénnyedség, amellyel
Kornis a megfigyelt életjelenségeket a
tudoményos fogalomrendszerrel dssze-
kiti. Ez 6sszekot6 feladatot nem ke-
riili meg soha, nem érezziik sehol a tu-
doményos gondolatkines elsekélyesi-
tését a nem szakavatott olvas6é kimé-
lésének céljabol és mégsem érzi farad-
sdgos munkénak senki a tudomany-
szabta gondolatrendszerrel valo6 meg-
ismerkedést. Nem 6vatosan, kimélve,
enyhitve, hanem érdekessége altal kér-
lelhetleniil, kikeriilhetetleniil 4llit be
benniinket a tudomanyos problema-
tika kellds kozepébe. A szerzé régéta
kozismert specialitasa ez.

Hogy maga is politikus, azt csupan
a politikai jelenségek edzett bizton-
sagu ir6i kezeléséb6l érezhetjiik Kki.
Anyagét kiilonben az emberiség torté-
netének példaibol meriti; ezerévek
allamférfiai gyakorlati meglatéssal,
mintegy a mi mai napjainkkal beszél-
getve, keriilnek elénk. Kornis kiilén-
ben is, altalaban véve, inkabb a tor-
ténelmi életet valasztotta mindig lélek-

tani megfigyelés-teriiletéiil, kevésbbé a
természettudomanyos izii kisérletezést.
Torténetiréi gyakorlottsaggal emeli ki
tehat alakjait a rég- és kozelmult élet-
bél. Az egyes lelki sajatsagok problé-
mainak targyalasakor hirtelen 1j és uj
belsé rejtekében megelevenitve latjuk
meg miivében ugyanazon torténeti
egyéniséget, s végiil egész belsejét,
mozg6-vivodo lelki vonasaival.

Erthets, hogy keriili napjaink ma-
gyar allamférfi-egyéniségeinek bevo-
nasat megfigyelésének korébe. Tisza
Istvannal végz6dik a magyar politikus-
példék sora. Az idegen példak kozott
azonban béven felvonulnak a ma sze-
repld vilagnevek is. Sokan, akik a mii-
vet elolvassik, mélyebb értelemben
vett politikai hasznot is merithetnek
ez egyéniségeknek bels6 megismerésé-
bél. Az europaiakon kiviil nemesak az
amerikai politikusok sorat vonultatja
fel, hanem India, Kina, Japan vezet6-
egyéniségeit is; a politikaban rejlé
«altalanos emberi», szamunkra idegen-
szeri, tavoli élet hatterével, ezzel még
er6sebben dramatizalédik.

Médszere leir6, megallapito, a lelki
jelenségeket atértets. Az elsé kotet az
allamférfi étoszar6l szél: a hivatés-
tudat kézponti jelentéségérél, vilagon-
tulra toré értelmérél, — vagy hianya-
r6l ; vagy pedig magasroptiiségében is
gyongeségérdl ; vagy 6nmagaval szem-
ben pesszimisztikusan, hivatasaban
nem bizva, mégis éntudatlan rendit-
hetetlen erejérél (Deék Ferenc). — Igy,
minden oldalrél megforgatva, érezteti
at veliink a politikai eszménytudat
lelki szerepét is; a politikai «targy-
szerelem» sokféle értelemben vett bol-
dogsag és bholdogtalansdg momentu-
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mait ; az akarater6 valtozé fajait, a
felelosségérzet, az allamférfini sugal-
mazo6 erd, az emberismeret és a valo-
sagérzék jellemz6ébb tipusait. A maso-
dik kotet lapjain aztan funkcionélni
kezd elé6ttiink a politikai lélek, amely-
nek eddig specidlisan politikai szel-
lemi jegyeit ismertiikk meg. Az objek-
tiv és szubjektiv, a konkrét és absz-
trakt gondolkodotipus; az értelem,
itélet, intuicié, fantézia sokszorosan
bonyolult, sokféleképp szinezett sze-
repe jatszodik le el6ttiink. Kiilon — és
napjainkra sajatos érdekességgel — a
tudomanynak, szaktudasnak szerepe
a politikaban és a politikaba kevere-
dett tudosnak helyzete abban. —
Majd ismét mas a kép, méas bels6 vias-
kodas : az érzelem a politikaban: hiu-
sdg, népszerliség, becsvagy, hatalom-
vagy, irigység, féltékenység. Optimiz-
mus ¢és pesszimizmus: az allamférfi
tragikuma, sikeres élet végén is a bol-
dogtalanasagnak, kielégiiletlenségnek
lehangoltsdga. Az akarat természet-
rajza : elvszer(iség és opportunizmus,
elvek és partok; idekapesolodik a
vezetd europai nemzetek politikai jel-
lemének finomtolla rajza, s a magyaré
is, eléggé keseri alaphanggal. Az
utols6 nagyobb fejezet pedig az egyes
tarsadalmi osztalyok (arisztokrata,
gentry, plutokrata, polgar, kisgazda,
munkas) politikai lelki tipusait jel-
lemzi.

Szinte lelki természetrajzot ir le. Az
irracionalis, a kifejezhetlen, az egyén-
nek ésszel meg nem ragadhaté sajatos
volta, az adott helyzetnek torténeti
sajatossaga, amely szintén soha meg
nem ismétl6ds, soha ki nem szamit-
hat6: ez a miinek tulajdonképpeni
alaptétele, minden vonatkozasban
ujra és ujra felcsendiild alaphangja.
Minthogy nem akar hasznos, gyakor-
lati atmutaté lenni, tételes szabalvo-
kat adni, épp ezért valik gyakorlati
hasznuvéa az olvas6 szdmara. Az egész
€letet adja, folytonos kiils6-belsé moz-
gasaban, kidbrandit a hitb6l, hogy

valami mas rejtett utja is van a poli-
tikai nagysagnak, mint maga az ele-
ven, erételjesen kibontakozott emberi
egyéniség.

Kornis atérzi a politikum emberé-
ben rejlé altalanos emberi tragikumot.
Meglatja a hihetetlen ellentéteket,
amelyek minden nagy allamférfia bel-
sejében allandé kiizdelmet folytattak
egyméssal. Az Eg s a Fold egyszerre,
a halhatatlanok orszagiban jaras és a
sietve, Onaltatéan takart gyengeség.
A sikeres élet boldogtalansaga : mert
hiszen maga a kiizdelem a politikus-
élet elérhet6 legfébb gyonyoriisége, ha
megsziinik, alig marad mas hatra, mint
keserfi ziigolodas azok ellen, akik to-
vabb is kiizdhetnek. — Erinti s kifejti
e tragikumot ; de, idénkint ugy tiin-
hetik fel, a természetrajz-szeri leiras
tulhamar megoldja azt. Hogy ugy
fejezziik ki magunkat : valami bruta-
lisabb, engesztelhetlenebb probléma-
alakitas utdn kivankoznank. Talan a
hivatastudat, eszménytudat, s a poli-
tikai erosz egyiittes megragadasabol
kiindulva s nagy és kicsiny tragiku-
mait az egyéniség sajatossagai szerint
bemutatva?

Ez azonban sziikségképpen vala-
mely egyoldalibb szempont erdlteté-
sét vonna maga utéan ; és a szerzé min-
dent atfogé tudos egyénisége idegen-
kedik ettél. A leiréan szemlél6dé meg-
oldas elénk adja az egész ¢letanyagot.
Ha talan valaki, olvaséink koziil, at-
¢li a politikus belsé vivodésait, Kornis
miivében mindig megtalalja a lapokat,
amelyeknek sotét értelmét, lehet6-
ségeit csak most ismeri meg igazéan.
S amidén a legsilyosabb konfliktuso-
kat egy tudos ir6 folényes biztonsagu,
targyi kifejezéseiben latja viszont, be-
kovetkezik a feloldo, kiegyenlits érzeés,
amit belsé lelki dolgok objektiv kifeje-
zése mindig meghoz szdmunkra. Ugy
a politikusra, mint a politika kozon-
ségére a zavaros szenvedélyeket mér-
sékl6, nemesité hatasu lesz Kornis mii-
vének olvasasa. Hajnal Istvdn.
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Mitrovich Gyula: A neveléstudo-
mdny alapvonalai. Csathy Ferenc R. T.
Egyetemi Konyvkereskedés. Debre-
cen—Budapest. 1933. 340 L.

A nevelés: miivészet; egyéni
munka, mely egyének heterogén soka-
sagan kiprobalva nyeri létjogosultsa-
ganak kisebb-nagyobb hitelét. Abban
pedig egyediili, hogy hivatasa a leg-
hatartalanabb. A nevelés miivésze a
legnagyobb kozosségért munkalkodik
s még korantsem végezte el feladatat,
ha csak énmagab6l merit, barmilyen
duas szellem is. Minden kor emberét,
lelkiségét ismernie kell, kiilonben nem
gylimoélesoztetheti az eddigi eredmé-
nyeket s nem egyengeti eléggé a jovo
utjait sem.

Mitrovich Gyula kényvébdl e sok-
oldalu hivatas lelke sugéarzik. Talan
azért is, mert esztétikus és pedagogus
miive. A lélektan segédtudoméanya a
pedagégianak, esztétikanak: Mitro-
vich Gyula a kozos talalkozasi helyen
ébredt arra a gondolatra, hogy mun-
kassaganak hatérait tagitania kell. Er-
demes gondolat volt, s megvaldsitasa
nemcsak meglepetést, de 6nzetlen 6ro-
met is kelt. Konyvét igy kettds szel-
lem tartja egyensilyban. Az elszige-
telt pedagogus oOsztonszertien inkabb
az «etika», az esztétikus a «szép» felé
hajlik : e két életszemlélet boles, deriis
harmoniaba olvad Mitrovich Gyula-
ban s az 6 reélis-idealis embertipusa-
ban, melyet hatalmas m{ivében minta-
képnek rekonstrual.

Négy hatalmas részre oszlik a
konyv s rengeteg fejezetre. Az els6 rész
az alapvet6 szempontokat ismerteti
(ember, tiszta humanitasz, erkélcsiség,
vallas, miivészet, jellem, nevelés, ne-
veléstudomany, segédtudoményaival,
anyaganak rendszerezésével), a t6bbi
harom az értelem, az érzelmi élet és az
akarat nevelésével foglalkozik. Mitro-
vich Gyula egész konyvtart olvasott
e nagy munkéhoz ; névmutatéja nem
disznek alkalmazott fiiggelék : a fel-

dolgozott rengeteg anyag komoly is-
meretére vall mivének minden sza-
kasza. Nehéz feladat volt az 6vé : ere-
detinek lenni s egy percre sem szaba-
dosnak ; feltarni a maga 6nallé peda-
gogiai hitvallasat, de folyvast Ossz-
hangba hozni ezt a sajatos nevelési
modot maganak a nevelésnek torténe-
tével, lesziirt igazsagaival s ra-ravila-
gitani a még vitas kérdésekre. A neve-
lés az élet tenger jelenségével fiigg
ossze, mindazzal, ami az «ember» fejl6-
désében szamottevé. Elvezet meg-
figyelni, mily gazdagon, maradéktala-
nul, mindig jelentéségiik aranyaban
jutnak szohoz e tényez6k Mitrovich
Gyula miivében. A szerzé lépésrol-
1épésre, hibatlan logikaval halad elére,
a fejezetek allandoan atragyognak
egymasra s lényegiik e kolcsonhatés-
ban teljesedik ki. Ertelem, érzés, aka-
rat nevelése igy valik egymasmellé-
rendeltségében is egyetlen egységgé :
szétbontasuk csak arravald, hogy szer-
ves Osszefliggésiik annal inkabb meg-
vilagosodjék.

Mitrovich Gyula a részek aranya-
ban, a végs6 kompozicioban egyfor-
man jeles munkat végzett. Nincs benne
szemernyi pedantéria, nagyképiliség
sem, a legkomplikaltabb tényeket is
a kifejezés tokéletes egyszeriiségével,
egyben tudomanyos el6kelGségével
kozli. Az olvas6 — barmely atlag-
miiveltségli ember is — egyszeriben
otthon érzi magat egy olyan teriileten,
melyen eddig idegennek, képzettségére
alkalmatlannak hitte magat. Mitro-
vich Gyula kényve tobb a népszerti-
sit6 miiveknél : egyéni vilagnézete, tu-
domanyos és gyakorlati szempontjai
vannak ; elmélet és alkalmazéas embere
harmoénizal benne, a szép és a j6 kultu-
szan keresztiil. Ez nem évek munkéja,
hanem évtizedeké ; rendkiviili sok
megfigyelésnek koszonhetd, kutatas-
nak konyvekben és emberi lelkekben,
s velesziiletett pedagogiai, esztétikai
érzéknek is. —
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Ki volt Anonymus ?

Ki ne ismerné Ligeti Miklés Anony-
mus-szobrat a Varosligetben ; a mély
hallgatdsba burkolédz6, személytelen
kozépkori torténetiré szép, megkapéd
abrazolasat? Ha elnézziik ezt az em-
lékmiivet, szinte banténak érziink
minden vizsgalodast, amely Kkilétét
akarja felderiteni, és mégis ez a titok-
zatossag, ismeretlenség az, ami tudo-
sainkat a rejtély megoldasara Osz-
tonzi.

Anonymus Gesta Hungarorum-anak
megjelenése ota eltelt kozel két évsza-
zad alatt a tudosok egész serege szen-
telt hosszabb-rovidebb tanulmanyt e
fontos forrasunknak. E vita hol heve-
sebben, hol el-ellanyhulva allandéan
folyt s e kozben a Gesta ugyszolvan
minden szavat megvitattak, nemcsak
az arra illetékes magyar tudésok, de
joéakarat hianyaval és nem minden el-
fogultsagtol mentesen a kiilféldiek is.

Nem lehet feladatunk ezen a he-
lyen sem maga a Gesta Hungarorum,
sem a szerzGje koriil lefolyt vita még
csak rovid ismertetése sem. Meg kell
elégedniink annak a ténynek puszta
megallapitasaval, hogy helyes kritika-
val olvasva torténetiink legels6 szaza-
dainak legbecsesebb forrasa, amely
minden eddigi ismeretiink tamogatéasa
szerint a XII. szazad kozepén keletke-
zett.

A keletkezés id6pontja koriil folyo
vitanak ilyetén befejezése Jakubovich
Emil érdeme, aki alapos torténeti,
irastorténeti és nyelvtorténeti felké-
sziiltséggel nemcsak a mar emlitett
idépontban a munka keletkezésének
korat allapitotta meg, de néhai Béla
kirdlyunknak a koéztudatban Anony-
mus néven ismeretes jegyz6jét személy
szerint is felismerte.

Nem tudjuk itt részletesen ismer-
tetni a legkiilonb6z6bb természetii
adatoknak azt a pontos és logikus fel-
épitését, amelyeknek alapjan Anony-
must Jakubovich II. Béla kiraly

kancellarjaban, Péter prépostban ta-
lalta meg, de eredményeit roviden
mégis ossze kell hogy foglaljuk.

Jakubovich legeldszor is minden
kétséget kizaréan megallapitotta azt,
hogy a Gesta Hungarorum els6 szava a
«P dictus» nem «Praedictusy-nak (el6bb
nevezettnek) a roviditése, amint azt a
szazadfordulo felfogasa vélte, hanem
«P dictusy, azaz «P-nek nevezetty. Ha
nem is tekintjiik azokat az adatokat,
melyekkel ezt a megallapitasat Jaku-
bovich alatamasztotta, a szerénység-
nek a fogalmazasban valo ilyetén meg-
nyilvanulésa rendkiviil jellemz6 a ko-
zépkorra. Csak azon csodalkozha-
tunk, hogy ez eddig az Anonymus-ku-
tatok figyelmét elkeriilte.

Legfontosabb bizonyitékokat a ke-
letkezés idejének meghatarozasara a
nyelvtorténész Jakubovich szolgal-
tatta; a magyar szavak helyesirasa
alapjan tudta a Gesta Hungarorum P.-
nek nevezett mesterét II. Béla kiraly
okleveleit szerkeszt6 — az oklevelek-
ben a Gestd-val megegyez6é ortogra-
phiat hasznalé — Péter préposttal
azonositani. A nyelvészeti adatokat
torténeti adatok is tdimogatjak s azon-
kiviil a XII. szazad els6 feléb6l egyéb-
ként is ismeretes francia osszekotteté-
sek lehetové teszik azt a feltevést,
hogy 1I. Béla jegyz6je Franciaorszag-
ban tanult s ez magyardzza meg a Né-
metorszagban és Ausztriaban szokasos
szaraz évkonyvek helyett az els6 ma-
gyar oOsszefiigg6 forrasnak az akkor
Franciaorszaghban divatos elbeszélé
Gesta formajat.

Jakubovich emlitett pompés tanul-
manya mar 1925-ben megjelent s az-
ota érdemleges ellenvetés nélkiil tor-
ténészeink nagyrésze el is fogadta
megéallapitasait. Mire val6 volt akkor
felvetni a kérdést : Ki volt Anonymus?

Komoly torténeti munkaban, a Bécsi
Magyar Térteneti Intézet Evkinyvének
nemrégen megjelent I1. kotetében egy
fiatal német tudoés, Heilig Konrad fog-
lalkozik igen kimerit6en a Gesta Hun-
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garorum-mal és annak szerzéjével. A
latin szavak és kifejezésmodok stilus-
kritikai 6sszehasonlitasat meglep6 ala-
possaggal végezte el Heilig, de ha tud-
juk azt, hogy a XII. szazadb6l még
igen kevés a fennmaradt okleveleink
szdma és ezeket az okleveleket szer-
kesztdk igen szigoruan ragaszkodtak a
meglevé formalizmusokhoz, nem tu-
dunk 1ugy elragadtatva lenni az elért
eredménytél, mint a szerz6 maga.

A latin szoveg stiluskritikija a
szerz6 szerint azt mutatja, hogy 1156
koriil kellett keletkeznie a Gestd-nak,
mert az e korbol valé oklevelek kifeje-
zései fordulnak benne leggyakrabban
el6. Ezeket az okleveleket azonban az
akkor uralkodé II. Géza kiraly jegy-
z6je fogalmazta, bizonyos Barnabas
nevezetili. Heilig ezekutdn magyaréza-
tot keres arra, hogy miért kezdddik
hét a Gesta B.-nek nevezett mester he-
lyett P.-nek nevezett mesterrel. Tudva-
lev6, hogy a fontosabb kezdébetiiket,
kiilénésen pedig valamely munka elsé
betiijét a kozépkori irastudok igen szé-
pen rajzoltak, diszitették, s ezeket az
inicialékat rendszerint csak utolag raj-
zoltdk bele a szovegbe. Heilig ugy
latja, hogy a kihagyott helyre csak té-
vedésbél keriilt utélag P. a tulajdon-
képen tervezett B. betli helyett. Ha
valaki a kézirat konnyen hozzaférneté
méasat szemiigyre veszi, lathatja, azt,
hogy a Heilig altal feltételezett B betii
~ csak nagyon sziiken és a diszes kialli-
tasu kézirat egyéb helyeivel ellentét-
ben, csak minden diszités nélkiil fért
volna el a kihagyott helyen.

De még kevésbbé latszik ez a hipo-
tézis komolynak akkor, ha arra kere-
sink magyarazatot, ha Géza kiraly
Barnabas nevii jegyzéje volt a sokat
vitatott Anonymus, miért nevezi ma-
gat «néhai boldog emlékezetii Béla ki-
raly jegyz6jéneky.

Heilignek az a magyarazata, hogy
Barnabas mar II. Béla alatt is miiké-
dott, semmit sem bizonyit ; vagy el-
képzelhetd, hogy az €16 uralkodé hiva-

talban levé kancellarja magit ne az
akkor uralkodé kiraly, hanem az el6de
jegyz6jének mondja? Ezekutan ecsak
azt kell még megjegyezniink, hogy a
magyar szavak irasat teljesen figyel-
men kiviil hagyja s igy egyaltalan nem
tudja cafolni Jakubovichnak talan leg-
er6sebb érvét. Hiaba allitja tehat a
magyar torténet irant ilyen nagy ér-
deklédést mutaté német tudésunk sa-
jat feltevésér6l, hogy az «természet-
tudomanyi exakt modszeres» kutatéas
eredménye, ezt nemcsak a hivatasos
torténészek, de a nagykozonség sem
tudja elhinni neki.

Mindenesetre halaval  tartozunk,
amiért nem hagyja feledésbe meriilni
Anonymus személyét és a Gesta Hun-
garorum-mal kapcsolatban néhany
percre ujra felidézte ezeréves torténe-
tiink dicsé emlékét.  H. Pdlfy Ilona.

Erdélyi Tudoményos Fiizetek. Szer-
keszti: Gyorgy Lajos dr. Kiadja az
Erdélyi Muzeum Egyesiilet. Cluj-
Kolozsvar. 1931—32. 38—52. fiizet.

Erdély magyar tudomanyos élete
az imperiumvaltozas 6ta majdnem ki-
zarélag az Erdélyi Muzeum Egyestilet
korében folyik le. Bar az Erdélyi Mu-
zeum gyiijteményeinek jogallasa még
mindig tisztazatlan, magaban a Mu-
zeum Egyesiiletben komoly tudoma-
nyos élet folyik. Itt fejtik ki miikodé-
silket az Erdélyben maradt tudo-
mannyal foglalkoz6 magyarok s a kii-
lonb6z6 szakosztalyok egyre fokozot-
tabb tevékenységil életet élnek. Az
egyesiilet par évvel ezel6tt Gjra meg-
inditotta nagymulta folyo6iratat, az
Erdélyi Miizeumotf, melynek komoly
hasabjain az erdélyi tudésokon kiviil
sz6hoz jutnak erdélyi targyakkal fog-
lalkoz6 magyarorszagi tudésok is. Mig
a természettudoméanyi és orvostudo-
manyi szakosztaly élete inkabb az osz-
talygytiléseken és az évi nagy magyar
tarsadalmi eseményt jelent6 vandor-
gyiléseken folyik le, addig a humanista
targyakkal foglalkozok inkabb a folyo-
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irat hasabjan jutnak nyilvanossaghoz.
A folyoéirat jelentdsebb cikkei kiilon-
nyomat formajaban is napvilagot lat-
nak s ezek gyiijteménye az Erdélyi
Tudomdnyos Fiizetek sorozata, melyet
a folyodiratot is szerkeszté6 Gyorgy
Lajos szerkeszt. Ha végigtekintiink a
sorozat legiijabban megjelent fiizetein,
érdekes képet nyerhetiink egyrészt az
erdélyi tudomanyos élet intenzitésa-
r6l, masrészt arrél, hogy milyen témak
foglalkoztatjak elsGsorban az erdélyi
nagykozonséget is. Hisz a kiilon fiize-
tekben elsGsorban azok a dolgozatok
jelennek meg, amelyek szélesebb kori
érdeklGdésre szamithatnak.

Igen becses munkat végez évrél-
évre Ferenczi Miklés az erdélyi ma-
gyar irodalom konyvészetének ossze-
allitasaval. A kozelmultban két fiizet-
ben szamolt be az 1930. és 1931. év
konyvtermésérél. Hasonlé6 munka na-
lunk is elkelne. Idészerli nemzetpoli-
tikai kérdéssel két fiizet foglalkozott :
Balogh Arthur vizsgélta a székely val-
lasi és iskolai onkormanyzat kérdéseét
és Oberding Jozsef Gyorgy ismertette
azokat a torekvéseket, amelyek a ro-
man toérvényhozasban a mezdégazda-
sagi hitelkérdés rendezésére iranyul-
tak. A filozofiat Varga Béla kitiiné ta-
nulméanya képviseli az individualitas
kérdésérél. Az erdélyi torténelemnek
tobb fiizet van szentelve. Aszialos
Miklés aj elméletet nyujt a szekelyek
ostorténetérsl, Kemeény Katalin rész-
letesen ismerteti az erdélyi emlékir6-
kat, Balogh Joldn pedig a gyulafehér-
vari olasz freskokrol szamol be. A tor-
ténet és irodalomtorténet hataran mo-
zognak Kristéf Gyorgy és Hofbauer
LdszIl6 tanulméanyai. Kristof egy-egy
fiizete Eotvos Jozsef erdélyi utazasa-
r6l, valamint Kazinczi és Erdély viszo-
nyarél szamol be ; Hofbauer pedig az
Erdélyi Hiradé torténetét allitja ossze.
Tisztan irodalomtorténeti targyakat
dolgozott fel Gyorgy Lajos és Démétor
Sdndor, el6bbi Eulenspiegel magyar
nyomait, utobbi Vida Gyorgy facetait

vette vizsgalat ala. Domotor masik fii-
zete, melyben a ciganyok temploma-
val foglalkozik, néprajzi természeti.

Valamennyi fiizet értékes kozle-
ményt tartalmaz s érdekes betekintést
enged az erdélyi tudoményos élet pro-
bléma-vilagaba. Aruk alig néhany fil-
lér. Igazan megérdemelnék, hogy mi-
nél tobbet olvassanak el beldliik itt,a

csonkaorszagban is. A. M.
Német Philologiai Dolgozatok.
XLV—LI.

A magyar-német szellemi érintke-
zések feltarasa a hazai germanisztika
elsérendli feladata és kevés tudo-
manyag van Magyarorszagon, amely
hivatasanak ennyire meg is felel. Ezt
a célt szolgalja az a nagyrészt doktori
értekezésekbdl allo sorozat, amely Né-
met Philolégiai Dolgozatok cimen Petz
Gedeon, Bleyer Jakab és Schmidt
Henrik szerkesztésében jelenik meg s
imméar atlépte a félszazas jubilaris
szamot. A cimjegyzéket attekintve
sokoldalian bontakoznak ki a lehet6-
ségek, amelyek a magyar-német szel-
lemi kapcsolatok kutat6éja szaméara
nyitva allanak : a magyarorszagi né-
met irodalom, a hazai német nyelv-
jarasok, sajto, szinészet torténete, né-
met ir6k magyar és magyar ir6k német
kapcsolatai. Az egyes fiizetek néme-
lyike 6nmagéaban jelentéktelen részlet-
munka volna, de igy, beleallitva a cél-
tudatos kutatas szolgalataba, egy ké
a nagy épitményhez. Az egyik foly-
tatja a masik munkajat, az egyik rész-
let a masikhoz kapcsolodik. Kicsiny-
ségiinkben és esettségiinkben nem
mondhatunk le szellemi energianknak
és termelésiinknek egy szemecséjérél
sem, még arr6l sem, amit egy doktori
értekezés képvisel. A Német Philolo-
giai Dolgozatok céltudatossaga példat
ad az er6k osszefogéasara.

Az utolsé hat fiizet kicsinyben ize-
lit6t ad az egész sorozat sokoldalu-
sagarol. Osztern Rozsa (XLV.) a zsido6
ujsagirok szerepét ismerteti a hazai
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németnyelvii sajtoban a Pester Lloyd
megalapitasaig (1854). Ez szinte el6-
jatéka a zsidosdg magyar irodalmi
térfoglalasanak. A hazai zsidosag II.
Jozsef intézkedései 6ta a németnyelvii-
ségre tért at. Mihelyt a II. Jozsef
alkotta tanitasiigyi intézkedések sze-
rint nevelt zsidé generécié felnétt, az
1810 és 1820 kozotti években, a zsidok
a nyilvanos szereplés terére léptek és
bamulatos gyorsasaggal 6zonlotték el
a magyarorszagi német sajtot. 1819-
ben harman miikodnek a pesti német
sajtoban, 1848-ban huszonharman. Ki-
lenc olyan hazai német folyoirat és
hirlap van ebben az idében, amelynek
zsido az alapitoja, szerkesztéje s
tulnyomé részben a munkatarsai is ;
részben zsid6 vezetés alatt allott s
nagyrészt zsid6 munkatarssal dolgo-
zott harom ; keresztény vezetés alatt
zsid6 munkatarsakkal dolgozott ot ;
zsidomentesek csupan a Vereinigte
Ofner und Pester Zeitung, a Pesler
Zeilung, a Gemeinniitzige Blitter és a
Vierteljahrschrift von und fiir Ungarn
voltak. A zsidé irok és ujsagirok éle-
tében magyarorszagi szereplésiik nagy-
részt csak epizoéd. Hidba irja Einhorn
Igndc az Ungarischer Israelit meg-
sziintekor (1848): «Der ungarische
Jude hoért auf in diesen bewegten
Zeiten sich als Jude zu fiihlen, er ist
in Zeiten der Gefahr Ungar mit Leib
und Seele», — a zsidé ir6k, mihelyt
lehetett, kiilfoldén kerestek nagyobb
érvényesiilési lehetségeket, igy Saphir
Moric Gottlieb, Beck Karoly és Vil-
mos, Hugé Karoly. Sokat tettek a
magyarsag kiilfoldi megismertetéséért,
béar 6k a hibasak abban a hamis kép-
ben, melyet a kiilf6ldi kézvéleménybél
nem lehet kitoriilni. A magyar lélek
mélyére nem hatoltak, a magyarsig
szamukra az akkor divatos és roman-
tikus exotikum : csikds, puszta, cigany
és paprika.

Osztern Rozsa dolgozat4anak bizo-
nyos szempontbol folytatdsa Fiirst
Ilona munkaja. (L. Déczi Lajos, mint

német ir6. Egy zsido ir6i nemzedék
tipusa.) Doczi az el6z6 nemzedéknek
a magyarsaggal rokonszenvezd, de
német zsidé iréival szemben mar a
teljes kétnyelviiség fokan all. Dramait.
magyarul és németiil irja, két nyelven
keriilnek szinpadra ; munkéassaganak
legértékesebb része egyrészt a magyar
irodalom értékeinek németnyelvii tol-
macsolasa, masrészt német koltéi re-
mekek magyar forditasa ; cstcsa az
Ember Tragédidja németiil s a Faust
magyarul. Magasivelésii karrierje ti-
pusa az asszimilalt magyar zsid6 pa-
lyajanak a liberalizmus koraban. Id.
Andrassy Gyula grof bizalmasa —
mint Kossuthé Helfy Ignac és Schwarz
Vilmos, Deak Ferencé Konyi Mano és.
Falk Miksa, Rudolf tronorokosé Fut-
taky Gyula — s az § segitségével jut
el magas méltosagaig, a kiiliigyi sajto-
fénokségig ; magyar névvel, magyar
baréként és keresztény hitre térve hal
meg. A realizmus koraban konzervativ
beallitottsaganal fogva romantikus,
lelkileg minden sikere ellenére sem
szabadul a «<Minderwertigkeitsgefiihl»-
b6l fakado6 onironiatél, ami talan zsido
szarmazasanak velejaroja.

Szemz6 Piroska (XLVIIL.) német
ir6k pesti kiado6irél kozol érdekes ada-
lékokat (1812—1878). A magyar és
német szellemi élet kozotti kapesolat
a XIX. szazad elején a magyarorszagi
német folyo6iratok és zsebkonyvek
megindulasaval oriasi élénkiilést mu-
tat ; ezek igyekeznek a magyar nem-
zetet és szellemi termésének legjavat
a kiilfélddel megismertetni, de mas-
fel6l a német irodalmat is kozvetitik
a magyar kozonséghez. Dolgozotarsaik
kozé tartoznak J. N. Vogl, J. G. Seidl,
Grillparzer, Stifter is. A német irokat
magyar kiadokhoz elészér a magyar-
orszagi enyhébb cenzira hozza. Kiilo-
nosen Hartleben Konrad Adolf és
Heckenast Gusztav tlinnek ki, mint
német ir6k magyarorszagi kiadoi;
kiadasaikat szép és szolid kiallitasuk-
kal kelend6kkeé is tudték tenni. Oket.
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valasztjak kiadéjukul tobbek kozott
Hammer-Purgstall, Brentano, Feuch-
tersleben, Lewitschnigg, s6t Stifter,
Hebbel és Rosegger is. A konyv fiig-
geléke az egyes iroknak pesti kiadoik-
hoz intézett kiadatlan leveleit kozli.

Kardos Emilia (LI.), a pécsi német
'sajto és szinészet torténetét ismerteti
nagy levéltari apparatussal, amely egy
kissé meg is terheli és szintelenné teszi
eléadasat. Nagy érdeme, hogy Kkiter-
jeszkedik a magyar sajtoval és sziné-
szettel valo kapcsolatokra és a kozon-
ségre is, amelyr6l szinészettorténeti
ir6k gyakran olyan szivesen megfeled-
keznek. Ezzel aztan el6adasuk légiires
térbe jut, hisz a kozonség a szinhaz
létfeltétele, levegdje. Megallapitja
Pécsre nézve is, hogy a német szinhaz
kozonségét a magyar urikorok adték,
bar nem tud arrél, hogy ez mindeniitt
igy volt. A hazai német szintarsulatok
csaknem kizarélag magyaroknak jat-
szottak s ez teszi Gket éppen sza-
munkra jelent6ssé.

Végiil Monsberger Ulrik (XLVI.) a
hazai német naptarirodalom torténe-
tét wvazolja 1821-ig, Erdédi Jo6zsef
(XLVIII.) a finnugor és indogerman
népek legrégibb érintkezésének néhany
bizonyitékat sorakoztatja fel, az 6s-
hazara vetitve vissza a magyar-német
szellemi kapesolatokat. Jenéfi Eva
(XLIX.) a szegedi német telepesek és
céheik torténetéhez kozol adatokat s
roviden, mint a szegedi német céhek
kulturalis hatasat, a szegedi német
szinhaz torténetét is targyalja. Schil-
ling Rogér hatalmas apparatussal, a
legmodernebb kutatéasi modszerrel ki-
meritéen foglalja 6ssze Dunakomléd
és Neémetkér telepités-, népiség- és
nyelvtorténetét. (LII.)

A dolgozatsorozat jelentdségét
emeli az a Németorszagszerte erésodd
érdeklédés, amely az «Auslanddeutsch-
tum», a német hatarokon kiviil él6
németség irant megnyilvanul. Nekiink
kell ezekkel a kérdésekkel foglalkoz-
nunk, mert mi magyar szemmel s a

magyar viszonyok ismeretével nyu-
lunk hozzajuk s igazabb képet tudunk
adni, mint az, aki kiviilr6l kozeliti
meg 6ket.

Pukdnszkyné Kdddr Joldn.

Szent Istvin Konyvek. A tudoméany
népszeriisitésének szolgalataba alli-
tott Szent Istvdn Konyvek immar szaz
kotetet meghalado kitliné sorozata
ujabb hat értékes miivel gyarapodott.
Nemrég jelent meg Auguste Dies
élvezetesen megirt Plafon-ismertetése,
mely nemesak a nagy gorog filozofus
emberi és szellemi arcképét rajzolja
meg eleven tollal, hanem szines kor-
képet is fest az akkori antik vilag-
r6l. — P. Takacs Ince a keresztény
iildozések torténetét irta meg Nérdtdl
Dioklécidnig cimen. A torténetird tar-
gyilagossagaval és pontos adatszeri-
séggel ismerteti e véres korszak szor-
nyiségeit és az els6 Kkeresztények
csodalatramélté heroizmusat. — Stuhl-
mann Patrik dr. pompas és ‘alapos
psziholégiai munkat irt Az ifjukor
lélektana (Scientia amabilis) cimen.
Az emberi élet e nagyjelentdségii feje-
zete, bonyolult kérdéseivel, kényes és
nagy koriiltekintést kovetelé jelen-
ségeivel csak a legutolsé évtizedekben
lett komoly, tudoményos vizsgaloda-
sok targya. E konyv megjelenéséig
hianyzott a magyar szakirodalomban
megfelel6, az ellentétes nézeteket ki-
egyensulyoz6 jeles osszefoglalas e té-
ren. — Pitroff Pal dr. A szépirodalom
esztétikdjd-nak rendszerébe vezeti be
a kotet olvaséjat. Ezt a rendszert a
legujabb irodalomtudomanyi és eszté-
tikai eredmények iigyes felhasznala-
saval épiti ki a jeles szerz6. — K. To-
rok Mihaly Mikl6s a magyar kultir-
torténelem szamara nyujt értékes
adalékot A magyar egyhdzpolitikai
harc torténete c. miivével. — Schiitz
Antal az alkalmazott etikat szolgalja
hasznosan, tanit6 erével A hdzassdg
osszefoglalo cimen kozreadott tiz eld-
adasaban. (—é—)



537

Woyeiechowsky Jozsef : Sipos Pil
élete és matematikai munkdssdga.
(Bpest, 1932. Athenaeum.)

Félemel6 tanulsaggal szolgal ez a
bamulatos szorgalommal megirt fii-
zet : a régi nagy magyar matematiku-
sok sora nincs lezarva azokkal, akik-
nek neve atment a koztudatba. Le-
hangolé tanulsadg is jérul ehhez: a
tehetség, a tudas, nalunk sem az
egyénnek, sem a nemzetnek nem hoz
annyi gylimélesot, amennyit igér,
amennyit joggal véarni lehet téle. Si-
pos Palrol alig tudott valamit a ma-
gyar tudoménytérténelem, most Woy-
ciechowsky Jozsef kideriti, hogy ko-
ranak eurépai viszonylatban legkitii-
nébb matematikusai kozé tartozott,
akit az elipszisrél irt tanulméanyéért
1795-ben a berlini akadémia arany-
éremmel tiintetett ki, olyan ered-
ményért fejezve ki otven arannyal
tetézett elismerését, amelyhez hason-
l6ért a francia akadémia csupén szaz
¢év multan adott jutalmat. Harminc-
hat éves korara jutott ide Sipos, —
eddig emelked6 az életpalya ive.
Enyedi dedkévek utdn a Telekiek
tamogatasaval tett kiilfoldi utak
kovetkeztek. Majd a kis szaszvarosi
iskola rektora lesz. (Mondjuk-e ma-
gyar sorsnak, hogy ez a szaszvérosi
iskola par évvel azel6tt sziint meg,
hogy volt rektora elfoglalja helyét az
ismert halhatatlanok sordaban?) Innen
elhivjak Sarospatakra, de a magyar
sorsot mar nem keriilheti ki. Mélyiilés
helyett szélesedik munkéssaga, filo-
zo6fussa, versirova, szonokka kell len-
nie a kornyezet parancséra. Osszesen
husz évig sem foglalkozott tanitassal,
mikor — megint régi magyar szokés
szerint — 50 éves koraban tordosi
lelkésznek megy. Es masokat segi-
tett, mecenaskodott, ahelyett, hogy
tudoményos céljaiért 6nzé lett volna.
Otvenhat évvel sirba széll. Ne sajnal-
junk egy konnyet Sipos Paltol, aki-
nek sorsa annyi magyar nagyotaka-
rasnak tiikre és mondjunk szivesen

Napkelet

koszonetet Woyciechowsky Jozsefnek,
aki tudomanytorténelmiink e nagy-
jelentdségii alakjat tudoményos ala-
possaggal és lelkesedéssel fedezte fel
a gyorsan felejté utokor szamara.
Torok Pdl.

Rapaies Raymund : A magyarsig
virdgai. Nagy 8°; 4 szines miimellék-
lettel, 14 tablaval és 125 szovegrajz-
zal ; 1—423 old. (Természettudoményi
Konyvkiadovallalat XX. ciklusanak
I. kétete) Budapest, 1932.

Ezzel az G konyvvel valahogy.ugy
vagyunk, mintha méar régi ismerésiink
volna. Es egészen bizonyos, hogy a
kényvesbolt kirakatanak iivegtablaja
mogiil azzal a meghitt mosollyal iid-
vozli a ratekintét, aminével a régi, jo-
ismerést szokés.

A magyarazat egyszerii. A konyv a
legkedvesebb, terhiinkre sohasem valo,
onzetlen baratunkrol, a viragokrol
sz0l. S még hozza : a magyarsag vira-
gairl. Es bizonyosan a benniinket
sanyargato6 tél hidege is fokozza veliik
val6 ujabb talalkozas meghitt meleg-
ségének vagyat. A virag az enyhe év-
szakok napsugarat juttatja esziinkbe ;
s6t ennek jelenlétét talan még a téli
zimankoé idején is el tudja veliink kép-
zeltetni.

A szerz6 neve is ismerds. Nemcsak
szaklapok foliansokka fejlédé kotetei-
ben, hanem népszerisité folyéiratok
és napilapok hasébjain is siiriin talal-
kozunk vele. Tudjuk, hogy mondani-
valdja mindig érdekes, eléaddsmodja
pedig lebilincseld.

Ismeretes: a jol megvalasztott
konyvtéma mar magaban is félsiker.
S hozzagondoljuk : kénnyi dolga van
a szerz6nek, mert halas a viragokrol
irni, s6t ugy is irni, hogy a konyvnek
sok olvasoja legyen. Kellenek-e csalo-
gatobb fejezeteimek, mint : kokoresin,
rézsa, gyongyvirag, narcisz, tulipan,
rozmaring, krizantémum, muskatli ?

De kezdjiink csak az olvasashoz !
A konnyen megirhaté viragos kionyv

36
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foltevésébdl csakhamar kiabrandu-
lunk. Azt, amit Rapaics ebben a kony-
vében megirt, bizony nem volt konnyii
megirni. Mert a konyv tartalméanak
csak egy része novénytudomany, de
talan ugyanannyi, vagy még nagyobb
része nyelvészet, torténelem, esztétika.
Mindezek szervesen 0sszefiigg6 egésszé
fonédnak Gssze a szerz6 miivében,

A szerz6é otthonossaga kiilonosen a
kolostorkertek, régi var- és diszkertek
virdgai és herbai kozt szembetiind.
S jollehet az idevago s kiilonésen a
XIV—XVI. szazadra vonatkoz6 fol-
jegyzések kiilfoldi kertekrdl szoélnak,
ezek részletes ismertetése mégis meg-
okolt, mert — mint egyes utalasokbol
nyilvanval6 — a hazénk féldjén levd
ilyetén kertek is egészen hasonlok
voltak. Ezek, irja szerzénk, aminden-
esetre olyanfélék lehettek, mint ami-
lyennek Albertus Magnus leirasabél a
nylllggati varkerteket megismertiiko.

s ha itt megnyugszunk az ana-
logiakban, még inkadbb megnyugod-
nank ott, ahol az irott forrasok, vagy
egyéb torténelmi bizonyitékok szdma
még jobban elapad. Koézismert dolog,
hogy a levediai, s altaldban pogéany-
korbeli magyarsagra vonatkozé ada-
toknak mennyire szlikében vagyunk.
Nem is varjuk tehat, hogy 6seink
novény-viragkultuszdnak bizonyitasa
nagy adattomeggel torténjék. Veliink
szemben azonban a szerz6t csak nagy,
és sok oldalrol ellenérzott adathalmaz
elégiti ki. Minthogy pedig pogany
dseink hagyatéka ebben a tekintetben
hianyos, Rapaics — t6bb helyiitt el-
szort megjegyzései szerint — alig-alig
hajland6 az &s-magyar virdgkultusz
tényét elismerni. Ugy latjuk azonban,
hogy az irott bizonyitékokhoz ebben
az esetben tilzottan ragaszkodo szerz6
is mas képet nyert volna errél a kér-
désrél, ha csak egyszer is Osszesitette
volna az idevagé adatokat. A kokor-
csin és gyopar Osmagyar szavakon
kiviill ugyanis a tobbit csak a sorok
garmadajaban itt-ott elpottyantva

talaljuk ; jelentdségiik igy nem is tiin-
hetik szembe.

Teljes elismerésiink illetheti a szer-
z6t, kivalt a gyopar, istenfaja, viola,
gladiolusz nevek értelmezése Kkoriil
évszazadok folyaman folgyiilemlett
zavarossag eloszlatasaért. A kokoresin-
kérdésben is sokat tisztazott a szerzd.
Ezeken kiviil a r6zsaro6l, gyongyvirag-
r6l, rozmaringrol szol6 fejezetek, vala-
mint az igazi sargaliliomot téargyalt
részlet a legsikeriiltebbek.

A szerzdvel egyiitt §szintén sajnal-
hatjuk, hogy a mai viszonyok Erdély
nagy konyvtarainak, s az erdélyi csa-
ladok levelesladainak atkutatasat jo-
részt lehetetlenné tették. Pedig nyilvan
nem egy kérdés juthatna ugy teljes
megvilagositashoz. A szerzé tobb izben
is érinti, hogy Erdély viragkultusza
nem mindig jar egy csapason az anya-
orszagéval. Hogy csak egy példat em-
litsiink : Erdélyben soha senki sem
hivja maskép az orgonaviragot, mint
borostyannak.

Mindent osszefoglalva elmondhat-
juk, hogy Rapaics igen jol oldotta meg
foladatat s a Természettudomanyi Tar-
sulat legajabb, valosagos diszmii ha-
tasat kelté kiadvanya méltan igényel-
heti nemcsak a Tarsulat tagjainak, ha-
nem a kiviil allok folkarolé érdekls-
dését is. Gadl Istvdng

Méhes Gyula : Kémiai kiséretek.
A szerz6 kiadasa. 1932. 226 lap.

Az els6 pillanatban, talan kissé fur-
csan hat, hogy a Napkelet olvasoit egy
ifjusdgnak szant és kémiaval foglal-
kozo konyvre figyelmeztetjiik. Ez a
furcsasag azonban régton eltiinik, ha
meggondoljuk, hogy 1—2 évszazaddal
ezel6tt pedagégiai modszertanra vo-
natkozo irasok a legnagyobb figyelmet
keltették és a tanult emberek, fényes
szalonok megbeszéléseinek allandé tar-
gyai voltak. Comenius, Pestalozzi és
hogy éppen csak emlitsiik, Rousseau
irdsai lazba hoztdk a tarsadalmat

Azota nagyot fordult a wvilag.
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A pedagégiai munkak sorsat és ut-
jat manapsag ritkan vagy talan sohase
kiséri megfelel6 «el6készitésr. Ezek
megjelennek a legnemesebb elgon-
dolasokboél és a jobb jové elGkészi-
tése érdekében. Rendesen tanférfiak
irnak egymasnak. Ez annal feltiinébb,
minthogy taldn egy kor se volt még
soha, amely problémainak megoldasat
oly mértékben varta volna az iskola-
tol, mint ez a kor. Egyik oldalon a leg-
nagyobb igénybevétel, a masikon a leg-
teljesebb kozonyosség.

Jelszavak ropkodnek : egyszer a
jatszvatanulas, maskor az egyéni ne-
velés, természettudomanyi vagy tor-
téneti szempont a felfogas, latinos
vagy nem latinos képzés, ontevékeny-
ség, munkaiskola vadul kavargo vi-
hardban, csendben kiéll egy tudoés és
pedagogus, belenyul nem tézséri-bo-
ségli zsebeibe és hosszti évek alatt
gyiijtott tudasa* boles és egyszerii sza-
vakban odateszi a magyar sziilé és a
magyar ifjusag elé. A régi id6k nagy
pedagégusainak gesztusa ez.

Mi van ebben a konyvben ? Tébb
szaz egyszerd kisérlet, de ugy, hogy
mindegyik lépes6iil szolgal a kovet-
kezonek és ugy, hogy minden kisérlet-
tel az anyag és az eszkozismeret béviil
és végil, ami a leglényegesebb, ami
miatt ez a kis konyv a nagykozonség
és a szill6k beliigyévé valik, meg-
tanitja a gyermeket az 6nallé6 munkéara
és a sajat munkagyonyorén keresztiil

elvezeti a lelkeket a szemlélédés, az el-
mélyiilés, a valodi tudas és az 6ssze-
fliggések megtalalasdhoz. A sokat
hénytorgatott munkaiskola van itt
el6ttiink, amit par fillér 4ran, egy kis
kopott sarok asztal mellett minden
gyerek konnyen végigesinalhat. Ilyen
kényv nincs kiilf6ldon se, nalunk se
volt. A konyvet kézbe kell venni és
olvasni. Minden utbaigazit4s, minden
tanulsdg soronkint kovetkezik. Az
oxigén, a hidrogén s a t6bbi elem tulaj-
donségai, a cserebomlas, kémiai egyen-
let s ezer mas, amit annyi faradsaggal
és oly unott egykedviiséggel tanul a
gyerek, itt szépen el6tte van, de mint
egy finom csomagolast skatulyabol 6
maga szedi el6 és mindjobban gyonyor-
kodik azokon a kincseken, amelyeket
maga fedez fel. A serdiiltebb ifjusagnak
szant konyv ez, vagyis a kozépiskola
12—16 éves tanuléinak szél. De okul-
hat beléle barki. J6l mondja réla Pin-
tér Jené tankeriileti féigazgato:
kényv a maga nemében hézagpotlon,
mert «ok igazuk van azoknak, akik
azt tanitjak, hogy az ifjusag onkép-
zése csaknem oly fontos, mint iskolai
tanulasa». Kavargo, tarsadalmi és gaz-
daségi 4talakulé korunkban azok gyéz-
nek, akik ontevékenységen nevelt vi-
lagos célkitiizés mellett erés akarattal
rendelkeznek. Ez a konyv arra nevel,
azert koziigye a magyar vezeté térsa-
dalomnak,

Geszti Lajos.

Néhdny héttel ezeldtt jelent meg Pauler Akos egyetemi landr «Beve-
zelés a filozdfidba» c. alapvelé nagy miivének immdr harmadik kiaddsa.
E nagyjelentéségii esemény kapesdn legkizelebbi rovatunk fécikke, melyet
Brandenstein Béla bdré ir, ismerteini és méltaini fogjia Pauler Akos

nagykoncepcidju filozéfiai rendszerét.
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