AP R O e 5K . B _E K

A valtozatok kérdésérdl.

A valtozatokban eddig inkabb a bom-
las, széténeklés: Zersingung jelensé-
geit vették szemiigyre. Nem lesz sziik-
ségtelen a kérdést egy ellentétes, de
ugyanolyan jogosult szempontbél is
megvizsgalni.

Talan nem egyszer lapozza bosszankodva s unalommal az érdeklédé a
kiilonboz6 népkoltési gyilijteményeket : egy-egy motivum, téma, stilusfordu-
lat, s6t egész ének, mese tjra és tjra szeme elé keriilt tobb-kevesebb valtoz-
tatassal. Ha még kiilonb6z6 vidékekr6l kozolt valtozatokkal taldlkozik, ez az
ismétl6dés nem bantja annyira, de tapasztalnia kell azt is, hogy ugyanegy
tajegység, s6t ugyanegy kozség is dicsekedhetik ilyen — szerinte — bosszant6
és lényegtelen valtozataval ugyanannak a témanak vagy fordulatnak. Nem
a népi kulturank valaminé szegénységét, vagy gyiijtéink iigyetlenségét, eset-
leg tulbuzgalmat bizonyitja ez? Mi értelme van a véltozatok gyiijtésének,
kozlésének? Nem inkabb takargatni valé fogyatékossag-é ez a sok hasonlé
valtozat? Hiszen még a kritika is — erdsbitve ezt a kozfelfogast — nem egy-
szer biralta és birdlja a népkéltési gyiijteményeket a kozolt anyag «ij»-saga
szempontjabol s kéarhoztatja az ismerds valtozatok kozl6it. Kiséreljiik meg
réviden kimutatni e felfogas igaztalansagat.

Ugyanis — barmennyire kiilonosen hangozzék ez — a népkaltési gyiij-
temények monoténnak, szegényesnek tetsz6 ismétlései, valtozatai a népi
kultiura nagy rugalmassagarol, alland6an valtozo6, hajlékony stilusarél, bensé
gazdagsagarol és teremtdé készségérél is tanuskodhatnak. Ezek a valtozatok
leplezik le el6ttiink a népi kultira nem egy alapvonasat, és ravilagitanak az
eurdpai irasos irodalomtél — amelynek alapszempontjai a kényvnyomtatas
utan alakulnak ki — val6 lényeges eltéréseire. Ha a népi miivészkedéseknek
akarmelyik teriiletére tekintiink is, két, hatarozott erével kiiitk6z6 vonésra
kell figyelmeseknek lenniink. Az egyik : a stilusnak, formalasnak, alkotasmé6d-
nak valami alapveté azonossaga, valami szigoru kozosségi stilusrend, amely
a maga bensé térvényeivel a kozosség szellemének megfelel6 médon formalja
az alkotast. A népi kultura stilusiban a konvenciéknak, a formuldknak dént6
a jelentGségiik : amig az alkotds — keriiljon az valamelyik szomszédos paraszt-
kulturabél, szivarogjon le foliilrél, legyen «egyéni» alkot4s — nem azonosul
a kozosségi stiluskonvencio szellemének megfelelden, nem akklimatizalodik,
addig nem lesz él6, hatékony tagja népi kulturanknak, idegen anyag csupan.
Ez a kozosségi stilus 6rzi a régi hagyoméanyokat, formalja az Gj hat4sokat és
egyben alkalmat 4d ujabb stilusrétegek kialakuldsara is.

Val6 igaz: errél a nagy, korlatozé konvencié-, formularendszerrsl is
tanuskodik népi kulturank — tanuskodnak a valtozatok is. Ballad4ink rit-
muséban, a mesék stilusfordulataiban, népdalaink otleteiben, a fafaragasok
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diszitémotivumaiban, a cserépedények figuraiban, szinezésében, a szdttesek
mintaiban, a tancok szerkezetében, dinanikdjaban a nagy azonossag, a tor-
vényszerii rend mellett észre kell venniink mindig valami egyszerit, egy hang-
lejtést, szinarnyalatot, vonalat, mozdulatot, amely esetlegesnek, egyszerinek
hat, amely a nagy egyezések mellett mindig a soha vissza nem téré egyénit
jelenti. A népi kultira miivészkedéseiben — ennek alkotaslélektani, szociold-
giai okaira itt nem térhetiink ki — egyenlé erdvel jelentkezik ez a két ellen-
tétesnek latszo erd : a kozosségi stilus egységesité, osszepantold ereje és az
allando6an felvet6ddé egyéni javaslat, egyéni otlet, amely szinezi, gazdagitja,
valtozatokban bévelkedévé teszi a népi kultura alkotésait.

Méar Seprédi Janos panaszkodott, hogy az énekmondé a kovetkezd
napokon véltoztatasokat tesz ugyanannak a szovegnek, dallamnak a testén.
Hasonl6 vonasokrol tudoésit C. J. Sharp az angol népzenérdl sz6l6 klasszikus
miivében, s Bartok és Kodaly is felhivjak figyelmiinket a népi éneklésmoédnak
erre a sajatossdgara, amely néha strofarél-strofara — pl. a Kémives Kele-
menné dallaménak esetében — irracionalis értékvéltoztatéssal teszi fluktua-
16va, fesziiltté, gazdag ornamentik4djiva a dallamvonalat. Ezt az orokos
valtozandésagot, hullimzast azonban nemcsak a dallamok, a szovegek is
tanusitjak, s megfigyelhetjiik, a népi miivészkedések minden teriiletén. Ez a
valtozatokat teremté variaciés kedv példazza a legszembetiinébben a népi
kulturdk és a mi eurdpai irasos kultirank («magaskultira») kozotti lényeges
kiilonbséget. Amig az euro6pai irdsos kultiura megtalalta a kényvnyomtatas-
ban a maga megrogzité eszkozét, amely elejét veszi az ilyen variacios gyakor-
latnak — e kérdéssel foglalkozik irodalmi sikon Thienemann Tivadar szép
kéonyve : Irodalomtirténeti alapfogalmak — és kivivta lassan az egyéni szerzé-
ség, az eredetiség fokozott diadalat, addig a népi kulturaban a személyteleniil
rejtézé egyéni kezdeményezés ezekben a valtozatokban tiinik elé. Igy alakul
a kozosségi stilus és a variacios gyakorlat hatasa alatt a népdal, ballada,
mese, a fafarago pasztorok, a goloncsérek miivészkedése, a dallamvonal gaz-
dagsaga, a tanclejtés-formaknak egyéni s mégis egyez6 valtozata. S igy tala-
lunk a népi kulturaban egyszerre allando egyezésekre, torvényszerliségekre
s meg sem is ragadhaté valtozatokra, egyéni fordulatokra.

A valtozatok éppen errél a tipikus kettdsségrél tesznek blzonysagot
Az irésos irodalom egyszeriségre torekvé eszkozeivel megrogzitve, megmere-
vitve ezek a valtozatok jelzik a népi kultura alkot6é természetét és a népi
alkotéasok sorsat. Jelzik a bomlés, pusztulés, alakulas, gazdagodas : az 4llando
valtozas utjait. A lejegyzés, kinyomtatas okozta merevségiikben, valtozat-
lansagukban azt a hajlékonysagot, o6rok valtozandosagot és megegyezést
hirdetik, amely oly gazdagga, szinessé¢ tette népi kulturankat. Igy igyek-
szik tehat a gyiijt6 egy mas kultura idegen eszkozével megragadni a meg-
ragadhatatlant, az érokké tovatiinét, amely mas és mas arnyalattal, jobban-
rosszabbul ugyanegy stilus arculatat mutatja. Igy tanuskodik tehat a vélto-
zat nem a népi kultura szegényességér6l, monotoniéjarol, hanem inkabb
annak tevékeny, termé energi4ir6l, mindig megujulé formair6l és 6rék rugé-
konysagarol
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Brunsvik Teréz, a ,,Halhatatlan kedves.**

A zenetorténelemnek még mind mai napig felderitetlen problémaja,
hogy kihez intézte Beethoven ismert langol6 sorait, ki volt a «Halhatatlan
kedves», aki ezeket a szaggatott, szenvedélyben és szenvedésben fogant vallo-
masokat sugallta. A legvalosziniibb feltevés Brunsvik Teréz gréfnére iranyult,
akinek csaladjaban Beethoven a leghivebb baratsagra talalt. A Brunsvik név
mindorokre hozzakapcsolodott a Beethovenéhez, aki maga irta fel két gyé-
nyori miivének homlokéara : az «Appassionatar-t Brunsvik Ferencnek, a
Fis-dur szonatajat Teréznek ajanlotta. A halhatatlan kedvesre vonatkozéan
azonban Brunsvik Teréznek eddig kiadatlan napléi — amiket jelenleg a Tor-
ténelmi Tarsulat szamara Czeke Marianne dr. rendez sajté ala — sem adtak
felvilagositast. Nem bizonyitjak, de nem is cafoljak a fenti feltevést, ellen-
ben ravilagitanak arra, hogy milyen mély és sokoldali szellemi kapcsolat
volt az, ami Brunsvik Terézt Beethovenhez fiizte. Legelsé talalkozasukat
Teréz maga meséli el naplojaban. Edesanyjuk kivansaga volt ugyanis, hogy
a Brunsvik-testvérek 1799. év tavaszdn bécsi tartézkodasuk ideje alatt
Beethovent6l vegyenek zongora-érakat.

«Honom alatt tartva a hegedii- és csellokisérettel ellatott Beethoven-
szonatat, beléptem, mint egy iskolaba mengé kis leaAny — irja Teréz. — A hal-
hatatlan draga Ludwig van Beethoven igen kedves volt s annyira udvarias,
amennyire csak telt téle. Néhany mondat ‘hangzott el, de part et d’autre,
azutan leiiltetett hangolatlan zongorajahoz s azonnal jatszani kezdtem ;
tisztességesen jatszottam, a csello- és hegediikiséretet pedig énekeltem.
Annyira el volt ragadtatva, hogy megigérte : mindennap meglatogat benniin-
ket az Arany Griff-fogadéban. Ez 1799 méajus havaban volt. Szavanak allt,
de ahelyett, hogy egy o6rdig maradt volna, ottmaradt déltél négy meg ot
oraig : sohasem unt belé, hogy folemelje és behajlitsa az ujjaimat, mert én
megszoktam, hogy vizszintesen és kinyujtva emeljem fel. A nemes miivész
nagyon meg lehetett velem elégedve : mert tizenhat nap alatt egyetlen egy-
szer sem maradt el. Délut4n 6t 6raig észre sem vettiik, hogy é¢hesek vagyunk.
J6 édesanyam veliink bojtolt, de a fogadé emberei felhaborodtak . . .

Ekkor kotottilk meg Beethovennel «zt a bensd, szivbeli baratsagot,
amely élete végéig tartottr.

Ezek a napok ajandékoztik meg Brunsvik Terézt és Josephint azzal a
b4jos 6 négykezes zongoravari4ciéval is, amiket Beethoven «Ich denke dein»
cimmel a két testvérnek ajanlott.

Kés6bb is értesiiliink e naplokbél, hogy Teréz mennyire az elsék kozé
tartozott, akik felismerték Beethoven langelméjét. Nagy szeretettel és miivé-
szettel jatszotta Beethoven zongora-szonatait, énekelte dalait, amiket névérei
rogton megkiildenek neki Bécsb6l.

Kérdjiik, hogy nekiink, utékornak, csakugyan olyan fontos volna az a
tudat, hogy Teréz éppen a chalhatatlan kedves» cimen tartozott a beethoveni
miivészet ihleté forrasai kozé? Mert hogy ezek kozé tartozott, az mar az
eddigiekbél is kivilaglik. Igen érdekes azonban, hogy Beethoven viszont
Terézt egy vers irasara ihleti, midén ut6bbi feleletet ir arra a Matthison-versre,
amit Beethoven «Andenken» cimmel megkomponélt s ami talan legerésebb
szubjektiv- bizonyitéka volna egy baratinal is melegebb kapcsolatnak. Eppen
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eme Kkiilonos érdekessége miatt itt kozoljik Teréz versét. (T. Szent-Tamaési
Alma forditésa.)

Redd emlékezem, ha rdmragyog a reggel,
Redd, ha nappalom szeliden elpihen,

S ha j6 az éj boldog és diis dlomsereggel,
Redd emlékezem.

Redd emlékezem, kegyében az oromnek,
Redd, ha csond s szenvedéssel rejtezem,
Reményeim, ha sirva elkészonnek,
Redd emlékezem.

Redd emlékezem, mig életet lehelvén
Lelkem eszmélni tud és verni a szivem,
S ha egyszer meghalok, 6, tul a fold keservén
Redd emlékezem.
Prahdcs Margit.

A zene a legszimbolikusabb miivészet, mert benne forma és tartalom,
jel és jelentés kezdettdl fogva eqyek, tokéletesen fedik eqymdst. KASSNER.

* % %
A zene magasabb kinyilatkoztatds, mint minden bolcsesség és filo-
zéfia. BEETHOVEN.
* % %

A dolgok magukban sohasem szépek, csak mi tehetjiik azokkd. Azok
az igazi miivészek, akik ugy eltdvolodnak a valdsdgtél, hogy abbél mdr
sokat nem ldtnak, vagy sokat hozzd kell tenniok, hogy még ldthassdk éket.

NIETZSCHE.
* ok %

Sohasem ldtnd meg szemiink a napot, ha maga nem volna napszerti,
sohasem ldtnd meg lelkiink a szépet, ha maga nem volna szép. PLATON.

* % %

Sohasem minket csalnak meg, mindig mi csaljuk meg énmagunkat.

GOETHE.
* % %

Mindig csak a multbol éliink és ezen a multon megyiink tonkre.

‘GOETHE.
* % %

A miivészet anélkiil, hogy az erkélcs szolgdlatdban dllna, mély-
ségesen erkolcsos. PAULER.



