TUDOMANYOS IRODALOM

Setidld Emil.
(1864 febr. 27—1935 febr. 8.)

Februar 9-én gyészkeretes képpel jelentek meg a finnorszéagi finn- és
svédnyelvii ujsagok. A kép a magyarok  el5tt legismertebb finn ember fény-
képe volt, alatta a magyarok szdméara legismertebb finn név : Sefdld Emil
Nesztor.

A megrendité hir annyira varatlanul ért mindenkit, hogy els6 pillanat-
ban csupin egyetlen egy gondolat volt vilagos: nem lehet. Nem lehet,
hogy az az ember, ki tegnap délutdn még nemzete legelsé tudésai el6tt
nagyvonali kulturterveit fejtegette, ki ragyog6 érvelésével egész hallgato-
sagat elragadta s terveinek foltétleniil meghdditotta, nem lehet, hogy az
az ember ma reggelre méar ne legyen tébbé. Nem lehet, hogy az a sugarzé
szellem, mely tegnap még erejének diadalmas teljességében nagyszabasu
munkaprogrammot mutatott be hallgatéosaganak, ma reggelre megsziint
legyen élni, hatni, tenni, dolgozni! De mig az érzések kétségbeesetten
tiltakoztak a szornyfi lehet6ség ellen, a szem gépiesen futott tovabb a sorokon
s a fekete betiik egykedvii kérlelhetetlenségébdl lassankint hihetévé alakult
a megrendité vald. Setéld professzor a gyfilés utan régi svédorszagi baratja-
val s egykori tanaraval, Lundell upsalai egyetemi tanarral a maga kedves,
kozvetlen modjan elbeszélgetett, kés6bb melegen bicstuzott dreg mesterétél
és az allomasra sietett, hogy haza utazzék Jarvenpaabe, Helsinkit6l egy-
oranyi vonatutra levé birtokara. A vonaton szivszélhiidés érte. A szeren-
csétlenséget csupan a legkozelebbi allomason vette észre a jegyszedd kalauz.
Az orvos akkor mar csak a beéllott halalt allapithatta meg. S a vonat féléra
mulva vitte tovabb a halott nagy embert a halott fehér éjszakédban Jérven-
padig. Ott hordagyra tették s otthonaba szallitottak, dolgozoszobajaba, hol
életének legnagyobb részét toltotte, hol miiveit alkotta, melyek az 6 nevének
halhatatlansagot, nemzetének pedig orok dicsséget szereztek.

Setdld Emil sokoldali munkéassdgdnak, munkéssdga tudoméanyos érté-
kének s rendkiviili kulturtorténeti jelent6ségének fejtegetése s méltatdsa nem
lehet e néhany sor feladata. Jellemzésiil emlitem csupan, hogy e csodalatosan
gazdag élet rendkiviilisége mily koran megnyilatkozott : mint VI. osztalyu.
liceumi tanul6 finn mondattant irt, mely évtizedeken at volt tankényve a
kozépiskolasoknak s kézikényve most is az egyetemi ifjusdgnak. 1893-ban,
alig 29 éves koraban, a finn nyelv és irodalom tanara lett a helsinki-i egye-
temen. Mint ilyen miikodott ott 1929-ig, s az utols6 negyven év valamenuyi
finn és finnugor nyelvésze az 6 tanitvanya volt. Tudoményos mikodését,
nem csupan hazajaban méltanyoltak. A kiilfold el6tt is tekintély volt Setéala
neve, mely szamos tudomanyos testiilet (Magyar Tudoméinyos Akadémia,
Berlini Akadémia, Amerikai Nyelvtudoméanyi Tarsasag, Amerikai Foldrajzi
Térsasag, hogy csak néhanyat emlitsek a sok koziil) tagjainak névsoraban
szerepelt. A budapesti PAzméany Péter-Tudomanyegyetem 1933-ban vélasz-
totta diszdoktoraul. Az 6 nevéhez fliz6dik a finnugor s altdji nyelvhasonlitas



terén tett korszakalkoto felfedezés, a fokvaltakozas elmélete, mely sarkkiove
s alapja minden finnugor nyelvészeti kutatasnak, s6t legujabban indogerman
nyelvészeti kérdések megoldasira val6 alkalmazasat is eredménnyel kisérel-
ték ma meg.

De Setild nem csupén a nyelvet kutatta, hanem kereste a nyelv mogott
a szellemet, a szellemben az embert s annak fejlédéstorténetét, amint az
egyéni kezdeményezések s idegen kultirbehatésok révén alakult és médosult.
Meggy6zidése volt, hogy amily kevéssé van I'art pour I'art, époly kevéssé
van la science pour la science, hanem mindketté van az emberért, az ember
és emberiség haladasaért és fejlédéséért. Es valoban, kevés egyéniséget
ismer Finnorszdg ujabbkori miivelGdéstorténete, ki annyi téren, annyi
mélyrehato és foltétlen értékdi munkéat végzett volna, mint 6. Nyelvtudo-
méany, folklore, irodalomtorténet épigy mikodési tere volt, mint politika,
kizoktatasiigy, diplomécia. Es mindeniitt ugyanaz a teremtd szellem, ugyanaz
a mélységes igazsagszeretett6l és igazsagkeresést6l athatott személyiség,
melyet a kiilf6ld tudomanyos miivein keresztiil tanult meg tisztelni benne.
A jelenlegi finn tudoméanyos, miivészeti, allami és tarsadalmi életnek talan
egyetlen megnyilvanuldsa sincs, mely ettél a ragyogé szellemtél inditést,
iranyitast ne kapott volna. Finnorszag vesztesége, mint tudoésok és allam-
férfiak egyhangulag nyilatkozzék, felmérhetetlen. A tudomany szaméara
megiratlanul maradtak a Sampo rejtvényének (1932) folytatasaként terve-
zett Kalevala-tanulményok s a fokvaltakozis elméletének 1j szempontok
szerint val6 rendszeres oOsszefoglaldsa — hogy csak legkozelebbi terveit
emlitsem. A politikai s tarsadalmi élet elveszitette egyik legkézpontibb szel-
lemét, ki kiilonboz6 torekvéseket az igazsidg szellemében kiegyenliteni s
vezetni volt hivatva. S a finn kiilképviselet nem veheti tobbé igénybe rokon-
szenves egyéniségét, kinek személyes kivalosigai annyi baratot szereztek
nemzetének.

A tudomany egyik legcsodélatosabb szellemét, Finnorszag egyik leg-
nagyobb fiat, s Magyarorszag egyik legjobb baratjat veszitette el Setdla Emil-
ben. Hazaja utdn Magyarorszag allott hozzé legkézelebb. Nemcsak tokéletesen
birta, hanem szerette is a magyar nyelvet. A Magyar Tudomanyos Akadé-
miat halas szivvel nevezte mindig «tudoményos hazajanak», s a magyar
radiohallgaté kozonség talan emlékszik még a meleg szavakra, melyekkel
1933 majusaban bucsizott téle : «Igaz hélaval és szeretettel gondolok min-
dig a magyar nemzetre, s ha elmegyek is, szivemet itthagyom Magyarorszag
nak, ennél tobbet nem adhatok». Akinek volt alkalma hallani, milyen meleg
szeretettel emlékezett meg mindig a magyarsagrol, milyen csodalattal és
tisztelettel é16 és meghalt nagy embereir6l, az tudja, mennyire nem volt
e biicsiiszo iires szélam. Az tudja, hogy Setdld dszinte egyiittérzéssel gyaszolta
veliink Trianont, s hogy nem csupén hivatalos minéségben, kévetsége idején
(1927—30-ig volt Budapest és Kopenhdga kévete), hanem azon kiviil és
azon tul is, bel- és kiilfoldiekkel valé magan és tarsadalmi érintkezésben
egyarant soha el nem mulasztotta hathat6és és messze hangzé szavat a
magyar igazsidg érdekében folemelni. A finnek utdn valéban miénk a leg-
nagyobb veszteség. Es az, amit Setala a magyarsageért érzett és tett, bizonnyal
mélté arra, hogy minden magyar halis szivvel 4ldozzon legalabb egyetlen
meleg gondolatot azon nagy ember emlékének, kinél. igazabb, Gszintébb
kiilf6ldi baratja kevés volt a magyar nemzetnek !

(Helsinki.) Herger Magda.
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II. Rikéezi Ferene, a hadvezér.

A tudoméinyos torténetirasban a
részletkérdések felkutatdsa ¢és az
adatok kritikai vizsgalata irant ta-
masztott kovetelmények kovetkezté-
ben a szdzad fordulojara és a XX.
szazad elejére mindjobban tért hodi-
tott a specializdlodasnak az a nagy
aranya, amely miatt az.egész torté-
neti fejlédésr6l mar alig-alig lehetett
egységes ¢és atfogdé képet alkotni,
azokban a munkakban pedig, ame-
lyek valamely kor torténetének vagy
valamely kimagaslé egyéniség hata-
sanak oOsszefoglalo megvilagitasara
torekedtek a kor atlagos torténet-
irasa modszerének megfeleléen nem
is kereshetjiik azt a torekvést, amely
a forrasok mélyére hatolva a mar el6-
z6leg kialakult vélemények megdon-
tésére iparkodott volna. Az a nagy
véaltozas, amit a mai szemmel minden-
esetre fejlédésnek tekinthetiink, a
kutatas és az anyaggyiijtés modsze-
rét lényegesen atalakitotta és a fel-
dolgozasba is j szempontokat ho-
zott. Mindez vildgosan megallapit-
hat6 példaul a Réakoczi személyével
és koraval foglalkoz6é torténeti iro-
dalom figyelmes attanulményozéasa-
nal is.

A Rakéczi-kultusz hatésa alatt
létrejott miivek szamat tekintve, az
a gondolat meriilhetne fel, hogy mi
ujat hozhat még ezen a téren a to-
vabbi kutatas? Pedig, hogy milyen
eredményeket produkalhat az a ku-
taté, akit nem riaszt vissza a mar
err6l a kérdésr6l megjelent munkak
nagy szama, lathato Marké Arpdd :
11. Rdkdcezi Ferenc, a hadvezér ¢. mun-
kajabol.

Rakéczi hadvezéri képességeit, a
kuruc hadsereg szervezetét, a feje-
delem csapatainak hadi eseményeit
hivatottabb kutat6 nem is vehette
volna vizsgalat al4, mint a vérbeli
katona : Marké Arpad, akinek az a
képessége is megvan, hogy el tudja

vonatkoztatni magat a modern had-
viselés koriilményeitél és bele tud
illeszkedni a kuruc vilag katonai tabo-
raba. Az a mé6d, amellyel a nagyobb
hadi eseményeket rekonstruéalja,
az olvasoban azt az érzést kelt-
hetik, mintha szemtanu irna le har-
madik személyben a dolgokat. A
modern katona hadviseléséhez sziik-
séges ismeretek ; terep, felszerelés, a
csapatok és egyes emberek megfelelé
volta ; azok a szempontok, amelye-
ket Marké Arpad a multban is vizs-
galat targyava téve, eredményesen
allapithatja meg az egyes iitkozetek
helyét, lefolyasat, s igen gyakran azt
is, hogy a csata megnyerése nem is
lett volna lehetséges.

Ez utébbi tény borongés hangula-
tot valt ki a nemzet szemében oly-
magas hdsi piadesztalon allo 11. Ra-
koczi Ferenc hadviselése torténeté-
nek olvasasa kozben, habér vildgosan
all el6ttiink, hogy mindezért a koriil-
mények végzetes Osszejatszésa és
nem a fejedelem felels. Mark6 Arpad
csak II. Rakoczi Ferenc hadviselésé-
nek torténetét adja, de ha tudjuk,
hogy a diploméciai kisérletei sem jar-
tak sikerrel, vilagosan all elé6ttiink,
a fejedelem tragikuma.

Ez a tragikum jellemzi a hadve-
zért is. Réakoczi Ferencben voltak
hadvezéri képességek, de hianyzott
a katonai nevelés. Zarkozottsaga s
az egész lényét jelemz6 visszavonult-
sdg még érthet6bbé teszi, hogy az
elészor tanulas céljabol maga mellé
vett s a reguléris csészari csapatok-
kal szemben kell6 eredményt elérni
nem tudé tanacsadéit késébb sem
tudta, mert kényelmetlennek érezte,
eltavolitani vagy legalabbis a hadi
tanacsban elcsendesiteni. Sokszor ko-
vette az 6 tanécsaikat, sokszor fo-
gadta el az 6 terveiket, habar vila-
gosan latta, hogy sajat elgondolasa
a helyes és az eredmények is ezt iga-
zoltak.

«Sok szerencsétlenséget kikeriil-
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hettem volna, ha az alkalmatlan és
tolakodé tanacsad6knak szilardan el-
lentallok, de ehhez tapasztalatokkal
tamaszkodo vezéri ‘biztonsag kellett
volna.» (Réakoczi: Emlékiratok V.

2423

maga irja emlékirataiban ezt a
par sort, amit Marké Arpad az elsé
fejezet mottojaul alkalmaz és valéban
felesleges lenne minden probalkozas,
hogy Rékoéczi hadvezéri képét meg-
feleléen ismertessiik.

Telve az elhivatottsag tudataval,
maga mellett érezve népe szeretetét,
rajongasat és tamogatasat, elképzel-
hetetlen a keseriiség az a foka, amely
a fejedelem lelkéb6l Magyarorszag
hataranak atlépése utdn a kovet-
kez6ket fakasztotta: «Ugy érzem
magam e vildgban, mint az a csénak-
ban iil6 ember, akit a vihar elraga-
dott s aki nagy utat-tesz meg anélkiil,
hogy helyét valtoztatna.»

I1. Rako6czi Ferenc halalanak két-
szézadik évforduléjara a magyar ka-
tonai torténetiras ezzel a munkaval
mélté emléket allitott a hadvezérnek,
aki — mint annyi mas magyar terv
€s joakaratu célkitiizés — az 6nmaga-
ban hordott tragikum miatt nem ér-
hetett célt, de a langolé hazaszeretet
fényl6 faklyajaval vilagitja be a ko-
vetkez6 szazadok utjait.

H. Pdlfy Ilona.

M. Techert Margit dr.: A hellén
djplatonizmus torténete. Budapest,
1934. Tud. Akad. 221 1.

Plotinos, a lehanyatlé antik vilag
utols6 nagy gondolkoddja ujabban
kiilonosen vonzza a filozofiatorténé-
szeket. A ravonatkoz6 irodalom
nagysaga, a sokféle szempontok ame-
lyek szerint rendszerét magyardzni
iparkodnak, mar magéaban véve bizo-
nyitja ennek a rendszernek eszme-
gazdasagat és ihleté erejét. Nem
hidba hivték ezt a tanitast uj plato-
nizmusnak | Platon és Plotinos nem-
csak mint gondolkodék, hanem mint

koltolelkek is a legkozelebb allnak
egyméashoz, akik mindenkor miivé-
szetfilozofiajanak orok forrasai ma-
radnak. Platon, az antik vilag szép-
ségimadatanak nagy klasszikusa, aki-
nél mélyebben, igazabban még azota
sem fedte fel senki a Szép lényegét és
Plotinos az antik vilag utolsé nagy
esztétikusa, aki a Platontol elGszor
meglatott orok Szépséget egész tani-
tasanak vilagité faklyajava tette,
amely tanitas szdzadokon keresztiil
sem veszitett hatasabol.

Szerz6 nagy érdeme, hogy évekkel
el6bb megjelent szemelvényes Ploti-
nos forditasaval, most pedig a hellén
ujplatonizmus torténetének Ossze-
foglalasaval a magyar olvasonak is
hozzéaférhetévé tette a filozofiatorté-
net e nagyhatasi és érdekes fejeze-
tét. Ezt a szempontot azonban na-
gyon megneheziti a szerzének f£6
célkitlizése, amely szerint Plotinos
tanitasanak torténeti el6zményeiben
1uj eredmények kimutatésara -torek-
szik. Nem tartjuk magunkat hiva-
tottnak arra, hogy elbiraljuk mennyi-
ben sikeriilt szerzének Reitzenstein,
a neves Plotinos-kutaté6 nyomén ki-
mutatni Plotinos tanitasdban az irani
elemeket. Itt csak tiszteletben tart-
hatjuk a szakember elszigeteltségét,
aki becsiiletes meggyo6zddéssel és évek
munkajaval dolgozott azon, amit a
maga részérél fontosnak és igaznak
tartott. De onkényteleniil felmeriil
el6ttiink a kérdés: vajjon csupan
azért, hogy Plotinosnak a lélekrél
sz0l6 tanitasat mindenaron logikai
uton megmagyarazza, érdemes volt-e
a tudos szerzének a konyv éltalano-
sabb hasznalhatosagarol és vilagos
attekinthet6ségérdl lemondani? Nem
sokkal elfogadhat6bb éppen Plotinos-
nal a kolt6éi magyarazat, hogy a lélek
azért fény és egyuttal élet, mert —
ahogy ezt a szerz6 maga is irja —
a fény a legfinomabb legszellemibb
természetli mozgas és az élet maga
mozgas? Hiszen a misztikus miivé-
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szet képzetvilagaban is mindenkor
a fény volt az anyagot feloldo, a fol-
dontuli, szoval a lélek kifejez6 esz-
koze.

Ugyanigy hiaba kapjuk a logikai
bizonyitékokat Plotinos racionaliz-
muséara, hiaba mutatja ki a szerzé
Platon ¢és Plotinos kapcsolatidban
hogyha «Platon miivészi tehetsége a
szerelmes lelki adottsagabol vezet-
heté le, akkor Plotinos, akinek semmi
érzéke nem volt a kiilvilag szépségei
irant, nemcsak hogy nem szerelmes,
hanem az aszkétak a szentek fajtaja-
b6l valé» — nem tudunk lemondani
arr6l, hogy Plotinos gyonyori gon-
dolatainak sajatos érzelmi forrésaga-
ban a platoni erosz, a szépségittas
szerelmes lélek legmagasabb szarnya-
lasat lassuk. Hogy lehetett raciona-
lista az, aki mint Plotinos, kozvetlen
szemléletben, dtérzés tutjan akarja
megragadni a mindenség végsé egy-
ségét, amely szemléletben egy fel-
fokozott életérzésben tulnoviink on-
magunkon? Mi ez mas, mint a tar-
gyaban teljesen felolvad6 szerelmes
mitivészlélek vilagszemlélete?

Ezek az észrevételek azonban nem
érintik a konyv nagy eruditiora vallé
szaktudoményi értékét. Biralatunk
csak a filozofiai miiveltségi és érdek-
16désti kozonség jambor 6hajabél
indult ki, hogy legalabb ott, ahol nem
szovegek egybevetésérél és szosze-
rint kimutatott hatasok kimutatasa-
r6l van sz6, legalabb ilyen helyeken—
mint a kiillonben igen vilagosan is-
mertetett platonizmus |jellemzésében,
a hellén kulturkoérben végbemend fej-
16désében — valtotta volna fel a
klasszika-filolégiai moédszer széaraz
merevségét a Plotinoshoz stilszertibb
lendiiletesebb, melegebb, a né atélé
képességével szinezett eléadasmod és
a kor egyetemesebb szemszoghél valo
targyalasa. — Az uj-platonizmusra
vonatkoz6 bibliografia kimeritd, pon-
tos Osszeallitasa zarja le a miivet.

P. M.

Kozoesa Séndor: Az 1933-ik év
irodalomtorténeti munkdssiga. Iro-
dalomtorténeti Fiizetek, 53. szama.

Kozocsa Sandornak az Irodalom-
torténeti Kozlemények hasabjain meg-
jelené repertériuma mar masodik éve
onallé fiizetben is nyilvanossagra ke-
riil. Bibliografiaja egy-egy év szép-
irodalmi és irodalomtorténeti ter-
mését foglalja magaba, a ravonat-
koz6 kritikai irodalom jegyzékével.
Kozocsa Sandor bibliografiai feldol-
gozasa nélkiilozhetetlen segédeszkoze
az irodalomtorténeti kutatasnak.Mint
évenkénti bibliografiai oOsszefoglalas
azonban valésagos évi jelentés is egy-
uttal egy év szellemi életérél. Aki
olvasni tud az adatok kézott, annak
bGségesebb anyagot nytjt erre a bib-
liografia, a szellemi életnek ez a laz-
tablaja minden megszovegezett be-
szamolonal. A rendezett, szaraz adat-
csoportok szeizmografszerii irdnyvo-
nala jelentéseket tartalmaz. A biblio-
grafia szinte érdekes olvasmany, ha
tajékozodunk adatai kozott. Tegnap
Arany Jéanosrél beszélt legtobbet az
irodalom ; haladlanak o6tvenedik év-
fordul6ja tanulményok egész rajat
vonultatta fel. Egy nagy kolt6 ismét
az érdeklddés kozéppontjaba keriilt.
Latjuk itt azt is, hogy szellemi hato-
ereje egy 1uj nemzedék tudataban
milyen irdnyban halad. Hogy milyen
lapok és ir6i csoportok ragadtak meg
a jubileumi alkalom ujravizsgéalasa-
nak lehet6ségét. Nevek tiinnek fel
évrol-évre, akik az el6z6 év reper-
téoriumaiban még nem szerepeltek.
Kiolvassuk az uj nevek és munkaik
mogott a legfiatalabbak érdeklédés-
korét. Maskor feltiinik, hogy tiz-
tizenot ir6 és tudos foglalkozik egy
és ugyanazon kérdéssel. Latjuk az
adatok grafikonjabél a kritikai érdek-
16dés szempontjait ; egy szakkényv-
vel kapcsolatban tobb ismertetésrél
szamol be a repertérium, mint egy
kitiné novellista elbeszéléskotetérol.
A bibliogréagfia a szellemtudoményok
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mennyiségtana. Az adatok mellett
az ismeretlent jelképez6 X all. A hér-
masszabaly értéinek azonban az X

feleletet tartalmaz.
T 6.

benedekfalvi Luby Margit: A pa-
rasztélet rendje. Népi szokdsok, il-
lendé magatartds, babondk Szatmdr
vdrmegyében. Szamoshdt, Tiszahdl,
Nyirség. (Budapest, 1935.)

Luby Margit nagy és sziikséges
feladatra vallalkozott, s ha a cim
az els6 pillanatra tobbet is igér a
megadottnal, — hiszen csak egy taj-
egység négy falujanak monografiajat
nyujtja — munkajat értékelniink kell
mar a szempont felvetése és a szor-
galmasan Osszegyiijtott anyag miatt
is. Eddig még ugyanis a magyar nép-
rajzi irodalom — sok méas egyéb mel-
lett — nem gondolt arra, hogy mily
fontos lenne a paraszt illenddség,
tarsadalmi konvenciok egyaltalan
nem egyszerii szovevényét kibogozni.
Inkabb megelégedtiink egyes szoka-
sok (f6kép és unos-untig: lakodalmas
szokasok) egyszerii leirasdval s még
csak érvendhettiink, ha a leiré emel-
lett némi torténeti és Gsszehasonlito
feladat megoldasara vallalkozott.
Luby Margit nem elégszik meg a lako-
dalmi szokasok leirasaval, bar — s ez
is nyomoésan bizonyitja a hagyoma-
nyok kényszerité hatasat — munka-
jaban szintén az eljegyzési, lakodal-
mas szokéasok foglaljak el a féhelyet,
hanem iparkodik szerves 0Osszefiig-
gésben, apré részletekre is Kiterje-
déen bemutatni a parasztélet rend-
jét, az illenddségnek kialakult szo-
kasjogat, bonyodalmas térvénysze-
riiségeit. E vallalkozasnak puszta
ténye is tiszteletetparancsolo s el-
ismerésre késztet.

A kritikusnak azonban kényszer(i
feladata, amely el6l ki nem térhet,
hogyelészor mindig mintegy megfeled-

kezzék az ilyen érdemekrdl, hogy a

hidnyokat annaljobbanlathassa. Luby

Margit konyve minden bizonnyal tel-
jesen kielégiti azt a néprajzi kutatét,
aki csupan a négy felgyiijtott kozség
(Tunyog, Matolcs, Cseke, Nyirmegy-
gyes)illenddségi szokasanyaganak ada-
tait szeretné tudni. Valészinli, hogy
Luby Margit ezzel betélteni vélte fel-
adatat s egyébre vallakozni sem akart.
A kutat6é tudatos szerénysége azon-
ban nem mentheti fel a kritikust.
Annak, aki a parasztélet kotelezd
rendjét kivanja vizsgalni barmilyen
szempontbol is, nem lehet mell6znie
a szociologiai szempontokat. «A falu
tarsadalménak  rétegez6dését, az
egyes rétegek egymashoz valé viszo-
nyat roviden, gyakran csak anekdota
keretében érintem» — irja Luby M.
munkajanak legelején (17. 1.) s ezzel
a kijelentésével nem éppen kelti fel
bizalmunkat, s mo6dszerének helyes-
ségérél sem gyéz meg. A konyvon
végigvonul6 kellemes hang, egyes
anekdotdk megveszteget6vé és jo ol-
vasmannyé tehetik a konyvet, a tudo-
manyos hasznalhat6sagnak nem lesz-
nek eszkozei. A szociologiai iskola-
zottsag hidnya meg is érzédik a
konyvon, pl. a szerzé lépten-nyomon
sajnalkozik a népi szokasok pusztu-
lasa folott, viszont nem is gondol
azokra a strukturalis tarsadalmi és
lelki valtozasokra, amelyek ezt a
pusztulast sziikségképessé teszik. Az
illendéségek analizise, arnyalatainak
leirasa is sokkal pontosabb és igazabb
lett volna, ha a szerz6 a leiré nép-
rajzi szempont mellé még a szociologia
és kulturmorfolégia ma mar kikeriil-
hetetlen szempontjait is figyelembe
veszi.

Konyve azonban még e modszer-
tani és elvi hianyossiga ellenére is
egyike az eddigi legjobb magyar leir6
monografidknak. Csakis ilyenszerti le-
ir6 vizsgalédasok nyoman fog kibon-
takozni teljes egészében a magyar
falu, a magyar parasztsag sajatsagos,
szdmunkra sokszor érthetetlennek
tetsz6 vilaga. Luby M. a részlet-
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kérdések egyik legfontosabbikat, az
iinnepet és a hétkoznapokat egyarant
atszovo, kotelez6 szabalyvilagot vizs-
gélja, de eredményei, adatai talmu-
tatnak a puszta illendéségi kérdése-
ken. Ezek a hagyoméanyozott, ma mar
rohamosan pusztulé illenddéségi for-
mulak, konvenciok, ismét népi kul-
turdank immanens szellemiségét lep-
lezik le. Azt a szigoru kozosségi élet-
rendet, életstilust, amely ranyomta
a maga bélyegét a tancra, éneklés-
modra épugy, mint a koszonésfor-
makra, rokonsagi viszonyokra. A pusz-
tul6 parasztkulturaban éppen a szo-
ké4soknak, a tarsadalmi illendéségnek
a teriilete — minthogy a legmélyeb-
ben 6ssze kellett fonddnia a kozosség
életével — 6riz még legtobbet a régi
formakbol. A pusztulé népkaltés,
népmiivészet mellett ezek a hagyo-
manyok élnek a legmakacsabb szivos-
saggal. Mar ezért is utmutato jellegi
Luby M. kényve: folhivja figyel-
miinket egy biinésen elhanyagolt, de
még mindig szép eredményekkel ke-
csegteté teriiletre. (Csak zar6jelben
jegyeziik meg, hogy nyomos okokkal
hivja fel a figyelmiinket a nasznagyok
tréfas, dramatikus vetélkedéseire: saj-
nos, népi theatralis szokéasainak e
teriiletérdl alig van adatunk, s eddig
még senki sem gondolt lejegyzésiikre.,
Remélni szeretnék, hogy ez a kivé-
telesen érdekes kutatasi teriilet rovi-
desen feldolgozasra keriilhet és a fel-
tart anyag, majd a magyarsag theat-
ralis 6sztoneinek homélyos kérdését

tisztazhatja).
Luby Margit kényvének adatai,
anyaggyiijtése — mint latjuk —

igy is pagyban segitségére szolgal
a magyar népi kultura szerkezeté-
16l, jellegérél elmélkedGknek. Soly-
mossy Sandor — akinek hélas sze-
retettel ajanlja munkajat — mél-
téan figyelmeztetheti mind a néprajzi
kutatét, mind a magyar olvaso6-
kozonséget e lélekkel irott konyvre.

Ortutay Gyula.

A szegedi egyetem francia intézeté-
nek aj kiadvényai.

(Etudes Frangais publiées par L’In-
stitut Frangais de [I’Université de
Szeged 13—15.)

1. Olga Droszt: Les premiers
imprimés en francais de Vienne.
Szeged, 1934, 174. p. in—S8°.

Droszt Olga munkéja folytatasa
annak a rendszeres munkéanak, melyet
a szegedi egyetem Francia Intézete
mar évek ota a kozépeurodpai francia
kultara feldolgozésa terén folytat.
Kiilonosen bécsi vonatkozasu kiad-
véanyai hézagpotloak. A feladat els6-
sorban. magyar feladat. A Dbécsi
francia kultura is, ez a latszblag
inkdbb németeket érdekls kérdés,
magyar vonatkozasokkal van tele s
a kutatds eredményei a magyar
irodalomismeret szempontjabol is nél-
kiilozhetetlenek. A tizennyolcadik
szdzadbeli Bécs, mint ismeretes, szel-
lemi életiink ujjasziiletésének egyik
jelent6s meginditéja és még nagyon
sokéig az az ablak, melyen keresztiil
ir6ink Nyugat felé nézhettek. A kii-
lénben nagymiiveltségii Kazinczy alig
ismer més francia konyvet, mint ami
Bécsben divatos volt, Csokonai fran-
cia olvasméanyainak bécsi gyokereit
sem volna nehéz megtaldlni az allan-
déan ott €16 magyar irékat nem is
emlitve. A késébbi kutatasok pedig
talan azt az eddig csak néhany el-
szort adatra épitett sejtést is igazolni
fogjak, hogy a francia kultura kelet-
eurdpai utja sokaig Magyarorszagon
keresztiil vezet. Nem volna érdek-
telen, ha a szegedi intézet Bécs
mellett a roméan és szerb irodalom
francia vonatkozasaira is Kkiterjesz-
tené érdeklédését. A kolozsvari egye-
tem jogutédjatol, melynek tudtunk-
kal a kovetkezé tanévtdél kezdve
romén irodalmi tanszéke is lesz, jog-
gal elvarhatjuk ezt, a nadlunk elhanya-
golt munkakért. Droszt Olga mun-
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kaja kiilonben a két els6 bécsi francia
nyomtatvanyrél mutatja ki, hogy
legalabb jorészben magyar szerzfk-
nek koszonhetik létrejottiket. Ugy
az, amit e két 6snyomtatvanyrol (V.
Kéaroly dekretuma és Pesthi Gébor

Nomenclaturaja) ir, mint a fiiggelék-

hez csatolt bibliografia komoly fel-
késziiltségrol tesz bizonysagot. A ter-
jedelmes bibliografia Oravetz Vera-
nak szintén az Etfudes francais soro-
zatdban megjelent munkajat egé-
sziti ki, sok helyen teljesen uj ada-
tokkal s igy a szegedi intézet ismét
nemcsak a francia philolégia mun-
kasainak ad értékes segédkonyvet,
hanem nagy hasznara lehet mind-
azoknak,  akik bécsi vonatkozéasu
kutatasokkal foglalkoznak.

2. Catherine Barna: Une femme de
lettre du second Empire : La Comtesse
Julie Apraxin, sa vie, ses oeuvres.
Szeged 1934. 206 p. in-8°,

Részben Bécshez kapcsolodik a
mésodik dolgozat is, mely egy orosz
diplomata csalad Bécsbe, majd Ma-
gyarorszagba szakadt leszarmazott-
janak kalandos, a biographie romacée
kereteit kivano életét és  irodalmi
munkassagat irja meg. Apraxin Julia
kétnyelvi iroink kozé tartozik. Mun-
kainak jorészét franciaul irta, az az
érzésvilag azonban, melyet kifejez
(a szabadsagharc utani id6k forra-
dalmi nacionalizmusa) inkadbb az
egykoru magyar, mint francia iro-
«dalmi élethez kapcsolja, melyben
kiilénben élénk részt vesz, s6t Budan
6 inditja meg az elsé magyarnyelvii
lapot. A mnagy szorgalommal és bib-
liografiai felkésziiltséggel irt dolgo-

zatbo6l benniinket els6sorban azok a
részek érdekelnek, melyek megmutat-
jak, hogy mimédon tiikréz6dik vissza
a magyar és francia irodalom ennek
a fouri dilettdnsnak munkéaiban.
Elsésorban gyerekkori olvasményai
hatnak rea, a tizennyolcadik szazad
szentimentalis és heroikus regényei,
stilusat, emberabrazoldsat ezektol ta-
nulja. Aromantikatoélazarisztokracia
el6itéleteinek ostorozasat, liberalis
hangjat” veszi ‘4t 's a romantikus
irodalom kozhelyei nem csak regé-
nyeit, hanem életét is befolyasoljak.
Szinpadra 1ép, Parisban emigrans
korokkel targyal s huszarruhat csi-
naltat maganak. Toébbszor fellép
Molnar Gyorgy budai szinhazéban
és egy masodrendii francia szinpadon.
Egyik regényéhez Alexandre Dumas
fils irt el6szot s a parisi Société de
gens de lettre tagjai kozé vette fel.
Magyar irodalomra Toldy Ferenc tani-
totta s nem nagyon valdszinii, hogy
lenne még egy francia iré, akinek
dramai Voérosmarty és Josika hatasat
éreztetnék. 1917-ben halt meg, Spa-
nyolorszagban, elfelejtve. Barna
Katalin, mint a magyar iigy francia-
orszagi sz6szol6janak tulajdonit némi
jelentGséget neki. Beletartozik abba a
magyarbarat aramlatba, mely a fran-
cia irok egy részének érdeklédését a
szabadsagharc hatésa alatt Magyar-
'orszag felé huzta. Apraxin Julidnél
ez kiilonben elsésorban csaladi koriil-
ményekb6l kovetkezik. Az értekezés

szerzOje alapos . munkat végzett s
.tobb adataval jarul hozza a hatvanas

évek magyar irodalmi életének tor-
ténetéhez és szinhaztorténeti vonat-
kozéasaihoz. ‘Bardti Dezsd.

, A kilté nem a logika rabszolgdja, hanem az igazsdg papja. Mint
az igazsdg papja, azzal az eléjoggal bir, hogy a természetben gyikeredzé
iellenmonddsokat kimondhatja és tiszta igazsdgossdggal érvényre juttathatja.

Napkelet

. .H. ST. CHAMBERLAIN.
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