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NEPIES, NEPI, NEMZETIL

Most azt szokds mondani, hogy legyen a politika népies, valamint
ilyen legyen a miivészet és az irodalom minden dgazatdban. Ha aztdn a
jelszo gyakorlati megqvaldsuldsait keressiik, a politikdban . . . hat Istenem,
a politikdban megint csak a téke és a munka, a termelés és a fogyasztds
konfliktusait ldtjuk kiiitkozni, a mivészetben pedig valami tétova bukdd-
csoldst ldtunk a poraibél élemedé naturalizmus és a bokorugré, pitykés-
pantlikds, dalidds, bdagyadtszegényes népszinmii kozolt. Amidta az emberek
szervezett kozosségben élnek, mindig az volt minden problémdik leglényege,
hogy a kozosen termell vagy megszerzett, vagy a kegyelmes fildanydtol
ingyen kapott javakat milyen mddon lehetne igazsdgossan elosztani. Es
mert mindig vannak erdsebb, iigyesebb és élelmesebb emberek és hatalma-
sabb kizisségek, ez az igazsdg nagyon nehezen sziiletik meg. Es az tgy-
nevezett szocidlis lelkiismeret, mely az erésebbet arra dsztonozné, hogy
hatalmdbél a gyengébb javdra engedjen, eqyelére még csak kivéleles lelkek
alkatdban jelentkezik szervesen és elemi adottsdagként. Az osztdalyhare,
melyet a marxizmus éntudatositott, amely azonban minden tdrsadalmat
minden idében dthatott, amidta a magdntulajdon alapvetéen emberi elve
miikidik, az osztdlyharc vdltakozé mddszerekkel és programmokkal, vdl-
takozo elmeéletek szerint hdborikon és forradalmakon, civilizdcickon és
korszakokon dt hajszolja az emberiséget, s ha jol belenéziink ebbe a népies
mozgalomba, megint csak a szegények és kizdrtak protestdldsdt taldljuk oft
a javak igazsdgtalan eloszidsa ellen. A hdborti utdn a népek gazdasdgi
nacionalizmusa, mely a szabad forgalom utjdt az autarchidk sorompdéival
zdrta el, a mezégazdasdgi termelés, a kenyer kerdéseit tolta elétérbe és az
ipari proletdridtus kiveteléseit tiilharsogja a féldmivesszegénység panasza.
Ez a népiesség aligha egyéb, mint az agrdrproletdridtus ébredé osztdly-
ontudatdaban fogant forradalmi programm megfogalmazdsa az intellektuel-
lek fejlettebb kifejezé készségével. Es az idedk és ideoldgidk tirténetébél
megtanultuk, hogy tj programmhoz, amint azt a tudésok és politikusok
tételekbe és szakaszokba  fejtik, nagy sereg €lésdi szokott csatlakozni.
A forradalom mindig szigoruan dogmatikus s a szabadsdg uj tilalmak-
ban, a testvériség és egqyenloség a mdshitliek kidtkozdsdval jelentkezik.
A feliilkerekedelt elmélet pontosan megfogalmazza énmagdt és még pon-
tosabban megdllapitja az eretnekségeket. A bolsevista szent konyvek ellen-
forradalmdrként dtkozzdk ki azt, aki nem hisz a szovjelek csalatkozhatat-
lansdgdban, az dtéves terv egyediil iidvozité volidban, aki mdsféle tdancot
tdancol, mint ami a proletdrnak elé van irva és a miivészi forradalmakban
sem az a kélségtelen, ami pozitivum, hanem az, ami tilalmas: az impresz-
szionista festének tilos a zdrt kompozicid, a szabad verselének a kotitt
forma és az uj népies muzsikusnak a nem népi eredetii motivum. A tilal-
maknak ez a szabatos, népszert, pontokba foglalt kdtéja nagyon kézhezdllo
aztdn annak a mohd dilettantizmusnak, mely azon a cimen, hogy ime 6 se
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miiveli azt, ami tilalmas, a konnyen és tehetség nélkiil is megvaldsithaté
negativum cimén befurakodik a hitkozségbe és oft a leghangosabb ortho-
doxidt, a legtiirelmetlenebb pdrtfanatizmust és az osztozkoddsban a legjobb
részre jogosult érdemet képviseli. A népiességnek is megvan az eretneksége,
a nem népies és ha a magtalan dilettdns harsdnyan tanusitja, hogy 6 soha-
sem cselekszik tilalmas dolgokat, soha szabdlyt dt nem hdg, soha megismert
igazsdgok ellen nem tusakodik akkor ez a szemérmelleniil rikolté negati-
vum eltereli a figyelmet a pozitivum teljes hidnydtil és az dgdlé tagadds
élo cselekedetnek hazudhatja magdt. A népiesség cégéere alatt kinnyen érve-
nyesiil a horddszagu politika, a honfibi és a szocidlis nyomoriisdg ingyen-
élé logéshada, az orok gices, mely minden tij programmban megkeresi a
maga konjunkturdjdt. Nagyon jo ennélfoqua eqy kicsit kizelebbrél meg-
nézni ezt az immdr egetverdeso népiességet.

Azon kell kezdeni, hogy maga a fogalom is teljességgel tiszldzatlan.
Népiességnek eddig azt a torekvést nevezték, amely a paraszti €let jelensé-
geit probalja egyediil emberinek elfogadtaini és kifejezédésében a paraszti
formdkat utdnozza elére megfontoltan. Ez a parasztikus miivészet alpdribb
fokdn néprajzi sallangokkal cifrdzott hig romantika, felsébb fokdn pedig
a népi miivészetet mdzolé primitivség, esetleg szocidlis és forradalmi ldzon-
gdsokkal modernizdlva. Népies politika ezek szerint az lenne, ami a
paraszti itéletb6l és miiveltségbdl kivetkezik, tehdl a malomalja és a kupak-
tandcs politikdja, esetleg entellektuell megfogalmazdsban. Ott van a baj,
hogy a nép nem azonos a paraszisdggal és a «népiesség» taldn, de a «népi-
ség» semmiesetre sem azonos a foldmivesszegényséq osztdlyprogrammyjdval.
A nép a munkdbdl €lo tdrsadalmi rétegek komplexuma, amelyek a téke
és a foldbirtok hatalmdtol fiiggenek. Ezeket a vizszintes rétegekel a nem-
zeti tagozddds fiiggélyes sikjai metszik kisebb eqységekké és mert eddig a
foldmives nép taldlt legkevesebb internaciondlis érintkezést, valdban, a
nemzeties dshagyomdnyok leginkdbb a féldmives népben drokidtek. Az
iparos dllamokban ez se egészen igaz, mert az angol proletdridtus legaldbb
olyan érzéje az angol lélek sajdtossdgainak, mint a magyar paraszt a ma-
gyarénak, de mondjuk, hogy ndlunk érvényes ez a megdllapitds, amibdl
aztdn az kivetkezik, hogy a nemzeti kultiira és a nemzeti politika programmja
a népi hagyomdnyokban ndlunk a féldmivesnép hagyomdnyaiban taldlja
legbiztosabb kontrolljdt, irdnyitdsdt és legtermékenyebb serkentéseit. A nem-
zeti kultura és politika tehdt nem «népies», hanem «népi», mds széval a
nép ndlunk elsésorban a foldmivesnép dskultiirdjat igyekszik feltdrni és
konzervdlni és ennek megismert lelke szerint igazodik, midén az egyetemes
emberi kultira eredményeibdl seleilez, vdlogat és azokal mddositja, hogy
autonom kulturegységet, eqyéni nemzetet épithessen. A népi gyikert
nemzeli programm tehdl semmieseire sem népies, hanem a legmagasabb
szinten eurdpai és semmieselre sem a foldmivesszegényséq osztdlypro-
grammja, hanem az egész nemzeté s benne foglalltatik minden népi rétegek
igazsdga, tehdt az ipari proletdridtusé is. A népiesség legjobb esetben eqy
oszldlyharc ontudatosoddsa, a népi gyikerti nemzetiesség, a miivelt és
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emberséges nacionalizmus pedig a szocidlis probléma eqyik megfogalmazdsa,
eqyik mddszere annak, hogy a javakat igazsdgosan elosztani lehessen.

Az a bizonyos szocidlis probléma velejében nagyon egyszerii. Eppen
csak azt a kérdést tartalmazza, hogy milyen elvek és mddok szerint lehet
igazsdgosan elosztani kétmillidrd ember kiozott az élet jo Isten adta lehetd-
ségeit. A foldon megterem minden és az emberi munka javakkd alakit
mindent, kérdés tehdt, hogy kinek mennyi jusson ezekbél és milyen tton
juthat mindenkihez legbiztosabban az 6 része. Ez a rész nem lehet kisebb,
mint amennyibdl elsddleges testi és lelki sziikségleteit fedezheli és a foldin
azért nincs béke, mert ezt az egyszerii kérdést mdig se tudidk megoldani
a forradalmak, taldn éppen azert, mert sohasem ezt, hanem valamely osz-
tdly feliilkerekedésél akartdk megoldani. De bizonyos, hogy a kérdés lénye-
gében ennyi: két millidard embert kell eltartani a fold és a munka hozade-
kabol. Midén pedig a tirténelem kimélyiti a nemzeli eqyéniségeket, a
probléma ebben a vonatkozdsban igy hangzik: minden orszdgnak el kell
tartani eqy nemzetet, az emberies lélminimummal el kell ldini a nemzet
minden egyedét, parasztol, iparost, kereskeddt, tékést, munkdst, birtokost,
cselédet, entellektiielt és kézmiivest, fiatalt, oreget, kizépkorut, tizmillio
magyart ennek a kis Magyarorszdgnak és annyit, amennyi visszalér, ha
a hatdrok egyszer kitdgulnak. A népiesséq jelszava eqy oszldly igazsdgadt
tartalmazza, de jo politika csak az, mely a nemzel szocidlis bekeéjet épiti.
A népi kulturdaban gyiokeredzé nemzeti programm fiiggetlen az dllami és
kormdnyzati formdktél. Mindenesetre demokratikus, mert benne a nép
hangja szolal meg, nemesak a paraszté, az egész népé, de a demokrdcia
nem azonos a liberdlis dllami és gazdasdgi formdkkal. Hitler abszolutiz-
musdl a német nép kilencven szdzaléka akarja és a Cromwell demokrdcidja
is minden volt, csak nem szabadelvii. A nemzeti programm a kulturpoliti-
kdban nyilatkozik, mert a nemzet joléte és szocidlis békéje attdl fiigg, hogy
egyénei mennyire képesek dtélni a kozosség eszméjél és a kolcsonis segitséqg
kotelességet. A nemzeti kultiira az emberiesség, az emberi kiozisség, a krisz-
tusi moralitds legmagasabbrendti kifejezédése eqy nemzet eqyéniségében,
ezért soha sem lehet egyetlen osztdly vagy csoport haszonbérlete. Es soha-
sem lehet csak paraszti, vagy csak proletdr, vagy csak entellektiiel, mindig
dltaldnosan nemzeli és ezen dt dltaldnosan emberi. Soha a német lélek
népi erdi vildgosabban nem nyilatkoztak, mint Goethe Faustjdban és
Wagner miiveiben s ezeket azltdn senki se mondhatja népiesnek. Viszont
ldncoslobogds, honfibus népiességeket lehetne itt felsorolni, amikhez a nem*
zeti kultira épiiléséhez semmi kozitk. A nemzet erkilcsét és teljesitéképes-
ségét felfokozni a nagy emberi kultiira legmagasavbb szintjére, ez a nem-
zeli politika, amely erejét meritheti népi hagyomdnyokbdl, sét csakis ezek-
bél és az egyetemes nemzeti problémdban és csakis igy, megoldhatja a nép-
osztdlyok, koztitk a parasziok, a féldmivesszegénység keérdéseit is. De a
népiesség, sem a népszinmi vdsdri romantikdjdban, sem a parasziszocializ-
mus osztdlyharcdban nem reform, hanem vagy csizmadiapolitika, vagy
forradalom. Mdrkus Ldszld.



