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A HUMANIZMUS
VEGLEGES HELYE IRODALMUNKBAN.

Irta: Brisits Frigyes.

alapvetdje. Minden munkéja 6nall6 szinthezis, uj utakon jaré iro-

dalomismeretméd és eredménykozlés. Ritkan fellelheté képessége
van ahhoz, hogy sokoldalu tehetsége f6lé emelkedve, harmonikus egységbe
mélyitse el amugyis paratlanul mély felfog6é formait és irodalomelvi tudatos-
sagat. Ezért nem lendiil ki sem jobbra, sem balra: sem az anyagnak tény-
szerliségbe elszigetel6 kényszere, sem az anyagnak induktiv igényeit az elv-
szerliség szabadsagaval felszamol6 szellemi rendszere felé. Ezért hat minden
tanulmanya csakugy, mint monumentalis munkaja biztosan, sulyosan, a
lényegbe talalo esztétikai értékitéletek erejével: szinte torvényszeriien,
magatél adédoan torekszik egyetemes érvényességre.

Az az irodalomismeret, melyet Horvath Janos hozott, valésaggal fel-
szabaditast jelentett a magyar irodalomtorténetiras szamara, mely tagad-
hatatlanul kettévalt. Hagyomanyok és uj iranyok bizonytalan hatéasai alatt
kereste a maga helyét. Minden ember uj kelet a vilagon. Azért jon, hogy
ujra értelmezze, magyarazza és fejezze ki maga koriil az életet. A korszert
értelmezés e viszonyité szandékat, melyben mindig teljesebb megértés és
kifejezés torekvése lappang, nem keriilhette ki az irodalom vilaga sem. Nem
pedig azért, mert a hagyomanyos irodalomtorténeti modszerek, bArmennyire
vezettek is id6allo és mulhatatlan becsii értékekhez, eredményekhez, énma-
gukban nem szolgilhattak azt a teljes igényt, melyet mai irodalomismeret-
vagyunk ébresztett akar a mai, akar pedig a régi irodalom jelenségei irant.
Valami részlet, Seinrest, mindig maradt, mely kicsuszott formajuk készlete
kozott. Viszont az ujabb iranyok, melyek hagyomanytalan gyokértelenséggel
szakitottdk el magukat torténeti modszereink folytatasatél, barmennyire
friss utakat tortek is, nem nyujtottak semmi garanci4t eredményeik hitele-
sitése szempontjab6l. Amott teher volt a tények maganyos sulya, emitt
pedig megfoghatatlanul hatott a szabad szemlélet konnyii szabadsiga.
Amott a tények szdndékat elmosta vagy csak egyiranytva tette az eszteti-
zélas finom, de inkdbb megfogé, mint megho6dité szubjektivitasa, emitt
pedig a tényeket elhanyagolta vagy Prokrusztes-dgyba kényszeritette a
pszichologizalas vagy szellemi rendszeralkotds mindent egyénité korlat-
lansaga.

Legnagyobb hidnya s mindinkdbb érezhet6 vesztesége volt azonban
az irodalomtorténetnek az, hogy a kutaté munka intenziv ereje meglazult,
és nem sokat tulozunk, ha azt allitjuk, hogy a multhoz viszonyitva érdekl-
dését vesztette. Modern irodalomtérténetirdsunk modszeres kisérletekben
igen gazdagodott. Lehet, hogy ennek oka egyensulykérdés: az, hogy iro-
dalmi munkaprogrammunk sokéig egyoldali volt, tisztan csak targyi ihletés
hatésa alatt allott. Bizonyara része volt ennek irodalomtérténetirdsunk leg-
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utols6 nagy programmiranyédnak : az oOsszehasonlité célkitlizésnek, mely
egy szempontbol terhelte meg vagy talan helyesebben szabta meg az irodalmi
munkalkodés teriiletét. Mindorokre veszteség marad Katona Lajos korai
eltavozasa, aki rendszert tudott belevinni e targykorbe. Azota csak alkalmi
torekvések szolgaljdk e kovetkezetesen még végre nem hajtott irdny szét-
hullott programm-maradékat. Ez és csak ez a kidolgozott ésszhasonlitéd
munkaterv adhatta volna meg azt a szilard és biztos tudomanyfedezéket,
melyre felépiilhetett volna az ujabb moédszereknek utja és meggy6z6 bizo-
nyossaga. Ez a feltétel azonban elmaradt. A targyi munka kutat6 ihlete
valahogyan elsorvadt. Jott, talan nagyon gyorsan, és ovatatlanul zsufol6dott
a tisztan csak szellemi szemléletii irany a maga 1ij géniuszaval, amely mintha
csak be akarta volna hozni késését, elhagyta a kutat6 elmélyedés lassu,
faradsagos, kisszertinek is latsz6 napszamos munkajat s friss lendiiletével
a masik végletbe sodrodott. Uj szobrok késziiltek, az alkot6 szellem aranya-
val bevonva, amelyeken azonban a részletes vonasok feloldodtak sajat
reflexeik tiikrozé fényjatékaban, annal is inkabb, mert beliilr6]1 nem vol-
tak eléggé anyagszertiek.

Mindezeket sziikségesnek tartottuk elérebocsatani, hogy vilagosabban
alljon eléttiink Horvath Janos konyvének minden értékszépsége. Tulajdon-
képpen az volna a helyes modszer, ha kényvérél a kozépkor elfelejtett, de
igen termékeny irodalmi megismerése nyoman exegesis-t irnank. Mondat-
r6l mondatra, itéletrél itéletre, adatrol adatra, rendrél rendszerre kellene
lépést haladnunk kényve lapjaival, hogy izenként tudnank felfogni és atélni
azt a kilatast, amelyet e mii végsé elemzésben nyujt. Minden szinte idealis
egyiittesben talalhaté fel benne. Akinek az anyag pozitivuma kell, béséges
alkalma nyilik arra, hogy elcsodalkozhasson azon a pontosan és mérték-
szab6an felhalmozott gazdagsagon, mely e lapokon elébe tarul. Ez az anyag
mindeniitt ¢l és korat hordozza. Az ir6 aladzatos 4hitata nem stilizal rajta
semmit, meghagyta rajta az id6 kormunkajanak valésiggal teljesen rekon-
strualt nyomait. Akit a rendszerezés szellemi része érdekel, kimerithetetlen
élményszeriiséggel jarhat végig ezen a lelki palotan, amelynek egyetlen és
minden szépsége az, hogy finomul at az anyag a szellemi konstrukcio ivelé-
sébe, az egész munkat atolel6 s betet6z6 magassagaba és egységébe. Itt
tlinik ki, hogy Horvath Janos irodalomismeretének alapfogalma : ir6 és
kozonség viszonya, mely az elsé pillanatra formafogalomnak tetszik s amely-
b6l latszatra hianyzik az értékjelolés és teremtés feltétele, mennyire elva-
laszthatatlanul egyesiti az irodalmi munka torténeti, szellemi, esztétikai,
s6t: szocialis értékelemeit. Ir6 és kozonség kapcsolata mindig tarté és min-
dig belséleg eloszt6do iitempérja az irodalmi haladasnak és fejlédésnek.
Rajtuk at hullamzik el az az aramlas, melyben torténeti értékek hagyo-
méannya folytatodnak, uj ihletlokések jonnek, s nyomukban aktualis értékek
sziiletnek meg. Osok és uj nemzedékek, korhatérok s az idé uj hajtasai valt-
jak benniik egymast. Emelkedés és esés, elkésziilés és tujra kezdés folyton
tart6 izgalma vibral rajtuk végig. Benniik és rajtuk mindig késziil valami,
megallas, megmerevedés nines sehol. Az lehet, hogy idénként ir6 és kozon-
ség egy munka klasszikus mint4djanak koézponti vonzalméaban teljesen fedik
egymast, beall az id6k teljességének onmagat ritkan elért nyugalma. De az
érés mélyén is tovabb fordul az id6, mely a tulérett vonasokon meghozza az
uj iro- és kozonségjovet friss barazdait. A megallast és a beérés nyugalmat
felbont6 uj iitemkezdés azonban mindig az iré Gj stilus- és izlésérzéke, mely



499

elvalik a régi kozonségétol, egy potentialis kozonséget 14t maga el6tt s ennek
dolgozik, s ezen 4t varja a maga uj értékrendjének elismertetését. Michel
Angelo sirva fakadhatott, amikor a firenzei tomeg megdobalta David szobra-
nak uj stilusat, de hite nagyobb volt, mint alkotdasanak pillanatnyi sorsa.
Ebben a tavlatban nyilik meg elénk Horvath Janos konyve, s alapjaul szol-
gal6 irodalomelmélete, melynek elolvasasakor, teljes atértése utan lenyiigozd
erével érezziik : nagy egyéniségli mi, magan hordozza a nagysag ama kivé-
teles vonasat, mellyel magunkba és magunkon Kkiviil is igen messze latunk.

Egyébként Horvath Janos e konyve parhuzamosan halado és kiegé-
szit6 munkaja Az irodalmi miiveltség kezdetei cimil kotetének. Ebben az
irodalom elinduléasat, életrekelését, elsé kezdetének formai és tartalmi kiala-
kulasat elemzi addig a pontig, amig az bele nem 1ép a vallasos ihletkor kozép-
kori egységébe. Az irodalom teljesen vallasos fogantatasi, vonatkozasaiban,
kapcsolataiban, jelentésében ugyanaz, mint mindeniitt : civitas Dei. Irénak
csakugy, mint kozonségnek, munkanak és a mtialkotas folyamatdnak mas
az értelme, mint ma. De e minéségi kiillonbozGség ellenére is benniik rejtézik
késébbi irodalmisagunk egyelére még homalyos, de mar kimutathato ten-
denciaja.

Mostani konyvében tovabb jut Horvath Janos. A kereszténység ossze-
foglalé hatasteriilete mellett megrajzolja azt a mésik nagy miveltségegy-
séget és folyamatot, mely irodalmunkra atalakité befolyassal birt : a huma-
nizmust. Hogy ezt meg tudja tenni, az csak ugy volt lehetséges, hogy a
humanizmusképviselte latin nyelvii irodalmat szervesen fogta fel a magyar
irodalommal kapcsolatban. Horvath Janos mar el6bbi konyvében s a kozép-
kori magyar vers ritmusarol szolo alapvetdé tanulmanyaban ramutatott arra,
hogy milyen szerepe volt a latin nyelvnek magyar nyelviink irodalmi forma-
képességeinek alakitasaban. Ezt az atvalto szerepét egyetemesebben, az iro-
dalmi jelent6ség szélesebb teriiletére szétosztobban bizonyitja mostani mun-
kéjaban. Ugyanarra az eredményre jut, mint Cauer, de kiillonosen Zielinsky,
aki Cicerénak az eurbpai miivel6désre gyakorolt allandé torténeti hatasat
éppen ebben a mintaadd, nemzeti formai és tartalmi miiveltségre atutal6 és
tudatosité erejével magyarazza. A megoldandé feladat osszetett voltanal
fogva igen kényes, mert hiszen nemcsak arr6l van szé, hogy egy térténeti
miiveltségtény igazolast kapjon, hanem sokkal inkabb arrél, hogy a miivelt-
ségfelvev6 magyarsdgban keltett-e valamelyes visszahatast, organikusséi
tudta-e a maga delkiségébe beleépiteni s egyaltaldban a maga lelkére ramin-
tazottan képes volt-e tovabb folytatni.

Horvéath Janos mindkettére megfelel. Elészor rendkiviil mély torté-
nelmi strukturaval felépiti a magyar humanizmus menetét. Kezdi az elsé
nyomokon, melyek Nagy Lajos korabél indulnak el. Aztan mindig mélyiti
a humanizmus fejlédését, valtozatait, kifejlédését s hanyatlasat a Hunya-
diak, a Jagellok, Maria kiralyné koréban, hogy bomlik fel s egyes elemei
hogyan kusznak be a kolostori irodalom kertjébe, s hogyan bokrosodnak
tovabb a magyar nyelvii vilagi miikoltészet terméfoldjében. Kozben azon-
ban é4llandéan nyomon Kkiséri azt a fordulatot, ahol a humanizmus belelép
a magyar irodalmisig még csak alakulé szovevényébe, ahol felbontja a
kozépkornak egyéniség-, vilignézet-, kollektiv hagyomanyat s helyébe iilteti
a maga uj hozadékat az egyéni €letérzés felszabadult modjaban, a vilagnézet
megvaltozott iranyaiban, a nemzeti gondolat élményében, altalaban a sze-
mélyesség felé torekvé szabadsig és szabadossag fiiggetlenité aranyaiban.
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Ezekkel az eredményekkel Horvath Janos megadja a humanizmusnak
irodalmunkban a neki jaré végleges helyét. Nem azon van itt a hangsily,
hogy a humanizmus megjelenése idején atjarta-e a nemzet egészét vagy nem.
A fontos és donté tény az, hogy benne és altala egy j miivelddési folyamat
ment végbe, melynek eredményei itt maradtak, meggyokeresedtek s uj
vilagot alakitottak maguk koriil. A humanizmus tagadhatatlanul laicizalta
a kozépkort s mar egyediil e tényében az elvilagiasodasnak olyan feltételét
teremtette meg, melynek fejlédése késébb belathatatlan tavlatokat inditott
meg. Nélkiile érthetetlen és megmagyarazhatatlan egész szellemi életiink
belsé tutvonala.

Ezt a megértést hozta meg Horvath Janos konyve. Jelentéségét éppen
az adja meg, hogy azon munkak kozott keressiik a helyét, mely a klasszikus
alkotasok iranytszabo, térténelmi erejli, nemzetnevel6 ritka megjelenésé-
nek jar.

Kolis, ne féf!

Midr nincs klasszikus, korinthusi mdrvdny,
rinascimento-beli olasz bronzoroszladn,

nem pengeled lantod s nem zengsz poéta,

a rokoko habos, avult csipkéje foszldny.

Csak zihdlé, hirgd, hosszan bogé sziréndk,

foldon és fold alalt s a levegében gépek,

sok piiffedt pénzes zsdk ... hipp hipp hurrd ... rekord . ..
s te kdbdn keresed a sikkadt régi szépet

bis kolté. Eqykoron, karminnal rovogattad
poémddat hdrtydra és draga pergamentre,

a hosszii kutyanyelv sem pihentette tollad, —
s a molorpuffogds suttogo szod megelte.

Kétség emészt. Nincsen bardtod. Figurdd
Panoptikumba ill6. Ambdr ha ott is dllasz,
dsitva néznek, mert a véres gangsteren

tobb mdr az érdekes. Testvér, hdt ez se vdlasz

a bombols tomegnek. Bizony nyirasd le inkdbb
romantikus lelki sorényed s bdtran dllj ki

a meccsre dacosan, fogcsikorgon, dkilbe
szoritolt kézzel és rugjon beléd akdrki,



