KULFOLDI KRONIKA

I1 libro segreto.
Gabriele d’Annunzio emlékrapszodidja.

A Vittoriale néma remetéje ismét megszolalt. Hosszu évek hallgatasa
utan, amelyben csak néha csendiilt meg egy-egy messaggio acélosra edzett
szavainak érces harangjatéka, most ismét oldalak szazai zsifolva a leg-
jellegzetesebb d’annunzi6i szépségekkel. Aki allt mar a Vittoriale tiszta tetéin
a Garda-t6 igéz6 kék tekintetével szemben, a babérfak és ciprusok zold
zsolozsmajahol égre harsané hadi arboc vartaja alatt, aki bolyongott a bozo-
tos utak antik marvanytorzéi s mennyei mosolyok szépségétél édesiild,
ismeretlen szentjei kozt, az megérti a hosszas hallgatast és a varatlanul
megduzzadt szavaknak ezt a hompolygé aradasat is.

Ez a méltosagos magany, amelynek arnyat mégis a déli édesség mosolya
bronzositja at, hallgatagon halmozza a ki nem mondott szavak fesziiltségét,
gyiijti az almok aranysulyat, stiriti a semmibe sovargé vagyak viharat,
mig egy napon maguktol fel kell szakadniok a zsilipeknek, hogy napfényre
zudulhasson az almatlan éjszakak alomkincse. Kiilonésen 4ll ez olyan tem-
peramentumra, mint d’Annunzio. Sokan azt tartjak réla, hogy az olasz
Byron. Kevés olyan nagyszeri, tékozlo, vakmer6 kalandokban gazdag élet
van, mint az 6vé. Veszedelmes élet, kegvetlen masokhoz és 6nmagéahozis, tele
szertelen csapongasokkal, almokka magasztositott tettekkel és tettek szilaj
erejévé valosult Almokkal, sziintelen landzsahegyre kelve a torvények szigora-
val. De mig Byron az élet féktelen valtozataval fiitotte miivészetét, addig
D’Annunzio elragadtatott és emelkedett miivészetének egész szépségével
illatta at és fokozta fehér izzasuva élete duzzado teltségét. Byron a szabadsag
gyo6zedelmes gyepl6it ragadta meg a romantika szaguldoé paripain, D’Annunzio
a romantika biboros lobogasat, alakzatainak merész és zabolatlanul csa-
pongé sokféleségét merevitette klasszikus marvanyok nemességébe. De azért
nem szarnyalt kevésbbé vakmerén s ha kett6jiik koziil valamelyik a koltészet
és h@siség kozos phaetoni napkozelségébe suhant £61, ugy az D’Annunzio wvolt,
ha nem restelte is a Pegazus langszarnyai kozé a benzinmotor prézai berregé-
sét bekapesolni.

Nem csoda, hogy egy ilyen élet, az 4llando fesziiltségnek és a sziintelen
tettekre serkené nyugtalansdgnak ez a zsongé kopiije idorél-idére sziikségét
érezte, hogy magaba mélyedjen, keresse, megfejteni probélja a tulajdon tit-
kat és azt a rejtelmes oOsszefiiggést, amely kozte és a targyak kozott van.
Micsoda mamort adott neki a vilag végtelen valtozata, kulturak egymésra
halmozott szépsége, szazadok és szellemek kavargisa és micsoda mamort
adtak az 6 belsé tiizei a holt anyagnak? Az élet nyugalomra hajlé alkonya
kiilonosen alkalmas az ilyen talanyfejté elmélyedésre. Az élet valésaganak
legnyugtalanabb és minden titkot tagadé véandora, Strinberg is igy dobbent
ra élete végén a 1ét milli6 rejtélyére s igy kereste a Kék Konyvek rapszodikus
himnuszaiban és marcangolo deprofundiszaiban a kristalyok kdészivében
szunnyado szerves életet, az almok, a vagyak, a tettek s a kovekbél, formak-
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bél, szinekbdl és hangokbdl fakadt s a rajtuk keresztiil hompolygé cselekvés
misztikus harmonidkba torvényesiilé alchymiajat.

A szavaknak és megérzéseknek ilyen biibajos alchymiaja D’Annunzio
minden vallomasos konyve is. Ezoterikus borzongasok remegnek benniik.
Olyannak tetszenek egy bamulatos béségben feltornyosul6é élet tetéjén,
mint a Montserrat gerincén a csucsok szeszélyes sziklakoviileteinek lobbanasuk
legmamorosabb pillanataban megdermedt langjai. De érezziik, hogy a lan-
gok gyokere mélyen a hegy szivében dobog s az ismeretlen mélységek titka-
b6l tiiremlett fel biboros naptiizekben tiindokls tarélyuk. Elhissziik, hogy /
itt orizték a foldi 1ét legtitokzatosabb dragasagat, a Gralt, de meggvozodé-
siink az is, hogy a beavatottaknak itt tarul kapu, hogy az ismeretlen réviiletek
elragadtatasaba kaprazzanak.

Igy tarja ki D’Annunzio is a Libro segreto marvannya koviilt szo-
tobogasaiban legbensébb énjét félig-meddig nekiink, de talan még inkabb
onmaganak. Mert ez a kényv szinte a cstcsan all annak a sornak, amely
egész Kkiilon csoportot jelent a kolté miivében. Kezdte a sort még 1910-ben
a Forse che si, forse che no, folytatta a Contemplazione della morte, majd
a Leda sensa Cigno s a Libro Segreto elétt legjellegzetesebben terebélyesedett
ki a Notturnoban. Ezek a konyvek nemcsak targykoriik hasonlésaga révén
tartoznak ossze (csak a Forse che si-nek van regényforméja), hanem azért is,
mert benniik egészen mas a koztudatban él6t6l lényegesen kiilonbozé D’An-
nunzio nyilatkozik meg. Ez a D’Annunzio sokkal fogékonyabb az arny, mint
a napfény éromei irant; mikor 6nmagéba szall le, mintha Hekate sotét biro-
dalménak kapuit feszegetné ; a hedonista derii sugaras hdse helyett az éjféli
lélek, amelyben sejtések, zsongasok borzongnak, ehhez képest kiilonben
tobzod6 gazdagsagban dagad6 el6adasa is sokkal tartézkodobb és tomo-
rebb. Az emlékiratnak egy neme ez a konyv és mégsem egészen az. Sokkal
tébb annal és sokkal kevesebb is. Nincs benne semmi rendszer. Az ir6 nem
akarja folyamatossagba fiizni emlékeit, nem akar vallomést tenni, meg-
gyonni, hiiséges tiikorképet adva életér6l. Mas ez a konyv, mint gyonas,
belsé forr6 toredelem, amely a maga frissen felbuzgé rendszertelenségében
halmozza egymasra, amit egy mérhetetleniil gazdag élet emlék- és reflexio-
banyaja kaprazatos bdségben ont. Visszaemlékezések, naplotoredékek,
egy-egy életdarabot jelent§ tanulmanyok, toredékek zstufolédnak, kusza-
lodnak ebben a kotetben. Van ebben a kitetben csodéalatosképpen az is,
amit legkevésbbé varhattunk volna attél a D’Annunziotél, aki sohasem
allta a kritikat, sét egyenesen gyfilélte kritikusait! Onkritika, mégpedig
tul a miihelytitkokba bepillantast ad6 onleleplezésen. Szinte szembenall
onmagaval és az alazat batorsagdnak kenytelenségével tesz vallomést leg-
bens6bb iréi titkair6l, mikor ilyeneket leir : «Héanyszor éreztem, hogy 6szté-
noém foliilmulja észbeli ligyességemet és megel6zi mesterségem minden
ravasz fogasaty — vagy «Igazaban mint miivészir6 a tunyasig idejében
néttem, ott kerestem magam és megtaliltam a csiiggedés idejény.

Van ebben a konyvben valami hitvall6 szandék is. De éppen ez teszi
vallasilag teljesen kodossé, ziirzavarossa. A katolikus misztikum ezoterikus
illuminaltsaggal kuszalodik. Masutt buddhista és mazdaista tanok furcsa
dualizmusa hirdet babonas keleti aszkezist, amelybdl egyszerre a maga szerte-
len mohésagaval robban ki a régi gyonyorszomjas D’Annunzio s szinte
a Forse che si egykori szenvedélyességével tor landzsat a kizarélagos érzéki
szerelemért. Ezek utdn teljesen érthet, amin talan némelyek csodalkoz-
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tak, hogy Réma a konyvet ugyszélvan rogton megjelenése utan indexre
tette.

A halalkozelség 6szintesége ad sulyt és hitelességet ennek a vallomés-
nak. Bar soha nem lehet tudni, hol kezdédik D’Annunziénil a péz és az
6szinteség, vagy nemcsak a poz-e teljesen Gszinte nala. Tragikus napok
sziilték a Titkos Kényvet, amint azt Angelo Cocles a vaskos kotet rovid
el6szavaban elmondja. A kolt ismét a halalba késziilt s akkor adta a4t neki
ezeket a lapokat, rajtuk a feljegyzéseket, amelyeket néhany éven 4t szinte
éjszakarol-éjszakara készitett, mégpedig a legvakmerébb 6szinteségge!, nem
azért hogy gyonjon, hanem hogy feltarja énmagat.

A rovid el6szot hosszabb bevezetés koveti, amelyben a kolt6 életrajzat
foglalja 0ssze messze abruzzoi ifjusaganak gondtalan napjaitél szerelmeken,
kiizdelmeken, a haboru napjain at egészen addig, mig a Vitoriale magas-
latan a halalt nem kereste. Azutan kovetkezik maga a mii, a Titkok Konyve.
Négyszaznegyvennyolc oldal, szinte egy lélekzetre kiontott, megszakitatlan
folyamatossagban, nem oszlik részekre, fejezetekre, irdsjelek nem valaszt-
jak el a mondatokat, csak mint a zenét, hangkozok és sziinetek. Csakugyan
olyan ez a kényv, mint valami hatalmasan elaradé gigaszi szimfonia, amely-
ben érzelmek és emlékek, sejtelmek és latomésok, jelen és mult, dolgok
és dolgok szimbolumai, arnyak és képek, fényben tiindokl6 napok vissza-
sugarzasa, az élet leghoméalyosabb rezdiilései fonoédnak ossze végtelen szove-
vényl zenévé. Kdllay Miklds.

A paraszt-orszagok.
Irta: Ferenczy Valér.

A parasztsag probléméi ma a levegében vannak. Nem kell éppen csak
holmi hirlapi polémidkra gondolni, amelyekkel nem egyszer taldlkozunk ;
a «f6ldhoz gyokerezett népiség» és «gyokérvesztett varosiassag» jelszodobala-
sain tul, még a magunkfajta «aogtél elszakadt» magyar entellektiiel is érezheti,
hogy a parasztsag korunk éget6 kérdéseinek mondhatni archimedesi pontjava
lett. Es ily szemszogh6l nézve, alighanem az se véletlen, ha angol ismer6siink
hivja fel figyelmiinket egy, Anglidban az 1j konyvek kozt is leginkabb fel-
tiinést kelt6 munkara, H. Hessell Tiltman «Peasant Europe»-jara, amelyben
a magyar olvasoét elsé sorban az ragadja meg, hogy éppen angol szerz6 volt az,
aki sziikségét érezte annak, hogy bejarja a parasztorszdgokat és kozvetleniil
érintkezve, baratkozva Kozépeurdpa legkiilonb6z6bb faju és nyelvii paraszt-
jaival, fesztelen, bizalmas beszélgetésekbdl szerezzen els6é forrasbol tudomast
Ezrépa e nagyfontossagu néposztélyénak helyzetérdl, bajairol, torekvéseirél.
Ha meggondoljuk, hogy Anglidban a lakossignak 80 szdzaléka vérosokban
lakik, ha arra emlékeziink vissza, hogy hosszi angliai tartézkodas folyaman,
a nép legkiillénboz6ébb rétegeivel érintkezve, sem talalkoztunk ott paraszttal :
csaknem mint sorsiréniara dobbeniink ra arra, hogy épp a standardizalt, ipari
Angliabol val6 szerz6 az, aki atfogo, eleven, frappans képet tar elénk a paraszti
vilagrél, amelyhez nekiink, nemcsak nemzetgazdasagi s politikai vitatkoza-
sokban, de legelemibb kapcsolataink, élményeink révén is szazszor tobb koz-
vetlen koziink van, mint neki, az angolnak.
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Tiltman aranylag fiatal szerz6 ; a munkaspart tagja volt, egyik elsé, nem
tul érdekes konyve az akkor még munkasparti vezérrél, Ramsay MacDonald-
rol szol. Ezuttal szerencsés kézzel valasztotta meg a témat — bar masrészt
tagadhatatlan, hogy nehéz feladatra vallalkozott. Eurépa parasztnépeinek
sokrétii kortorténeti adatait, viszonylatait kell6 aranyba helyezni, a regiona-
lis problémaknak mindig a megfelel6 helyet juttatni a nagy, altalanos, vilag-
gazdasagi és szocialis kérdések keretében : szinte emberfolotti vallalkozas.
Lehet, hogy a szigort biralo talalna is helyenként a konyvben aranytalansa-
gokat ; nem lehetetlen, hogy a szerz6, azon a réven, hogy itt-ott az egyik nép-
hez kozelebb férkézott, nyelvtudasa és egyéb kiils6 koriilmények révén, mint
masokhoz és igy egyes tiineteknek, pl. az ukran irredentédnak jelentéségét egy
arnyalattal tulhangsulyozta. De ami a legfontosabb : a konyvon végigvonul
alapveté johiszemiisége és a meleg, emberi kozosség érzése, amellyel a paraszt-
fajtaval foglalkozik. Statisztika és sziv — e két, latszolagos ellentétes elem igen
szépen egyesitve van az angol szerzé konyvében.

Az orszagok, amelyeket Tiltman bejart s amelyekrél konyvének fejezetei
szolnak, a kovetkezdék : Ausztria, Jugoszlavia (itt behatéan foglalkozik a hor-
vatokkal, akiknek vezéreivel, a jugoszlav hatésagoknak minden szigora,
vegzalasa ellenére is, kozeli érintkezésben allt), Bulgaria, Roménia, Besszara-
bia, Bukovina, Magyarorszag (igy Csonkamagyarorszag, mint az elszakitott
teriiletek), Lengyelorszag, Csehszlovakia. Kényvének targya az a kerek szaz-
milli6 ember — férfi, n6 ¢és gyermek — akik ezen a, Szovjetoroszorszag hataraig
terjedd, tilnyomoéan parasztlakta teriileten a foldet miivelik, és minden regio-
nalis, faji, vallasi, nyelvi és nemzeti kiilonbségen tul, oly sokban hasonlitanak
egyméashoz. «A paraszt két f6 jellemz6 tulajdonsaga a hagyoményossag és
a tiirelemy, irja egy helyen. Korantsem csupan foglalkozasi agat lat a paraszt-
sagban, hanem életformat, a f6ld miivelésének aparél fiura szall6 hagyoma-
nyat. «(Nagyobb a lelki rokonsag (affinity) a volhiniai, lengyel uralom alatt
¢16 ukran paraszt és az Eszék-vidéki, jugoszlav uralom al4 keriilt horvat
paraszt kozt, mint a birminghami mérnok és a déli walesi szénbanyész kozotty.
Az ir6 szempontja tehat alapjaban egységesité, atfogé, ami azonban — és
ez ugy véljiik, egyik féérdeme a konyvnek — korantsem csabitja arra, amire
a kisértés nagyon is kozelfekvé, hogy alédbecsiilje a nemzeti szempontokat,
azokat a helyiadottsagokat, amelyekben faji, vallasi, nyelvi kiilonbségeken kiviil
a kulturdlis szinvonal kiilonbsége is elsérendd szerepet jatszik. Igy igen nagy
jelentdséget tulajdonit az irredentdknak ; ismét és ismét hangsilyozza, hogy
részben a békeszerzddések tévedései, részben a vilaghaboru végeztével beallott
hatalmi fait accomplik révén egyes parasztnépek, (koztiik persze az elszakitott
teriiletek magyarsaga) olyan allamok elnyoméasa ala keriilt, amelyek kultura-
ban szaz évvel hatrabb vannak, mint a hozzajuk csatolt népi kisebbségek.
Féleg két allamnak, Jugoszlavidnak és Romanianak hatalmi elnyomaésa a
hozzajuk csatolt népi kisebbségekkel szemben, mondhatni, borzalmasan bonta-
kozik ki Tiltman konyvében. Igy az el6szoban jelzi, hogy csak altalanossag-
ban, nevek emlitése nélkiil mondhat kioszonetet annak a sok parasztembernek,
aki, akar hazanak négy fala kozt, akar pedig, mint nem egy izben tortént, az
egész falu egybegyiilt lakossaga el6tt tajékoztatta a maga és téarsai sorsarol.
Ugyanott azonban «mem mulaszthatja el, hogy el ne ismerje azt a buzgalmat
és erélyt, amellyel a két orszagnak rendéri hatésagai igyekeznek meggatolni
a kiilf6ldi utast abban, hogy beszéljen a parasztokkal és onnét tudja meg az
igazat arr6l a politikai s gazdasagi helyzetrél, amelynek egész népek a szen-
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ved6 részesei — a helyzetr6l, mely kozvetleniil a békeszerz6désekbdl ered s
amely a kormanyok szdméra alland6 fenyegetést, a békére pedig veszélyt
jelent mindaddig, amig mélyrehat6 valtozésokat nem foganatositanak s az
igazsag vissza nem tér a parasztorszagokban.

A parasztsag mai gazdasagi helyzetének mérlegelése semmiesetre sem
kisebb jelentéségii, mint a politikai helyzeté ; s6t a ketté kozt igen sokféle
szoros Osszefiiggés van. «A vilag-depresszié és a paraszt» ezt a cimet viseli a
konyv egyik végsd, Osszefoglalo fejezete. Itt altalanosabb vonatkozisokban
osszegezodnek azok a részlet-jelenségek, amelyeket az el6z6, az egyes népekrél
kiilon szolo fejezetekben folsorakoztatott s amelyek kozt valoban meglepéen
sok az analogia, igyhogy az olvaso, aki csak egy vagy két parasztnép életét
ismeri kozelebbrél, mondhatni, barmely fejezetben ismert jelenségekre buk-
kan: a haboru utani idéknek s féleg a legutobbi éveknek, a fokozodo gazda-
sagi valsag éveinek szomoru jelenségeire. A paraszt gornyed, dolgozik hajnal-
tol estig és alig képes megkeresni a gyufa, a so, a petroleum arat . .. Igy, mi-
kozben Budapesten az hirlik, hogy a magyar falu mar bevezette a gyufaszalak
egyenkénti arusitasat és azt olvassuk lapjainkban, hogy az ongyujtokra kive-
tett adot 1ényegesen emelte a pénziigyminisztérium, ugyanakkor az angol ir6
konyvébol megdobbenté adatokat kapunk arroél, hogy a csernovic-kornyéki
ukran paraszt milyen rettegve tart tiiszojében kovakovet, acélt s a mezén
szedett, a taplo potlasara szolgalo mohat, amely eszkozoknek hasznalatat
hihetetlen szigorral tiltja a roman kormany. A pénz, a készpénz mar-mar
ismeretlen fogalomma valik a parasztnépek életében. A vilaghaboriut kévetd
foldreformok ugyan altalaban sokat segitett a paraszt sorsan ; s elképzelhetd,
hogy készpénz nélkiil is megél, hiszen sok helyt a paraszt végigvergédik az
az életen a boles6tdl a sirig, anélkiil, hogy élelméért valaha is pénzt adna ki.
De a gyakorlatban masképp fest a dolog : a paraszt nemcsak maganak termel,
nem nyugodhat tehat bele abba, hogy nem talal piacot terményei szdméra,
hiszen adot is kell fizetnie. «(Nincs az a tudomény, amely megévhatna a pénz-
telen termel6t az adovégrehajto ténykedéseitél olyan orszagokban, amelyek
a nemzeti jovedelemnek precedens nélkiil 4116 hanyatlasa ellenére igyekeznek
fizet6képességiiket megdrizni». «Az adoteher sulyossaga annak az adozok
anyagi helyzetéhez valo aranyatol fiigg . . . Amikor azt olvassuk, hogy Gali-
cidban 1933-ban a «gazdag» paraszt 15 angol fontnak megfelel6 Gsszeget fize-
tett adoban s azonfeliil nyolc napi kotelezé kozségi munkat végzett ado fejé-
ben : ez vajmi kevéssé vilagitja meg a terheket, amelyeket a galiciai paraszt-
sag oly tiirelemmel visel. De ha hozzatessziik, hogy 15 angol font még jo
években is egy évi munkéja készpénzeredményének kb. 75 szazalékat teszi
ki — masszoval, hogy a paraszt és csaladja minden évben nyolc hoénapon at
csak az allam igényeinek kielégitéséért dolgozik, — akkor megérthetjiik
az elkeseredést afélott, hogy oly id6kben, amikor a parasztnak nincs kere-
sete, a magas adok valtozatlanok maradtako.

Ha nem volna oly sok vonatkozésban szomort kép, amelyet a kényv
elénk tar — «a rutén paraszt, aki mar annyira lerongyol6dott, hogy allat-
bérokben jar, vagy a horvat, aki még a haboru el6tti id6kbdl fejlett tisztasagi
igényeket 6rokolt s akinek fiai a jugoszlav hadseregben kénytelenek az istallot
tisztitani anélkiil, hogy barmi lehetdségiik volna a mosdasra» stb., sth. —
akkor szinte a sors irénidjanak mondhatnok, hogy a tavoli, ipari szigetorszag
fia ismerteti el6ttiink a parasztot, azt az emberfajtat, mely hozzank annyira
kozel all. Es ha a magyar olvaso, értheté kivancsisaggal, mindjart el6re lapoz
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és a hazankrol szo6l6 fejezetet bongészi, szép rendben felsorakoztatva talal ott
csupa olyan vonast, amelyek f6l6tt oly gyakran elsiklott a szeme, amikor
szorakozottan lapozgatta az ujsagokat. Gazda-moratérium, agraroll6, Han-
gya-szovetkezet, Tahi-To6tfalu . . . mindez szokatlanul hangzik az angol nyelv-
ben. A kifejezésmodnak azzal a frazismentes egyszeriiségével, amely az angolt
oly kozvetlenné teszi, foglalkozik Tiltman a magyar foldmivelés problémai-
val. (Magyarorszag abban tér el az e kotetben targyalt orszagok és régiok leg-
tobbjétsl, hogy még megmaradtak a nagymérvii kiilonbségek a gazdasagok
teriiletét illetGen» . . . «A gazdasagi ranglétra egyik végén all a mezégazdasagi
munkas, aki bérbe adja a szolgalatait a foldbirtokosnak, mig csaladja miiveli
a neki jutott kis foldrészt ; a 1étra masik végén az Esterhazyak allnak, amely
csaladnak egyiittesen birtokaban lévé uradalmai szazezernél tobb holdat tesz-
nek ki . . .» Az angol szerz6 meleg rokonszenvvel ir a magyarsagrol ; ami annal
értékesebb, mivel nem a «propagandanknak megnyert» kiilfoldi az, aki nyilat-
kozik, hanem az elfogulatlan szemlélé, aki hangsulyozza is elfogulatlansagat.
S6t sziikségesnek véli megjegyezni, hogy nem tehet arrél, ha megjegyzései,
amelyekben Csonkamagyarorszag foldmiivelésének allapotait magasan folébe
helyezi a roman uralom alattiakénak, «gyantisan hasonlit a magyar propa-
gandéhoz.

KULFOLDI FOLYOIRATOK.

KOZ0OS IRODALMI FRONT kiala-
kulasat latja és siirgeti Léon Lemon-
nier és megrajzolja torténelmi kiala-
kulasat. Szerinte két alapvet$ irany-
ban oszlanak meg az irodalmi isko-
lak : egyik az életre iranyitja figyel-
mét, masik menekiil téle. Ez utébbi-
nak kezdete a romantika, mely min-
dent elkdvetett, hogy a valosag lat-
vanyatol menekiilhessen egy képze-
leti vilagba ; a szimbolizmus mar ezt
is keriilte, egészen az extézisig, mely-
nek elérésér6l minden misztikus al-
modik, de mégis képszeriiség jel-
lemzi. A sziirrealizmus a teljes fel-
bomlés allapota : minden tudatos ta-
gadisa : «une évasion compléten
Bels6 lélektani jellegiikhoz igazo-
dik stilusuk is. A romantikusok meg-
szabaditottak a verset minden mes-
terséges béklyotol. Verlaine az 6 for-
méajukat oldotta fel, Mallarmé a szin-
taxisukat. A sziirrealistiknak mar
csak azt kellett széttorni, ami logikus
és érthet6 maradt a formaban : a sza-
vak egymaskozti logikai kapcsolatat.
Szocidlis vonatkozasban is megvan

a parhuzam. Hugo Victor maganos
hésként all szemben a «tirannizmus»-
sal. Rimbaud, az anarchista lazadé,
nem vallal kozosséget kornyezete éle-
tével, egyszeriien eltlinik beldle. —
A sziirrealista kolt6k mar kaszarny ak-
ban lazitanak antimilitarista pro-
grammal ; 6k az els bolsevista irok.
E kiélez6dott folyamat visszahatasa-
ként jelentkezett a populizmus. Jel-
lemz6i : a hermetikus vers helyett a
regény kultusza, onként vallalt 6rok-
ségitk a realizmus ; a szocialis valé-
saghoz valé ragaszkodas. A nyelv
nem miivészi hatasok bé Alkalma,
hanem a kozlés eszkoze. A szavak
nem magantulajdon, hanem a koztdl
kolesonzott jo, melyet meg kell be-
csiilni.

A romantika és sziirrealizmus
arisztokratikus jellegii ; elefantcsont-
toronyba vonul, hogy kiildetésének
magasabb értelmet adjon, megveti
az embereket. A realizmus és a popu-
lizmus visszaszall a foldre, demokra-
tikus.

A populizmus még egy mésik irdny
nak is reakci6ja: a gidizmusnak,
melynek miiveldi a Nouvelle Revue
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Francaise koré csoportosult irok. En-
nek gyokerei a klasszicizmusig nytl-
nak vissza. Lényege a lélektani elem-
zés, amely azon a posztulatumon alap-
szik, hogy az ember minden torténeti
korban lényegében egyforma. Minél
tobb elvonas, az igazsag annal koze-
lebb. Az emberek kiemelkednek a
tarsadalombol, hogy annal tisztabban
miikodhessék belsé mechanizmusuk.
Azért mégsem tarsadalomellenes, mint
a szirrealizmus, hanem inkabb aso-
cialis, mert nemcsak a couleur lo-
cale-t, hanem a couleur sociale-t is
megveti. Az egyén kornyezetének el-
lentall, szabad, és csak onmaganak
felelés. Onmagén kiviil, a vallasban,
megoldast nem talalvan, 6rokos lelki-
ismeretvizsgalatot kell tartania: in-
nen az elemzés rendkiviili finomsaga,
végtelen belsé érzékenység, amely az
egyént teljesen elszigeteli a tarsada-
lom felé. Igy ugyanolyan anarchiara
vezethet, mint a romantika. E tarsa-
dalmi amoralisme masik forrasa az
esztéticizmus, mely Keats-nél még
maga az erkoles : a szépség a vilag
lényege, maga a valosag.

Gide politikai palfordulésainak is
ez a magyarazata. Fél a tarsadalmi
er6ket megszervezé partoktol, kiizd
elleniik, s végiil is mindig a legeré-
sebb karjaiba veti magat. (Utja az
Action Francaise-t6l a kommuniz-
musig.)

Az 1j irék, akik e két ismertetett
torténelmi iskola ellen lépnek fel, a
realizmus tudatos folytatéinak wvall-
jak magukat. Politikai és tarsadalmi
elhelyezddésiik szerint t6bb csoportra
kiiléniilnek. A populistdk mozgalma
inkabb értelmi reakci6o a sziirrealiz-
mus és eszteticizmus ellen, az Aj
proletéarirodalom politikai mozgalom-
bol nétt ki, de miivészetfelfogasa-
ban taladlkoznia kellett a populis-
takkal. (Léon Lemonnier: Front
litteraire commun. Mercura de France,

jul. 15.)
*

A POZITIVIZMUS ES A (REGD
SZELLEMTORTENET VEDELME.
Varni lehetett, hogy az uj német poli-
tikai térekvésekkel parhuzamosan ko-
vetelni fogjak az eddigi tudoméanyos
munka és tudostipus gyockeres at-
alakitéasat, a liberalis pozitivista tény-
tudomény végleges felszamolasat,
mely a maga szenvedélytelen modjan
minden tudomanyagat egysorba he-
lyezett és targyilagossagaban elvesz-
tette kapcesolatat a kozvetlen élettel :
vilagnézetalakitdo ereje megsziint.
Sziikség van e helyett egy olyan tudo-
manyos magatartasra, mely ismét ér-
tékkiilonbségeket tesz az egyes tudo-
manyagak kozott és az élethez kozel-
allva gyakorlati kovetkezményeiben
nevel6 hatast fejt ki.

D. Seckel igy foglalja dssze a vada-
kat és koveteléseket s cikkében (Alte
und neue Geisteswissenschaft, Neue
Rundschau, jul.) védelmébe veszi a
pozitivizmust és a «wégi» szellemtorté-
netet. Elészor is tulzo az atértékelo
birdlat minden eddigi tudoménnyal
szemben, hiszen a XIX. szdzad tudo-
manyaval a XX. szazad elsé harom
évtizedében mar nagyjabol leszamol-
tak ; de még a multra nézve sem
helytallo, ha a pozitivizmus olyan ki-
valé képviselgjére gondolunk, mint
Jakob Grimm, Scherer, Eduard Me-
yer, Hans Delbriick. Maga Dilthey,
a szellemtorténet megalapitoja is, aki
1833-ban sziiletett, mar a mult sza-
zadban elvégezte a most siirgetett
kritikat a wégi» iskolan. Kiilonben
éppen a német tudoméanyos szellem-
nek kell megbecsiilni azokat a komoly
és okos részletmunkakat, melyeket
e kor hagyomanyozott ra, mielétt az
elsietett és kényelmesebb szintézisbe
vetné magat. Ami a szellemtudoma-
nyok modszerének vitatott elditélet-
mentességét illeti, erre vonatkozolag
szamtalan értékes megnyilatkozasra
lehet hivatkozni ; summaéjuk az, hogy
minden megismeréshen az értékeld
mozzanat jatszik doént6 szerepet.
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Spranger szerint «vildgnézeti apriori
ez, mely mar a tudoméasulvételben is
bizonyos rejtett eszmei mértéket ko-
vetr. S mégis torekszik az dgazsagran ;
a torténetkutatas is, bar tudataban
van elfogultsdganak, igyekszik ezen
felilemelkedni. Egyébként a tudo-
manynak egy nagy Kkultireszmébe
valo «bekapcsolasa» csak annak tel-
jes tiszteletben tartasaval torténhe-
tik, mert a szaktudoményok sajat
torvényeik szerint tudnak csak al-
kotni s legfontosabb feltételiik a kuta-
tdas teljes szabadsdga. Ezért kétséges
eredményeinek politikai vagy altala-
ban akarati tevékenységre valo koz-
vetlen  felhasznaldsa: lehetetlen
ugyanis olyan lényeges kiilonbséget,
mint amilyen a megismero és cselekvé-
hatalmi magatartas kozott van, egy
tetszetGs totalitas-eszme kedvéért erd-
szakosan athidalni. (Erre csak kivéte-
les langelmék képesek.) S baArmennyire
is fontosabbnak latszik ujabban a ne-
velés a tudoméanyos képzésnél, a saja-
tos torvényei szerint é16 tudomany-
4dgak barmelyikét is a merében gya-
korlati-pedagogiaialkalmazasaval 6sz-
szekeverni nagy hiba volna. Egy tu-
désnak barmilyen politikai neveltsége

lehet, de ennek tudomanyos munkaja-
hoz éppugy nincs kéze, mint az aszta-
los politikai nézetének szerszamjahoz.

*

POLGARI-SZOCIALISTA TARSA-
DALOMROL beszél az orosz példara
gondolva egy masik cikk. Tévedés
ugyanis azt hinni, hogy Franciaorszag
kapitalista mintaallam. Egy szalloda-
részvénytarsasag az allamnak 46 mili6
frankot fizetett a 14 millios részvény-
kifizetésekkel szemben; a bankok
pénze a kispolgaroké ; a gabonaara-
kat az allam szabja meg, munka-
kodex van, tarsadalmi biztositas és
maganszerz6déseket szabalyozo tor-
vény (a szabadverseny rég csédot
mondott) : ime, a szocializalt polgari
tarsadalom. A szocializmus tulajdon-
képpen a kapitalizmus kizsakmanyo-
lasa ado utjan. Oroszorszag a kapita-
lista polgarsag altal teremtett gép-
kulturat masolta le és fejleszti tovabb
¢és ugyanakkor tamadja a kapitalista
polgari tarsadalmat. A forradalom és
a konzervatizmus igy kapaszkodnak
Ossze. (Pierre Hamp: La société
bourgeoise-socialiste. N. R. F., jul.)
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