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A TEREMTO SZABADSAG KOLTESZETE.
— Néhany vonas a magyar romanticizmus rajzahoz. —
Irta: Juhdsz Géza.

1.

iinneplé 6dajaban: «Tebenned ugy csap a poéta széjjel, mint a

sebes villam sotétes éjjel, midén teremt 1j dolgokat, a semmibél
vilagokaty. Teremt! Ebben mar benne Vérosmarty, aki a Zalan Futéasa-
ban egész mitologiat raz ki a kabatujjabol s a Délsziget elsé soraiban azt
igéri : «nincs kedvem, sem idém mindennapi dolgokat irni, ujat irok, nagyot
is, kedvest is, rettenetest is». Ugyanezt ismétli a Tiindérvolgy nyitdnyéaban :
«ly dalt mondok vilag hallatara, melynek égen, f6ldon ne légyen hatarar.
Nemcsak Voérosmarty, a romanticizmus egész nemzedéke iparkodik ezt az
igéretet teljesiteni. Még a tudés Horvath Istvan is neki ereszti képzeletét,
az egész vilagtorténelmet magyarra teszi. Nincs korlat, sem tér, sem idé6.
S amit alkotnak, csupa merész irrealitds, atteremtése a vilagnak. Csak a
rendkiviilinek van értéke, akar szép, akar rat. Elég elolvasni Vorosmarty
Abrandjat, hogy kitaruljon eléttiink a romanticizmus képzeletvilaga : f6l-
dult ész, eltépett lélek, villamvert hegytetd, foldalatti lang, amely bérc-
nyomta kévet mardos, halhatatlan fajdalom s utoljara : folsurranas a vég-
telenségbe, minden romantikus ut végsé éallomasa, Isten felé.

Hogy a romanticizmus meddig mehet a valésag semmibevételében,
Vorosmarty Kineskeres6ib6l latjuk. Vari, a rablovezér barlangja mélyén
il a tiiz mellett, kincseiben gyonyorkodve, mikor utana hatol iildozébje,
szerelmi vetélytarsa, Szilagy. Vari a tliz mell6]l megpillantja a homélyban
allot. «Kit latok itt? Szilagy-e az, ki j6?» — kezd morfondirozni s még van
ideje tizenharom jambussor elszavaldsara, pedig kozben hatasos sziinetet
is jelez a szini utasitds. Csak ezutan szabad elrejt6znie. Szilagy mindebbdl
semmit nem vesz észre. Nem latja a tiiz mell6l tovasurranét, csak annyi
rémlik neki, «<mintha tiiz lobbanna fel a pislog6é parazsbol. Ez a konnyelmi
vallomésa még attol a titkos reményiinktdl is megfoszt, hogy talan a tul-
éles fény vakitotta el hirtelen.

Miféle vilag ez, ahol a tiiz mellett {il6 latja a homélyban 4ll6t, nem
az 6t? Miféle tébolyda, ahol igy fejtetére allhat a tapasztalat? A hegeli
filoz6fia vilaga. Ha a tény ellent mond, annal rosszabb ranézve. Egészen
més annak a kornak a val6sageszménye, mint a mienk. Toldy Ferenc igy
méltatja a Tiindérvolgyet : «Fabula, személyek szabadon lebegnek az ég
alatt, egy koltott biibajos vilagban, mely phantastikus teremtésekkel teli,
“tulajdon térvényeknek hédol s mely ha Vorésmarty egyéb munkéiban
mint plasztikus tiindokol, itt tokéletesen mint fest6t tiinteti fol». Ismer-
jik Arany plasztik4jat, mégse mosolyogjunk Toldy itéletén. Szdzadunkban
uj méltanyl6t kapott Vérosmarty realizmusa, maganak Babitsnak a sze-
mélyében, aki Gyulaiék val6sagigényével szemben védeni tudja kolté elédét.

!. ROMANTICIZMUS vardzsszavat Csokonai ejti ki elészor a Maganossagot



573

II.

Toldy szavai megnevezik a romanticizmus miivészi eszményét is.
A szabad lebegés ez az eszmény. A harom el6z6 magyar szédzad rendre kife-
jezte a szép fajait, a reneszansz a kozéparanyut, a voltaképpeni szépet,
a barok a fenségest, a rokok6 a bajost. A romanticizmus hajlik ugyan ra,
hogy a kellemre ellenhatasul a fenség uralméat allitsa vissza, nem riadvan
vissza a borzalmas 4bréazolasatél sem, de semmihez nem kéti magat szigo-
ruan. Szabadsagot akar mindenben, hogy a képzelet valamennyi elemével
rendelkezhessék. Teremteni akar, nagyot is, kedvest is, rettenetest is, egy
4lomvilagban, ahol minden kiilon torvényeknek hodol.

De a romanticizmusnak nemcsak miivészi kovetelménye a szabad-
sag. Emberi idealja is : a szabadsaghds, a hazafi, a honleany. A hazaszere-
tet az alaperény. Torténelmiink hdseiben sem lat egyebet a kor, mint sajat
visszavetitett vonasait; ez merevedik bele a koztudatba képen, szobron,
dramakban, szavalminyokban. Fétulajdonsaguk a ldzas honszerelem ; gon-
dolkozasukat a nemes liberalizmus teliti, enélkiil reakciés barbaroknak lat-
nak 6ket a folvilagosodas utédai. Legnaivabbul jelentkezik ez az elszinezés
Josika regényeiben. De mas nemzedék ez, mint a rokoké varosiasodé gyer-
mekei. Nagy Lajos, Matyas korat szamtalanszor abréazoljak, anélkiil, hogy
kozel tudnianak ezeknek a polgarosodd szazadoknak a lelkéhez férkézni.
Vidékiesek. Nem is az igazsag kell, kiilonosen eleinte, hanem lelkesité példak.

Nem mintha ez a hési nemzedék szembe ne tudna nézni az igazsaggal. Ber-
zsenyi, Kolcsey, Vorosmarty korhol6 hangja rettenhetetlen erkolesi batorsagrol
tanuskodik. Széchenyinek a mult dicskorét is sikeriil kissé szétzilalnia. De mind-
nyajan meg vannak rola gy6zédve, hogy multunknak a hazafisag a fétartalma;
irodalmunkban sem latnak mast, mint a nemzeti érzés kifejez6 eszkozét.

Az egyetemes szabadsagvagy lassan fololdja az empire formahagyo-
manyat is. A Himfy pongyola verselése, laza komponalé6 mébdja folytaté-
dik ocese siirti szinvaltozasaiban és szeszélyes jambusaiban. Vorosmarty
a vers és proza vegyitését is atveszi az angol dramabél. Csak a legshake-
speareibb ihletii darab, B4ank B4n nem mutat szerkezetlazité torekvést ;
kettés cselekvényét vaskapesok tartjak ossze. Annal alaposabban szétveti
a mese egységét Zalan Futasa. Arpad és Ete torténete végig csak keriilgeti
egymast. Csongorban is gy elbujik az architektonikus szerkezet, hogy csak
legijabban vette észre a jelenet-szinhelyek ismétl6do visszaringasat Németh
Antal. A laza osszeillesztést egyarant megtalaljuk Vérosmarty epikéjaban,
draméiban s Fay, Josika, Eotvos regényeiben.

Versformaink valtozatossaga rendkiviil megnovekszik ; ugyanazon a
versen beliil is gyakori a ritmusvaltas ; egy-egy rovid koltéi elbeszélés, bal-
lada sokszor négy-ot kiilonboz6 format megzenget, mig Pet6fi Bolond Istok-
jaban végs6 hatarig nem jut ez a divat : itt minden versszaknak kiilon meg-
old4sa van. Hogy a romantikdnak a zeneiség s nem a plaszticitas a f6 hato-
eszkoze, Vorosmarty legvilagosabb példa ra. A pontos rim a maga egyszerii
tisztasagaban nem tartozik fegyvertaraba. Vagy tulfokozza a zeneiséget
vagy elhanyagolja a rimelést. A Tiindérvolgy igy zrinyieskedik :

Azonban a f6ldén harc van két hds kozott,
az erés Dongore s tiizes Csaba kozott,
vagjak, verik egymast s az Osszeiitkozott
kardok villaimlanak gyors kezeik kozott.
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Mar nem cseng Ossze minden sor, divatba jon a félrim. Koleseynél folbuk-
kan az asszonanc: hozzad-hazat, farag-darab. Az asszonanc a népkoltés
meg a régi irodalom elsé jo hatasa kéltéinkre. A Vén Cigany jambust vegyit
trocheusai kozé :

Mintha ujra hallanok a pusztan
a lazadt ember vad keserveit,
gyilkos testvér botja zuhanasat
s az els6 arvak sirbeszédeit.

Vannak korok, amelyekben a koltének fégyonyoriisége, ha mennél rosszabb
rimeket, mennél homalyosabb sorokat irhat, nem torédve sem a szerkezeti
egységgel, sem a valoszerli jellemzéssel. A romanticizmusnak is a maga
teremt6 szabadsaga volt fontosabb, nem a klasszikus esztétika torvényei.

1118

Mar Berzsenyi élesen elvélasztja az alkoté tevékenységtél a hétkoz-
napi idegéllapotot. Az ihletet egyenesen élve meghalasnak nevezi, annyira
masnak érzi, mint ami itt a foldon atélheto : «aki Kastal vedreib6l merit,
uj tindéri vilag baja ragadja el ; magat felejtvén élve meghal s egy mele-
gebb nap alatt lel éltetr. A Kastalia italatol mamoros kolté kifejezési szabad-
saga sokkal t6bb, mint a rokoké észszerii miivel6ié volt. A romanticizmus
uj kolténemzedéke a kevesek, a hozzaérték énekese, méltosagos, patetikus,
onmaga hivatasatol eltelt. A nyelvujitas hamarosan hozzaszoktatja a kozon-
séget, hogy nem kell okvetleniill minden sz6t megértenie. Fay egy vigja-
téka mulatsagosan festi a kiilfoldrél hazatéré kapitany zavarat, mikor
kenyeret és vizet is alig tud mar kérni. A szobalany ezzel fogadja: «Udv
onnek, kapitany ur! N6vére nincs honn ; a nagysagos asszony iméajat végzi,
magam pedig a gyogyszertarba sietek ; megjottommel azonnal szolgalok
onnek reggelively : «vagyis igaz magyarsaggal folostokommely — teszi hozza
sohajtva a vigjaték-kapitany. Elészér még nyugodt, ha nem is érti ezt az
ujmodi beszédet. Azt hiszi, csangé a lany, de rdeszmél, hogy par év alatt,
mig tavol jart, csang6 lett az egész orszag. «Csupan talalgatas utdn birtam
megélni koztok. Probaltam én olvasgatni ... ujabb koényveket is, kévagoi
munkaval 6rléttem le bennok egy par lapot, de féltem, hogy emésztetlen-
ségben halok el s letettem éket.»

De érdekes, hogy mig a tarsalgé nyelv is homaéllyal arad tele, Ber-
zsenyiben, Kélcseyben annyira eleven még a klasszikus ideal, hogy eszté-
tikai irdsaikban kolcsondsen megrojak egymast érthetetlen Kkifejezéseik
miatt. Pedig a magas szenvedély nem fél a zilalt, tordelt, hidnyos kifeje-
zéstl, s6t ebben latja a valészertliséget. Hany magyarazo6 torte mar a fejét
Katona zsufolt, kihagyasos parbeszédein !

Csakhogy nem csupan az egyes Kkifejezések lehetnek homalyosak,
hanem az alkotas egész folépitése is. Berzsenyi a Délsziget gyonyori szim-
bolikaja el6tt tajékozatlanul &ll : «az egész mi nagyobb része ram nézve
érthetetlenn. Méasok a Csongor mesevezetését mindsitették 4tlathatatlan
labirintnak. De az élet nem szazszor kuszabb, indokolatlanabb-e, mint ezek-
nek a szerelmeseknek sok tétova, jelképes bujdosiasa? Vajjon a koltd, még
ha ontudatlanul is, nem a valésagos élet lényegét kozelitette-e meg ebben
a rejtélyes osszevisszasadgban? Nem értjiik a tilalmakat, torvényeket? Nem
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latjuk az osszefiiggést? Vajjon nem a legromantikusabb foladat-e ezf a zavaros-
sagat, titokzatossagat is kifejezni mar egyszer a vilagnak? Mindent a sotétség
sziilt és a sotétség ovez koriil — hangzik félreérthetetleniil az Ej monologja.

A nyelvi eszkézok hasznalataban sem tir ez a kor semmi gatlast.
Mondattana a legvaltozatosabb képet mutatja a Kesergé Szerelem nyolcvan-
soros kormondatatol, Katona kezdé dramaprobalgatiasainak témondatos
parbeszédeiig. Eotvosnél a barok mondatbozot tér vissza ; Karthauzijaban
a konnyaradat egybekavargat minden irasjelet. S ez a legjellemzébb roman-
tikus kifejezés, a véget nem ¢éré tirada, a lendiiletes aradozas, amelyet mar
rég el kellett volna zarni, mikor a kolt6b6l még mindig zuhog a kozbevetés,
ironikus célzas, folkialtas. Széchenyi izz6 lelkéhez még inkabb illik ez a
stilus, de valamennyi kortarsa béven ¢l vele.

Maga a nyelv is csupa szélséség. A Himfy-strofak csaknem népi egy-
szeriségiek, Kisfaludy Karoly mar népdalokat is ir. Ugyanakkor Kazinczy
telearasztja irodalmunkat idegenszerti sz6lamokkal, valésaggal miinyelvvé
teszi nyelviinket. Bacsmegyeyje 1789-ben még igy hangzott : «<Ha dolgaim-
hoz latok is, ha egész erdszakkal néki fekszem is irasomnak, egyszerre a
papiroson terem képed; ha pedig sétalni megyek, olyankor vezetémmé,
kalauzomma lesz ; el6ttem mégyen mint — ha nem vétek hozza hasonli-
tani — a vilagossag felhdje az Izrael fiai el6tty. Ez még egészen mesterkélet-
len, kissé terjengds el6adas. Kazinczy 1814-ben éatirja az egész regényt.
Uj fogalmazasa arnyalobb, nyugtalanabb, mesterkéltebb, miivészibb ; a
nehézkes bibliai utalas teljesen konnyeddé valik benne: «Ha dolgaim min-
dentél elvonzanak, ha a legnagyobb figyelemmel neki allok irasomnak,
huss, papirosomon képed ! s midén sétalni indulok, vezérem leszen s kalauzom,
elttem megyen, mint a vilagossag felh6je ment a pusztaban bujdosoknaks.
A régi Bacsmegyey még Mikes és Faludy nyelvéhez, az uj Kolcseyhez, Eot-
voshoz all kozel. A kiilonbség nagyrészt Kazinczy egyéni erdfeszitése.

De az egész kor halmozza a mozgalmas, szines kifejezéseket. Inkabb
hangzasuk, mint jelentésiik szerint kapcsoljak a szavakat; egy kis kép-
zavar meg se kottyan. «Mas az Atridak ragyogé dagalyat tarka pérazon
mosolyogva nydgjer, — kezdi Berzsenyi. «Vas eszével, jég szivével folmeriil a
kiilfaj arja, a meleg vért altaljarja és a nemzet all fagyottan» — folytatja Voros-
marty. A kisebb koltéknél természetesen zagyva nagyotmondas lesz a 1angész
patoszabol. Nemcesak az almanach-lira szépelgéseiben lathato ez, tuléli Petofit
is; népies majmoloi ezt lesik el téle, hidba guny, parédia szatira, kritika.

Nyelvi szempontbol a népi mozgalom a legjobbkor jétt. Ennek ko-
szonhetd, hogy a nyelvijitas végleg szét nem szakitotta az élet és irodalom
nyelvét. Kolesey még megrotta Csokonait, mert ‘it kozexpressziokaty :
hétkoznapi kifejezéseket visz alkotédsaiba. Mikor maga népi formakkal
kisérletezni kezdett, csak a bels6 szerkezetet iparkodott elsajatitani. Az
€16 szokineset Kisfaludy Kéroly alkalmazta tisztan, miiko6lt6i szélamok hozza-
keverése nélkiil népdalaiban. Vérosmarty 6t kovette, nem Koleseyt. De nép-
dalain kiviil is hatalmasat lépett az él6 beszéd felé, megrostalta a nyelv-
ujitas szavait. Elfogadta a Kazinczy elméletét, de gyakorlatban 6vatosan
kovette. Utana Petdfi és Arany a mesterkéltség utolsé nyomait is kidobhatta
_irodalmunkbél. A papirnyelv uralma olyan révid volt, hogy ma kozelebb érez-
ziik magunkhoz Bornemisza Péter és Balassa nyelvét, mint a legtobb roman-
tikusét. A Sziiléfoldem Szép Hatara és a nyelvujitasi modern szokincesel irt
Mohacs koziil egy mai didk az elégiat szazadokkal 6sdibb nyelviinek mingsiti.
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IV.

Nemcsak az éledezd népiség szoritja vissza a hagyomanytipré nyelv-
ujitast ; édes sziildanyja, a romanticizmus is segit neki. Ennek a kornak
ép a hagyomany a f6 targyi folfedezése: a magyarsig, a mult magyarsaga,
egy képzelt, elszinezett, horvatistvanos térténelem. A folvildgosodas pro-
testansai, masodrendii allampolgari mivoltukban, kézombdsen, s6t idegen-
kedve allottak vezéreink és kiralyaink véres csoportja el6tt. A romanti-
kusok, katolikus iskoladramak neveltjei, lelkesen assadk magukat a multba.
A barok jezsuita-dramak mar kivalasztjdk hésnek nagy elddeinket, Dugo-
nicsnél, s6t egy-két protestinsnal magyarul is foéltiinedezik néhany tor-
ténelmi targy. Csokonai egyenesen a honfoglalds époszat szeretné megirni.
Ezek csak hirnokei annak a pompazé diszmenetnek, amelyben most f6l-
vonul a parducos Arpad és keleti fényben csillogd serege. Utanuk a kiraly-
mondak lovaghada, Szent Lazslo, Nagy Lajos, Toldi, a hatalmas oligarchak,
a Hunyadiak hései, Mohacs szdzada, Erdély. Tiindéralom ez, még ha olyan
tragikus is, mint Kemény Zsigmond Gyulai Péalja.

A mult megszentelt helyei, ha nem kapnak is szabatos kérvonalat,
rendre megszolaltatjak téjihletiiket. A balatoni varak utan Erdély varosai,
béreei, volgyei tiinedeznek fol, s6t kissé a Felvidék, s6t a népdalokban maga
az Alfold is, a még sivataggd nem folyamszabalyozott «magyar Kanaany.
A f6milj6 a koznemesi kuria, hol biedermeier meghittségében, hol Vorosmarty
hési fényében. Itt diitborognek a pancélos hésok, itt busongnak a lelkes
tablabirok, itt huzza a cigany az 6sinek kikidltott verbunkost s 6blos pohéar-
koszont6k hangzanak. Itt libegnek az angyali tideségi szilizek, s a multba
vetitve ugyancsak itt kiizdenek az ellenséggel a heroinak. A kiralyi udvart,
a varakat ugyanezek az alakok népesitik be, de koriiltiik gyava és gaz baj-
keverdk, 4daz cselszovék made in Hungary, a jo és rossz, fehér-fekete, igen-
nem jatékszabalyai szerint.

S mindezt koriillebegi a tiindérmesék vilaga ; még Kemény freskéjahoz
is ilyesfajta szegélydiszek adjak meg a korhangulatot: «A szelek jarasa
remélleni hagya, hogy a nyugoti lathatar boruja szétoszlik, s az éj csillagos
eget fog hozni a vandorok és szeret6k szamara, még miel6tt azon ora iitne,
melyben a sirszellemek folébrednek, a villik tiindértanca kezdédik, az erdd-
csész a rémvadész lathatatlan ebeit6l retteg, a hazi kobold a fukar mellére
il s nehéz hortyogasaiban gyonyorkodik, a vén any6k pemetén repiil satan
urfiakhoz latogatéba, a banya-gném a fold még ki nem é&sott, a virraszté
bu pedig ennek mar elvesztegetett vagy elrabolt kincsei folott andalgy.

A nagy vildg persze jorészt torténelmiinkkel kapcsolatban érdekli a
kolt6ket. Korosi Csoma példadjara mind az Gshazat nyomozzék Keleten.
Az Iréne egy helyén Hunyadi magasztalasa hangzik fol, a Kegyenc a kata-
launumi csata iinnepével kezdédik. Még a romanticizmus id6f616tti remekét,
a Csongort is a magyarsaghoz fiizi Vorésmarty a pogany kunok révén.

V.

Bank és Csongor : a kor két legteljesebb kolt6i szintézise. Katona egy
torténelmi anekd6ta koré odasfiriti a magyarsag foeréit : kiralyt, udvarhi
arisztokraciat, lazong6 koznemest, elnyuzott jobbagyot, beolvadt és hohérlo
idegent. Vorésmarty az igénytelen Argirus-mesét egyetemes vilagképpé
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noveli : boldogsag ttjai, szerelem, hirnév, tudéis, vagyon és telhetetlen
gyomor tragikus és komikus hdsei, kocsmaros és ledér lany, boszorkany
¢és manok, tiindéri szépség és vaskos valosag jarjak itt csodalatosan szeszélyes
kortancukat s lebegtetik az Elet végsé fatylait, az Ej 6rok arnyaban sodrodva
egy bucsuének fololdé osszhangja felé :

Jojj, kedves, oriillni az éjbe velem,
ébren maga van csak az egy szerelem.

A romanticizmus magyar irodalma a dramat iparkodik eurépai szintre
emelni s létre is hoz benne olyan viragzast, hogy azéta sem volt masa.
A Nemzeti Szinhaz megnyitasa orszagos iinnep. A kobor tarsulatok hési kiilo-
nitmények; a lelkes magyar ur valogatas nélkiil iilteti asztalahoz és fiiroszti
tejbe-vajba Thalia folkentjeit és ripacsait. Fiatal kolt6inknek a szinészkedés
az el6készit6 tanfolyama. Az éregek is ler6jjak aldozatukat egy-két draméval
legalabb. Aktivista kor ez; hatni, lelkesiteni akar s lehet-e jobb nyilvanossaga,
mint a heviilékeny néz6k? «Gy6z a magyar: s tapsra ez ott fen elég.n

Széchenyi follépte utan Voérosmarty bucsut mond az eposznak, 6 a
dramairé Kisfaludy orokose. Lazas a kor, tetteket akar s a tett iskolaja a
drama. A tobbi miifajt is a szinpad patosza arasztja el. Kollektiv koltészetre
van sziikség ; most jon el a hazafias lira aratas-ideje. A lirikus is szindarabot
jatszik, vallasos komolysaggal, szent ahitattal végzi nemzetébreszté szer-
tartasait. A legszebb nében is azt firtatjak, tud-e magyarul. Kozvetlenségre,
6szinte vallomésra ebben a légkoérben gondolni sem lehet. Vorésmarty
objektiv alkotasait atszinezik egyéni vagyai, de lirdjaban annyi ¢nvallomas
sincs, mint Csokonaiban. S mikor Petéfi follép, kozvetlen kitarulasaért ugyan-
olyan elszornyedés fogadja, mint majd Adyt.

Tizenegy év alatt a még hianyz6é miifajt, a regényt is eurépai szin-
vonalon teremti meg a harom bar6: Josika a torténelmi kalandregényt,
Eotvés a tarsadalmi, lélekelemz$ iranyregényt s a ketté tulajdonsagait
magas koltészetté fokozva Kemény a modern torténeti regényt. S most
indul meg végre a tudatosulas folyamata is : a kritikai élet. Nagy elmékben
nincs hiany, annal szembeszokébb a szokatlan vallalkozas lampalaza. Kolesey
biralata Csokonair6l iskolapélda. Folvet egy analégiat: Csokonai a magyar
Biirger. Ezentil mar konnyti a dolga : oldalakon 4t ujjonghat neki, mennyire
illenek Csokonaira azok a megallapitasok, amelyeket Biirgerre tett Schiller.
Ugy fog6dzik ebbe az 6tletbe, mint anyja szokny4jaba a jarni kezd6 gyerek.
El is rajzolja Csokonait, hogy ma alig birunk raismerni. De médszere iskolat
teremt. Irodalomkutatoéink azéta is ontjak folfedezéseiket : magyar Vergilius,
magyar Scott, magyar Dickens, magyar Faust. Minden belefér ebbe a szem-
léletbe, ami kozhely ; gyiijtik is boldogan a hatasokat, «kdlesonzésekety,
csak az sikkad el, ami sajatosan magyar, hidba ad ra példat Arany Zrinyi
Es Tasséja, hogy nem az egyezés a fontos, hanem a kiilonbség. Az egyezések-
b6l azt tudjuk meg, hogy Katona Jézsef is olvasott, az eltérésekbdl, hogy
milyen és mekkora kolté volt.

De kezdeni kell valahogy s jo, hogy a német esztétikdhoz jartunk
iskolaba, naluk nyert filozéfiai alapot ez az 1j tudomany. A német kategoridk
ugyan csak 4t szabottan alkalmazhaték rank, de a mi 4lland6 sé6vargasunkban
a német metafizika utdn a magyar léleknek ugyanaz a heves onkiegészités-
vagya jelentkezik, amelyik vagy viszont a németeket Itdlia felé vonzza.
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