S Z E M L E

LISZT FERENC MAGYARSAGA.
Irta: Papp Viktor.

A kozelgé Liszt-jubileum alkalmébél a kiilféldi sajté egy részében
ismét megélénkiilt a Liszt Ferenc magyarsaga folotti vitatkozas. Evtizedek
ota hullamzik ez a kérdés, melynek hatterében joérészt politika huzodik
meg. A magyar zenetudomany és a kiilfoldi szakirodalom komoly része
régen lezarta a vitat, mégsem art, ha az érveket Osszefogjuk.

A Liszt magyarsagara vonatkozoé bizonyitékokat igy csoportosithatjuk :
a) szarmazas, b) a sziiletéshely, c¢) Liszt irasai, d ) magyar miivei, e) alkotasai-
nak szelleme.

a) A Liszt-csalad eredete, annyi més birtokait vesztett és tonkrejutott
magyar nemesi csaladdal egyiitt, a homélyos multba nyulik vissza. Némelyek
a XVI. szazad folyaméan mar jeles tagokkal dicsekedd Liszthy (Listiss) nem-
zetségben keresték a csalad eredetét, masok a nagyszadmu hasonnevii csaladok
kozt. Figyelemremélto, hogy a kutatok nem idegen teriileten kutattak és
keresik a nyomokat, hanem magyar féldén. Ujabban Takats Sandor, a kivalo
magyar torténetiré (<Magyar Szemle» 1928. III. kotet «Liszt Ferenc és List
Frigyes a magyar orszaggytilésen») azt irja, hogy Liszt Ferenc csaladja mar
Zsigmond magyar kiralyt6l nemességet kapott s rokonsag fiizi csaladjat a
hatalmas Thurzokhoz. Minderrél a magyarorszagi hirlapokban tébben tanu-
sagot tettek, akkor, amikor 1839 december 23-4n magyar patriotik nemes-
séget akartak kérni a kiralytol Liszt Ferenc szamara. Igaz, ezek csak nyomok,
de magyar nyomok. Pusztit6é torok haboruk és azzal jaré tilizvész kovetkezté-
ben szerte az orszagban sok anyakonyv és okmany elégett, ugyhogy a XVII.
szazadtol a kutatdsoknak minden fonala elszakadt.

A megmaradt adatok szerint a Liszt-csalad elsé ismert tagja Liszt
Gyorgy, Liszt Ferenc dédatyja, aki az elsé osztrak csaszari huszarezredben
szolgalt, mint f6hadnagy s az als6ausztriai Raggendorfban halt meg. Tobbet
réla nem tudunk. Liszt Ferenc nagyatyjarél és apjar6l azonban tujabban
(Harich Janos : «Liszt Ferenc csaladja és az Esterhazy hercegek» Bpest, 1934)
eléggé részletes adatokkal rendelkeziink. Liszt Adam, Ferenc nagyatyja,
Raggendorfban, 1775-ben sziiletett. Huszéves koratél kezdve az Esterhazy-
uradalmakhoz tartoz6 helységekben miikodott, mint tanité. Hegediilni és
orgonazni tudott. Meglett férfikoraban, 1794-ben, keriilt a magyarorszagi
Kopesénybdl Szentgyorgyre, ahol iskolamester és kozségi jegyzé volt. Késébb
20 éven at a pottendorfi (Ausztria) hercegi varplébania orgonésaként miiko-
dott. Nyolevankilenc éves koraban, 1844 augusztus 8-4n halt meg. Harom-
szor ndsiilt és hazassagaibol 27 gyermeke sziiletett. Gyermekei zenei neve-
lésére nagy gondot forditott, igy Adam nevii fiat, aki a nagy Liszt apja,
zongorara és zeneszerzésre tanittatta (Rigler Ferenc PAal pozsonyi zene-
tanarral).

b) Liszt Ad4m, Liszt Ferenc apja, Magyarorszdgon, a mosonmegyei
Nemesvilgyon, 1777-ben sziiletett. Zenész szeretett volna lenni és egész életét
mint hercegi gazdaségi tisztvisel6 téltotte el. De mindig talalt id6t és médot,
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hogy muzsikus szenvedélyének hodoljon. Nemcsak a zongora-, hegedii- és
gordonkajatékot gyakorolta s ért el ezekben dilettantizmust joval meghaladé
készséget, hanem zeneszerzéssel is foglalkozott, azonkiviil basszushangjanak
kiképzésére is id6t szentelt. Szerzeményei koziil egy vegyeskarra és nagy-
zenekarra irt «Tedeum» maradt fenn, melyet a hercegi konyvtar 6riz. Liszt
Adam 1808 oktober 3-4n keriilt a sopronmegyei Doborjanba (Raiding),
mint uhaszati szamadé». 1810-ben megndsiilt. Felesége, Lager Anna, kremsi
(Als6 Ausztria) osztrak né volt. Liszt anyja nem tudott magyarul, ez is egyik
f6 ok volt, hogy nagy hazénkfia nem beszélte nyelviinket. Apja tudott
magyarul. A XIX. szdzad elején a magyar nemesség nagyrésze kizarolag
latinul beszélt. A nyugatmagyarorszagiak e mellett : németiil. A kis Liszt
nem keriilt olyan koriilmények kozé, hogy nyelviinket elsajatithatta volna.
Hiszen tizenegy éves koratol mar idegenben élt s kés6bb barmennyire fjlalta,
nem tudta megtanulni a magyar sz6t. A Liszt magyarsagat tagadok Liszt
nyelv-nemtudasaval erdtleniil érvelnek. Az akkori kor és a koriilmények
okoztak ezt a mindenesetre sajnalatos faji hianyossagot, amiért azonban
béven karpétol benniinket Liszt magyar lelke, tiind6kl6 magyar szelleme.

Liszt Ferenc sziiletési helyének a régi Magyarorszaghoz tartozésagat
tagadasba venni — oktalansag. Liszt a sopronmegyei Doborjanban sziiletett.
Sziil6hdza ma is érintetleniil 4ll. Csupidn a magyar emléktabla van falan
atmeszelve. Ilyen médon a tudoméanyos igazsagot eltiintetni nem lehet.
Doborjdn ezer éven dt magyarorszdgi kozség volt !

A tudoméany kiilonésen a haboru 6ta — mind nagyobb silyt vet a
sziiletési helyek szerinti hovatartozandosagra. Gretryt a régebbi francia zene
és Franck Cézart, a modern francia zene atyjat példaul belganak konyvelik
el, mert mindkett$ Liegében sziiletett. Ugyanugy Héndelt az angolok biiszke-
ségét németnek, mert Halléban sziiletett. Cherubini, a parizsi Conservatoire
hires igazgatéja (éppen Liszt idejében) olasz, mert firenzei. Haydn és Mozart
nem német, hanem sziiletési helye szerint osztrak. De Bécs Beethovenje nem
osztrak, mert Bonnban sziiletett. Mélyrehaté politikai valtozasokhoz bizo-
nyos mértékig a tudomany is simulni szokott. Ha nacionalista szempontbol
ez az osztalyozasi torekvés, amelyre ramutattunk, jogosult, — Liszt Ferenc
magyarsdgdt eqyediil magyarorszdgi sziiletési helye is eldionti.

c¢) Liszt leveleit, irasait ugy kell tekinteniink, mint Liszt sajat szavait,
melyekkel vitdba szallni céltalan. A rég kiadott nyolc kotetnyi Liszt levélben
s az egyre novekvé, jorészt kiadatlan Liszt-levelezésben egyetlen helyet se mutat
senki, ahol a mester magdt francidnak, németnek vagy olasznak valland.

Liszt kijavitja IX. Pius papa szavat, amellyel 6t németnek nevezte !

Ezzel szemben Liszt sajat irdsaibél legalabb kétszaz olyan helyet tudunk
megjelélni, ahol magat magyarnak vallja s izz6 magyar hazaszeretetérél
tesz bizonysagot.

Ezek koziil emeljiink ki néhanyat.

Liszt Ferencnek 1838-ban, mikor olaszorszagi diadalait aratta, Velencé-
ben egy német ujsadg akadt kezébe. Ez az ujsag részletesen leirta a rombol6
arvizet, mely Pest véarosat tonkretette. Liszt Ferenc Lambert Massardhoz
intézett gyonyori levelében maga irta le, min6 hihetetlen hatast gyakorolt
re4 ez az ujsagcikk. «Ez az arviz — tgymond — visszavitte a lelkemet a
multba s kimondhatatlan 6rémomre, gyermekkorom minden emlékét meg-
talaltam. Es legy6zhetetlen vagyakozas tamadt bennem segiteni Pest varo-
sanak lako6in.» «Most méar tudom — irta volt —, hogy mi a haza! ... Ldttam
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(lelkemben) Magyarorszdgot, ezt a szép orszdgot, mely annyi nemes és joé gyer-
meket tdpldl. Ldttam hazdmat; mert én is a régi s erés nemzethez tartozom, én
is az Gsi népnek fia vagyok. O szép, messzefekvé hazdm, 6 ismeretlen bardtaim,
véreimnek csalddi! inségkialtistok ismét hozzatok vezérelt. Szivem: elfogo-
dott, szégyenemben lehajtam fejemet, mert igazi hazdmat oly sokdig elfeledtem.»

Festetics Le6 grof, aki jo ismerése volt Lisztnek, ez alkalommal hivta
6t Pestre. A miivész 1839 november 24-én valaszolt levelére s kilatasbha
helyezte latogatasat. «<December 18—22-e kozt — irja — megérkezem ; kissé
megoregedve, érettebben és — ha szabad igy kifejeznem magamat — miivé-
szileg kidolgozottabban jévék Onhéz. Remélem, megtartott j6 emlékezeté-
ben és tovabbra is szamithatok nekem oly igen becses baratsagara | Milyen
orommel, mily mélységes boldogsdggal tolt el az a gondolal, hogy viszontldtom
hazdmat s kiveszem részemet abbdl a sok és élénk rokonszenvbil, melyre kébor
életem sem tell soha érdemtelenné. Mennyi érzés, mennyi izgalom to6lti el majd
lelkemet | Lemondok arrol, kedves grofom, hogy mindezt szavakkal is kifejez-
hessem ; mert érzem, hogy képtelen volnék red ! Elég annyit tudnia, hogy
a honszerelet, az én lovagias és nagy nemzetem irdnt valé ragaszkoddsom fdklydja
élénk langgal lobog még mindig szivem legelrejtettebb ziigaban! Ha, szerencsétlen-
ségemre, a latszat jelenleg nem is igazolja szavaimat, sohsem feledem, mennyi
hdldval s szereteltel tartozom hazdmnak.»

Mikor Liszt hosszas tavollét utan elészor jott haza, rendkiviili 6vaciok-
kal fogadtak. Ezek kozt 1840 januar 4-én a Nemzeti Szinhazban rendezett
hangverseny el6tt elkel6 magyar féurakbol allo kiildottség diszkardot adott
at neki a szinpadon. Az iidvézlésre Liszt francia nyelven igy valaszolt :
«Kedves honfitdrsaim! — mert lehetetlen énnekem 6nékben csupan kozonsé-
get latnom. Ezt a kardot egy olyan nemzet képviseldi ajanlottak fel nekem,
amelynek vitézsége és lovagiassiga kozismert s altaldnosan csodalt. — En
ezt a kardot egész életemben, mint legbecsesebb és szivemnek legkedvesebb
targyat fogom megérizni. Engedjék meg nekem mint olyan embernek, aki
dicsiségének tartja, hogy ebben az orszdgban sziiletett, hogy ezentul is miiveimmel
és cselekedeteimmel hdldljam meg az 6nok jésdgdb».

1847 januar 4—16. Jassybol Seidlitz barohoz irt levelében ezeket olvas-
suk: «Az 6sszes most €16 miivészek kozt én vagyok az egyediili, aki biiszke hazdjdt
méltdan biiszkeséggel vallhatja. Amig masok a mindig takarékosabb kozonség
sekély vizein kiizkodnek, addig én szabadon vitorlazom elére egy nagy nem-
zet szabad tengerén . . . Sarkcsillagom legyen, hogy Magyarorszdg majdan biisz-
ken mutasson redm! .. .»

Egy ismeretlenhez Stanislawowb6l (1847 méjus 18-an) kiildott levelé-
ben ezt mondja : « ..nem tudok ellendllni eqy kecskeméti honfitdrsam becsii-
leles arcdnak, nyill és rokonszenves beszédének, aki hazafisdagomra hivatkozva
kér, hogy Onnek néhany ajanlé szot irjak érdekébenn.

Weimarbol, 1855 november 22-én, Dingelstedt Ferenchez irt levelé-
ben ez a kifejezés olvashato : «A Querelle d’Allemand nem jo6l 4llana nekem.
Nem egyeznék az én magyar szokdsaimmaly.

Ziirichb6l, 1856 november 21-én, Erkel Ferenchez kiildott levelébél
vessziik ezeket a sorokat: «A napokban sziilési eldérzeteket okozott az a
szimfonikus kéltemény, mely a «Hungaria» folytatdsa lenne s amelynek
inditékat és fémotivumat az On szép imdjdban, a Himnuszban (amely oly
nagyon a szivemhez nétt) nyertem» . . .

1856 nyaran ismét itthon volt Liszt, hogy «Esztergomi misér-jét diri-



691

galja. Pesten az «Angol kiralyné»-ben lakott, ahonnan a megérkezése uténi
napon levelet irt Sayn-Wittgenstein Karolina hercegnének. Ebben talaljuk a
kiovetkez6 mondatot: «Sehol mésutt nem talalom parjat a magyar viszonyok-
nak s e faj jellemének, aminek lattara megelevenednek lelkemben a gyermek-
kor emlékei, amiket érintetleniil megérzott bennem a szivnek az a bizonyos
érzése, mely nem egyéb, mint Magyarorszdg irdnti hazafidi szeretelem» . .

Liszt «A cigdnyokrdl s zenéjiikrél» («Des Bohemiens et de leur musique
en Hongrie») sz6l6 hirhedt kényvnek vitaja alkalmaval Weimarbol, 1859
augusztus 29-én, izz6 magyar hazafisagtol fiitott levelet irt Heckenast
Gusztav pesti kiadonak, melynek egyik része igy hangzik : «Kérdem, lehet-e
egy szerz6t azzal vadolni, hogy meg akarja fosztani nemzetét értékeitél, midén
munkajat ezekkel a szavakkal végzi : «Magyarorszag tehat méltan tarthatja
sajatjanak ezt a miivészetet, melyet az 6 gabonaja s bora téaplalt, melyet
az 6 napja érlelt, az 6 bamulata vesz koriil, mely az ¢ szeretete s oltalma
alatt lombosodott, szépiilt, nemesbiilt és annyira Osszeforrott az 6 erkol-
cseivel, hogy minden magyarnak legbensébb s legkedvesebb emlékeivel
tarsul. Ez a miivészet arra hivatott, hogy dicsé hoditasként szerepeljen
honunk legszebb elényei kozt s emlékének — becses ékszerként — régi
biiszke korondja eqyik ékekent kell tiindikilnie»r. (Sajat konyvének 348. oldala-
rol maga Liszt idézte).

A levél folytatasa ez : «A rosszindulat kétségkiviill minden irat értel-
mét elferditheti s elesavarhatja. De csakis a rosszindulat ismerheti félre —
ezt batran allitom — munkam elolvasasa utan azt a valdéban fiti érzelmet,
amellyel azt irtam. Nem hiszem, hogy honfitdrsaim kozt egyetlen becsiiletes
ember legyen, aki ebben a véleményemben ne osztoznékn.

Lang Gyuldhoz Szekszardrol, 1870 oktéber 15-én irt levelét igy kezdi :
«Az On kitiing cikkeért «Liszt Ferenc Magyarorszagon» egyelére csak halvany
koszonetet mondhatok. Kiilonosen két pont az, amely engem érint és nekem
kedvez : a miijveimben évek dta kovetkezetesen megtartolt magyar lélek tdrgyi-
lagos hangstilyozdsa» stb. . . .

A Zeneakadémia megalapitési iigyével kapcsolatban, 1873 majus 7-én,
Weimarbol baratjanak, Augusz Antal barénak irt levelében ezt olvassuk :
« .. Rendkiviil kellemesen érintett Simonffy képviselének 20 arany palya-
dija, melyet a legjobb magyar stilusi zenemii szerzéje nyerhet el. Ezzel
helyes hangsulyozast nyer a Zeneakadémia nemzeti fundamentuma. A ma-
gyar népdal dpoldsdra és fejlesztésére kiilon oszidlyt kellene léfesiteni. Engedjék
meg nekem, hogy a magyar nyelvben val6 sajnalatos jaratlansdgom mellett
is, bilesémtol siromig szivemben és elmémben magyar maradjak és ennek folytdn
komolyan déhajtom a magyar zene kultuszdnak elémozditdsdt.»

1873 november 8-an vildgrasz6lé linnepségek keretében rendezte meg
Budapest székesfévaros Liszt 50 éves miivészi jubileumat. Az iinnepelt az
iidvozlésekre mélyen meghatédva, halajat ezekkel az egyszerii szavakka
fejezte ki: «Ondké vagyok — tehelségem az Oniéké — én pedig Magyarorszdgé
vagyok, amig #lek !

1874 majus 3-an Pulszky Ferenchez, a Nemzeti Muzeum igazgat6ja-
hoz, Budapestrsl keltezett levelében ezt mondja Liszt: «Midéh a mult év
novemberében Budapest févaros azzal a rdm nézve orokké emlékezetes
jubileumi iinnepséggel tiintetett ki, volt szerencsém az ez alkalommal nekem
juttatott aranykoszorti és nagyérem legalkalmasabb és végleges meg6rzé-
sére vonatkozé nézetemet s szindékomat Onnel kézélni. Ezeknek az emlé-
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keknek rendeltetése, hogy tanusdgot tegyenek egy nemzet rokonérzésérél
és nemeslelkliségérél olyan honfitdrssal szemben, akit biiszkeséggel t6lt el az a
tudat, hogy szerény miivészi képességeit Magyarorszdg szolgdlatdban hasznosit-
hatja. Az emléktargyak rendeltetése az is, hogy a miivészeket hazdjuk irdnti
odaaddsra serkentse.»

Az idézett részeken kivill Liszt Ferenc rengeteg levelében megszamlal-
hatatlan helyen olvashaté ez a magyarokra vonatkozo6 Kkitétel : «La nation
noble, heroique, belliqueux»

Lobogtatunk még egy levelet azok koziil, melyeket d’Agoult grofné
(Georg Herwegh) néhany évvel ezel6tt kiadott leveleinek ellensulyozasaként
a parizsi Temps-ben Julien Tierost nemrég tett kozzé. Liszt Grenoble-bél,
1845 majus 18-an, irta egyik el6ttiink ismeretlen baratjanak:

«Gyermekeimet — irja Liszt — nem lehet francidknak tekinteni! Az
eqyik Genfben (Blandin), a mdsodik Comoban (Cosima), a harmadik Romd-
ban (Ddniel) sziiletetl. Ok tehdt, ha tetszik, ha nem (bon gré, mal gré: hongrois):
magyarok és mint ilyenek, hazdjuk térvényei szerint, birdlanddk el.»

Akit ezek az Gszinte vallomasok — Liszt sajdt szavai — nem gy6znek
meg nagy honfitarsunk igaz magyarsagarol, azok elfogultak. Liszt sajat keze-
irasaval szemben hidbaval6 minden olyan torekvés, mely a magyar nemze-
tet meg akarja fosztani Liszt Ferenctdl.

Ezt sohasem fogja megengedni sem a magyar nemzet, sem — Liszt Ferenc.

d) Liszt magyarsaganak elvitathatatlan bizonyitékai magyar targyu
miivei is, melyek sorabdl a kovetkezéket emeljiik ki: Magyar rohamindulé
zenekarra ; Hungdria szimfonikus kéltemény ; Magyar rapszédia (htisz rap-
sz6dia, ebbél hat zenekari rapszodia is); Magyar korondzdsi mise; Eszler-
gomi mise; Rdkdczi-indulé zenekarra ; Szdzal és Himnusz zenekarra ; Magyar
fantdzia zongorara és zenekarra; Funerailles (1849 oktober 6) gyész-zene
zongorara grof Batthyany Lajos, az 1848—49. évi magyar szabadsagharcban
kivégzett magyar miniszterelnék emlékére; Mosonyi emlékezete; Magyar
nemzeti dallamok (nyolc fiizet) ; Sunt lacrymae rerum (magyar stilusban) ;
Epithalam, Reményi Ede szamara szerzett hegediidarab zongorakisérettel ;
A holt kélté szerelme, Jokai Mor melodraméjahoz zongorakiséret ; Szent
Erzsébet legenddja; Magyar kirdly-dal; Magyarok Istene, a debreceni dalos-
innep alkalméara ; Lelkesedés dala, a Magyar Orszagos Dalosszovetség iinne-
pére ; Erkel Ferenc Hunyadi Ldszl6 és Mosonyi Mihaly Szép Ilonka opera-
atiratai zongorara; Végh Jéanos: Konceri-keringé zongorara ; Zichy Géza
grof : Adeél-keringé; Széchényi Tmre grof: Magyar induld; Csdrdds noble;
Csdrdds obstine; Csdrdds macabre és Magyar arcképek zongorara. Hét zongora-
darab a magyar nemzet jeleseir6l. Most van kiadas alatt.

Ha — Liszt mas miiveihez viszonyitva — zeneileg nem is jelentds,
mert 6regkori munka, vildgosan igazolja szerzdjiik izz6 magyar lelkességét s.
azt az alland6 bensGséges kapesolatot, mely Lisztet hazajahoz fiizte, a hét
magyar arckép : Széchenyi, Teleki, Eitvés, Dedk, Vérosmarty, Mosonyi és
Petifi. Megkérdezziik a kétked6ktél, melyik nemzet nagyjair6l irt Liszt
arcképsorozatot — a magyart kivéve? Miért irta? Talan kiils6 koriilmények
hatasaként?* Bizonyara nem; Lisztt6l minden megkotottség tavol Aallt.
O volt a legszabadabb miivésze a vilignak — amint Saint-Séens, a jobarat,
«Emlékezések» cimii konyvében kiemeli. Belsé kényszerbél, hazafias fellango-
lasbél s nemzete szeretetébél sziilettek a Magyar arcképek.

Liszt Ferenc rendkiviil termékeny zenekolt6 volt. Alkotasainak szama
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1233, melyeknek egyikén sincs 6pusz jelzés. Ebb6l a munkassagbol 85 tisz-
tan magyar targyu mi és 130 magyaros stilusi. Hol van még egy szerzénk,
ki a magyar nemzeti dicséséget tobb és nagyobb miivel képviselné?

e) Liszt Ferenc zenéjének magyar jellegét nem pusztan a targyban,
nemcsak a melédidban és harmoénidban kell keresni, hanem mindazokban
a zenei részletekben — forméaban, dinamikéaban, felépitési fogasokban,
diszitésekben —, melyek Osszessége adja a fajisag érzetét és jellegét. Liszt
nemzetfolottinek, francianak, vagy németnek mondott alkotésaiban is kony-
nyen ki lehet mutatni a szerz6 magyar eredetét, melyet Liszt muzsikajanak
hési pompdjdban, patétikus szizaldban s gazdag diszitékedvében talalunk meg —
ami mind magyar vonas.

*
* *

Hatvankét évvel ezel6tt emlékezetes napokat élt 4t a magyar févaros.
Liszt Ferenc 6tvenéves miivészjubileumat iinnepelte Pest-Buda és a kiilfold.
Harom napon at zengett falaink kozott Liszt nevének dicséitése, melybe

belevegyiilt fél Eurépa hangja.

Az iinnepeltet magyar kantatéval koszontotték. A kantate szovegé-
b6l — évtizedek tavlatan at — mintha ide hangzanék ez a sor:

— «Liszté a fold | és Liszt e foldé | — a mienk o6rokké szelleme.»

Orokké a magyar f6ldé az a géniusz, aki meghoditott minden féldeket,
de mindig visszatért sziil6foldjére, amelybdl kivételes erdit meritette.

SZINHAZ.

Szerelemhdl elégtelen.

( Bus Fekete Ldszlé életképe a Vig-
szinhdzban.)

«Eletképy — ezzel a megjeloléssel
kezdédik a szinlap, s végzoédik azzal :
«Torténik ma, Budapesteny. Ez a mii-
faj a habort utani Vigszinhaznak
valosagos kiilonlegessége. Néhai Sze-
nes Béla gyokereztette meg ezen a
szinpadon s most Bus Fekete Laszl6 a
f6-f6 miivelGje. Csiky Gergely 6ta, aki
a févarosi tarsadalom legals6bb réte-
geit is szohoz juttatta, a haladas ezen
a teriileten nem valami bdmulatba-
ejt6, mindaz a technikai tébblet,
amit a mai szinpad az ir6 szolgalataba
allithat, a szerkesztésnek jobbara
csak meglazulasara vezetett. A gyors
szinvaltozas lehetésége az «életképy-
b6l mozaikképet csinalt. Térben, id6-
ben a film gyakorlata kezd héditani,
aminthogy ezek a darabok jorészt

valoban filmre is keriilnek, mihelyt a
szinpadon «kifutottak formajukats.
Ezt a legujabb szinmiivét — ebben a
szinhézban 6t év alatt az 6todiket —
elészor regényben irta meg a szerzo.
Mar a regény is film-szcenariumra em-
lékeztetett s most szinpadi feldolgo-
zésa meginkabb. Vonatkozik ez a
jelenetek megépitésére, de vonatko-
zik azoknak hol nyersen naturalista,
hol olesén érzelmes kihangzasara is.

Ezuttal négy leany «boldogulasa-
roly sz6l a mese, harom pestiérél meg
egy vidékiérol. El6szor Happy end
cimmel hirdették a darabot s az ir6
a szatirdjat akarta vele megmutatni
annak, amit a kozfelfogas «jol végzé-
désr-nek nevez. A kozos szallasra
osszever6dott oOnérzetes és szamito
mannequin, a ponyvaregényekbél is-
mert «csodé»-ra szamité kis gorl, meg
a nyakkendével ligynékoskodd «temp-
lom egere» mind més tuton képzeli el a
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nagy «beérkezésy-t, és egyikilk sem
érkezik be ugy, ahogy elképzelte.
A negyedik, a vidéki kisleany, ellen-
ben karriert csinal, ¢ a rousseaui elv-
nek egy kései diadala : a csetlé-botlo
nagyvarosiak kozott nyilegyenesen
befut a célba. Szerelembdél egyest kap,
a tobbi mind elégtelent.

Akikkel a leAnyoknak dolguk akad,
egytdl-egyig jo ismerdseink a korabbi
«letképek» kelléktarabol. Itt van a
dusgazdag «amerikai magyar mér-
nok», a divatos szinész, aki egy var-
megyére vald hitsaggal és ot vilag-
részre sz6l6 butasaggal rendelkezik, a
vi6legénysorban is enyhe gorl-potlékra
szomjazo6 fiatal grofocska, s itt van
— a masik oldalon — a sete-suta
kezdé orvos, aki lapatfiilében hor-
dozza specialista-voltanak eleven cég-
tablajat, s végiil itt a nagypénzi
Quasimodo is, aki masodkézbél is
csak fejedelmi berendezésii lakas aran
vasarolhatja meg a szerelmet s akir6l
csak egyet tudhatunk kétségteleniil,
azt, hogy : Ibsen-darabokba szokott
jarni, mert ugyanugy koszoni meg a
szép mannequinnek a koktélt, mint
Nora Rank doktornak a «tiizet».

«Ma, Budapesteny mindez nem
annyira «toérténiky, mint inkabb csak
a szinhazakban jatszanak ilyesmit —
ma, Budapesten. A Vigszinhazban
rendszerint kitiinGen jatsszak. Az
«letképhez» marcsak miifajilag is
tobbnyire népes tarsasag kivantatik,
ez sok halas szerepet jelent. Ezuttal
meg éppen csupa mellérendelt fel-
adatrol van szo, de kivalo erdk kelle-
nek hozza, mert az Gsszességiik adja
ki az egésznek az izét. Itt van mind-
jart a «pesti» lanyok haromleveli
loheréje. Ez mar magaban szerencsét
hozhat a szinhaznak. Lazar Maéria
jatssza a f6-szépet és f6-okost, szépen
és okosan. Jol vegyiti a jozan szami-
tas, meg a lemondasra itélt szerelem
vonasait. Végs6 bucsija a szerencsés
vetélytars és utod jelenlétében: a
jeles dramai szinésznének is becsii-

letére valik. Dayka Margit adakozo-
szivii kis gorlje is szeretetremélto ala-
kitas; pezsg6-mamoros poharko-
szontéje pedig mélyebb alafestést ad
annak az egyébként elég lapos széveg-
nek, amelyben a szerz6 mintegy to-
mor foglalatat akarja adni harom
életsorsnak. De az el6adasnak leg-
nagyobb értéke mégis Murati Lili
biztos fantaziajua, 6szinte lélekfede-
zetii, tokéletesen egyéni izii és meg-
gy6z6 miivészi igazsagu jatéka a
nyakkendékkel iigynokoskodé, csu-
nya érettségislany szerepében. Ez a
nagy igéretiil feltiint ifji miivészné
némi atmeneti ingadozds utan a
tavalyi évadban itt, a Vigszinhaz
deszkain bontotta ki szarnyat. Le-
mult rola palyakezdésének minden
apré érdessége, megjottek a wvalodi
szivhangjai s most mar az igazi at-
élésnek, a kevés Kkiilsé eszkozi Ki-
fejez6képességnek azt az erejét érez-
teti, mely csak a legkivalobbak sa-
jatja. Az «életképs-be igazi élet kap-
razata kétségteleniil leginkabb az 6
jeleneteiben koltozik.

A régi vigszinhaziak kozil csak
Goth van a szinpadon, kis szerepében
is nagy tekintéllyel. Vértessnek is van
itt mar derekas multja, annak idején
a Kiilonos kozjdték-ban igen szeren-
csésen mutatkozott be, késébb a
Kamaraszinhazban keltett figyelmet.
Amoroézonak kevésbbé valik be, most
is valami merevség zavar a jatékaban.
Raday Imre mar esztendeje megmu-
tatta, hogy a Vigszinhaz egyiittesé-
ben megéallja a helyét ; megallja most
is, éles, de nagy egyéni kedvességgel
enyhitgetett szinészkarikaturajaval.
Kabosnak sem igen kell akklimatiza-
lédnia ezen a ranézve 1uj szinpadon :
6t éppen a ritka otthonossag jellemzi,
amellyel feladataiban «besétaly. An-
nak, amit az esetlenség bajanak ne-
vezhetni, szinpadjainkon ma kétség
nélkiil 6 a legnagyobb birtokosa.
Perényi Laszlo annak idején itt in-
dult utnak Az ifju pdsztor-ban. Most
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a Nemzetibdl tért vissza nagy igyek-
véssel, de némi feszességgel is.

Perczel Zita szintén a Nemzeti
Szinhaz neveltje, egyelére pedig —
sajnos, de ugylatszik — hamaros
filmsikerének is valamelyest — félre-
neveltje. Mintha biztato6 fejlddésében
elakadt volna : csupa csinaltsag, kiil-
soség és «tiikor elottir jaték. O volna
az a bizonyos «vidéki egészségy és
bicskei szériiskert-illat. Ehelyett merd
keresettség és iires hiasag. Itt csak
egy segithet: alelkiismeretes és buzgo
tovabbtanulas; anélkiill egyeldre :
tehetségbdl elégtelen.

Tarnay Erné rendezése gondos
munka, Voros Pal diszletei hatasosak.

Pityu.

( Bruno Frank komédidja a Magyar
Szinhdzban.)

Egy agrolszakadt, egyébként igen
rokonszenves négylabu hallgat a
Pityu névre, az értejaré ebado fel-
emelése okozza azt a «vihart egy
pohar vizben», amelyr6l a darab né-
met eredetijének cime beszél. Maga
ez az «eredeti»r is egy Oseredetire
megy vissza : Hauptmann vérb6 na-
turalista vigjatékara, a Biberpelz-re.
Kisvarosi szatira a helyiérdeki hatal-
massagok ellen, a kisemmizettek fel-
magasztositasanak szellemében. A pa-
ragrafuson nyargal6 tanacsnokot fold-
hoz teremti a paragrafus, a maga
hatiskérében nem tulsagosan igaz-
mérlegii szokimondé asszonysagot, a
gyiimolesoskofat pedig «tekintélyes»
partihoz juttatja, s6t anyagilag is fel-
viragoztatja a kozigazgatas martir-
java avatott kutyaja, meg egy Gre-
gers Werle-tanitvanyhoz méltéan
idealista ujsagironak elszant kiallasa.

A kutya-kozéppont koriil vékony-
szalu szerelmi bonyodalmak is fel-
meriilnek, de az ezekbdl keletkezd
viharok mar nem is egy pohar, leg-
feljebb egy korty vizben zajlanak le.
Torok Rezs6, a gyakorlottkezii ka-

barészerz6, aki a bécsi komédiat meg-
lehetds szabadon honositotta 4t Bu-
dapest kornyékére, tole telhetdleg
iparkodott a nem nagyon izgalmas
szoveget mai és honi oldalvagasokkal
megélénkiteni, a fészerepben «haza-
téré» mivészné személyi vonatkoza-
sairol sem feledkezve meg. De az egy-
hangusag veszedelme még igy is akar-
hanyszor fenyegetéen jelentkezik.

Ezen a kozremiikodék buzgésaga
sem sokat segithet. Fedak Sari a
buzgésagban valamelyest tovabb is
megy a kelleténél, ezért keriil aztan
alakitasaba valami feladatantuli lel-
kendezés s ezzel az egyhelyben-topo-
gas hatasa. Els6 komika-szereplésén
még megérzédik az elszanas ize;
Hansi Niese szerepteriilete felé belsi~
leg is fokozatosan meg kell érnie.
«Ezen a Rabcsaknén egy pillanatig
sem érzem — mondta igen talaléan
egyik nézotéri szomszédom, — hogy
a kutyéja sorsan jobban izgul, mint
— Fedéak Sari szinpadi érvényesiilé-
sémy. Rozsahegyi véarosi altisztje a
miivész egyéni joizliségével, eklek-
tikusan alkalmazott jatékotleteivel
takargatja az alak eredendé vékony-
pénziiségét. Békeffi Laszl6 egy darab
hamisitatlan Terézkoruti Szinpadot
telepitett at ide is, a tagasabb mére-
tek kozé. Az ilyen vagasu tokfilko,
aminét a darab szellemében meg kell
formalnia, dnmagdt igen komolyan
veszi, egyaltalan nem tekinti komikus
figuranak s féleg nem kacag maga-
magan. A szintelen masodszerepek-
ben a rokonszenves Szakacs Zoltan-
nak meg a szinpadra hosszabb tavol-
lét utan visszatért Fothy Erzsébet-
pek nagy érdeme, hogy jeleneteik
kellemesen, megnyeré emberi hangon
peregtek. Néhany derlis percet Bo-
ross Géza félszeg allatorvosa és Pethes
Ferenc rangos torvényszéki szolgaja
is szerzett. Loranth Vilmos rendezése
helyenként bagyadt. Upor Tibor disz-
letei koziil kivalt a kofa-«stand»
leleményes,
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Az esernyds kiraly.

( Fodor Ldszlé és Ralph Benatzky zenés
jdtéka a Belvdrosi Szinhdzban.)

Régebben egy évtizedénél, szerzdjé-
nek alig huszonétéves koraban keriilt
szinre a Magyar Szinhazban Fodor
Laszl6 Navarrai Margit cimi vig-
jatéka. Inkabb bohoézat wvolt, mint
vigjaték, jolismert francia mintak
utan, de egyuttal enyhe persziflalasa
is ennek a miifajnak. Bizonyos tekin-
tetben politikai szatira, francia viszo-
nyok kozé helyezve. Arrél szolt, hogy
egy szemérmes, de éppoly szerelem-
éhes tujdonsiilt asszonyka mell6l a
naszéjtszakan elszolitjak a miniszter-
elnoki székbe a férjet, egy szeretetre-
mélté Senkit. Minthogy a hatalom
mar megvan, de programm nincs
hozz4, az uj kegyelmes tur azt a jel-
szot irja zészlajara, amit a szerelmes
fiatalasszony sugdosott a fiillébe s ami
allitolag néhai Navarrai Margit ki-
ralyné elve volt : «Minden hazba kan-
dallot, a kandall6 elé boles6t, a bol-
cs6be egy rozsaszinili csoppséget
A jelsz6 pompésan bevalik a kozélet-
ben, de annal inkabb balul iit ki a
fiatal feleség maganéletében : a poli-
tika annyira karméba kaparintja a
férjet, hogy a szép Susanne — Na-
varrai Margit tanitvanya — ilyen
koriilmények kozott maga aligha fog
eljutni szép programmjiban a —
béleséig. Elbusultaban azutan kiveti
héaléjat az ellenzék harcias vezérére,
‘hogy annak tutjan kibuktassa a hata-
lombol és visszaédesgesse a csaladi
kandall6 mellé a bokrosteend6jii fér-
jet : az allamférfi felaldozasaval meg-
mentse a — férfit.

Ebb6l az anyagb6l Ralph Be-
natzky bécsi zeneszerz6 konnyed
muzsikaval filiszerezett szinpadi jaté-
kot irt. A mesét attette Lajos Fiilop,
a «polgarkiraly» koraba, fellépteti
magat az «eserny6s» uralkodét is,
mint a negyvenes évek szellemének
képviseldjét. Ezzel megteremtette az

alkalmat szines és mutat6s jelmezek
felvonultataséra és a jatékos operett-
szerliség stiluslehetdségeire. Az «Os-
szerz6» Fodor Laszl6 magyarra fordi-
totta az 1j szovegkonyvet, Zagon
Istvan iigyes verseket irt a meg-
ejtéen dallamos és elmés énekbeté-
tekhez és a Belvarosi Szinhaz Her-
méan Richard csillogoan otletes és a
szinpadi miniatiirm{vészet irant fino-
man fogékony rendezésében évad-
nyité ujdonsagul talalta fel kozon-
ségének.

Az egésznek vardzsa valoban min-
denekfolott ebben az izes és kellemes
talalasban van. Egy Kkicsit a Jushnij-
féle Kék maddr-kabaré formanyelvére
emlékeztet, egy kicsit az Irja hadnagy
beallitasara is, de az atirt és a zenei
megtiizdelésekkel egészen irrealisra
hangolt darabhoz is tagadhatatlanul
igen jol talal s mint szinpadi telje-
sitmény a szinhdznak Dbecsiiletére
valik.

A szinészek egytdl-egyig kit{inGen
atveszik és sok friss jatéklelemény-
nyel szolgaljak a rendez6i elgondo-
last. Az iitemet és a stilust is legjob-
ban Pager diktalja : csupa fiirgeség
és kedvesség, kupléinak el6adasaban
is a legnagyobb hatast azzal éri el,
hogy tartozkodik a kiélezéstol.

Susanne szerepében a szinhaz j
felfedezettjét, Egri Mariat lattuk.
Megnyerd, uriasan vélasztékos egyé-
niség, megvan az 6szinte naiva-hitele,
melybél talan majd gazdagabb, ar-
nyalatosabb feladatok fedezetére is
telik. Az egyiittes amelyben Ratkai
Marton, Mihalyfi Béla, Nagy Gyorgy,
Mezei Maria, Simon Zsuzsa, Z. Molnar,
Hoyké és Bar6thy vesznek részt kifo-
gastalanul.

Gara Zoltan bajos szinpadi képei
kitlin6en hasznaljak ki a paranyi
szinpad méreteit s az Gjonnan fel-
szerelt kettds forgészinpad lehetdsé-
geit. A karnagy Fischer Sandor hang-
szerei pompasan szélnak.

Rédey Tivadar.



