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MIKSZATH KALMAN.
Irta: Katona Jené.

P I EM SzABAD nevetned, amig sir6 ember van a viligon. Amig éhes
nappalaikat és didergé vaksotét éjszakaikat a nyomortusag ebei
ugatjak fol. Amig hasztalan almodik jobb vilagot a megrabolt nyo-

mor és nem hisz, mégha életet mimel is, mert semmit sem remél tobbé. Fol-

rémlik el6tted a borzalmas 6cean, amelynek hullamai kozott embermilliok
fuldokolnak és amelynek sotét habjai koriiltomboljak a nagy gazdagsagok
fénylo szigeteit. Koriilotted minden reng-remeg. A tavolban ott zsaratnokol

a vilagtorténelem 1j kohdja, amelyben annyi érték megég, de amely got

doémok szornyl sarkanyaként maga is munkalja, kozvetve, Isten miivét,

Hiaba menekiilsz szornyt kultirpesszimizmusodbél az 6 konydriiletességének

végtelenségéhez ; nem joszivii 6tletekkel, hanem érctorvényekkel kormanyozza

a vilagot. De még hasztalanabbul menekiilnél 6nzén, kis egyéni boldogsagod

alomvaraba. A minden dolgok miil4sa idején megéllhat-e éppen a te hajlékod,

fészked, életcélod az elkovetkez6 viharban?

Vogué marki beszél arr6l, hogy a nagy megrazkodtatasok aranylag
kicsiny hatassal milnak el azok f6lott, akik kiérett korban lettek szerepléi
vagy szemlél6i. De a mohé, kerekretagult gyermekszemek szomjasan, orokre
magukbaisszak 6ket és amikor ezek felnének, szemiik csillogasan megismer-
szik, hogy a vihar gyermekei. Ez a vihar ott futkos idegrendszeriikben, ezt
érzik, varjak és félik, ez kiséri és kisérti 6ket lelkiik éjszakajan, mégha az sok-
szor a maguk lazadlmainak és vértoluldsainak hagymazos latomésa és a valo-
sagra kivetitett és rajosolt képe is.

Ily életérzés és lazas aggodas €l és vibral idegszalaiban, idegpalyai
aljan annak a generacionak, amelynek tiikr6zésében most a magyar fin de
siécle legnagyobb proézair6janak silhuettjét folmutatni megkiséreljiik. Alig
van ingerl6bb, de egyszersmind feielGségteljesebb feladat, mint egybefogni
és kimondani egy nemzedék érzés- és gondolatvilagat akarcsak annyira is,
amennyire ez, attételezve egy nagy iré értékelésmodjan at lehetséges.

A mult nehéz tudasa mellett sok mindenben masképp latjuk Mikszath
Kalmant, akinek iréi képe még bizonytalanul lebeg, korantsem érve el vég-
leges kialakulasat az irodalmi koztudatban. Az a Gundolf-i vagy Cysarzi-i
szemlélet, amely szerint a hds igazi életét halalaval kezdi meg és minden kor
uj életre tdmasztja f6l magéanak, raillik ironkra is. Az a Mikszath, aki a mai
Magyarorszag fia el6tt megjelenik, egészen més, mint az, aki a millenium
derfis-boldog .ver6fényében, a szdzadvég nemzedékének megmutatkozott.

‘A tot-magyar életkozosség foldjérdl, amely a faj- és vérkeveredés titok-
zatos folyamata soran annyi nagy tehetséget és sajatos lelket ajandékozott
irodalmunknak, hozta valamikor feledhetetlen «J6 pal6caitr. Ezeket az 6s-
eredeti, torzsokos emberfigurakat, akik az irodalom palett4djan olyan 1j szint
jelentenek méla humorukkal és szlavos miszticizmusukkal, mint akar Bret
Harte kaliforniai arany4s6i vagy George Sand francia parasztjai a maguk
nemében. Ezeknek a balladai zartsagu novellaknak vilagahoz fordult vissza
6reg koraban is, «mikor a mécs mar csak pislog» és csak az emlékezés «Szent
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Janos bogarkaja vilagit» pl. : a Fekete fogat szlavos fantasztikumaban és sej-
telmes misztikumaban.

Mikszathnak ezt a mélyebb, rejtettebb, misztikumba hajlé vonasat,
eleddig alig akartak észrevenni. Csak a szazadvég jozan, kidbrandult szkep-
tikusat lattak benne. Pedig endélkiil alig értjitk meg miiveinek, helyenként
foltér6 mélyebb inspiraciojat, és kiilonosen miivészetének palyaja elején
mutatkoz6, majd — a sirhoz kézeledve — igazan kibontakoz6 emberi és
tarsadalomkritikai tartalméat.

Persze a gyermekkor, a kis folvidéki falu utan az életébe belépé Selmec-
nek, ennek a sajatos levegdjii folvidéki banyavaroskanak flényes vonasokkal
megrajzolt kispolgarai, kisiparos kosztadéi ebbdl alig arulnak el valamit.
De az iré csodalatosan tiszta, szinte toretleniil éles megfigyel6tehetségének
tabula rasa-jan ezek az alakok éppoly élesen tiikrozédnek, mint a diakvaka-
ciokra hazatérd fin életének osztalyostarsai, a magyar apr6 gentry, a falu
félparaszti életsorban €16 nemesei, Prakovszky, a siket kovacs miihelyének : e
falusi kaszinénak emberei. Valami félényes deriivel vonja meg alakjukat
kés6bb is, lélekben és kolt6i almaiban mindig visszajarva anyagért falujaba.
Igy pl. a sarosi gentryét a magyar Gascogne ez artalmatlan, csak dnmaguk-
nak arto, szeretetremélto gavallérjait és svihakjait.

Ami Mikszath tarsadalomszemléletét illeti, az eredendden, bar seholsem
tiintetéen, demokratikus. S6t néha 6 maga is gunyt iiz a csak pozolt, iires
demokratasaghol. A magnast nem szereti. Ahol arisztokratat rajzol, ott embe-
rileg is keményszivii, rideg alaknak jeleniti meg. Ugyszintén a papokkal sem
rokonszenvezik, amit talan a szdzadvég erGsen antiklerikalis atmoszféraja-
nak kell nala betudnunk. (Kiilonos hdzassdg.)

Mikszath életét a «Tekintetes varmegye» patriarkalis leveg6jében kezdte
meg és ezt az elhanyatlo, elomld vilagot eleinte melankoélikusan, kés6bb mar
véres persiflage-al abrazolja. Teljesen elvonatkozva attél, hogy ez a nagy tor-
ténelmi tradiciokra visszatekint6é intézmény, amelyet ugyan mar a mult sza-
zad legjobb magyar szellemei, a «amagyar doktrinerek», Eotvos és tarsai is
dongettek, milyen megitélést érdemel, mint a tarsadalmi autonémia egyik
eszkoze. Kiilonosen olyan nép korében, ahol a tiers état torténeti okokbol
ers hiAnyokat mutat és f6ként, ha egy szellemi virilizmus valtana f6l benne
a sziiletési szelekciot. Mikszath a varmegyében a gentrynek, ennek a nagy-
multd, de a mult szdzad kozepe 6ta egy hanyatlé korban oly vészes utat meg-
tett rétegnek, «a nemzet nagy rokkantjanak» életbiztosit6 intézményét latja.

A gentry utjat nem Kaffka Margit Szinek és évek cimii regényének a
sorok kozott bujkalé fajdalmaval irja le. Nem hirdeti egy masik — méltatla-
nul felejtett — irénk, Térok Gyula: Zoldkoves gyiiriijével annak a polgari
osztalyba valo foltétlen beolvadasat sem. Nem is ugy eleveniti elénk, mint
Tormay Cecille : Régi haz-a, amely ezt a szazados kohok edzette réteget az
idegenvérii, asszimilalodé polgarsaggal egyesiti és vele véli az el6bbit fel-
frissiteni. Mikszath e miivek lirai telitettsége helyett gazdasagilag a laisser
faire, laisser passer hajras, aki birja-marja szabadversenyére ranemneveltnek,
a kapitalizmus kirakodévéasaraban, még ujra megelevenitett legnemesebb
torténeti alakjaiban is, elbukottnak rajzolja. (Uj Zrinyi4sz.) A Noszty fiu
esete Toth Mariaval a legvéresebb vadirat, amit valaha e réteg ellen és a tor-
téneti kialakulasaban megrekedt magyar polgarsag mellett irtak. Kényér-
teleniil mosolyg6 regényriporti hangjaval talan még a Falu jegyz6jénél is
irgalmatlanabb szatira.
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Eppen ez az élete vége felé irt regénye mutatja igazan, hogy a félszines-
. séggel csak a foliiletes sokaktél vadolt Mikszath megrendité pontossaggal
latta a végzetes magyar hibakat és csak annyiban volt koranak fia, hogy el-
mosolyogta, elhumorizalta, jovialis kedélyességbe vonta ¢ket. Bar korantsem
mindig. Az Utazas Oroszorszag felé kis rajza pl. koriilbeliil Griinwald Bélanak,
a tragikussorsi nagy magyar publicistinak Felvidék cimii tanulméanyaval
egyidében megdobbenté erdével latja és lattatja meg a panszlavizmus fokoza-
tos eldretorését. Egy alkalommal az irét felvidéki utjan egy tét ajku, de lelkes
magyarérzési kocsis viszi at a Felvidék felejthetetlen lankain, hogy azutan
tiz év mulva, ujra megismételve latogatasat, ugyanezt az atyafit, mint elége-
detlen, magabarejtett kesertiséggel a tavoli nagy szlav allam alomképére mere-
dét lassa viszont. Valéban Utlazds Oroszorszdg felé megtéve egy egyszerii lélek-
ben oly rovid idé alatt . . .

Igaz, altalaban nem volt meg Mikszathban a nyilt tarsadalmi szandék,
sem a moralista csak erkélesi latdsa. O a tendencidt mindig a miivészetben
oldotta f6l. Még iroi palyaja végefelé is, amikor a sejtelmes paloc misztikum
hangulatai mellett és veliilk parhuzamosan — a halal felé komolyodé lélek
egységébol érthetéen — ezek a tarsadaiomkritikai vonasok mind erésebben
el6tortek nala. Itt, ezekben érzi igazan, — a miivészi, Gseredeti elbeszélétehet-
ség tiszteletén til — nemzedékiink igazan rokonszenvesnek Mikszathot, amint
asajat gyokereihez ujbol visszatéré magyarirodalom folfedezte benne a magyar
falu irojat.

Mikszath minden olvaséja el6tt ismerések azok a szeretetremélté tor-
téneti rekonstrukciok, melyekben a multat demithologizdlva meg-«jelen»-iti.
A tulzott historizmus kothurnusa helyett és azzal szemben az 6rok ugyanegy,
minden korban azonos «menschliches, allzu menschlihes»-t hangsulyozza.
(Kis primés, Szelistyei asszonyok, Beszél6 kontos.) Ugyanez a jatékos, az
emberi intimitas teljességét kedvel6 vonas teszi 6t a csalad, a gyermekszoba,
feledhetetleniil bajos, a gyermeklélek pszichologidjat minden tudés-vaskos
konyvnél jobban f6ltaré novellak iréjava. (A gyerekek.) S mégegy : Mikszath
szamara alapjaban az emberi élet nagy gyermekek jatéka, valami, — Piran-
dello felfogasara emlékeztet6 — illuzorius valami, relativ valosag. Ezt szereti
olykor a rogeszméikben €16 emberek, mas elmult korok anakronisztikus itt-
maradtjai, korukrakésettjei hobortjaval jelezni. (Beszterce ostroma.) S ez
egyszersmind nala humoranak legmélyebb forrasa.

Ez a humor sokszor egyszersmind ir6nikus humor. A magyar haladas
nemzetpedagogiajanak és pszicholégidjanak egyébként is jellemzé tulajdon-
sdga, hogy az onvad, korholas, szatira jelentds szerepet jatszik benne. De
azért Mikszath ilyenfajta miiveiben sem Széchenyi, Vorosmarty, Petéfi,
Eotvos, Vajda, Ady riaszto, keserii szatiraja hangzik fel. Nala, aki Jokait
szkeptikusabban, kiabrandultabban folytatva, a magyar anekdotat nétteti
epikumma4, ez a humor is, ami a nagy magyar mesél6nél a valosag visszfénye
volt az alomvilagban, egy lehetdség, hogy a valésagot relativizalja, jatékra
jatsza at.

Emellett irasaiban mindig érz6édik az emberi lélegzés valédi ritmusa.
Eppen ezért inkabb sikeriilnek humoros életképei, konnyebben, spontan
odavetett vazlatai, adoméas elbeszélései, mint a bonyolultabb beszélyek vagy
éppen regények. Ilyen feladatoknal mintegy elall kolt6i 1élegzete és hidnyzik
ezekhez a kelld komponalé tudatossag, mivel azt meglehetésen meg is
vetette. (A halyogkovics.)
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Realisztikus miivészete bizonnyal a legnagyobb eur6pai — kivalt angol —
ir6k mértékével mérhet6 s ha a nagy ir6 felelgsségérzete és komolysiga néha
nincs is aranyban hatalmas, eredeti, alkot6 és emberabrazolo, alakito képes-
ségével — boldog ardnytalansig, ezerszer boldogabb, mint a forditottja —
azért is korat kell okolni, a haboruel6tti évtizedeket, ezt az apathikus és
megalkuvo kort. A magyar paraszti jozansag és flegma olykor mar-mar
cinizmussa valik nala, de a végsé cinizmustol megovja a gyokeres kedély és
az élet 6sztonos szeretete.

Altalaban kérdezniink kell : lehet-e egyaltalan nagy ir6 cinikus? Nem,
Mikszath sem az. Nem cinikus még akkor sem, ha néha olyan dolgokon is
ginyolédni latszik, ami el6ttiink — és el6tte is — szent : mert a guiny gyakran
csak konnyek arja, a szivbe fojtva s ott méregre valva.

Mikszath nem lehetett masmilyen — anélkiil, hogy az avult mili6-
elmélet tulzott determinizmusaba esnénk, mondhatjuk ezt — a szazadvégi
sziirke irodalmi epigonizmus és ennek szociologiai hatterét alkoté elhanyatlo
tarsadalom kozepette. A multbol itt rekedt anakronisztikus tényezék és
az egész elsietett, modern gazdasagi fejlddésiink kompromisszumaban ki-
egyezett, dermedt tarsadalom sztatikaja idején. Ha talan a megneheziilt
napok jelenjében e <hanyatlé kor» irant olykor meg is engesztel6diink, mégis
tudjuk, hogy minden jelen bilin és hiba csak szerves folytatasa a kornak,
amelynek gorogtiize mogott ott tatongott a nagy sir, a kolt6 rettenetes
vizisja, ahol majdnem egy nemzet, nemzetiink siilyedt el. A szazadvég hallo
fia fillébe mar ekkor a «végzetszél fiityiilty, a végzetes kasza suhogasa hallat-
szott. Mindazoknak, «akiknek fiilei vannak a hallasra . . .» Ki hallotta meg?

Nem véletleniil bekovetkezett, hanem sziikségszer(ien folidézett tragé-
diank utén az ujabb nemzedék a szent romokra 4llva nem vadol és nem hiv
tetemre, mégis megkiilonbozteti azokat, akik olykor radobbentek a sivar
valéora azokt6l, apai nemzedékében, akik kisigényii és praktikus életfelfogas-
sal, gondtalanul, a nemzet rejtett bajaitél nem haboritva, ringatoztak az
orvény felé. ..

Mert Magyarorszag sohasem remélt, latszélagos anyagi és tarsadalmi
fellendiilésének évei a legmélyebb magyar lelkekben egyszersmind a legsiva-
rabb pesszimizmus esztendei voltak. S ez a pesszimizmus, Schopenhauer
kultuszaval, nem csupan az idealtalan kor természetes megfelelGje volt a
mélyebb lelkekben, hanem az illuzionista, «<kédvarosba tévedé», ingé torony-
rél-toronyra ingatag lépéssel tantorgd, délibabhés apak latasra rezzent
jobbjainak val6saglatasa. E korra is raillik Kazinczy Gabor szava : «Szédité
toronytetén alusszuk biztos tudatlansagban lazas holdkéralmainkat s még a
baratintés is csak arra szolgalhat, hogy lebukjunk . . .»

A «magyar imperializmus» csabos kodhazajanak, a fin de siécle «har-
mincmillié magyar» 4lménak kevesebb koze volt a valésaghoz, mint Aris-
tophenes Nefelo-Kokkiigidjanak, a felh6kbe épiilt kakukvéarnak. Eppen azért
az, ami ma is szivighaté, eleven erével jarja 4t az olvas6t Mikszath miivé-
szetébdl, az nem a Kathidnghy Menyhért leveleinek deriije, nem a Duna-
parti fényes palota, amelynek kapujan hasztalan dérémboltek a megoldatlan
magyar problémak, a Tisztelt Haz pompés karcolatai, mégesak nem is elmé-
laz6, mulhatatlan szépségii emberfigurai, rejtett, finom, banatos merengéssel
telt torténetei, hanem a Fekete véros szimbolikus magyar hésének, Gorgeynek
tragikus elzuhanésa. ..



