KULFOLDI KRONIHKA

A MAI VILAGHELYZET IRODALMA.
Irta: Ferenczy Valér.

A kiilfoldi, féleg az angolnyelvii konyvtermelés kiemelkedd jelensége
a mai, illetve a habortuutani vilaghelyzettel foglalkozo konyvek oridsi tér-
hoditasa. Lazas tevékenység folyik ezen a téren : egész uj irogarda alakult,
amely uj ¢és uj konyvekben igyekszik megrajzolni az aktualis vilaghelyzet
képét. Es ezen nem is csodalkozhatunk ; hiszen a vilagkrizis évek ota itt van
az orrunk el6tt, az életiitnkbe minden vonalon belemarkol ; inkabb az a kiilo-
nos, hogy nincs még ennél is nagyobb visszhangja a konyvekben, amelyek
évril-évre megjelennek ; meg lehetne érteni azt a felfogast is, hogy ma egyene-
sen léhasag regényt irni, vagy olvasni, amikor itt van a mindent elnyomo,
vésztjoslo vilaghelyzet ; struccpolitika méssal torédni, mint ezzel. Vilag-
politika, vilaggazdasag, a mai évek vilagtorténelme : ez az a sokrétii, nehéz,
bonyolult s amellett halatlan és fajdalmas, de minden egyébnél fontosabb
téma, amely, ha valamikor, akkor ma csakugyan megérdemli, hogy minden
egyebet hattérbe toljunk, hogy érdeklddésiink javat ennek szenteljilk, akar
mint irék, akar mint olvasok.

Még keveselhetjiik is, amit az aktualis vilaghelyzetrél irtak ; és kiilonos-
képp joggal keveselhetjiik, amit nalunk irtak. Karolyi Imre évekkel ezelott
megjelent figvelemremélto irasai 6ta semmi, legalabb is semmi, ami atment
volna a kiztudatba, ami felfigyelésre készlette volna a kozvéleményt. «Az or-
vény szélén», kitiing cime Karolyi konyvének, és cime lehetne ennek az egész
irodalomnak. Ugyanugy lehetne ennek az egész 1j vilaggazdasagi, vilagpénz-
iigyi, vilagpolitikai — szoval vilaghelyzeti vagy ha ugy tetszik vildgkri<ikai —
irodalomnak gyiijténevéiil, 0Ossz-ciméiil venni azt a konyvcimet, amellyel
Cole-nak, Anglia egyik legismertebb ilyenfajta irojanak elsé feltlinéstkelto
konyve jelent meg par évvel ezel6tt : The Intelligent Man’s Guide in World
Chaos» — az intelligens ember utmutatoja a vilag-kdoszban. Valoban ez a
lényege annak, amire ezek az Osszes irok torekszenek - minden értelmes
emberen el6szor is folkelteni az érdeklédést a vilaghelyzet irant, sét tobbet,
a meggy6z6dést, hogy biin ma kozonnyel napirendre térni folotte, hatat for-
ditani kérdéseinek ;: masodszor pedig lehetéleg hii és attekinthetd, és atfogo-
formaban ismertetni a vilag allapotat abban az idépontban, amikor a konyv
irodik.

Nyilvanvalo, hogy az ilyenfajta irodalom bizonyos mértékig kapcsolatos
a publicisztikaval, de mégsem egészen az. A politikai, vagy akar kozgazdasagi
vonatkozasi napisajté nagyon is partszempontoknak van aldvetve, meg
aztan féleg annyiban nem téltheti be ezt a felvilagosito, a vilaghelyzet ismere-
tét terjeszté szerepet, mert mindig a napi aktualitas szerint kozli az esemé-
nyeket s igy természeténél fogva nem nyujthat ésszefoglalé képet az olvaso-
nak. Még az a ritka ujsagolvaso is, aki a partpolitikai beallitdsok szuggesztio-
janak nem veti ala magat, aki igyekszik jozanul s 6nalloan kihdmozni a valé
tényallast a napilapokbdl, még az is elmeriil a részletekben ¢és igy fokozott
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érdeklGdéssel fogadja azokat a konyveket, amelyek osszefogobb, kevésbbé
szertefoszl6 képet adnak a vilagnak, vagy a vilag egy bizonyos részének,
mondjuk pl. Eurépanak, aktualis helyzetérdl.

Természetes, hogy ezek a tiorekvések bizonyos mértékben parhuzamo-
san haladnak a napilapokéival, kiilénésen Anglidban, ahol oly ritka és elisme-
résremélté mértékben talalhato az igyekezet a vilagesemények elfogulatlan,
partszempontokb6l vagy akir a nemzeti 6nzés szempontjaitél is fiiggetlen
szemléletére, hogy ez a napisajtoban is lépten-nyomon tiikrozédik. Igaz, van
Angliaban is soviniszta uszit6 sajté6 — amit az angol nyelv sajatsagos Kkifeje-
zéssel «yellow press»-nek, sérga sajtonak nevez. (Hogy miért éppen sarga,
azt 6k maguk sem tudjak megmondani.) De aki a komolyabb angol lapokat
olvassa, lépten-nyomon lathatja félcsillanni benniik a legerésebb nemzeti on-
kritikat is. Igy, mikozben e sorokat irom, csak belenézek a Sunday Timesbe
¢és mindjart olyan kozleményre lelek benne, amely ezt kitiingen illusztralja :
«Eurépa krizise» Ez a cime egy ujonnan megjelent kinyvnek, amelyet az ujsag
ismertet. «Eurépa ipara és kereskedelme a XIX. szdazadban azon épilt fel, és
nétt nagyra, hogy a tébbi vilagrész nyersterményeket szallitott neki. A tébbi
vilagrésznek nagyipara nem volt és igy az eurdpai ipar hiiséges, engedelmes
felvevépiacaiként volt kezelhet. Akkor még senki se gondolt arra, hogy ez
valaha méskép is lehet, Eurépa vakon hitt abban, hogy ennek igy kell lenni.
Igy idéz a lap az ismertetett konyvbél, de nyomban hozzateszi azt is, hogy
féleg Anglidban volt meg ez a vak hit a gazdaségi vilaghelyzet rendithetetlen-
ségében. A Manchester Guardianben pedig valahol még ilyen mondatra is
bukkantam épp e sorok irasakor: «Nem logikus politika, tehdt jellemzéen
angolos». (1)

A logikéra valo torekvés, az igyekezet a tények objektiv szemléletére
azonban nyilvdn mégis csak angolos vonas. Logikus 4llaspont, hogy a vég-
zetes vilaghelyzetet alaposan igyekezziink megismerni, hogy a tények helyes
ismerete alapjan tudjunk véleményt alkotni arrél, ami torténik. Ezt a célt
szolgalja ez az egész vilaghelyzeti irodalom. Szolgalja még akkor is, ha a szerzé
nem tud maradéktalanul objektiv lenni, ha bizonyos ideologiai elfogultsag
szinezi is végsé megallapitasait, melyeket a tényekbél levon. Elészor is igen
kérdéses, van-e a vilagon 1009,-ig elfogulatlan ember? De hiszen ezekben a
konyvekben nem is épp csak a konkluziék fontosak ; mindezek folétt fontos
benniik a tények feltarasa, a figyelem felhivasa mindarra, ami tértént és tor-
ténik (vagy akéar arra is, ami nem torténik, amit elmulasztottak). Széval
tajékoztatas, a belsé részvételre valé osztonzés az emberiség égeté kérdései
irant mutatkoz6 hihetetlen kozony, a tespedt lelki tunyasag lekiizdése, fel-
razasa. Ennyiben teh4t véleményem szerint az efajta konyvek szerz6inél nem
az az ideolégia a fontos, amely — akar explicite, akar implicite — kifejezésre
jut konyveikben, hanem mindenekel6tt: 1 a szandék becsiiletessége ; 2. a
kelld ismeret, szakavatottsag és tajékozottsag ; 3. a tények vilagos feltarésa,
attekinthetd csoportositasara alkalmas ir6i képesség.

Cole aninden értelmes ember szamara» irt utmutatéja a vilagkaoszban
1932-ben jelent meg és igen nagy feltiinést keltett ; mint joval elébbi fontos
konyv emlitend6 azonban John Maynard Keynes-nek mar 1919-ben meg-
jelent «The Economic Consequences of the Peace» — a béke gazdaségi kivet-
kezményei cimi kotete is. Keynes a békekonferencia gazdasagi tanacsadéja
volt, de mar akkor annyira egyediill maradt véleményeivel, hogy ott is hagyta
ezt a tisztségét és a tovabbiakban 6 maga, mint Kasszandra halatlan szerepét,
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keseriien emlegeti azt, hogyan josolta meg az imperialista békekotések vészes
kovetkezményeit. Hiszen, ne feledjiik, Keynes volt az, aki mar akkor az ¢sszes
haborus adossagoknak az egész vonalon valé torlését javasolta, mint egyetlen
modot a vilag gazdasagi helyzetének gyokeres orvoslasara. Cole hasonlé érte-
lemben latja a dolgokat, amikor példaul azt irja, hogy a német Hitlerizmusnak
végsé fokon tulajdonképp az angolok voltak az okai, amikor «amérhetetlen
elbizakodottsdgukban» Amerikdval szemben olyan mértékben vallaltak a
haborus adoéssagok torlesztését, hogy ezzel elviselhetetlen terhet vettek
magukra és emiatt aztan kénytelenek voltak Németorszagot annyira nyuzni,
hogy a német népet a végs6 kétségbeesésbe kergették, amelynek folyomanya
volt a hitleri forradalom.

Altaldban ezek az ir6k igen helyesen 6vakodnak attél, hogy a politikai
és kozgazdasagi szempontokat kiillonvalasszak. A gazdasagi helyzet dontd
fontossagat nemcsak Keynes hangsulyozza ki, aki hivatasos kozgazdasz és
jelenleg az uj «Economic Journaly cimi kozgazdasagi folyoirat szerkesztéje ;
kidomborodik ez valamennyi ilyen vilaghelyzeti irénal, Cole-nal, aki 1932-ben
megjelent, emlitett konyve utidn minden évben hozott ki egy ujat és ezzel,
igaz, valamennyire el is olcsositotta irasat ; T'iliman, akinek Peasant Europe —
paraszt Eur6pa cimii konyvét a Napkeletben behatéan ismertettem, ugyan-
csak kell6 vonatkozasba helyezi a gazdasagi kérdéseket a tobbi probléméval.
Az amerikai Knickerbocker éppenséggel errél az oldalrél ragadja meg a dolgo-
kat, amikor egy konyvben két latszolag kiilonallo témat hoz Gssze, mint ez
mar konyvének cimébél is kitiinik : «A feketeingesek Anglidban és az angol
gazdasdgi fellendiilés». 1tt ugyanis arrél van sz6, hogy a Sir Oswald Moseley
vezérlete alatt miik6d6 angol fasistaknak csakis akkor lehet kilatasuk poli-
tikai gydzelemre, ha Anglidban a mostani gazdasagi fellendiilés nem lesz
alland6, hanem ujabb és még sulyosabb krizisnek ad helyet. Igen érdekes
jelenség ennek az irodalomnak keretében John Strachey (nem tévesztendd
ossze Lytton Stracheyvel, a maga nemében igen kivalo térténelmi életrajz-
iroval, akinek legismertebb konyve az Erzsébet kiralynérél és Essexrdl szolo
monografia). Ugyantigy, mint nalunk Kéarolyi Imre, Anglidban Strachey az,
aki barkinél nagyobb nyomatékkal mutat ra a haboru uténi kapitalizmus
tarthatatlansagara — mindossze azzal a kiilonbséggel, hogy mig Karolyi
hajland6 tarozni a habort utani kapitalizmus, vagy ahogy 6 nevezi, a neo-
kapitalizmus bomladozé épiiletét, Strachey a mennél gyorsabb lebontés mel-
lett foglal 4llast ; meggy6zidése, hogy csak igy keriilhet6 el ijabb, még borzal-
masabb vildghaboru. Kétségtelen, hogy paratlan kozgazdasagi szakismerettel
és érdekes, kozvetlen, eredeti okfejtéssel ismerteti, elemezi és biralja a kiilon-
féle kozgazdasagi elméleteket, ugyhogy még olyan konzervativ parti poli-
tikusra is hatéassal tudott lenni, mint aminé Beneff, Kanada miniszterelnike,
aki kijelentette, hogy sokat tanult Strachey 1j, «The Nature of Capitalist
Crisis» cim{ kényvébél.

Legujabb, ugyancsak figyelemremélto terméke a vilaghelyzeti iroda-
lomnak J. Hampden Jackson idei konyve : «The Post War World» — a haboru
utéani vilag. Ez a kényv annyira hézagpotlé, hogy csak azon tilinédiink, amikor
keziinkbe vessziik, miért csak most, miért nem hamarabb jutott eszébe vala-
kinek — akar ennek az el6ttiink eddig ismeretlen Jacksonnak, akar més-
nak — hogy megirja a habortuutani évek atfogé, egyetemes vilagtorténelmét.
Mert ez a kotet valoban nem kevesebb : arrél szamol be, ami az egész fold-
gombon 1918-t6l 1934-ig tortént ; 500 aprobb betis, siirtin nyomott oldalon
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leirja a vilag eseményeit a fegyversziinettél a gyaszos, végzetes, balul kiiitott
békeszerzédésektol az 1934-iki genfi leszerelési konferenciaig.

Ez a konyv lélekzetelallitoan érdekes. Nem holmi detektivregény igazan
izgat6é, hanem ez ! Helyesebben : a detektivregénynél legfeljebb gyengeség,
lelki tunyasag téliink, ha nem birjuk letenni ; itt ellenben szazszorosan, ezer-
szeresen indokolt, jogosult még a tiirelmetlenségiink is, ha habzsolni szeretndk,
ha nincs tiirelmiink folyamatosan olvasni, és mohésdgunkban egyre tovabb
lapozunk, hogy mindent egyszerre fussunk at. Pedig sok mindent természete-
sen mar jol tudtunk ; mégis itt igazolodik be az, hogy még a legalaposabb
ujsagolvasas se tajékoztat eléggé : fogalmunk se volt arrél, ami ebbél a konyv-
bél kivilaglik, hogy mennyi minden tortént a f6ldgombon ezekben a kritikus
haboriuutani években, igen sok minden elkeriilte a figyelmiinket, vagy csak
hézagosan jutott tudomasunkra. Pedig mindenhez koziink van, és ennek a
kényvnek f6 érdeme, hogy fol tudja kelteni benniink ezt a mély érdeklédést
a legtavolabbi vilagrészek eseményei, a legidegenebb népfajok sorsa irant ;
tisztaba joviink azzal, hogy mindez szerves része, eleme annak a vilagképnek,
amelyet a konyv nyoman a maga Gsszeségében, sajatsagos okozati Ossze-
fiiggéseiben igyeksziink megismerni, magunkéva tenni.

Débbenetes, s6t borzalmas mozgokép pereg le eldttiink: a vilaghaboru
vérfolyaméaval indul, majd az imperialista kapzsisag sorozatos balfogasaival,
a béke iigyének elvetélésével folytatodik. «Ma mar alig emléksziink, miért
kellett jonnie a vilaghaborunak. 1917-ben még kevésbbé tudtunk erre emlé-
kezni. Nyolc milli6 ép férfi adta életét — miért? A lovészarkok életbenmara-
dottjai nem tudtdk — az 6 szemiikben mindez nem volt egyéb, mint szérny
félreértés, tomegériilet ; 6k készek voltak besziintetni a harcot, még a zendii-
lés 4ran is ; 1917 majusaban egy francia hadtest lazadt fel, novemberben pedig
az oroszok seregei és flottaja fordultak szembe az uralommal, amely haboruba
vitte 6ket, és folboritottak azt az uralmat. Nem tudtiak az o6ldoklés okat az
eur6pai allamok vezet6i, allamférfiai sem ; 6k sokkal jobban el voltak fog-
lalva azzal, hogy megnyerjék a haboriut, semmint hogy vissza tudtak volna
emlékezni arra, miért is kezdték el. Az érdekelt hatalmak koziil egyik is,
maésik is emlékiratokat szerkesztett, amelyben a kiergszakolandoé feltételeket
lefektették ; de ezen iratokrol szerzoikon kiviil, senki nem képzelhette azt,
hogy maradandé békének alapjat rakhatjak le». Wilson elgondolasai ; Clémen-
ceau békéje ; Versailles ; az osztrak békeszerzédés; békeszerz6dés Magyar-
orszaggal; ... ily cimeket viselnek a rovid fejezetek. Aztan kovetkezik: a
Népszovetség, mint jambor o6haj ; a legy6zittek eltipréasa ; forradalmak Ma-
gyarorszagon; Ausztria bajai, Németorszag forradalma. Ujjaépités, Dawesterv,
Locarno; Lengyelorszag, Csehorszag, Jugoszlavia, Roménia. «Roménia a
békeszerzGdés eredményeképpen megkett6z6dott teriiletben és népesség-
ben. Még soha orszag ilyen érdemteleniil nem jutott teriiletének megnive-
kedéséhezn.

A gyéztes Franciaorszagrol szo6lé szakasz jellemzéen ezt a cimet viseli :
Az invazi6tél valo félelem. Itt, a rovid fejezetek alcimei kozt, ezt a cimet
talaljuk : Poincaré és a frank. Ez mar kevésbbé érdekes, ezt at lehet ugorni,
gondoljuk, de amint belenéziink, latjuk, hogy nagyon is érdekes, sét eleven
képet kapunk egy életbevagé problémarol, arrél, hogyan lehet a polgarsag-
b6l pénzt kicsiholni. «AKkér a firenzei polgarok a Mediciek idejében, tigy a mai
francia polgarsag is szivesebben adott pénzt az 4llamnak belsg kolesén alak-
jaban, mint adék forméjéban.»
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Ezek még az aranylag ismertebb dolgok a kényvben ; de mennyi minden
tortént Eurépan kiviil ! Rengeteg sz6 van az iszlamrol, alighanem azért is,
mert ezzel épp a szerz6 hazajanak volt sok baja — és alighanem lesz is még.
1916-ban Anglia és Franciaorszdg titkos megdllapoddst kolott (a Sykes-Pichot-
megallapodast) Tirdkorszdg dzsiai részeinek felosz!dsdra, amely titkos szerzd-
dés szovegét aztan 1917-ben a Szovjetkormany «szemteleniil» (impudently)
nyilvanossagra hozta. Az arabok mélységesen csalédtak ; 6k is a wilsoni én-
rendelkezés elvében biztak, ennek az alkalmazasat remélték.

«A szovetségesek megigérték volt, hogy a béke a tizennégy ponton fog
alapulni». Ezt az igéretet és a kovetkezményeiben végzetes hitszegést, amely-
lyel bevaltasat elsikkasztottdk ; ma mar nemecsak mi, a hitszegés aldozataiva
lett nemzetek, hangsulyozzuk, de éppugy hangstlyozzak angol részrél is.
Kiilonos nyomatékkal mutatja ki a konyv a végzetes fejlemények sorozatat,
amelyek az imperialista békekotésekbol eredtek ; igen helyesen jelzi az ellen-
tétet imperializmus és nacionalizmus kozt, ravilagit arra, hogy a szélsé nacio-
nalizmus, amely a haboru utan annyira megerésodott, amely annyira kiemel-
kedé szimptomaja a haboruutani éveknek, nagyrészt nem tekintheté egyéb-
nek, mint a kapzsi és révidlaté imperialista politika altal széltében kivaltott
erés ellenhatasnak. A probléméaknak egész tomkelege talal helyet ebben a
konyvben. Eleinte ugy érezziik, hogy helyenkint tulrészletezett a konyv,
de amint jobban belemeriiliink, inkabb az ellenkezé kifogasunk tamad, tobbet
szeretnénk tudni. Pl. Afrikaban csak az eurépai hatalmaknak, féleg Francia-
orszagnak és Anglidnak fonnhatésdga alatt 1évé teriiletekkel foglalkozik,
Abessziniat alig emliti ; a szerz6é nem tudta még, hogy révid par honap lefo-
lyasa alatt épp ez az orszag fog a vilag probléméinak gécpontjaba keriilni.
Véleményem szerint hibaja a konyvnek az is, hogy helyenként nagyon is
lathaté az igyekezete arra, hogy a vilag jelenségeit leegyszertisitse, kozos
nevezére hozza. Igy a gazdasagi kérdéseknél is, nevezetesen ott, ahol a sza-
badkereskedelmi elv és a belfoldi termelésre szoritkozé gazdasagi nacionaliz-
mus ellentétérél van sz6. (Nyilvanvalé, hogy a vilagnak valami kozéputat
kell talalnia a nemzetkozi szabad kereskedelem és a gazdasagi nacionalizmus
kozott. Az 1929-t61 34-ig terjedd idGszakban csak igen homalyos elképzelések
uralkodtak e kozéputat illetéen . . .» Idaig a megallapitas nagyon jo és igaz,
de amikor a tovabbiakban azt mondja, hogy «e pesszimistak, akik azt mond-
tak, hogy a gazdasagi nacionalizmus végzetes, a tervgazdasagra valo torekvés
pedig sohasem §szinte: mint méskor, ugy ebben is tévedtek», és hogy «a csak
belf6ldi termelésre valo torekvés lényegében nem egyéb, mint...a termels
er6knek a kozjo érdekében valé megszervezése ... és sziikséges bevezetd
lépés a nemzetkozi kereskedelemnek mas alapokon torténendd tujrafelvétele
felé» . . . mégis csak azt érezziik, hogy ezzel kissé konnyti szerrel intézi el ezt
a fontos és bonyolult témat.

Ennél nagyobb hiba, amirél azonban a szerzé nem tehet, az, hogy a
kényv az 1934-i eseményekkel lezarul. Igy szamunkra, akiket joggal érdekel
mindenek folott az idei év, talan legéletbevagobb a konyv zaré fejezete, ahol
Osszegezi a kérdéseket, amelyeket a «konferenciazé vilag» 1934-ben targyalt,
anélkiil, hogy megoldasukat elésegitette volna. Féleg a genfi leszerelési kon-
ferenciarol van itt sz6, amely <harom nagy lehetdséget hagyott kihasznalatla-
nul». Németorszag egyenrangu fegyverkezését meg kellett volna engednie
vagy pedig az osszes hatalmakat kotelezni, hogy Németorszag szinvonalaig
szereljenek le 6k is; a két alternativa koziil egyiket sem hatéaroztak el. Ez
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volt az els6 sulyos mulasztas ; a masik az, hogy a polgari repiilést nem tették
nemzetkozivé ; a harmadik, hogy a municiok ¢és hadianyagok maganvallal-
kozasban valo gyartasat nem helyezték ellendrzés ala, holott mar az alap-
okméany 8-dik szakasza is kimondja, hogy a Népszévetségi Tanacs feladata
megel6zni a hadianyagok és hadiszerek magéanvallalkozasban valé gyartasa-
nak karos hatasait. <A tanacs mas iigyekkel volt elfoglalva», teszi hozza a
konyv szerzéje. «Kiilonben is minddssze néhany allam az, ahol modern hadi-
szereket gyartani lehet. Ezek az allamok pedig azt kivanjak, hogy mennél
kevesebb legyen a feliigyelet e jévedelmez6 iparagak folott. Hiszen ha allami
feliigyelet ala helyeznék a fegyvergyartast, ez azt jelentené, hogy az illet§
allam felelgsséget vallal abban a tekintetben, milyen célra forditjak a fegy-
vereket. Azt konnyen megtehették a francia, angol és amerikai allamférfiak,
hogy Genfhen sainalatukat fejezték ki a japan-kinai haboru és a bolivia-
paraguayi haboru folétt ; kozben azonban honfitarsaik lazasan szallitottak a
fegyvert Japannak, Kinanak, Bolivianak és Paraguaynak. Olykor megesett
az is, hogy egyik-masik gyaros elvetette a sulykot, mint pl. amikor egy angol
hadiszergyar illusztralt hirdetést helyezett ¢l egy német lapban, «minden-
nemti hadianyagot» kinalva, abban a pillanatban, amikor az angol kormény
éppen mélységes rokonérzésérdl biztositotta Franciaorszagot, az utébbinak
a német fegyverkezésre vonatkozo aggodalmait illetéen.»

Ily passzusokhoz igazan nem kell kommentar. Es a szerzé altalaban
alig fliz kommentart az eseményekhez, amelyekr6l beszamol ; mint az el6-
szoban mondja, a konyv célja nem egyéb, mint hogy a haboruutani vilag-
eseményeket érthetévé tegye a rendes ujsagolvasé ember (ordinary news-
paper-reading man) szamara. Bizonyara tilzas volna azt mondani, hogy
csakugyan ‘eljesen érthetévé is teszi: de tagadhatatlan, hogy lényegesen
elémozditja a vilag eseményeiben valé elfogulatlan tajékozodast, tisztan-
latast, amire soha nem volt akkora sziikségiink, mint mostanaban.

A szovjetsirodalom antoldgiaja.

Német és francia novella-antologiak
utan alig néhany hete meglehetés tel-
jességre torekvé francia nyelvii anto-
logia jelent meg, amely az egész
szovjet-irodalmat feloleli 1918-t6l
1934-ig s egyforman Kkiterjed versre,
elbeszél6 prozara, novellara és re-
gényre, s6t a kritikai irodalomra is.
A szovjet-drama az egyetlen, amely-
b6l nem kapunk szemelvényt, pedig
talan erre volna leginkabb kivancsi
a nyugati kozvélemény. Annyit hal-
lunk az orosz szinpadmiivészet ira-
nyito és atalakité hatdsarél az egész
modern rendezésre, értheté hat, ha
szeretnék ismerni azt az 10j orosz
draméat is, amely ennek a szinpadi
alakité miivészetnek ugyszolvan nyers
anyaga, a mAarvany vagy agyag,

amelybél a szinpad dinamikus plaszti-
kajat formaljak.

Egyébként meglehetisen érdekes
ez az antologia. Elgszor ad 6sszefog-
lal6 és szinte minden irany felé tavla-
tot nyité képet arrél az orosz szelle-
miségrél, amely fuldoklott, s6t félig-
meddig elmeriilt mar az orosz forra-
dalom roppant vértengerében. A bol-
sevista vihar els6 rohaméaban valésa-
gos antiintellektuélis vizézont ho-
zott. Joggal vagyunk tehat kivan-
csiak, mivé lett a szépirodalom, ab-
ban az iranyzatban, amely mint va-
lami forditott Kronos elsésorban sa-
jat sziilgjét, az orosz intellektualiz-
must akarta felfalni.

Csakugyan két izben is fenyegette
ilyen fojtogaté hullam az orosz értel-
wiséget és mindazt, ami csak a sz6
kezdetleges értelmében irodalomnak
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nevezhet. Az elsé ilyen hullam az
ugynevezett «proletkult»idészaka volt.
Mihelyt a bolsevizmus uralomra ju-
tott, els6 feladatanak ismerte, hogy
gyokerest6l kiirtsa a burzsoa-kultu-
rat s proletarkulturat teremtsen he-
lyébe, a legszigorubban tartva ma-
gat az orthodox marxista elvhez,
mely szerint minden kultira csak
a tarsadalmi és gazdasagi rend szel-
lemi kifejezddése lehet. Ez a meg-
gy6z6dés hozta amagaval, hogy az
irodalom burzsoa-ideologiajaval és a
miivészetekben megnyilatkoz6 ugy-
nevezett reakciés iranyokkal szem-
ben ugyanazzal az erészakossaggal,
s6t terrorral léptek fel, amelyet a
kommunistak a tarsadalmi és gazda-
sagi életben alkalmaztak. Ez a fel-
fogas volt a proletkult iranyzatanak
fémozgatoja s egyszerre két sikon is
éreztette hatasat, egyrészt a leg-
kegyetlenebb eszkozokkel, cenzura-
val, tilalmakkal, s a legkegyetlenebb
politikai iildozéssel némitotta el a
gyanus ir6kat, masrészt kedveskedé-
sekkel s a kozonségre gyakorolt ok-
trojjal igyekezett elémozditani azok-
nak az iligyét,akiket a maga hivatott
irinak tartott. Ezzel sikeriilt szinte
teljesen megsemmisiteni a régi iroda-
lom maradvényait, anélkiil, hogy az
4hitott proletarkultdra és annak iro-
dalma megsziiletett volna.

Ez az id6szak volt azonban az,
amelyben a szovjet-irodalom a sz6-
szoros értelmében teljesen tjjasziile-
tett. Akik eddig az orosz irodalom-
ban a forradalom utan értékeset al-
kottak, ha igyekeztek is valameny-
nyire a politikai atalakulashoz hozza-
idomulni, 1ényegileg még benne éltek
a polgéari eszmevilagban. Ennek az at-
meneti korszaknak két igazan nagy
koltéje volt : Alexander Blok és Ser-
gej Essenin. Mind a ketté abbol a
szimbolizmusb6l nétt ki, amely koz-
vetlen a héaboriu kitérése el6tt az
orosz irodalomban uralkodé szerep-
hez jutott. Blok izig-vérig kolt6i el-

ragadtatasra hajlamos lelkiiletében
csodalatosan talalkozott a forradalom
el6tti régi és a forradalmat kovet6 1j
Oroszorszag. Az el6bbihez annak de-
kadensen tulfinomult entellektuel kul-
turdjahoz flizte, egész nevelése kolté-
szete annak fantasztikus almait tiik-
rozte, de mindig élt lelkében valami
kodos vagy egy nagy megrazé emberi
megtisztulas irant. A raszakad6 bor-
zalmas forradalomban ezt a tisztit6 vi-
hart sejtette és Messiast 4hito, meg-
valtas sovargo extazissal almodta, a
szenvedések véres martiriuma utén
egy tisztultabb, nemesebb emberi tar-
sadalomnak hajnalat. Ebbél az esz-
mekorbol fakad hatalmas vizionérius
kolteménye, a Tizenketté balladaja,
amelynek igen jo forditasat kozli az
antologia.

Essenin kotlészete 6si népi forra-
sokbol sarjadts a népkoltészetnek el-
ragado ké%gazdagségét ragyogtatta
verseiben. O a falunak, a muzsiknak
sz6sz6loja volt az ujulé idé irodal-
maban. Mig a vele szemben all6 Ma-
jakovsky futurizmusanak nyugta-
lan diiborgésével a varosi bolsevista
munkas impetuodzus szilaj dinamiz-
musat testesitette meg.

A proletkultur azonban gyoke-
resen kipusztitotta a régi irodalom-
nak még csirdit is s elinditotta az
orosz irodalmat a teljes atalakulas
felé. Maga azonban nem tudta végre-
hajtani ezt a megtjhodast. Uj nem-
zedékre vart ez a feladat, amely 1j
nemzedékben nem a politikai meg-
gy6z6dés megbizhatosdgat, hanem
az ir6i tehetség erejét kereste Luna-
csarszky ¢és Bukharin, akik hama-
rosan belattak, hogy a legvadabb és
legrendithetetlenebb bolsevizmus sem
tud irodalmat teremteni megfelel6
tehetség ésratermettség nélkiil. Kezd-
ték tehat egyengetni az irodalmi ér-
vényesiilés utjat azok szamara, akik-
ben a sziikséges tehetség megcsilla-
nasat észrevették. Igy lassankint 1j
ir6 nemzedék érkezett be, amely min-
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den Kkiilén politikai célzatossag nélkiil
is szakitott a szimbolizmus romanti-
kus képzeletvilagaval és visszakanya-
rodott a régi klasszikus realizmus
targyilagos szemléletéhez. Ez a szem-
lélet lassankint elfordult a koltészet-
tol és inkabb a prozanak kedvezett.
Eleinte csak arra szoritkozott, hogy
gondosan megfigyelt, naturalista ap-
rolékossaggal leirt képek sorozatabhan
tiikkroztette az j idék hatalmas len-
diilletli valtozasait, uj eseményeit,
eddig sosem latott wj tipusait. Nem
egységes, jol felépitett kompoziciok,
inkabb nyugtalan gyorsasaggal per-
getett filmek, tendenciozusan Kkiszi-
nezett riportok voltak ezek az 1j
regények. Hangjuk inkabb az ujsag-
ir6 hangja volt, amelynek csak az
események débbenetes ereje adott
megrazo szineket ¢és a stilusanak
valamely zsufolt vagy fiilledt ex-
presszio erét. Gladkvv, Ivan Svevo-
lod inditottdk el ezt az iranyt,
amelyben Csolokov, Taddelév és Li-
bedienszki mar csaknem a nagy alko-
tasokig jutottak el. A stilusnak mii-
vészibb ujjasziiletése érdekében pe-
dig az uj romantikus iranyok, féleg
az ugynevezett Serapion-testvérek
csoportja miikodtek. Pilniak, Babel,
Pasternak a legkiemelkedébb tehet-
ségei ennek az uj irdnynak. Mig a
regény pszichologiai mélységeinek ke-
resését Kataiev, Fedin és Leonov uji-
tottak fel. A nagystilii torténelmi re-
gény mestere Alexei Tolstoj, 6 azon-
ban alig kiillonbézik a torténelmi re-
gény régi mestereitél és ideologiaja-
ban nagyon nehéz volna a kommu-
nista meggy6zédést felfedezni.

A lendiiletesen megindult iroda-
lomfejlédést azonban 1ujabb veszede-
lem fenyegette az otéves tervvel. Az
iparosodas laza annyira trra lett
Oroszorszagon, hogy az irodalom és
miivészet létjogosultsagat is csak
annyiban akartdk elismerni, ameny-
nyiben ezek teljes mértékben az 6t-
éves terv megvalositasa érdekében

dolgoznak. Ekkor alakult meg a
Rapp, a Proletar Irok Egyesiilete,
amely valésagos terror rohamcsapa-
tava valt ez eszme keresztiilvitelé-
nek. A Rapp irodalmi otéves tervet
dolgozott ki s meginditotta a donté-
hadjaratot a nem szazszazalékos kom-
munista meggy6z6désii vagy koézom-
bos irok ellen. A Rapp az irodalmi
Magnitogorszkot akarta megépiteni,
amelynek, mint az igazi Magnito-
korszk gigaszi elektromos kézpontja-
nak kellett volna a kommunista esz-
méket a vilag minden téaja felé kisu-
garozni.

A Rapp, mint kiilon zsarnoki dik-
tatura, nehezedett az egész orosz
irodalomra s bizonyara meg is sem-
misiti, ha féktelen kiméletlensége
nem kényszeriti egységes frontba az
Osszes komolyan szambavehetd iro-
kat, s6t veliik egyiitt az olvasokat is.
Végre a kormany is elérkezettnek
latta az id6t a kozbelépésre. Hala
Gorkij hathat6és tdmogatasanak, a
kormany az ir6k mellett déntott s
kiadta az iréi jogok kartajat, amely
ha nem is teljes, de a kommunista
rendhez valo foltétlen simulas fol-
tétele mellett viszonylagos szabadsa-
got biztositott az irodalom szdmaéra.
Ebben a légkorben fejlodott tovabb
az irodalom. A mult évben Moszkva-
ban megtartott radikalis irodalmi
vilagkongresszus azt a hiedelmet
igyekezett elplantalni az egész vila-
gon, hogy Oroszorszaghan az irénak
minden szabad, talan csak egy nem :
rosszul irni.

Ennek legjobb cafolata maga ez
az antologia. Legel6szor azt allapit-
hatjuk meg, hogy a rossz iras tilal-
mat nem veszik tulsagos szigortan.
Az itt kozolt szemelvények arrol
gy6znek meg, hogy a szovjet-iroda-
lomhoz komolyan nem szamithaté
Bjelij, az emigracioban él6 Remizov
és Alexander Blok vagy Essenin mii-
veit leszamitva, egyetlenegy sincs,
amely az igazi irdsmfivészet legma-
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gasabb szintjét elérné. Félig-med-
dig inkabb jo zsurnalisztika vagy
olyan kvalitasosabb dilettans-munka
ez mind, amelynek a tagadhatatlan
vonzderét inkabb abenne abrazolt,
izgalmasan érdekes 1j vilag, a levegd,
a témak, az ismeretlen viszonyok és
tipusok ujszeriisége adja meg.

A régi formakkal valo szakitas
megtortént, de az 1) még nem ala-
kult ki, mert nem sziiletett még meg
az a kivételes nagy orosz szellem, aki
kialakitotta volna. Ezért az osszes
mostani orosz irasoknak van valami
zavaros, hybrid, szétfolyé bizony-
talansaga. A legtargyilagosabb proza
sem tud mindig szabadulni a kodos
lirizmustol s a legfantaziagazdagabb
részeket gyakran a legszarazabb ok-
manyszertiség szakitja meg.

Az egész irodalom szocialis tartal-
méan érzik valami parancsszéra, vagy
béles megfontoltsag alapjan tortént
beerészakoltsag. Sokszor szinte a ha-
janal fogva berancigalva keriil be egy
egészen mas targykorbe az elmarad-
hatatlan szocialis tendencia, ami
aztan meglehetés egyhangtsagot
araszt el a kotet legellentétesebb
darabjain.

Kozos vonasuk az is, hogy valami
ezuttalis jellegzetesen elvalasztja dket
az eur6pai irodalomtol. Régente az
orosz lélek misztikus hajlandésaga
volt ez, amelynek rejtelmessége szo-
ges ellentétben all Nyugat vilagos
szemléletével. Az 1j orosz irodalom

uj misztikuma a kollektiv eszme. Ez
jut egységes kifejezésre a mai szovjet
irodalomban. Még a legaprobb, na-
turalista részletrajz is egy hatalmas
kozosséget reprezentald tomeg Kkife-
jezése. A legszlikebb kor mogott is
ott érezziik egy roppant idegen vilag
félelmes leheletét, amely 1j, talan az
eddiginél is athatolhatatlanabb misz-
tikum jegyében szakitja el a mai
Oroszorszagot is Eurépatol.

Kdllay Miklos.

Julien Benda, az Irastudok Arula-
sanak hires szerzdje egy rovid jegyze-
tében gunyos hangon ir az ir6k nem-
zetkozi kongresszusarol, ami a Nap-
kelet multkori cikkét kivaloan iga-
zolja. — A kongresszus az ellenfelek
békiilékenységének és szeretetének
talzo kilengése volt. Megtudtuk, hogy
az individualizmusnak nincsenek jobb
$z0sz010i, mint a kommunizmusnak ;
hogy az ellentétek, melyek az embe-
reket szembeallitjak, legf6bb bizto-
sitéka egyesiilési szandékuknak ; hogy
a szovjet-kultira a latinnak egyenes
folytatasa. («Talan éppen tagadasa,
amint valaki megjegyezte : viharos
lehurrogéasa.) Egyik el6adast eszméi
tették érdekessé, a masikét a szonok
személye, a harmadikét ismert kozeli
palfordulasa. Idézték, mire volna
sziikség ; bizonyitottak, hogy meg is
lesz ; hogy mar itt is van. Okleiket
emelgetve bizonyitottak.

Nouvelle Revue Francaise.
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