" MAGYAR GROFNO ES FRANCIA TUDOS
SZAZEVES LEVELEZESE.

1ZONYARA emlékszik még az olvasok nagy része arra az annak ide-
jén nagy port felvert esetre, hogy az éreg Wesselényi Miklés baro

fegyveres jobbagyaival megtamadta grof Haller J4nost csakigorboi

E- kastélyaban s ugyancsak megostromolta. Meg is iilte miatta Kufstein varat,

de ez sem tudta megtorni ezt a vérmes magyar urat, aki bizony Estei Ferdi-
nand f6herceggel is szembeszallt az erdélyi orszaggytilésen. Ekkor szerepelt
elszor — tudtommal — a torténelemben Csékigorb6. A birtok késébb, hazas-
sag révén, a baré Josika-csalad tulajdona lett s az a mai napig ; mar tudniillik
a belsség ; mert a tobbit bizony elsajatitotta a romén «birtokreform». A kastély
fénykorat épen most szaz esztendeje élte, amikor bdré Jésika Jdnosné, sziileletl
gréf Csdky Rozdlia volt benne az 1irné, aki nemcsak ujjaépittette, hanem ki is
bévittette azt. Ugyancsak 6 az egyik fdszereplGje az alabb ismertetendd,
érdekes és jellemzd levelezésnek.

Férje révén, aki a gubernium elnéke, roviden Erdély korményzoja
(gubernatora), a kis orszag elsé asszonya ; de ezt az elséséget személyes tulaj-
donsagaival is megszolgalta. Erdélyi oreg urak és magnasasszonyok, akik
gyermekkorukban még személy szerint ismerték, de kiilondsen sziilik révén
sokat hallottak a nagyon tevékeny, erélyes, nagy alkot6 képességii asszonyrol,
ma is Gszinte respektussal beszélnek réla. Emlékeztetnek arra, hogy 6 alapitotta
Kolozsvarott a mai is miikodé Jotékony Néegyletet, a szegények munkahoz
és ezzel keresethez juttatasa érdekében ; ugyancsak 6 alapitotta az els6 Nap-
kozi Otthont és lelkes tamogatéja volt a nalunk az idétajban megindult kisded-
6vas tigyének (grof Brunnswick Teréz 1828-ban alapitotta az elsé kisdedovot).
Része volt a gyonyor kolozsvari sétatér alapjainak megvetésében, Nagy-
szebenben pedig az arva-ligyre aldozott sokat. Csakigorbon cukorgyarat alapi-
tott, melyben mar 1832-ben répacukrot gyartottak, késébb pedig az uradalom
hatalmas erdéségei juharfainak nedvét is felhasznaltédk erre a célra. Ugyanott
meghonositotta a selyemhernyétenyésztést, melynek jelentdségére talan leg-
jellemzébb az, hogy a mult szédzad 60-as éveiben, mikor Olaszorszagbhan a
selyemhernyok kipusztultak, innen ujitottédk fel az ottani tenyésztést. Csaki-
gorbon botanikus kertet is tervezett s ezért levelezésben allott kordnak leg-
kivalobb szakembereivel ; ilyen iranyu torekvései a most széban forgo levele-
zésbél is kitlinnek.

A masik szereplé Lajard Félix, Jean-Baptiste, el6kelé francia tudés ur
az Institut Royal de France (Académie des Inscriptions et Belles-Lettres) tagja,
egy ideig annak fétitkara, egyike a negyven francia <halhatatlannak», — ambar
a Larousse kisebb kiaddsai nem tudnak réla. Ami egyébként meglehetésen
érthetetlen, mert az Akadémidban felolvasott és annak Mémoires-jaban kozolt
vallastorténeti tanulméanyai most, szaz esztendé mulva is figyelemre méltéak.
A chaldaeai, assyr és perzsa vallasokkal s azoknak a gorog és rémai vallasos
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felfogasra gyakorolt hatasaival, egyes istenségek (Aphrodité, Mithras) kul-
tuszanak keleti és nyugati emlékeivel s ez emlékek valtozatainak magyariza-
saval, az eltérések okaival foglalkozott. A gréfnével az erdélyi Mithras-emlékek
révén keriilt kapcsolatba, még pedig — ugy latszik — gréf Batthyany Ignac
erdélyi piispok révén, akinek emlékét Gyulafehérvarott mai napig 6rzi az 4ltala
alapitott Batthyaneum (gyonyoér konyvtar s ma mér nem hasznalt csillag-
vizsgalo), melynek abban az idében régiséggyiijteménye is volt, de ezt késébb
atadtak az ugynevezett szervezett varmegyei muzeumnak.

A grofné hagyatékaban, a csakigorboi igen értékes konyvtar rendezése
soran, nem régen tiz Lajardtol szarmazo levelet talaltak. A levelek koziil az
els6 1828 aprilis 24-én kelt, a Paris melletti St. Denisben és a rajta levé fel-
jegyzés szerint grof Batthyany pilispokhoz szélt. A végteleniil udvarias (a
restaurdacié kordra jellemzd) hangu levélben els6sorban jelzi, hogy egyidejiileg
atnyujtja a parisi kir. mizeumban &rzott nagy Mithra-emlékrél szolo tanul-
manyat. Hozzateszi, hogy évek ota foglalkozik a Mithras-kultusz emlékeivel,
melyekbdl gazdag — addig a leggazdagabb — képgyiijteménye van. Mithra
(Mithras) a perzsa napisten. Kultusza Kr. sz. t4jan, de kiilonosen a Kr. u.
II. szazadban a rémai birodalom egész teriiletén otthonos. Két kitetes munkat
szandékozik e targyrol kiadni (ami nem valésult meg, B. A.), melynek els6
kotete mar 1828 6szén, masodik kotete a kovetkezé év elején fog megjelenni.
Bizonyos Koppen urnak a Wiener Jahrbiicher XXIV. (1823.) évi folyamaban
megjelent kozleményébdl latja, hogy a piispok tulajdondban vannak ilyen emlé-
kek s azokrol szeretne képeket kapni. A képek kozvetitésére szivesen vallalkozik
Steinbiichel, a bécsi csasz. érem- és régiségtar igazgatoja, aki a koltségeket is
meg fogja tériteni. Zaradékul viszont szolgalatait ajanlja és kozli, hogy st.
denisi cimén kiviil nagybatyja, Chaptal grof, Franciaorszag pairje parisi cimén
lehet neki irni. Aldirva : «Lajard Félix, a kir. becsiiletrend és a perzsa naprend
lovagja», amivel nyilvan imponélni akart a gréfpiispoknek.

Ez a levél baro Josikanéhoz keriilt s nyilvan ez adott alkalmat az utébbi-
nak, hogy Lajardnak olyan szivességeket tegyen, amelyekért az tularado
udvariassdggal mond koszonetet, ami azonban nem puszta udvariassag. Azt,
hogy a levél mi iton-médon keriilt grof Csaky Rozélidhoz, nem tudjuk biztosan.
Nem nehéz azonban nagy valosziniliséggel kiovetkeztetniink rea.

Lajard ugyanis két erdélyi Mithras-emlékrél sz6l6 tanulmanyaban? arrél
értesit, hogy Hene abbétol nyert értesiilése szerint a Koppen altal kozolt emlé-
kek egyike Apulumban (Gyulafehérvar) keriilt ugyan napfényre, de ott nincs ;
egyaltalan nem tudja tehat, hogy hol lathatta 6ket Koppen. Hene a Batthya-
neum igazgat6ja volt s mint ilyen tudta, hogy Sarmizegethusaban is keriilnek
napfényre ilyen emlékek. O tehette tehat szova grof Csaky Rozalidnak, aki,
mint férjével egyiitt buzgé katholikus, bizonyara gyakori érintkezést tartott
fenn Gyulafehérvarral. Viszont a szintén hunyadmegyei Branyicska ma is
Josika-birtok (mar amennyiben a roméan déldreform» 6ta magyar birtokrol
beszélni lehet) s az ott laké vagy megfordulé Josikak egyike-masika mindig
érdeklédott a Sarmizegethusaban napfényre keriilt emlékek irdnt. Annél ter-
mészetesebb ez grof Csaky Rozélia részérdl, aki, mint lattuk, széles érdeklédési
asszony volt. Hene abbé egyébként Lajard leveleiben is szerepel. Nyilvanvalo
tehat, hogy a piispok a levelet elintézés végett atadta Henének, ez valaszolt rea,
de ugyanakkor elkiildte, vagy atadta a barénénak.

1 Megjelent a Memoires de I’Institut Royal de France. Académie des Inscriptions et
Belles-Lettres XIV. (1840—1845.) évfolyamaban.
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De ugyanakkor bekapcesolédott a dologba egy harmadik, illetve negyedik

~ Qzemé]y is, még pedig egy francia szarmazasu ozv. Csereyné. Ez az 6zv. Csereyné

ugyanis sziil. De Beij grofné volt s mint a levelezésbél kitiinik, csaladi iigyekben
hosszabb id6t toltétt Nancyban sziil6inél. Grof Csaky Rozélidhoz 1829 mére.
20-r6l irt levelében ugyanis arrél szamol be, hogy anyjanak a birtokat akarja

~ eladni s fiAnak (Louis) a gyogyulasa — amiért valojaban odautazott — bamula-

tosan halad, a lednya nagyszerlien farsangolt, csalddja bevezette a legjobb

- tarsasdgokba s altalaban — majd az 6sz6n — fajo szivvel hagyjak el Francia-

orszagot s mennek Erdélybe, ahova mindenféle érdekiik fiiz6dik. Ugyanakkor
halasan emlékezik meg arrél a sok jorol, amit a grofné (Josikané) masik fiaval
(Etienne) szemben tanusitott. Bokol a grofné stilusanak, kiemeli annak elegan-
ciajat és a kifejezések valasztékossagat. Részletesen ir Lajardnak egy hozza-
intézett levelér6l és felajanlja szolgalatait, ha példaul Parisban el akarna
valamit végeztetni. Hazatér6ben ugyanis oda is elviszi gyermekeit.!

Ennek a levélnek a torténetét megmagyarazza Lajardnak maére. 13-4n
kelt két levele : az egyiket Csereynéhez intézte Nancyba, a masikat Josikdnéhoz.
Amaz felelet Csereynének a levelére s igy kezdddik : «A levél, melyet 4-én irni
méltéztatott, rejtély volt el6ttem egészen addig, mig nem Bécsbél egy csoma-
got kaptam, abban bar6 Joésikané Oexc.-ja levelét m. é. dec. 29-r6l s amelyet
Steinbiichel ur kozvetitett . . .» «A csomag csak tegnapel6tt (tehat mare. 11-én)
jutott el hozzam, kétségteleniil azért, mert St. irnak nem sikeriilt elébb meg-
felel6 alkalmat talalnia. Addig egyaltalan nem tudtam, hogy Mme Jésika
miféle magvakat kivan télem s hogy milyen lekotelez6 szivességgel volt irdn-
tam, mikor ismeretleniil, kegyes volt szimomra a régiségek rajzair6l gondos-
kodni.» Azutan ir Josikané kivansagair6l; érdemileg ugyanazt megirja azon-
ban — még u. a. nap — Jésikanénak is.

Az utébbi levélbél kitlinik, hogy osszesen 7 tablarajzot kiildott a gr6fné
s ezek kozt két olyan emléknek szerepel a rajza, amelyeket vagy azokhoz
hasonlét nem ismert addig. De vannak olyanok is, melyeket a grofné szeme-
lattara astak ki Sarmizegethusan s amelyekrél csak tartézkodva nyilatkozik.
Egy csomo6 kételye van, melyek eloszlatasat ujabb és jol megfigyelt asatasok-
tol reméli.

A vilaszbdl kitiinik az is, hogy Joésikané bizonyos magvakat kér, amit
Lajard lentile large de Gallordonnak ir,2 s igéri, hogy Csereyné révén néhany
fontot kiild beldle ; nagyon jo étel és oles6 ; minddssze néhany sous-ba keriil
«egy — liternek nevezett — mértékkel». Tanacsokat ad a termesztésére vonat-
kozolag. A levélhez mellékeli egyik legjobb parisi kertész és magtermel6
arjegyzékét, felajanlvan szolgélatait arra az esetre, ha az abban leirtak koziil
valamely novényt vagy magvat meg akarna szerezni a gréfné.

«Ez karpotlas volna azért, hogy nem tudok megfelelni Exc.-4d azon kivan-
sdganak, melyet par nappal elébb Mme Cserey fejezett ki.» — Arrél van sz, hogy
Josikané az akkor restauralt és kibévitett csakigorboi kastélyban gdzvildgitdst
akart berendeztetni. Lajard ezt nem tartja megvalosithaténak. Mert nem
valami egyszer(i g6zgéprél van sz6, amely gazt allit el6, hanem hatalmas beren-
dezésrél, ami csak ugy fizetddik ki, ha egyszerre tobb sz4z lampa vagy kandela-
ber-ég6 fenntartasarél van sz6. Példaul a parisi gazgyar, mely egyszerre latja

1 JIgazi easszonyi levél» ; az egészben minddssze két mondatvégi pont van, de egyetlen
€kezet vagy nagy betii sincs. Ha a gr6fné levelét ezzel a mértékkel mérte, — az elismerés
Oszinte is lehetett, nem puszta bok.

2 Valami lencseféle lehetett.
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el a kir. palotat, sok aruraktart és iizletet, nem tudnd kiadasait fedezni, ha
legalabb 3000 ég6 nem volna el6zetesen lekétve. Nem tud Franciaorszigban
egyetlen hazat vagy kastélyt sem, melyet gazzal vilagitanak. Ha azonban a
grofné mégis ragaszkodnék tervéhez, szivesen eljar a tervek és koltségvetés
elkészittetésében, amit csak azért nem tett meg maris, mert esetleg karbaveszett
koltség volna.

Josikané azonban nem konnyen mond le szandékar6l, mint az Lajardnak
majus 12-én kelt levelébdl kitlinik. Ebben megkészoni az ujabb kiildeményt
s egyuttal megemlékezik arr6l a levélrél, melyet Josikané az el6zé (aprilis)
hénap 8-an irt Csereynének s amelyet az utobbi elkiilldott Lajardnak. Lajard
dezés dolgaban. A legkivalobb parisi chemia-fizika prof.-hoz fordult, aki
kozolte vele, hogy talaltak fel egy nagyon szellemes szerkezetet, mely nem
nagy helyet foglal el, nem veszedelmes és nem is olyan draga, hogy maganhazak-
nal ne lehetne alkalmazni. Gazfejlesztének (gazogéne) hivjak, szallithato,
mivel olajbol fejleszti a gazt, nincs sziikség tartalyra ; barmiféle tiizhelyre fel-
szerelhet6 s mivel tetszés szerint kiképezhet6 oszlopbdl all, fejdiszitményként
alkalmazhato, illetve mivel mindéssze harom koblab (koriilbeliil 1 m3) a terje-
delme, konnyen elleplezhetd. Az oszlop 31, 1ab magas (koriilbeliil 1 m) s mint-
egy 1 lab az atméréje. Az ilyen méretl szerkezet 50 langot tud taplalni, ami
megfelel 350 viaszgyertya fényének. A méretek lehetnek kisebbek vagy na-
gyobbak, amint 6tvennél kevesebb vagy t6ébb langra van sziikség. A szerkezet
ara is eszerint van megszabva : 20 langos 1000 frcs., 50 lang 1600 fres., 200 l1ang
3600 fres. sth., nem szdmitva a kellékek (csovek, égdk) arat. A kiilldendé pros-
pektus egyébként részletesebb tajékoztatast nyujt az arakrol. A talalméany
szabadalom, tehat titok 1évén, részletes rajzot nem adnak a feltalalok. De a
rajz alapjan sem lehetne méasnak megcsindlnia, mert mindig van olyan titok,
amit a rajz nem arul el. O ellenben, ha Jésikané 6hajtja, szivesen megvesz egyet
és megvizsgaltatja az emlitett professzorral, aki nem azonos a feltalaloval, tehat
partatlar® szakért6. A kovetkezé levelet, masfélév mulva, 1830 nov. 28-4n,
Parisbol keltezi s mint az Institut tagja irja ala.

Jelzi benne, hogy a grofné 1829 okt. 20-an kelt levele és kiildeménye
1830 febr. 2-an, az 1830 jan. 30-iki pedig marcius 28-an jutott el hozza. Méjus-
ban irt 6 is a rendes postaval s rendkiviil sajnalkozik, hogy — mint a gréfné
aug. 28-r6l, Bécsben keltezett levelébdl (mely a csomaggal egyiitt «tegnapel6tty,
azaz nov. 26-an érkezett) latja, — az utobbi ezt a levelet nem kapta meg. Az
el6z6 levelekre valo késedelmes valaszt — abban az elveszett levélben — heves
és makacs szemféajassal magyardzta. Halas a «Marosvasarhely (!)» melletti
barlangban taldlt bronzkalapacs s Sarmizegethusiban talalt oszlopfészerd
emlék masolataért, illetve rajzaért. Viszont azonban nem tudta megszerezni a
kért novénymagokat (bruyére, hanga). A masik az erica, melyrél botanikusok,
amat6érok és viragkereskeddk egyarant azt allitjak, hogy azt sohasem magrol,
hanem oltoagrol tenyésztik. Faj neki, hogy az aug. 28-iki levélhez csatolt jegy-
zékben felsorolt magvakat sem tudja megszerezni s ezért ujabb megbizast kér,
hogy szolgalatkészségérél megelégedésre tehessen bizonysagot. Hiszen régebben
6 is szivesen miivelte a botanikat és a természettudomanyok tébbi agat, de
most mar teljesen a perzsa és asszir régiségtanra vetette magat, melyek uj teret
nyujtanak a kutatasra. Majd igy folytatja :

Nagyméltosagod nem sz6l a gazogeéne-késziilékrdl . . . Hallgatésa arra a
feltevésre jogosit, hogy végleg lemondott errél a tervérdl, melynek esetleges
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kivitelére 1829 jun. 10-iki leveléhez csatolta az épitendé «hotel» tervét. Ha més-
ként volna, szivesen allok gy ebben, mint barmiféle méas iigyben rendelkezé-
sére. Négy esztendd telik el e levél és a reAnk maradt kovetkezd levél kozt,
amennyiben az utébbi 1834 szeptember 25-én kelt. Kozben sok minden tortént.
Elsé pillanatra szembetiinik, hogy mig eddig «Madame la Comtesse» a meg-
szolitas, ennél a levélnél «(Madame la Baronne» viltja fel s ettdl kezdve ez is
marad. A magyarazatot csak sejteni lehet. A levél bevezet6 részébél azt latjuk
ugyanis, hogy a gréfné fia Périsban felkereste Lajard-t. Utobbi nagy elragad-
tatassal ir a fiatal barérél, akinek kiilondsen természetes (Gszinte) szerénységét
magasztalja, mely miatt «<semmit sem latszik tudomasul venni azokbo¢l az érté-
kes elonyokbdl és természeti ajandékokboly, («oly ritka tulajdonsag e szazad
ifjasaganal»), melyekbél boldogan ismerte meg anyjdnak mélto fiat s ezért a -
vele val6 megismerkedés nagy oromet okozott neki. Val6szinii tehat, hogy ez
a fiatal ember vilagositotta fel 6t anyjanak helyes megszolitasarol.

Az elmult négy év alatt Lajard életében is jelentds valtozasok torténtek.
Elkezdett betegeskedni. Levelében irja, hogy mult (1833) évi (méasodik) utazasa
a pyreneusi asvanyvizekhez nagyon kedvezé hatassal volt, az én szegény egész-
ségem helyreallitasara». A betegség annal terhesebb lehetett red nézve, mert,
mint az utéiratban irja az 1830-iki (juliusi) forradalomban sok kart szenvedett.
A jellemzé P. S. igy szl : (Ha Exc.-ad végtelen jésaga tjabb kiildeménnyel
ajandékoz meg, kérem, hogy kegyeskedjék j6 alkalmat talélni az elkiildésre.
Anyagi helyzetem, melyben az 1830. forradalom utdn maradtam, arra kételez,
hogy ne hanyagoljam el a levélpostaval valo gazdalkodast.» '

Részletesen ir régészeti tanulményairol és kozleményeir6l is, nyilvan azért,
hogy a Jésikdné altal kiildott Mithras-emlékekrdl szolo kozlés késedelmét
indokolja s egyuttal beajanlja az egyidejiileg kiildott fiizetet. «Az asszirok vagy
assziriai chaldaeusok vallasarol és féleg a Venus-kultusz eredetérél, termé-
szetérdl, stb. van benne sz6 ; nagy terjedelmi és 1uj targy, melyet feltétleniil
elébb kell kozélnom, mint barmit a Mithra-kultuszrél, mivel az utébbi a chal-
daeusok &si Venus androgyne (férfi-né)-kultuszabol, az osszes keleti és nyugati
Venusok és Mithrak anyjatol eredt» . . .

Jellemz6 a levélnek ez a része : «Mindenesetre bizonyos foki batorsag,
S0t merészség részemrél ilyen természetii irast adnom ki olyan orszagban, mint
Franciaorszég, ahol a lelkek nem vonzodnak a vallasos, bolcseleti és szimbolikus
idedkhoz s ahol — meg kell mondanom — az ez irdnyd tanulményok még
nagyon elmaradottak. Engem azonban nem riaszt el ez a koriilmény és keserti-
ség nélkiil beletor6dom, hogy itt nem jut szimomra irodalmi népszeriiség, ha
a hivatott birak ugy tartanak szamon, mint aki elérkeztem az igazsag meg-
Ismeréséhez és ugy itélnek, hogy elébbre vittem a régészeti tudomanyt.»

Milyen ismerés hang!... .

Ennek mintegy folytatasa a két és félév mulva (1837 marc. 25-én) kelt
levél utolsé része : (Miel6tt azonban elhagynam Parist, meg akarom jelentetni
a Venus-kultuszrél sz616 munkam elsé fiizetét. Majus 1-ére kell megjelennie,
amint a prospektus is jelzi, melybél néhanyat vagyok bator mellékelni, kérvén
Exc.-adat, hogy kiildje el olyan személyeknek vagy tudés tarsasagoknak, akik
Erdélyben valamelyes érdekl6dést tanusitanak az enyémhez hasonlé termé-
szetli munkak irant.» Kétségteleniil voltak ilyenek, akik ha nem is szakszeriien
érdeklédtek a dolgok irant, a Magyar Nemzeti Miizeum péld4jara alapitando
Erdélyi Nemzeti Mizeum eszméjét mar forgattdk elméjiikkben s az alapitast
az 1843 /44. erdélyi orszaggyiilésen ki is mondotték.
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Van a levélnek még egy olyan részlete, melynek osszefiiggései szemlél-

tetik, hogy milyen nehezen jutottak az ilyen természetii kozlések akkor még
Franciaorszagban is a kozonség kezébe. Jelzi, hogy az Akadémia Mémoires-
jaban megjelent végre az erdélyi két f6 Mithras-reliefrél sz6l6 tanulménya,
melyet még 1830-ban mutatott be az Akadémiaban. Igaz — vallja be, — hogy
ebben a késedelemben némi része volt az 6 betegeskedésének is, mely miatt
hosszti idére minden munkétoél tartézkodnia kellett.

Ezt a levelet — mint az a kovetkezd, 1838 febr. 12-r6l és ugyancsak
Parisbol keltezett levelébdl kitlinik — valami Ch. Schramm vrral kiildte el.
Josikané mar julius 22-én négy rajzzal felel, melyek szept. 18-an értek hozza.
Lajard szerette volna azonnal meg is koszonni a kiilldeményt, de egyuttal végre
mar mellékelni akarta egy példanyat annak a tanulmanyéanak is, melyet 1830-
ban mutatott be az Akadémianak s amely a sors kedvezétlensége miatt nem
jelent meg mostanig : «Osztozott abban a sorsban, mely azt a sorozatot érte,
melybe be volt osztva»r. Maga a sorozat akkor még nem jelent meg (csak 1840-

ben, mint a Mémoires XIV. kotetének 2-ik része, mig az elsé rész cimlapjan.

plane 1845 a megjelenési év!), de modjaban volt néhany kiilonlenyomatot
csinaltatnia s azokbol kettét mellékel, egyiket Hene abbé szamara. Majd igy
folytatja : Azt remélem, hogy tanulmanyom érdekelni fogja Nmsigodat és
Hene abbé urat, mivel arra szantam, hogy felhivjam a régészek figyelmét a
nagyszamu Mithras-dombormiire, melyeket Erdélyben fedeztek fel s amelyeket
jelent6s és ritka (sajatos) voltukért részletesebben megvildgitandéknak itéltem,
mint Képpen és Hammer urak teszik. Szivbeli kotelességemnek tartom leréni
ezt a fontos adéssagomat azzal az orszaggal szemben, ahonnan — héla érte
Nmséagod végteleniil lekiotelezé kegyességének — minden évben érdekes kozlé-
seket kaptam és kapok s bocsassa meg, hogy az els6 rész egyik jegyzetében
ennek a halamnak kifejezést adok. (A koszonet meg is van a XIV. kot. 2. rész
95. lapjan, 4. jzt.-ben.)

Ugyanakkor csatol egy prospektust a Venus-kultusz emlékeir6l sz6l6
munkajarol, melyb6l két fiizet mar meg is jelent. Nagyon sajnalom, hogy
Nmsagodnak csak a bevezetést és néhany téblat nyujthatok at e miivembél.
Sajnos, nagy szammal vannak olyan targyu részletek, magyarazatok és képek,
melyek nem engedik meg, hogy a szerz6 holgynek ajanlhassa. Mindenesetre
boldog volnék, ha Nmsagod figyelmére méltatna a bevezetést, melyben semmi
sincs, mely a legszliziesebb szemet vagy fiilet sérthetné... Még boldogabb
volnék, ha ez a bevezetés novelhetné Nmsagodnak régészeti munkassagom
irant tanusitott jéindulatu érdeklédését.» — Azutén a levél bevezetésében
emlitett rajzokon abrazolt emlékekre nézve kér felvilagositasokat, mert azokat
nem egészen érti, végiil Josikané fiarol kér emléket.

Hat nap hijan tjabb harom esztendd telt el a kovetkezd levélig, mely
ugyancsak Parisbol, 1841 febr. 6-r6l van keltezve. Ismét koszonettel kezdi.
Kitiinik, hogy Josikané 1840 marcius 20-arél levelet és ujabb rajzokat kiildott
neki, melyeket aug. 11-én kapott meg Lajard. De lehetetlenség volt hamarabb
valaszolnia, mert az Akadémia megbizta az 6rokos titkar teendbinek ideiglenes
ellatasaval, amely legfeljebb 4—5 hétre tervezett megbizas dec. 23-ig tartott ;
januarius 3-an meghalt nevel6apja s ezzel a bajok és gondok tomege ztdult rea.

Azutan attér a rajzok, illetve az emlékek megbeszélésére. Majd : «Nmsé-
godnak a parasztoknak és munkésoknak az Erdély foldjébél kikeriil6 emlékek
megmaradasat veszélyezteté magatartasara vonatkozé kozlései novelik a mar
megkapott dombortumii-rajzok értékét, de egyuttal csokkentik reményemet,
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hogy gyiijteményem az egykori Dacia foldjében fennmaradt Mithra-emlékek

jabb rajzaival gazdagodik. A véletlen, mely a régészeknek rendesen segiteni
szokott, mindenesetre segithet még» s erre az esetre merem magam Exciad
joakarati megemlékezésébe ajénlani. — Az el6adottakbél az tinik ki, hogy
a varhelyiek mar akkor gyakoroltak azt a legtijabb id6kig divatos szokéast, hogy
~ a legszebb marvanyemlékekbdl — meszet égettek. Mellékeli azt a két jelentést,
melyet 1840-ben terjesztett az Akadémia elé s egytttal jelenti, hogy Michaux
- urat felrendelte az Institut palotajaba s atadta neki azt a kétféle fenyémagvat,
amit Josikané kiild6tt szamara. Megnyugtatja egyuttal, hogy «ez a botanikus
~ tele van élettel és épen uton vany, &mbar a bécsi mende-monda szerint meghalt.

Most aztan jon egy részlet, mely az akkori levelezés biztonsagara vet,
nem épen kedvezé fényt: (Nmsagod 1840 mare. 28-ig nem kapta meg febr.
2-4n irt levelemet, melyet az ausztriai nagykovetség kozvetitésével kiildtem
- s amely vélasz volt 1839 szept. 21-én és dec 18-an irt kegyes leveleire. Az els6

oktober végén érkezett meg, a masodik 1840 febr. 16 an ... Volt szerencsém
- frnom Exciadnak 1840 apr. 20-4n is ; ezt Regaldi ur altal kiildtem el, egy rend-
~ kiviil iigyes olasz kolt6vel és rogtonzével, akit voltam bator Nmsagod partfoga-
. saba ajanlani s akinek itt oriasi sikerei voltak.

Idérendben koévetkezik egy fogalmazvany-toredék, melyet grof Csaky
Rozalia sajatkezileg irt, valaszul az el6z6 levélre. A keltezés «Clausenbourgy,
1841 4prilis 12; a levél magyar forditasban igy szo6l: «Uram ! Meseszertien
hangzik : hat hétre megkaptam a csomagot, melyet szives volt Parisbé6l kiil-
deni nekem. A mult évi febr. 20-iki még mindig tton van ; bizonyara Regaldi
poéta is | Ezutan tehat Dietrichstein grofhoz kell fordulnom (akikkel megismer-
kedtem és t6bb kellemes estét toltéttem veliik a mi j6 Jacquin-iinknél) mind-
annyiszor, mikor szerencsés leszek olyan emléket taldlnom, mely Ont érdekliv.
Megkoszoni az ujabb kiildeményt, majd folytatja: «Az értekezéseket tobb
hazamfia olvasta, mert a két domboru miivet magyarazatokkal — nagy elég-
tételemre — mar arulja egyik itteni konyvkereskedé. (Nyilvan mésolatokrol
van sz6! B. A.) Reméljiikk, hogy megjelenése utan latni fogjuk az On — a
Mithras-kultuszrél sz6l6 — tanulmanyat... Rorment és Schweiger uraknak
nincs meg még a Venus négy utolso fiizete (ezek valdsziniileg eléfizet6k voltak,
B. A)... A két fiizet, mely nekiink megvan, férjem konyvtardnak disze.
Magyar lapjainkban hirdetést akarok kozzétenni ugy ezekrél az értekezésekrol,
mint az egész munkarol, nem kétkedvén, hogy érdeme szerint fogjak mélta-
nyolni az ilyen munkassagot. Legyen tehat nyugodt, hogy nem szlinok meg az
ezen emlékekre vonatkozé kutatdsban s nagy orommel. ..

Tobb nincs s egyes mondatok egyébként sem teljesek. De ennek a nagy-
szerfi magyar méagnasasszonynak tevékeny szellemét ennyi is pompésan szem-
Iélteti.

Lajard kovetkez6 s a most felfedezett sorozatban utolsé, levele 1843
méajus 8-an, Parisb6l kelt. Valasz Josikdnénak az el6z6 év julius végén kelt
levelére, melyet grof Dietrichstein Moric utjan juttatott el hozza egy Mithras-
relief képével egyiitt. A valasz azért késett olyan sokéig, mert még aznap
néhany honapos utra kelt, s 6sz végén visszatérve «Franciaorszidg kozépkori
irodalomtérténete» folytatasanak ayomaszté feladata» vart rea. Emiatt csak
most késziilt el egy munkaja, melyet grof Dietrichstein kozvetitésével kiild
meg. A munka egy franciaorszigi Mithras-emlékrdl sz6l s annak jelentdségét
és az erdélyiekkel valé kapesolatat fejtegeti. — Megtudjuk, hogy Jésikané
révén felkeresték grof Banffy és felesége, akiknek tavozasat Lajard és felesége
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nagyon sajnaljak, mert agy iirt hagytak nalunk». Remélik, hogy Josikéné —
igérete szerint — szintén elmegy Parisba és felkeresi 6ket. Végiil megismétli

Josikané fiarol valé korlatlan jé véleményét.
\ - * k %k
Tobb levélrdl nem tudunk s fajdalom nem ismerjiik — az emlitett egyet-

ien fogalmazvany-toredéken kiviill — Csaky Rozalianak Lajardhoz irt leveleit,
De az, amit ezek a megmaradt levelek mutatnak, épen elegendé ahhoz, hogy

ezt a kival6 magyar asszonyt nagyobbnak tiintesse fel annal is, amilyennek
eddig ismertiik. Imponalé az a kitartés, mellyel a tudomény érdekeit szolgalja

s amellyel a maga botanikai céljaira osszekottetéseket keres és talal. Kedvezéen
jellemzi a gazvilagitas kérdésében val6 kitartasa. Magyar nemzeti szemponthél
pedig fontos tény a magyar-francia kapcsolatokra vonatkozo6 adatai e leveleknek.
Végiil nem egészen érdektelenek a szdz év el6tti levelezés utjai-modjai, az
osztrak slendridnsig, mely az erdélyi korményzoénénak sz616 kiilldeményre sem
tud — vagy nem akar? — vigyazni s az a szemérmetesség, mely miatt Lajard
szigorian tudomanyos munkajat sem kiildi meg, mert annak tartalma és képei
nem olyanok, hogy hélgynek lehetne felajanlani. Jellemz6 az is, hogy még
Franciaorszagban is a botanikusbo6l régész lesz, aki ugyanakkor kozépkori
irodalomtorténetet kénytelen irni s ezért elhanyagolni szaktanulmanyait.
Mindezek és még szamos apro részlet, méltan tarthatnak szamot azok érdek-
16désére, akiknek a mult irant altalaban s a magyarsdg nyugati kapcsolatai
irant kiilonosen, — érzékiik van. Mert mindezek azt mutatjak, hogy ez a leti-
port, megcsiifolt nemzet nemcsak karddal, vitézséggel, hanem tudassal, meg-
értéssel, munkaval is jeles szolgalatokat tett a nyugati kultdranak. Mindig
onzetleniil, mindig becsiilettel. Sok-sok bizonyitéka van ennek s a most ismer-
tetett levelek ujabb tanusagtevék. Ez a legnagyobb értékiik.

Buday Arpad.




