Gréf Andrassy Gyula.

Torténeti, nagy név stlyat hordozta
életében. Silyos teher volt vallan az
apai hagyomany, nem csoda, hogy bi-
zonytalanna lett a jarasa. A nimbusz,
amely a kiegyezés miniszterelnokének
és a berlini kongresszus egyik f6szerep-
16jének ragyogoé sikerekben gazdag pa-
lyajat atfogta, szamara akadalyt is je-
lentett. Nem mert nyilt, erés szarny-
csapasokkal felemelkedni, szinte félt,
hogy egész egyéniségét szabadon kell-
jen kiélnie. Messzirol ugy tlnik fel,
mintha minden lépése hosszu fontolga-
tdas eredménye lett volna, az orokos
tépel6désé, hogy vajjon elhatarozasa
méltod lesz-e a nagy orokséghez?

Ez a hely és ez a perc nem alkalmas
annak kritikai vizsgalatara, hogy a po-
litika utveszt6jében merre jart, mit
mulasztott el és mennyire tudta nem-
zete javara felhasznélni a kezébe adott
talentumokat. Az a térekvés azonban
nem vitathaté el t6le, hogy szeretett
volna mélt6 lenni apjahoz. S6t egy
pontban, az irodalmi miikodés terén,
mintha _tdlszarnyalni is igyekezett
volna. 0 mar nem irtézott a tolltél s
nem utasitotta vissza nevetve azt a
tervet, hogy személyes emlékeit is meg-
orokitse. Irt tehat ujsagcikkeket, sét
kivalé konyvek is jelentek meg a neve
alatt.

A kiegyezésrél sz6l6 munkaja finom
kozjogi fejtegetéseket tartalmaz, ma
azonban mar csak a torténetirét ér-
dekli. Tulsagosan, szinte kizardlag a
politikus m@ive. A maga idejében, a
gértok heves személyi harcai kozott

izonyéra sokak véleményét fejezte ki,
taldn e sokaknal is tobb ember elhatéaro-
zasat befolyasolta, amint azonban porba
omlott a kiegyezés épiilete, ez is
elveszitette aktualitasat. Hidnyzott
belle az a Széchenyi-féle megértés,
hogy a kozjogi konstrukciét csak a
nemzeti élet egyik megjelenési forma-
janak szabad tekinteni, nem pedig 6n-
magéaban 4ll6, elvont jelensg)gnek.

Maradandébb {6 irodalmi mfive, a
hérom kotetes Magyar dllam fénnmara-
ddsdnak és alkotmdnyos szabadsdgdanak

okai cim{i m{i, mert ebben méar kevésbbé
egyoldali. Mint emberi dokumentum
val6ban feltiin6. Azt bizonyitja, hogy
iréja is, mint minden mélyebben szanté
elme, igyekezett magénak képet sze-
rezni a multrél, még pedig olyan képet,
amely nem egyetlen kézikényv elolva-
sasa nyoman és nem kész eredmények
egyszer(i atvételével alakul ki, hanem
amelybe onmagat is bele vetiti azzal,
hogy a multbdl kiszlir6d6 fényt sajat
lelkének prizméajan bocsajtja at. An-
drassy ezt a rekonstrukciot ugy végezte
el, amint azt még azon torténetirok
koziil is kevesen teszik, akik a részlet-
munkakon felill tudnak emelkedni :
irodalmi forméaba 6ntotte vizsgalodasai-
nak eredményeit. Bar az elbeszélés
egyes adat4anak helyességéhez sz6 fér-
hetett méar a konyv megjelenése alkal-
méaval is, hii kifejez6je kora torténet-
szemléletének. Visszatiikrozi, hogy a
vilaghaboru el6tti évek magyar koz-
hangulata milyen kérdések irant érdek-
16dott.

A liberalis szabadsageszmének az ér-
vényesiilése 4ll a kotetek kozpontjaban,
hiven annak a kornak a szelleméhez,
amely a politikai szabadsag elnyerésén
ujjongott és nem vette észre, hogy las-
san egy masik, még embertelenebb
gazdasagi szolgasag részesévé lesz.
Nincs nyoma, hogy Andrassy a tarsa-
dalmi és gazdasagi hatéerbket s azok
osszefiiggéseit felismerte volna, ezért
kényve ma mar nem is elégiti ki az
érdekl6dot. Ma, 6sszeomlas és forradal-
mak utdn ez a hidny sokkal szembe-
tlin6bb, mint megel6zbleg volt. Abban
is koranak gyermeke volt Andréssy,
hogy nem a magyar nemzet vagy faj
életével foglalkozott, hanem a magyar
allaméval. Tehat egy hatalmi szervezet
sorsa érdekelte s figyelmét az kototte
le, hogy a magyar allamisag ezeréves
épiiletét — amilyennek azt kortérsai-
val egyiitt elképzelte — milyen Kkiilsé
veszedelmek fenyegették, akar bizanci
terjeszkedés, akar Habsburg-centraliza-
ci6 vagy tatarjaras alakjaban, az egész
allamépiiletet magan hordé tarsadalmi
alap megismerése azonban maéar kiviil
esett érdeklG6dési korén. Nem kevésbbé
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kor4anak illuziékat kedvel6 felfogasa
jutott kifejezésre abban a parhuzamban
is, amelybe a magyar és az angol fejlé-
dést a kozépkor targyaldsa folyaman
helyezte. A millenaris id6k nemzeti
lelkesedése szivesen fogadta, dicséség-
nek szamitotta ezt a parhuzamot, ame-
lyet Andrassy oly jobb tigyhoz méltéd
buzgalommal vont meg, a nagy lezu-
hanas utan kij6zanodott korunk azon-
ban csalédottan ezt is elhesegette mar
magatol, mas abrandképekkel egyiitt.

Mindez egyoldalu torténetszemlélet,
azonban az egyoldalisag az egész kor
jellegzetes tulajdonsaga volt s aldla
csak egyes kivalasztott szellemek tud-
tak magukat kivonni, mint pl. J. Burck-
hardt, a Baselben visszavonultan él6
historikus, aki szamot akarvan vetni
nem egyetlen nemzet, hanem az egész
vilag torténetével, harom évtizeddel
Andrassy konyvének megjelenése el6tt
az allamon kiviil még két masik, egyen-
16rangt torténetformélé hatalmat is
felismert. A wvallas és a kultira nagy
szerepének és valodi jelentdségének ér-
tékelésénél azonban a tudomaéanyos,
majd a népies kozvélemény csak lassan
kovette az uttorét, annak bizonysagaul,
hogy a kor maga még idegeniil és meg-
értés nélkiil allott az 0j torténeti fogal-
makkal szemben.

Epen mert oly hiien fejezik ki An-
drassy kotetei kordnak gondolkozésat,
valészin(i, hogy sokan fogjak még ke-
ziikbe venni, mint egy letunt id6 em-
1ékét. S az olvasékat meg fogja lepni
az az éles figyelem, amellyel Andréssy
értékelni igyekezett azokat a kiilpoli-
tikai tényezbéket, amelyek a magyar
4llam eurdpai helyzetét meghataroztak.
Ez a mélyebb érzék hianyzott azokbdl
a politikusokbdl, akik szdzadunk elején
a magyar vezénysz6t és mas amemzeti
vivmanyokat» tekintettek legfébb cé-
loknak. Ezt Andrassy énmagabél adta.
Kivalo egyéni érték ez s f6kép ez az a
szal, amely politikai koncepciéinak
sikertelensége utdan téarsadalmunkat
hozza kapcsolja. Malyusz Elemér.

Tudomanyos é€élet.

Kozel harminc éve Vikar Bélanak
eszébe jutott, hogy kimegy a falura és
ott a helyszinén fonografhengerbe veszi
a magyar falusi nép nétait. Azéta
Kodaly Zoltan, Barték Béla, Lajtha
Laszl6, Szendrey Zsigmond és masok
ezrivel vették fel fonografhengerbe a
Néprajzi Mizeum gyiijjteménye sza-
méara a magyar zenének addig figye-

lemre sem méltatott gyonyori termé-
keit: a parasztdalokat. Kiilonosen
Barték Bélanak és Kodalynak érdeme,
hogy e zene sajatos magyarsagat és
régiségét felismerték és hogy a magyar
zeneértdk el6tt ma mar nem titok,
hogy itt valésagos zenei kincsesbanyara
bukkantunk és hogy ennek alapjan
meg lehet teremteni az 1j magyar
miizenét is, melynek alapjai addig
inkabb idegen, német-olasz formakon
nyugodtak.

De ennek a felfedezésnek jelentdsé-
gét mindeddig csak a szakérték fog-
tak fel. A miivelt magyar kozonség a
hagyoményos ciganyzenét ismerte
magyar népzenének. Hozzaszokott,
holott ez a zene az igazi magyar
népzenétél meglehetés messze A4ll
és legfeljebb magyar miizenének te-
kinthet§, amennyiben némely régibb
motivumnak és a német romantikus
miizenének sajatos keverékébdl csak
az otvenes években kezdett kialakulni
és a nyolcvanas-kilencvenes években
érte el viragkorat. Ezt a magyar mii-
dalt aztan a ciganyok is atvették és
mint népzenét terjesztették el, jollehet
az egyes darabok keletkezési idejét, s6t
szerz0jét is meg tudjuk jelolni.

Ez nem lett volna olyan nagy baj,
ha egyuttal ez a romantikus magyar
miidal nem jelentett volna a népi és
régi magyar zenei forméakkal szemben
hatéarozott siilyedést és szegényedést.
A magyar kozonség ma valéban azt
hiszi, hogy csak két, legfeljebb harom
magyar dalforma wvan: a hallgaté,
amint azt Balazs Béla énekli, vagy a
csardds, amire téancol.

Pedig erre racafol az a toémérdek
szebbnél-szebb dalforma, melyet derék
gyiijtéink ezrével szedtek Ossze Erdély-
ben és masutt, szinmagyar falvakban
s amely a magyar nagykozonség és igy
a cigany el6tt is joforman teljesen isme-
retlen s ha hallja: tétosnak, olahosnak
vagy nem tudom minek érzi. Ezt a
pusztuléban levé magyar népdalt
akarja megmenteni az az akcié, me-
lyet gréf Klebelsberg Kuné inditott
meg s melyr6l Lajtha Laszl6 szamolt
bg, a Néprajzi Tarsasag legutébbi iilé-
sén.

A cél: a veszendb6be men6 magyar
népdalokat a magyarsag szamara meg-
6rizni és a népnek visszaadni. Az akcid
erre a legalkalmasabbnak a fonograf-
lemezt tartotta, melynek segitségével
a dallamot és szoveget nemcsak meg-
rogziteni, hanem a legszélesebb korok-
ben elterjeszteni is lehet. Igy a nép
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visszakapja a népiskolakban szét-
osztott grammofonok utjan azt, amit
onként, a népizlés varosiasodasa foly-
tan elvesztett. Kitiiné miivészek, mint
Molnar Imre, Székelyhidi, Medgyaszay
Vilma, az operahazi zenekar, énekeltek
vagy jatszottak bele a gépbe, mert az
akei6 vezetdi féltek attol, hogy a népies
énekl6k miivészietlen és sokszor ért-
hetetlen éneke miatt az akci6 hatasa

* megsemmisiilne.

A magunk részér6l a legnagyobb el-
ismeréssel adézunk és sok sikert kiva-
nunk ennek a kétségteleniill nagy
nevezetésségii akcionak, melynek célja
igazi magyar értékek megmentése és
népszertisitése, s melynek magyar zene-
torténeti kovetkezményei, ha ez a
siker megjon, belathatatlanok. De
viszont ismerve a vidéki miivelt osz-
taly roppant nagy szerepét a kozizlés
kialakitasaban, azt hissziik, hogy az
akciét hatékonyan segitené, ha egyik
miivészink a grammofonba felvett
dalokat zongorara konnyed forméban
atirna és igy e dalok, mint annak ide-
jén a 101 magyar népdal, szerte-széjjel
terjedhetnének. Igy jatszand Oket a
jegyz6né, a taniténé, az intézéné s a
vidéki tarsadalmi élet fé6forméja, a
notas vacsordk vagy uzsonnak révén
époly népszeriiekké lehetnének miha-
mar, mint akilencvenes ésa kilencszazas
évek kotabol eltanult dallamai. A ci-
gany rogton megtanulni 6ket, a parasz-
tok pedig sietnének az uraktdl eltanulni
rég elfelejtett dalaikat s ezzel az akcid
célja biztositva lenne. Mert meggy6z6-
désem, hogy a miivészektél a néphez
vissza az ut csak a vidéki kozéposzta-
Iyon Kkeresztill vezet; mar pedig a
zongorazni tud6 vidéki triasszony a
grammofonbél nehezen fogja ezeket a

alokat elsajatitani, mar csak azért
sem, mert dallamvezetésiikk eltér az-

~altala jol ismert sablonoktél. Molnér

Imre és Kern Aurél torténeti dalgyiij-
teményének, a Daloskertnek sikere bizo-
nyitja, hogy még a régi zenét is el lehet
fogadtatni a magyar kozéposztallyal,
csak kell6 formaban kapja meg.

A magyar 6storténeti kutatas ismét

~ két érdekes magyarazattal gazdagodott.

Az egyik Németh Gyulatdl szarmazik,
ki sajt6 alatt levs konyvéb6l a Magyar
Nyelvtudoményi Téarsasadg zaréiilésén,
Julidn barat Magna Hungaridjanak
fogalmat tisztazta. A torténeti adatok
segitségével, melyek legnagyobb része
az arab utazdék utleirdsaib6l Kkeriiltek

‘el6, sikeriilt bebizonyitania, hogy a

honfoglalas el6tti magyarokat baski-
roknak is hivtak, illetve, hogy mikor
mar a magyarsag nagyobb része a
Fekete-tenger mellett lakott doni ha-
zajaban, egy mas része észak felé sod-
réodott és a mai Baskardia teriiletén
élt, az utazék ezt a két csoportot fel-
valtva, hol baskiroknak, hol magya-
roknak nevezik. A Magna Hungaria
név pedig nem Nagymagyarorszagot
jelent, hanem Osmagyarorszagot, mert
nagy és oreg szinonimak (oregagyu,
oregapa, nagyapa stb.). Ezek a bas-
kardiai magyarok eleinte bolgar-torok,
utébb kozar fennhatésag ala keriilnek,
de Julian barat még tud velitk magya-
rul beszélni. A tatarjaras utan azon-
ban teljesen eltérokosodnek és végleg
beolvadnak abba a népbe, melyet ma
baskir néven emlegetnek. Igen érdekes,
hogy XV. szazadi oklevelekben a hon-
foglalaskori magyarok torzseivel azo-
nos torzsneveket talalunk nélunk :
Jend, Gyarmat (Jenej, Jurmaty) itt is,
ott is két torzs neve. S végiill Németh
Gyula meggy6zéen igazolta Munkacsi
Bernatnak egy korabbi hipotézisét :
a baskir név, mely a régiségben tébb-
nyire bacsgyr alakban fordul el6, nem
lehet mas, mint bes-gur, vagyis ét-ugor,
ami a magyarok on-ogur «tiz ugor»
nevének parhuzamos megfelel6je.
Egy masik nevezetes magyar Ostor-
téneti geografiai fogalmat Jugridat Zsirai
Mikl6s magyardazta meg a Korosi
Csoma-Téarsasag minapi tlésén. Zsirai
a finn-ugor népnevekrol készit nagyobb
tanulmanyt és ebb6l mutatott be ez-
tttal egy részletet. Orosz oklevelek és
egyéb torténeti adatok alapjan ponto-
san meghatérozta Jugria helyét: ez a
Fels6-Ob és az Uralhegység nagyter-
jedelmii szoglete, az obi ugorok, vagyis
a vogulok, osztyakok 6shazaja, ahol az
obi ugorok méar Krisztus elott élték
vadasz-haldsz életitket. Ennek a terii-
letnek a déli részén laktak a magya-
rok Osei, kik torok hatas ala keriilve,
elsodr6dtak aztidn az obi-ugoroknak
tovabbra is ottmaradé részeitél.
A Jugria névrél pedig sikeriilt Zsirai-
nak bebizonyitania, hogy az az on-ogur
név oroszositott alakja, melyben az n
eltlinése és a sz6 jésitése tipikusan
orosz-szlav hangjelenség, az -ia szovég
pedig jolismert teriiletnévképzé. Igy
vildgosodik mindjobban az a homaly,
mely a magyarok eredete és Gshazija
koriilli problémékat sokaig befedte.
Persze a dilettans nyelvészked6k nem
vesznek tudomast a tudomény hala-
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déséarél, s6t ami sajnalatosabb, a napi-
lapok talan még nagyobb készséggel
regisztraljak egyugy(i turani és hindu-
perzsa-magyar légvaraikat, mint a
médszeres tudomany eredményeit.

A Régészeti Tarsulat ebben a hénap-
ban miivészi sétakat rendezett : a tagok
egy iilés keretében Felvinczi Takacs
Zoltan és Csanyi Karoly vezetésével
megtekintették az Iparmiivészeti Mu-
zeumban rendezett keleti miivészeti
kiallitast s igy kozvetlen tapasztalat-
bél tudtak meg, hogy ma mar a péarat-
lan Hopp-muzeumon kiviil is jelenté-
keny keleti milianyag van Budapesten,
amint azt ez a kiallitas is bizonyitja.
Egy masik alkalommal Kkirdndulast
rendezett a tarsulat, melynek folya-
man a zsambéki templomot, varat
és a tinnyei Vasarhelyi-gytijteményt
tekintették meg a tagok szakszerii veze-
tés és magyarazat mellett.

*

A magyar tudoméanynépszerisit iro-
dalom egy értékes vallalattal gazdago-
dott a mult héban : megindult a Ma-
gyar Szemle Kincsestara. A héabord
ota a régibb ilynemii véallalatok meg-
sziintek vagy teljesen elavultak, kiilon-
ben sem annyira a kozonség miivelé-
sére, mint ink4dbb a kozépiskolai tanu-
16k «didhéj»-igényeinek kielégitésére to-
rekedtek. Néhany évvel ezel6tt meg-
indult ‘a pécsi Tudomanyos Gyiijte-
mény, s bar ennek elsérangi tudésok-
tol frissen és szakszertien megirt kote-
teit a kozénség nem karolta fel kells-
képen, szerkeszt6i hosszabb sziinet
utan ujabb értékes kotetekkel lepték
meg a kozonséget.

A Magyar Szemle Kincsestdara a Ma-

ar Szemle programmjahoz igazodik
és nem annyira moédszeres tudomé-
nyos bevezetéseket akar adni, mint
inkabb a nagykozonségnek altalanos
képet nyujtani tudoméanyos, miivészeti
és altalaban kozmiivel6dési kérdések-
rél. A szerkeszt6k szeme el6tt nem a
német Goschen lebegett, mint a péesi
gyiijtemény szerkesztdje el6tt, hanem
az angol Six pence-konyvek. Az els6
tizes sorozat a maga véltozatossagaval
és friss aktualitdsaval méar eléggé tajé-
koztat a véllalat tovabbi szelleme és
programmja fel6l. Vannak itt kénnye-
dén tartott tudoméanyos bevezetések,
mint Lasovszky Karoly Vildgrendsze-
rek ciml kotete, mely valésagos reve-
lacié mindazoknak, kik nem is sejtet-
ték, mekkora haladast tett a csillaga-
szat a hébord alatt az amerikaiak Kki-

tarté munkéaja és hallatlanul tokélete-
sitett miiszerei segitségével.: Kmoskd
Mihaly Iszlam-ja a keleti mesemon-
dokra emlékezteté kedves és mulattaté
stilusban nyujt attekintést az Iszlam
keletkezésérél, Szinnyei Jézsef Magyar
Nyelve pedig attekint6éen és a modern
nyelvtudomany szempontjai szerint
csoportositja a magyar nyelvre vonat-
kozé alapismereteket. Sz6ll6sy Lajos
a modern fiziolégia és orvostudomany
szempontjait képviselve mutatja be a
Tdplalkozas folyamatat az 6t jellemzé
konnyed eleganciaval, mig Bartucz
Lajos az antropolégia moddszereit jel-
lemzi. (Itt a kissé tultengd altalanos-
sagok mellett szivesen lattuk wvolna
Bartucznak a magyar fajisagra vonat-
kozé értékes megallapitasai Osszefog-
lalasat.) Szerb Antal igen friss atekin-
tést nyujt az angol irodalomrol és sike-
riill neki az ilyen kis kompendiumokat
jellemz6 szarazsagot elkeriilni. Mas
irdnyt miivelddési programmot jelent
Bajza J6zsef igen érdekes Jugoszlavidja,
melyhez csak mélté Roméaniat és Cseh-
szlovakiat kivanunk a wvallalatnak.
Jézanul oktat Gratz Gusztav Eurépai
kiilpolitikaja és TIhrig Karolynak a
Szovetkezetekrél sz616 bevezetése. A ma-
gyar kozonséget tarsadalompolitikai,
kiilpolitikai és nemzetiségi gondolko-
zésra nevelni volt mindenkor a Magyar
Szemle legbecsesebb programmpontja.
A kis kék konyvek kétségteleniil emelni
fogjak az érdeklédést az efféle kérdé-
sek irdnt és altalaban nagy szolgalatot
tehetnek az altaldnos miiveltség terje-
dése koriil : alacsony aruk és gondos
kiallitasuk 4llandositani fogja nép-
szerliségiiket, mely, mint halljuk, maris
biztositva van.
*

A szegedi novénytani intézet Folia
Cryptogamica c. kiadvanyai kézott,
mely a jové évi szegedi rektor, Gyorify
Istvan szerkesztésében jelenik meg,
jott ki V. Gyelniknek egy két-
nyelvli kozleménye, melyben a kovet-
kez6 allit6lag német mondatokat ol-
vassuk : «In Folgenden habe ich die
Methode nicht befolgt was ich in
meiner ersten Publikation befolgte,
nédhmlich, dass ich mein Material nach
Comitaten aufarbeite, sondern meine
ganzes nicht aufgearbeitetes Flechten-
material ordnete ich nach Gattungen,
und nach Gattungen bearbeite und
veriffentliche ich es... Wo ich in der
Enumeration die Namen des Sammlers
nicht schrieb, das habe ich gesammelt,
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und wo ich das Herbar nicht erwihne
das kann man in meinem Herbar zu
finden.» Es igy tovabb. A roviditések ko-
zott megemlittetik: «Abkiirzung: U. =

i Pflanzensystematische Institut des buda-

ster PAzmany Péter Universitit.»

Sirjunk-e - vagy nevessiink? A Kkiil-
foldon semmiesetre sem valik dicso-
ségiinkre az ilyen «bi-linguis» kiad-
vany. Eckhardt Sdandor.

SzinhAazi szemle.

A Lear kirdly felujitdsa a Nemzeti
Szinhaz évadvégi Shakespeare-soroza-
tanak a Windsori vig asszonyok mellett
a legjelentésebb eseménye volt. Az el-
hanyagoltabb daraboknak id6nkinti
miisorbaiktatasa inkabb csak érdekes
kisérletnek szamit : egy-egy idény szin-
vonaljelz6jévé mégis csak a nagy tra-
gédidk valamelyikének eldadéasa lehet,
a Lear-ének pedig egyenest azza kell
lennie, hisz ennek a nemzeti szinpadon
Shakespeare valamennyi darabjaénal
régibb multja van. A kritikdanak e rész-
ben joga van az elérhetetlenségig toké-
leteset kovetelni, nem feledkezvén meg
azért természetesen a viszonylagos
értékek megbecsiil§ tudomaéasulvételé-
nek kotelességérdl sem.

Lear szerepét — Egressy Gabor,
E. Kovacs Gyula, Szacsvay, Baké,
Pethes, Gal és Bartos orokében —
nyolcadikul most Kiirti Jézsef val-
lalta. Alakitasanak sulypontja a bol-
dogtalan apa emberi szenvedésének
rajzara esik, tébolyodottsagan is at-
fénylett a szinte infantilis hiszékeny-
ségnek aldozataul esett tisztasziviiség.
Felfogéasa e tekintetben a Pethes Imre
nyoméba szegfdott. De Lear nemcsak
apa: fejedelem is; Kiirti jatékaban
gedig a fejedelemnek arnyékat is alig

reztilk, 6 csak az aggastyani doresé-

~ gen bukott el s nem egyszersmind az
uralkod6i vaksdgon is, benne csak az
apai szeretetében megesalt embert
lattuk, a kiralyi méltésagaban meg-
bantottat — akinek szemétre 16kott
koronaja a «keserti» bolond csorgdsap-
kajaval sem ér mar fel — ugysz6lvan
soha. Kiirtiben nincs hamis péathosz,
de valddi sincs annyi, amennyi nélkiil
Leart [shakespearei méretiivé megfor-
malni nem lehet. Realista eszkozeib6l
az alak romantikus aranyaira nem
futja. Rajza az ismétlések soran talan
még majd gazdagszik, de bizonyos,
hogy egyénisége ebbe a szerepbe tigy
beleilleni sohasem fog, mint ahogy
kard illik a hiivelyébe.

Kimagasl6 érték a tobbi kozre-
miikod6é jatékaban is kevés akad.
Edgart ujabban Harasztos adja, egyre
szinesebben, de még mindig nem elég
férfiasan és jelentékenyen. Abonyi a
bolondban a meleg odaadas kedves
hangjat jol eltalalja, a bdles-badar
szentenciakét kevésbbé. Fehér Gyula
Kentje alruhas mentorul kiilénb, mint
grofi fellépésében. Lehotay szépen be-
szél6 Edmund, Mihalyfi Karoly meg-
indité oreg Gloster. A kiralyleanyok
harmasaban Hettyey Aranka Gonerilje
nem emelkedik az elvetemiiltség tra-
gikai magaslatara, Gomory Vilma lagy,
szinte csaladias egyéniségében meg
épen semmi regani indulat sincsen.
Csak a Varadi Aranka Cordelia-rajza
all val6di klasszikai magaslaton : toké-
letes titkre a lelki eldkel6ségnek. Re-
mekiil érezteti a hizelgésre képtelen
szivjosag tragikus dacat, melyben Lear
jellemének vérszerint valé méséara isme-
rimk. Az imént szinvonaljelz6 Lear-
el6adasr6l beszéltiink ; a mostaniban
csak a Varadi Aranka alakitasa mond-
haté annak, a tobbiekében a szép
igyekvéssel aranyos Kkivalébb ered-
mény vajmi kevés akad.

*

A Vigszinh4z sorozatos Molnéar-el6-
adésai kozott ez évadban utolsénak a
Liliom-ra Keriilt a sor. Felujitott darab-
jainak egyike sem hatott oly tisztéan
és erdsen, mint ez a koltéi megillet6-
déssel irt «kiilvarosi legenda», melyben
Molnar néla szokatlan dnmegtagadas-
sal le birt mondani a pillanatnak szant
olesé grimaszrol s inkabb a szivére hall-
gatott, semmint fiirge rutinjara. Az
ordiog folényes iréja itt a szinpadon is
adtengedte helyét a Pdl-ufcai fitk kolt6-
jének, a nagyon is hervadé biivész-
kedés az id6allé poézisnek. J6 el6-
adasban ez a mi ma is megbirkézik a
maga két évtizedes multjaval. A Vig-
szinhaz el6adasa pedig jo, s6t kit(ino.
Varsanyi Irén Julikidja a magyar sziné-
szetnek kétségteleniil egyik legnagyobb
diadala, az volt méar hisz éve is, s még
inkabb az ma, megizesedve, megneme-
sedve, mint a csemegebor. Egyszert,
paraszti szavai — mint a btizatabla —
meghullimzanak egy-egy gesztusanak
lagy szelldjében, megfiirdenek egy-egy
pillantasanak aranyaban. Csortos hin-
taslegénye is hib4tlan remek, rajziban
nines egyetlen tulhangsilyozott vonas,
iskolapéldaja lehetne a sokatmondé
szlikszavusagnak és kevéseszkoziliség-
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nek. Makay Margit Marikéaja csupa sziv
és miivészi igazsag, Maklary Ficsurja
jol meglatott genre-alak, Gazsi Ma-
riska kérhintatulajdonosndje finom ka-
rikaturaja ennek a hervadt pipacsnak.
Liliom lednyanak kicsiny szerepében
biztatéan mutatkozott be a fiatal Inkei
Margit. Torzs «anennyei fogalmazd»-ja
felfogasban igen j6, de dikciéjaban —
sajnos — megint igen modoros.

*

A Volga-bar Felix Gandéra vékony-
pénzli vigjatékabél Harsanyi Zsolt
atdolgozasaban szezonzaro operetté lett
a Vigszinhaz juniusi jatékrendjén. A
dramai kritikus akkor a legbdlesebb,
ha megadéssal tudomasul veszi, hogy
a bolsevistak el6tt Parizsba menekiilt
orosz hercegkisasszony eztttal sofféri
mindségben fedezteti f61 magat ama
bizonyos millidrdos fiatalemberrel, ki-
nek egyetlen rendeltetése nyilvan az,
hogy az orosz hercegkisasszonyok a
szerencsétlenségben is szerencsét csinal-
hassanak. Igaza volt az atdolgozonak :
az ilyesmit zene nélkiil époly kevéssé
lehet bevenni, mint a rebarbarat ostya
nélkiil. A Vigszinhaz miivészei viszont
azt mutatjadk meg, hogy a darabba
beletiizdelt énekszamokat miként le-
het el6adni — hang nélkiill. Egyiitte-
siitkbe vendégiil beallt Titkos Ilona is,
jatéka kedves és temperamentumos,
énekével ellenben valami veszedelmes
konkurrencidt 6 sem csinal. A «haziak»
koziil a Goth-part, Rajnayt, Lazar Ma-
riat, Hajmassyt bizvast meg lehet di-
csérni, egy évadon at szivvel-lélekkel
dolgoztak a szinpadon, most kitesznek
magukért kézzel-labbal is. Jtnius van,
ilyenkor a készinhdzak is szivesen
kacérkodnak azzal a szinpadi miifajjal,
melynek pszicholégidjaban k6 kovon
nem marad.

*

Hevesi Sandor vendégszeretetébél a
Kamaraszinh4z kapuzarasa utdn —
akarcsak esztendeje — most is fel-
kereste a févarost - Alapi Néandor
stagione-rendszer(i vallalkozasa, az Or-
szdgos Kamaraszinhaz. Eztttal két
estén At nyolc darabot mutattak be,
kozottiik négy magyar ujdonsagot is,
Erre a tobb tekintetben figyelemre-
mélté vendégjatékra legkozelebbi szin-
héazi szemlénkben részletesebben vissza-

tériink,
Rédey Tivadar.

A hangos film. Az elsé nagy «Ton-
film», mely atkeriilt Eurépaba, «The
singing fool», altalaban mindeniitt csa-
l6dast keltett. Nem technikai tokélet-
lenségével, hogy t. i. elég gyarlén, tor-
zitasokkal adja vissza az emberihangot,
mert ezen id6vel ugyis segiteni fognak,
— hanem olyan okok miatt, amelyek a
hangos film lényegében gyokereznek.

Kétféle tipusa van ma még egye-
16re a hangos filmnek, ez a két tipus
véaltakozva nyer alkalmazast. Az egyik
az, amikor a film torténései, zorejei, be-
szédei illusztralatlanok maradnak, te-
hat a kép valtozatlanul olyan szabad
korlatok kozott mozoghat, mint a néma
filmnél, ellenben kiilon kisér6zenét irat
a gyér és ez a lefolografdlt zene, mely egy
jobb gramofonhangversenyhez hason-
lit, kiséri a képek pergését. A maésik
tipus, amikor a szinészek beszédét, vagy
énekét rogzitik meg a képfelvétellel
egyidejlileg. Es itt tAimadnak a kikiiszo-
bolhetetlen bajok.

Kezdjiik azon, hogy a témat erdsen
korlatozza ez a tipusi hangos film.
A Kképritmus sokkal gyorsabb, mint a
beszédritmus. A szem éhes: mar el-
mult néhany méasodpere, Gj képet, moz-
gast var a szem, — a hangos film eseté-
ben hidba! A szinész még az els6 sort
sem énekelte végig, az «6» hangz6t ma-
sodpercekig elnyujtja — rettenetesen
hosszi id6 a moziban | — és mi kény-
telenek vagyunk hosszt unalmas perce-
ken keresztiil egy tatott szajat csodalni.
A modern film legnagyobb miivészi él-
ménye a képritmus volt. Ki nem sodré-
dott egyiitt Abel Gance fél- és negyed-
masodperces villan6 képeivel, a «Dzsin-
gisz khan» monumentalis, rohané be-
fejezése kinek a kezét nem lenditette
tapsra? Ez a hangos filmnél lehetetlen.
Csak unatkozik az ember, ha a mesébe
sanzonok, zeneszadmok vannak beékelve,
melyek Ilépten-nyomon megakasztjak
az eseményeket. A prézai beszéd pedig
egy maéasnyelvii hallgaté szamara ért-
hefetlen. Hogy milyen mértékben befo-
lyasoljak a témat a hangos film anyag-
torvényei, arra kitlin6 példa a Berlin-
ben nemrég bemutatott fentemlitett
film, mely bargytsagaval még a leg-
ostobabb, legrosszabb amerikai filme-
ket is feliilmulja. A tomeghatésra-sza-
mitas els6sorban a zene szempontjabol
akarja a hangos film lehetfségeit ki-
aknazni és ezért az izomemberek, a
boxbajnokok, sofférok utéan az aj film
hosei sziikségszer(ien a barénekesek,
jazz-muzsikusok, lokaltancosnék, az éj-
szakai vilag alakjai lettek,..
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Tegyiik fel, hogy néhdny zsenilis
rendez6 és filmiré meg tudja keriilni
egi-két alkotasaban a mesekorlatozas-
nak ezt a zatonyat, akkor még mindig
hajotorést szenved egy Kkikiiszoboélhe-
tetlen tény sziklajan: hogy t. i. més
a vizudlis és mas az akusztikalis per-
spektiva. A mikrofén, mely felveszi a
hangot, a legmegfelel6bb helyre van be-
allitva a parnazott falu miiteremben,
a felvevigépnek azonban mozognia
kell, ha nem akar elviselhetetleniil unal-
mas képet produkalni. Mutatja pl. pre-
mer plauban az énekes fejét, second
plauban az alakot, azutan részleteket
a kozonség korébdl : a hang pedig vdl-
tozatlan erbsséggel zeng tovabb. Ha
nem latom pl. egy zaj forrasat, akkor
lehet a hangok kozeledését, tavolodasat
erdsitéssel és gyengitéssel érzékeltetni,
akar a rddioban — ez mas dolog. De az
akusztikai és optikai tavlatot a hangos-
film gyakorlataban koz6s nevezlre
hozni egyenlére lehetetlen és a gépek
természete miatt wvalészintileg az is
marad.

A harmadik nagy vesztesége a film-
nek a hangossa valassal az, hogy ilyen
szinkronizalt hang és képfelvételeket
a zavar6o mozzanatok miatt jél csak mii-
teremben lehet felvenni. Azok a szabad-
téri felvételek, melyek olyan csodila-
tossa tették a svéd és az orosz filmeket,
pl. a «Dzsingiz khan»-t, lehetetlenek e
masodik tipusu hangos filmben.

Kotetlen, szabadon hompdélygé mese,
magéaval sodré erejli képritmus, a film
miifaji tisztasaga a kizarélag szem-él-
mények nyujtéasa révén és a film nems=
zetkozi érthet6sége — ezek azok a saja-
tosan filmszerli értékek, melyeket a
hangos film meg akar semmisiteni.
A hangos film ma divat, Amerikaban
14z, mint volt a szines film . . . Még egy
ilyen lazt kell a filmgyartasnak Ki-

_hevernie majd, a plasztikus filmét, hogy

azutdn nyugodtan fejlédhessen tovabb

a maga Gtjan a film, sajat lényegének

legvilagosabb felismerése felé . . .
(Berlin.) Németh Antal.

Képzémiivészeti szemle.

A Tiszaszoborpalyazat. Az Erzsébet
kiradlyné szoborpalyizat 6ta a Tisza-
szoboré az els6, mely ismét valéban
nagyméreti feladatot ro6tt szobra-
szainkra. Tisza Istvan szobrat a parla-
ment mellé, a férendih4zi bejarattal
szemkozti térségen fogjak elhelyezni,
ekkégen grof Andrassy Gyula emlék-
miivének parja lesz. Tehat nemcsak

Tisza személyisége, hanem e hely esz-
mei vonatkozasai, a parlament épité-
szeti hattere, a Kossuth-emlékmi ko-
zelsége is egyarant kiemelkedé monu-
mentalitast kivannanak az j szobor-
tél: nagyaranyu teremtéer6boél fakado,
magasztos mivészetet, mindenesetre
kiilonbet, mint amilyent eddigi koztér-
emlékmiiveink mutatnak,

Az elmult évtizedek szerencsétlen
palyazataira és dijkiosztésaira, a bel6-
lik keletkezett legtobbnyire egészen
sikeriiletlen, vagy a legjobb esetben is
csak némiképen elfogadhatd szobrokra
gondolva, nem csekély kételkedéssel
mentiink el a M{icsarnokba, ahol tébb
mint harminc palyam@ tanuskodott
arr6l, hogy aggodalmaink nem voltak
alaptalanok. A palyamunkak egy-két
kivételt6l eltekintve, folotte gyongék,
a zstiri itélkezése pedig semmivel sem
kiillonb a tervek szinvonalanal.

A péalyamiivek jelentéktelensége,
amely festészetiink kétségtelen fejlett-
ségéhez mérve nagyon kellemetleniil
szembeotl6, mar azért sem ment meg-
lepetés szamaba, mert a legnagyobb
jéindulattal sem Aallithat6, hogy fej-
lett szobraszi kulturank van. Vannak
ugyan igen derék szobraszaink, akik
aprobbacska feladatok, egy-egy mell-
szobor, egynémely siremlék, kisebb-
méreti aktok, vagy plakettek meg-
oldasaban bizonyos hatarig rokon-
szenves eredményeket tudnak elérni,
s6t vannak olyan virtuézaink is, akik
a kozonséget elblivolé tigyességgel és
gyorsasaggal, de épen olyan lélektele-
niil oldanak meg minden feladatot,
mindamellett olyan szobréaszunk, aki
mélyr6l fakado, igazi teremtberdvel, a
maga kiilon ttjat jarva, igazan lélekbe-
markol6 miivészettel ajandékozna meg,
alig-alig akad. Es egyéltalaban nem
lepett meg a zsfiri itélkezése sem. Mert
hiszen ez, mint eddig majdnem minden
alkalommal, tulnyomoérészében eztuttal
is olyanokbdl allott, akik a szobraszat
kérdéseiben nem hivatottak donteni.
Ahéany épkézlab és valamennyire csak
szambavehet6 szobraszunk volt, az
mind résztvett a palyazatban, tehat
nem lehetett zsliritag. Akik pedig
szobraszsidg cimén mégis bejutottak,
annyira a harmadik gardabdl valék,
hogy nem sokban kiillonboznek az
itélébizottsag laikus tagjaitél. Ezek
pedig néhany els6rangi kivételt le-
szamitva, a legteljesebb hozzédnem-
értést képviselték : mert ugyszélvan
semmi vonatkozasuk sincs a miivészet
kérdéseihez és egy olyan tarsadalom
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olyan nemzedékének tagjai, melynek
a legesekélyebb plasztikai itél6képes-
sége sincsen. Természetesen senkinek
sem jutott eszébe, hogy a dontéshez
elfogulatlan kilféldi szobréasz szakért6-
ket hozzanak, pedig széles ez Europa-
ban alighanem lehetett volna ugyan-
annyi jo kiilfoldi szobraszt talalni, mint
ahany tagbdl a zstiri allott. De talan
jobb volt ez igy, ezt az eredményt csak
szégyenkezéssel lehetett wvolna Kkiil-
foldi miivészeknek bemutatni, s6t min-
denki jol teszi, ha a Budapestre vet6dd
idegent most nem vezeti a Mi{icsarnok
kozelébe, nehogy kedve kerekedjék
nyitott kapujan bemenni.

A kortarsak minden tavolabbi mf-
vészeti meggondolas el6tt, nem minden
jogosultsag nélkiil, testi hasonlésagot
1s szoktak kivanni az emlékszobor amaz
alakjatél, mely hését abrazolja. Mar
ebbo6l a legprimitivebb szempontbél is
folotte fogyatékos a palyazat ered-
ménye. Szobraszaink még a puszta,
felszines, testi hasonlésaggal sem sokat
torédtek. Pedig Tiszardl elég jellemz6
festmény, rajz, fénykép, s6t néhany
tiirhetd és egy j6 mellszobor is maradt.
A még nagyobb hozzaértést feltételezd
lelki jellemzés persze é&ltaldban még
gyatrabban sikeriilt. Csupan Beck O.
Filopnek, a legjobb Tisza mellszobor
alkotdjanak sikeriilt eléggé megkoze-
liteni Tisza férfias, dacos nagysagat,
rgndithetetlenségét, magabazarko6za-
sat,
préfétai hitét. Tisza genidlis férfiassa-
gat 6 sem 4brazolja teljesen, de nem
annyira maradt vele adésunk, ‘mint a
tobbi palyazék. Ezek legtobbje iires,
lelketlen pézokkal prébalta az er6t
megmintazni és valéban nehéz elhall-
gatni a névszerinti szatirat azokrél,
akik Tiszahelyettegy iires diszmagyart,
egy karosszéket, egy joélszabott zakoét,
vagy egy kiugr6 vasaltnadragot mer-
tek kiallitani. Voltak olyanok is, akik
némi lelki gellemzéssel kisérleteztek és
kaptunk toliik egy hadvezért, Gssze-
roskad6 néptribunt, platonikus filo-
z6fust, diszmagyaros vargat, megyei
gazdaszénokot, Gandhit, patetikus hit-
térit6t, szaraz allamtitkart és igy to-
vébb.

Ami pedig még ezentil kovetkeznék,
az eszmei, vagy pusztara csak testi
forméak szobraszi abrazolasa, ezeknek
egy kompoziciéva val6 egységesitése,
vagy figyelembevétele annak, hogy
egy minden oldalrél szemiigyre vevésbe
keriil6 szoborrél van szé, széval a tisz-
tan formai probléméak tekintetében

rendeltetésének oOnmagabavetett

még gyongébb megoldasokhoz jutott
el a legtobb palyazo. Elképesztéen fes-
t6i megfejtésekkel talalkozunk, agyag-
bél, s6t tejszinhabbdl felkent bronzba
szant abrazolasokkal ! A palyamiivek
kozott tisztara minden izében, csak
szobraszati elgondolés csupan egy akad,
Beck O. Fiilopé, amely kiilonben az
egyetlen szerves, jol felépitett és a
rajta allé szoborral egységes architek-
turat is adja, meglatszik rajta, hogy
az alapzat a szoborral egyszerre ta-
madt, egy egységes elgondolasbél.

Meg kell emliteniink azonban azt,
hogy a palyamiivek részleteiben néhol
szép szobraszi munkaval is talalkozunk.
Szentgyorgyi reliefjei, Pdsztor részlet-
szobrai jol mintazott, nemes felfogasu
alkotasok, ha palyamiivok egésze Kkii-
lonben nagyon tavol esik attél, hogy a
Tisza Istvant egyrészt eszmeileg, mas-
részt szobraszi forma tekintetébol mél-
téan abrazolja.

A legtobb esetben a szobrok archi-
tekturaja is segitett tonkretenni a
palyamiiveket. Ha egyaltalaban lehet-
séges, az architekturak még a szobrok-
nal is rosszabbak, oOtlettelenebbek, fa-
radtabbak. Az egyik egymasra rakott
lapos dobozokra allitja Tiszat, a masik
egy lemetszett épiilettetére, a harma-
dik sfremlék architektura, a negyedik
keresett egyszeriiséget fitogtat, bAar
nem egyszerti és majdnem mind sab-
16n, sablén és tuires sabléon.

Mindezek utidn a jelentés miivész-
palyat megfut6 miivésznek kijaro teljes
tisztelettel meg kell mondanunk, hogy
Zala Gyérgynek palyanyertes miive
tobb szempontbél is teljesen elhiba-
zott alkotds. Meg kell mondanunk
Oszintén, hiszen a Kossuth-szobornak
szomort példiaja megmutatta azt, hogy
mennyire helyrehozhatatlan hiba a
legszigoribb itélkezés elmulasztasa egy
évszazadokra tervezett emlékszobormi
esetében. Zala Tisza Istvanja egyéaltala-
ban nem szamithaté a mester kivalébb
alkotéasai kozé. Szinpadias, nyugtalan,
kapkodéan cicomas iinneplése egy
olyan embernek, aki valoban nagy volt,
egyszerli volt, nyugodt volt, puritan
volt. Minden mfivészi eredetiség nél-
kiil val6 4brazolas arrdl, aki egészen
kiilénall6 egyéniség volt. Akiben nem
volt semmi barokk, Zala szobra pedig
tele van még csak nem is élménysze-
r(ian Aatérzett, tjra kiformalt, hanem
csak sablonosan utanérzett barokk ele-
mekkel. Tisza méar életében is ko6bol
valé volt, nem olyan agyagbél gyurt,
mint Zala er6tlen szobra. Tisza soha-

i
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sem pozolt, Zala szobra minden izében
ezt teszi és mit sem abrazol Tisza me-
_ rev, hajlithatatlan keménységébo6l.
Zala szobra nem Tiszab6l indul ki,
hanem a XIX. szazad szomori emlé-
kezetli koztérszobraszatanak elnytitt
emlékeib6l. Szobormiive tetejére nagy,
de csak méreteiben hatalmas haldoklo
oroszlant helyez, mely halédlkiizdelmé-
ben felordit. A verg6d6é és felordit6
oroszlannak szinpadias allegériaja
- ugyan miképen illik arra a Tiszara, aki
mint koztudomast, a hangtalan dac
¢és szotlan megvetés felejthetetlen nagy-
sdgdban halt meg? Es kiilonben is mi
sziilkség van egy Tisza-szobron erre az
i ezerszer elhasznalt allegériara? Miért
. nem a fGalakban testesitette meg Zala
. a minden romléssal dacolé férfilélek
| nagysagat? Az oroszlan lelkét, az
. ezrekkel szembesz4lly egyet? — errél
! Zala megfeledkezett, az oroszlanhoz
képest torpére méretezett Tisza Ist-

~ vanja nem tobb egy pathetikus disz-

magyarnal.
s vajjon illenek-e Tisza klassziku-
san egyszer(i, puritdn, teljesen fes-
thietlen, s6t épen szoborszer(i emberi-
ségéhez Zala emlékmiivének idegesen
zsufolt, talterhelt mellékszoboresopor-
tozatai és illik-e ahhoz, aki az 4lpatoszt
soha nem ismerte a hangosan felfelé
tolakod6 szervetlen architektura?
Nem, Zala Gyorgy szobormiive se-
hogysem illik gr6f Tisza Istvanhoz és
sehogysem a miivészet magas mérték-
kel mért kivetelményeihez sem. Csak
ahhoz illik, hogy a hagyoméanyos koz-
térszobraszat kovetelményei, tehat
lJélektelen sablonok szerint mi mindent
kell rarakni egy olyan szoborra, ami-
lyennel egy allamférfit pompéazéan
} lehet iinnepelni. Ezek a kellékek, ezek

a kulisszak, mind megvannak Zala
szobran, ugyhogy egyaltaldban nem
esodélkozunk, hogy a zsfirinek csupan
kiils6ségeket ismer6 tobbsége neki
juttatta a palyadijat és 6t bizta meg a
kivitellel, minekut4na elvetette azt a
helyes javaslatot, hogy egy 1j sziikebb-
kor(i palyazattal préobaljanak kézelebb-
jutni a mi szobraszati viszonyaink ko-
zott oly nehéz feladat mélt6bb meg-
oldasahoz.

\ Velence multja és miivészete. Bécs
utdn Velence kovetkezik az idegen
varosok kozott a kiilfoldre utazé ma-
gyarok érdekl6désében. Evrbl évre
‘nagyobb és nagyobb tomegekben lato-
gntjnk és élvezziik miivészetének felejt-

etetlen emlékeit, amelyek majdnem

j Napkelet
M-

ugy a sziviinkh6éz néttek, mintha a
mieink volnanak. Es minthogy ez az
érdeklédés ujabban a miivészet torté-
nelmében csak kevéssé jaratosak széles
koreire is kiterjed, alkalmasint nem
csekély érdekl6désre szamithat a Ma-
gyar Szemle kincsestaraban megjelent
ama kis konyvecske, melyet Glaiz
Karoly, ez a legijabban szerepelni
kezdé komoly és hivatott miivészet-
torténeti ironk Velence miivészetérdl
irt. A nyolcvanoldalas, zsebbe kinnyen
elfér6 konyvecske az atlagos kozép-
osztalybeli mtiveltségli kozonség sza-
mara késziilt, nyilvan azzal a szandék-
kal, mint a jo kulfoldi utikonyvek
miivészeti bevezetései, hogy el6zetes
tajékozasaul, utazas kozben magyara-
zatul, vagy akar az utazas utan ossze-
foglalé ismétlésiil szolgaljon azok sza-
mara, akik nem elégednek meg futé-
lagos muzeumi, templomi szemlélédé-
sekkel, hanem osszefiiggéseket és meg-
kiilonboztetéseket keresnek a latottak
kozott, magyarazatokat arra a sok
kérdésre, mely benniik a miivészet
kincseinek csodalata kozben tamad.

Glatz kis miive j6l megfelel ennek a
feladatnak. Egyrészt kozonségéhez,
masrészt témajahoz iigyesen igazodik,
nincsenek aranytalansagok benne, ke-
riili a ma annyira divatos, de vizenyoés-
ségében szinte mar elviselhetetlen liri-
zalast. Feladatat, mely ismeretek koz-
1ésében all, j6l fogta fel, halk hangon,
szerényen tanit, 6vakodik attél, hog
valami kiilénosebb ujsagszamba meno,
de rendszerint eréltetett eredetieskedé
felfogasra é4llitsa be konyvét, egyszé-
val Velence kincseinek Dbecsiiletes és
hii méltatasat adja.

Az elengedhetetlen torténelmi hat-
térb6l, a tarsadalmi talajnak jellem-
z6séb 6l csak épen a legsziikségesebbeket
kozli, miivének f6 hangstlya igen helye-
sen a miivészet formai és vilagnézeti
elemeinek ismertetésén nyugszik, tehat
ama két vonatkozason, amelyek ira-
nyaban a laikusnak leginkdbb van
mankéra sziiksége. Mindkétnem( ma-
gyarazatai jél megalljak helyiiket és
ami nagyon fontos, megérzik rajtuk,
hogy fréjuk nem az utikényvkompila-
torok szokott utjat jarta, hanem at is
élte mindazt, amir6l ir, latta, csodal-
kozott rajta és gondolkozott is feldle.
A szakember pedig konnyen még azt
is megallapithatja, hogy Glatz a m{ivé-
szettorténeti irodalommal Kkell6képen
ellendérizte magat ; egy-egy megjegy-
zése elarulja, hogy ismeri Velence leg-
ijabb irodalmat is. Vonzéva teszi
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konyvecskéjét az a meleg szeretet is,
amellyel témé4ja irant viseltetik, mely,
sohasem fitogtatottan, néha mégis at-
fzzik tartézkodésan.

Velence miivészetének méltatasaban
4ltalaban helyes utakon jar, néhol uj
értékelésekkel kiizdve, igy a ma diva-
tos ama kérdéssel is vivodik, hogy ki
volt nagyobb : Tiziano-e vagy pedig
Tintoretto? Lelke nyiltan Tintoretto
felé vonzza, ha végleges ftéletet nem
kockaztat is meg. — Néhol a meg-
okolasokban egy kissé elveti a sulykot.
Igy példaul Veronésérdl azt irja, hogy
«amivel a szegény embert nem latta
meg, épen olyan harmonidban volt a
vilaggal, mint Tiziano». Nos a vilaggal
val6 harmonia egyaltalaban nem a
szegény ember, s6t még csak nem is
a szenved§ ember meglatasatdl fiigg ;
ez a folfedezés és az élet jelentdségének
a szenvedés szemszogébol valé meg-
itélése mélyebb forrasbél fakad.

A Kkis velencei miivészeti ttikalauz
a legjobb id6ben is jelent meg, kivéan-
juk, vigye magaval mentél tobb ma-
gyar nyari utazoé, a beléje vetett bizal-
mat egyikiik sem fogja megbénni.

Farkas Zoltan.

Zenei szemle,

Az opera- és hangversenyidény be-
zarulasa utidn onkeényteleniil is tol-
lunkra kinéalkozik egy kis visszatekint6
elmélkedés. Az ilyen osszefoglalé vissza-
tekintések — bar részben mar elmon-
dott dolgokat ismételnek — a jové
szempontjabdl is hasznosnak bizonyul-
hatnak, mert a zenei élet jelenlegi
szimptomai méar a jové kialakulas
iranyvonalat is mutatjak, ami némi
tajékoztatast is jelent a kiilénféle to-
rekvések forgatagaban.

A kultura egész teriiletén az d4tmene-
tek és ujjaalakulasok korszakat éljiik.
Még mindeniitt sok a kiforratlan elem,
régebbi korok miivel6dési eszményei
latens er6kké halvanyulnak, tehat még
szamolnunk kell veldk, az 1j eszmények
még nem bontakoztak ki teljes mére-
tekben, de mindez ellentét és bizony-
talansag dacara a figyelmes szemléld
el6tt mar feltiinik egy épit6, hatarozott
iranyba haladé produktiv korszak lasst
térfoglalasa. A keresések zlirzavarabél
egy egységes stilus Kkeriil felszinre, a
modern ember Gj életforméja. Az élet
mostohasaga, a sok nélkiilozés, a mai
fiatalsagot valdsaggal heroizmusra ne-
veli. Megtanulta, mert meg kelleft
tanulnia, hogy szentimentalizmussal,

fantasztikus légvérakkal lehetetlen pa-
naszokkal nem lehet javitani wva
meghdditani az életet, ide erds kéz,
szilard akarat, nagy lelki fegyelmezett-
ség, komoly kotelességtudas és bizo-
nyos, semlegesség szilkséges. Ember
akar lenni mindenki az emberek ko-
z6tt : megérteni és megértetni vagyik.
Egy ujfajta humanizmus eszménye
bontakozik ki minden teriileten. Az
egész ember harménikus kiképzése a
szakmiiveltség alapjan. Semmisem moz-
ditja annyira el6re a kollektiv szellem
kialakulasat, embertarsaink megértését,
mint az egyén minél tobboldalibb Kki-
képzése és az élethez, a tényekhez valé
kapcsolddasa. Igazi kozosség csak ott
johet létre, ahol az embereket nem-
csak bizonyos célok, hanem eszmények,
szellemi értékek és javak kotik ossze.
Gazdag, harmoénikusan képzett sze-
mélyiségeket akar a mai nevelés Kki-
alakitani, olyanokat, akik e mellett
fegyelmezettek és odaadéak a nemzeti
tarsadalmi kozosség szdmara is.
Ennek a mind er6sebben kialakulé
kollektivizmusnak jeleit latjuk zenei
életiinkben is. A szél6-hangversenyek
minden latszélagos valtozatossaguk,
nagy szamuk dacéra, Krizis szélén all-
nak. A legels$ virtu6z sem tud mama —
barmilyen legyen a hangszere — ujat,
érdekeset mondani. Programmjanak
agyoncsépelt koncertdarabjaival — ha-
csak valami rendkiviili miivészegyéni-
ség nem rejlik mogotte, csak feliiletes,
pillanatnyi sikereket arathat. Ma mér
nem tudjuk megérteni, hogy wvalaki
nyolc érat toltson naponta hangszer-
gyakorlassal és hoénapokig tanuljon
ilyen médon legy6zni azokat a haj-
mereszt6 technikai nehézségeket, ame-
lyek egy hangversenydarabjaban el6-
fordulnak. Mennyi munka és faradtsag
azért, hogy a virtuézkodéssal betelt
publikum magatél értet6dének tartsa
a sikeres kivitelt és a legkisebb félre-
cstszasért kicsinyl6leg rantsa fol a
vallat | Itt volna az ideje, hogy a jogo-
sulatlan egyéni érvényesiilést célzo6
sz6l6hangversenyek eltlinjenek végre
Budapest koncertéletéb6l. Ezzel szem-
ben a zeneegyiittesek nagyobb tért hé-
ditanak. A zenekari esték — még a
gyongébbek is — valamint a kérusok
hangversenyei mar azel6tt is nagyobb
vonzderbvel birtak, ma ez a vonzéerd
csak folyton novekszik. F6képen a
Kodalytél meginditott gyermekkar-
kultuszban latjuk az 1j miivel6dési
eszmény zenei érvényesiilését. Nem
«szakzenészek» hosszi évek faradsagos
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munkajaval szerzett hangszertudasa-
bél 4lljon a ma zenélése, — ezzel a
hangszertudassal csak elkiiloniilnek a
tobbit6l — hanem mindenki egyen-
jogosultan, a maga istenadta termé-
szetes, muzsikalis képességeivel alljon
egymasmellett. Aldrendelésiik csak az
egyiittes muzsikalas, a kozos cél érde-
kébél folyik. Elmult az az id6, midén
egyes mesterek koré csoportosuld ira-
nyok alltak egymassal szemben. Csak
szakemberektol élvezheté zenének alig
van valami kéze a mai zenekultirahoz.
Kodaly Zoltan zenéjének sziiksége van
az egész magyar nép lelki részvételére,
nem kivaltsagosoknak, hanem az egész
nemzetnek szélnak. Az ilyen zene a
nemzet életébdl, lelke mélyéb6l nd
ki, amely megkoveteli a hallgatétol,
hogy kiviilallasa megsziinjék, benne
éljen ebben a zenében, mintha ez 1¢é-
nyének egy része, legbensébb ligye
volna. A zenei nevelés csak ilyen alapo-
kon lehet az egész ember harmoénikus
kiképzésének, a nemzet életéhez vald
kapcsolédasnak eszkoze. Az egyéneket
osszekot6 lelki szalaknak, kozos érzel-
meknek egyiittes kifejezésére els6sorban
a zene hivatott. Epen ezért az iskolai
nevelés nem nélkiilozheti céljanak el-
érésében a zenét, amely ilyen értelem-
ben a maga egyesit6 hatalmaval, utél-
érhetetlen kozvetlen érzelmi hatasaval
leger6sebb elémozditéja mind a ke-
dély fejlesztésének, mind a fegyelme-
zett és az odaad6 kollektivisztikus
szellemnek. A népnek, egy nagy kozos-
ségnek a zene tartalmaba valo teljes .
beleérzése teszi lehet6vé aktiv, pro-
duktiv részvételét a mai zene fejlé-
désében. Az opera teriilletén itt még
sok a tennivalg. A reprezentéaciés ro-
mantikus operak még tiul sok helyet
foglalnak el a repertoirban. A nagy-
szerti kiallitas helyett epedve varunk
egy olyan alkotast, mely a mi korunk
uj, eredeti kifejezését adja, egy stilust,
amely a mi gondolkozasunkboél, érzé-
siinkb6l fakad, amelybe bele tudunk
kapcsolédni, mert nemzetiink jelenlegi
torekvéseit lelki arculatat tiikrozteti
vissza. Egy ilyen alkotas az eddiginél
szélesebb korokben fog hatni és bele-
vonja a zenei élvezetbe a nemzet olyan
elemeit, akik eddig tavol alltak az ope-
ratél. Varjuk «Hary Janos» utédjat,
az élet, még pedig a magyar élet és
a zene egybeolvadasat.

A hangversenyévad kamarazeneestéi
szépszamuak voltak. Az igazi JKenner»,
a komoly, nemes zene hive ezekre jar
legszivesebben. A kamarazeneesték és

a hangos reklamokkal beharangozott
virtuézok hangversenyének publikuma
kozott olyan szembetiiné a kiilonbség,
hogy mar azért is méltan kételkedhe-
tiink ut6ébbi hangversenyek miivészi
jogosultsagdban. Igen orvendetes je-
lenség — ami szintén az id6k jele —
hogy mennyire szaporodnak az iskolai,
egyesiileti és magankamarazenetarsa-
sagok. A hazi egyiittes zenélés orome
kezd mar tudatosabb4” vélni az embe-
rek el6tt. Bar kovetnénk itt Német-
orszag példajat, ahol majd minden
Féiskolan tartanak zenei osszejovete-
leket (Collegium musicum). Ezek az
osszejovetelek f6kép régi kérusok és a
régi kamarazene miivelését célozzak.
A mélyiilt torténeti felfogas, XVI—
XVIIL. szazadi mesterek miiveinek
nagy felkaroldsa altalaban jellemz6
tiinete a mai zenekultranak. Sajnos,
nalunk a zenetorténeti érdeklédés cse-
kélysége miatt, ez a kultusz még a
kezdet kezdetén 4ll. Ezen a téren is
csak aktiv kozremiikodéssel, minél
tobb ember belevonasaval érhetnénk
el valamit.

Az aktiv zeneélet mindezen jelen-
ségeinek konzekvencidit a zenei neve-
lésnek kell levonnia. Bele kell illesz-
kednie a magyar miivel6dés, az iskolai
nevelés nagy egységes tervezetébe. A
szakember latszogének sziik Kkeretei-
b6l ki kell 1épni az egységes kulturélet
nagy teriiletére. Ennek a kulturélet-
nek minden szala osszefliggésben 4ll a
zenével és a zenei neveléssel. A gorogok
zenei nevelése a filoz6fiahoz és esztéti-
kahoz vezet. A kozépkor a solmizacié-
val Eurdpa énekmestere volt. Hang-
rendszerek, tanitasi moddszerek, zenei
stilusok nem vezetnek-e a pszicholdgia
altalanos pedagégiai és miivészettorté-
net teriiletére? A kor koriilményei sze-
rint a zenei nevelés ma annyit jelent,
mint emberi nevelés, tehat egyben elmé-
leti, esztétikai, vallasi, szocialis nevelés.

Ez az egysé%be foglald, egyénfolott
4ll6 szemszogbol tekinté szellem épen
ott nyilvanul meg a legkevésbbé, ahol a
legnagyobb sziikség volna ra: a mii-
kritikaban. Mintha az iizleti szellem —
amelybél kifolyélag a koncertrendez6k
tugy alkudoznak a miivészetbél fakado
értékekkel, mint az arucikkekkel, a ki-
ad6 és a szerz6, a hengversenyterem-
tulajdonos és bérls, zeneiskolaigazgaté
és tanar szerzdédési viszonyaban csak
az anyagi haszon a dont6, mintha ez az
iizleti szellem a kritikat is részben esz-
kozévé tenné és megfosztana produkti-
vitasatol.

8#
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A miialkotés igazi biraja a k6zonség,
amely kiszamithatatlan szeszélyességé-
gében akarhanyszor akadalyozhatja
egy Uj stilus térfoglalasat. A tomegnek
a sajatosan uj és elérevivé irant kevés
érzéke van. Miivészi taplalékat inkabb
a multbdl veszi. A miialkotasra ennek
semmi befolyédsa nincs, mert ha igazan
nagy és értékes, el6bb-utébb eljon az
ideje, az a kor, amely teljes mértékben
méltanyolni tudja. A miikritikdnak
épen abban éallna a legfontosabb fel-
adata, hogy ezeket az ismeretlen, 1j
miiveket magyarazza, értékelésével a
kozonség megértéséhez kozelebb hozza.
A mikritika maga is m@alkotas, ami-
bél a kritikus, a kozonség és az alkotd
egyforman nyernek. A kritikus a mi-
vésznek nem ellensége, hanem segitéje,
aki tudja, hogy a miivészi alkotas leg-
tobbszor gyotrelem, amit nem lehet
csak egy kézlegyintéssel elintézni. Min-
den igazi miialkotids megérdemli, hogy
intenzivebben foglalkozzanak vele, csak
ezutan lehet teljes objektivitassal el-
utasitani benne azt, ami csakugyan el-
utasitasra valé. Aki maga is alkot, az
tudja csak megmérni a miivész 6romét,
mikor latja, hogy miivének végso értel-
mét valaki onalléan, produktive fel-
fedte és megértette. Ezért csak az van
hivatva egy mi kritikajara, aki telje-
sen bele tudja érezni magat az alkoté
lelkivilagaba. A zenének, mint lelki
élménynek atélése, ami ma annyira
el6térbe 1ép élvezénél, eléadonal egy-
arant, a kritikus munkéajiaban teljesen
nélkiilozhetetlen. Azok, akik erre kép-
telenek, 6vakodjanak az itélettél. Egy
éles, rossz helyen alkalmazott Kkritika
mindig art, mert sajnos, a kedves fele-
barat. szivesebben olvas masrdél rosszat,
mint jot és igy a rossz itélet jobban
megmarad az emberek emlékezetében.
Egy minden személyes momentumot
kikapcsolo, egyetemes tisztult elvek
alapjan all6 kritika integrans része a
miivészetek életének.

Legnagyobb hidnyok e téren az
operakritikAkban mutatkoznak. Itt a
zene mellett a szinpadmiivészet min-
den csinjat-binjat is ismernie kell a
kritikusnak. Probakat nem igen lat,
igy a rendez6 és karmester munkajat
nem tudja j6l elhatarolni a szinész és
énekes teljesitményektdl, a darab el6-
adaséanak felépitését is figyelemmel kell
kisérnie, a szinpadi technikat, a teljes
anyag milyenségét tapasztalatbél is-
mernie, hogy jobban és igazsagosab-
ban itélhessen.

Az intenzivebb, szélesebbkorli aktiv

részvételnek,aszubjektiv momentumok
hattérbeszoritasdnak, a kozosség min-
dig erdsebb érvényesiilésének kovetel-
ménye zenei életiink egész teriiletén
szembeotlenek. Bizunk abban, ho

ezek a jelenségek egy konstruktiv, eré-
teljes, nemzeti szellem{ zenei klasszi-
cizmus kibontakozasanak el6hirnékei,

Prohdes Margit. -

Magyar folyoiratszemle.

Minden nemzet irodalomtorténeté-
nek vannak oly kérdései, amelyek
hosszti idokon at foglalkoztatjak az
illeté6 nép irodalmi kozvéleményét.
A francia irodalomtudomanynak ilyen
kérdése kozel szaz év 6ta a romanticiz-
mus problémaja. Ennek értéklése irdk
és irodalmi iranyok szerint valtakozott.
A naturalizmus és realizmus koraban
inkabb lekicsinylésben volt része és
bar az utébbi évtizedek felismerték
értékét, a kritika még ma sem mon-
dotta ki az utolso szot felette. A roman-
ticizmusra vonatkozé kiilonféle és el-
lentétes definicidit a kozelmultban
(1927) Souriau «Histoire du roman-
tisme en France» cimi miivében fog-
lalta Gssze sikeresen. E munka alapjan
tisztan lathatjuk, hogy a romanticiz-
mus ellenségei legnagyobb részének
nem tisztan az irodalmi belatas, hanem
elsésorban a politika és a vilagnézet
szempontjai voltak a donték. Ezekbdl
a kritikai és szellemtorténeti harcok-
bél vehetjilk észre leginkabb, hogy a
romanticizmus Franciaorszagban valé-
sagos lelki forradalom volt, amely némi-
leg atalakitotta magat a francia lelket
is. Ezt a lelki atalakulast a romanticiz-
mus ellenségei azért tartjak karosnak,
mert a romanticizmus gyokereit An-
gliaban és Németorszaghan Kkeresik.
A konyvek hosszti sora bizonyitotta
a ma mar altaldnossa valt tételt, hogy
a francia romanticizmust a german
szellem hozta Ilétre. Ezzel szemben
siirgették a visszatérést a nemzeti
lélek igazi gyokereihez, a Kklasszikus
francia irodalomhoz. Ez a visszahatés
a hetvenes évekt6l kezdve egyre na-
gyobb lett, de a romanticizmus leg-
alabb mint lelki forma tovabb is élt,
ha mas iranyok burka alatt is. A mult
szazad végétsl kezdve kezdték csak a
francia kritikusok a romanticizmust
4ltalanosabb, filozéfiai szemszogb6l
vizsgalni. A centennirium koriili évek
b6 termésébdl a kritika Souriau miivét
emelte ki, mint a legértékesebb mun-
kat. Souriau nem gyiiloli, de nem is
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rajong a romanticizmusért. A konyv
torténeti és nem értékel6 munka, amely
a legalaposabb részletkutatasok alap-
jan rajzolja elénk mindazt, amit a
romanticizmus adott. (Jancsd Elemér:
Kritikai harcok a romanticizmus szdaz-
éves forduldja kortil. Erd. Ir. Sz1—2. sz)

Szerb Antal a Széphalomban (mdj.
—jtn. ). «Az ihletett kolté» cimd tanul-
manyaban a romanticizmusnak a ma-
gyar irodalomra val6 hatasat és ebben
a romantikus Berzsenyit mutatja be.
A legtijabb német szellemtorténeti iro-
dalom alapjan ramutat arra, hogy az
antikos versmérték bevonulasa a nem-
zeti irodalomba, a romantika kezdetét
jelenti. A romantika tulajdonképen
minden irodalomban ugy indult meg,
hogy a kolték belefaradtak az alexan-
drinba és a vele egyiittjaré formai
komplexumba. Az a lelki egyensuly,
aminek formai kifejez6je az alexandrin,

~a XVIIIL szazad koézepén méar hazug
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egyenstllya kezdett valni. A francia
romantika legnagyobb tettének azt
tartotta, hogy odébb helyezve a sor-
‘ metszetet, felbontotta az eddig szent
egyensulyt. A preromantika két fegy-
vert ismert az alexandrin ellen : a mai
szabad vershez hasonlé versprézat —
ami nalunk alig szerepelt — és az anti-
kos verselést. A vers reformacidjara
nélunk is sziikkség volt. A magyar
alexandrin bénitotta a magyar lirat,
amelynek hagyomanyai kezdetleges ha-
gyomanyok voltak. Viszont az idé-
mértékes vers, a nyugateurépai verse-
lés nem jelentett radikéalis szakitast a
népi forma-hagyomanyokkal, mert ez
a forma a magyar ritmussal ép ugy
Osszeparosult, mint az 6si német tipus-
sal. Berzsenyi kordban még nem lehe-
tett megbékiilni a népi verseléssel. Erés
orvossagra volt sziikség, a magyar
koltészetet mintegy el6lrél kellett kez-
deni, ha utél akartak érni a szaguldé
Eurépat. Ezt az ujrakezdést jelenti a
«dedkos verselés». Ilymédon minden,
amit Berzsenyi Horatiustél tanult,
voltaképen a preromantikus szellem
onkifejezésének bizonyult. —

A magyar falu elmaradottsiga meg-
allapitasanal nem szabad feledniink
azokat a torténelmi, tarsadalmi és faji
tulajdonsagokat, amelyek a falu mai
képének kialakitasaban kozremiikod-
tek. Az Osszehasonlitasnal leggyakrab-
ban szereplé német, dan, angol és
amerikai falvak strukturaja egészen
mas, mint a magyar falvaké. A hatra-
maradottsag okai részben a mult sza-
zad utolsé évtizedeiben uralmon levd

hatalmi és tarsadalmi politikdban ke-
resendék ; ezek a tényez6k ugyanis a
kiegyezés utdn megindult nagyaranyu
kultaralis és vagyoni fellendiilést elsé-
sorban a varos, kiilonosen pedig a f6-
varos emelése érdekében allitottak
sorompoéba. Falusi népiink elmaradott-
saga, a falu életének primitivsége leg-
nagyobb mértékben a mezdégazdasagi
viszonyokban szemlélheté, amely tel-
jesen nélkiilozott egy biztos és hata-
rozott vonalt agrarpolitikat. Agrar-
politikdnk mai iranya azonban mar az
értékesitési és agrarkereskedelmi prob-
lémak szemiivegén keresztiil igyekszik
foldmives tarsadalmunk széles rétegé-
ben a versenyképesen valé termelés
vald gondolatat meggyokereztetni. A
kozgazdasagi vonatkozasokon kiviil a
legfontosabb teendé falusi népiink lelki
és értelmi nevelése. Ennek a munkéa-
nak igen sok akadalya van. Mig a
gyari munkas és a kozéposztaly a pol-
gari miivel6dés eszkozeiben jobban
részesiilhet, addig a falusi lakossag
szétszértsagaban kevésbbé tudja eze-
ket az eszkozoket igénybe venni. Az
alsofokt iskola padjaibél kikeriilt fold-
mives fiatalsag tovabbképzése kultir-
politikdank allandé témaja volt. Ma
mar az allamilag megszervezett iskolan-
kiviili népmiivelés tomegeredményeket
is tud felmutatni és az eredmények azt
bizonyitjak, hogy az eredményes
munka a lelkes és erfskezli vezeték
kérdésén fordul meg. A falusi fold-
mivesség gazdalkodasinak jovedelem-
szerz6 emelése legels6 foka a falu és a
nép jovéjének. Sajnos, az intézményes
mezbgazdasagi vezetét a falu ma még
nélkiilozi, pedig az agrarvezetd bealli-
tasaval az iskolankiviilli népmiivelés
is nyerni fog és ez utébbinak prak-
tikus és a falu létkérdését érintd tar-
talommal val6 kiegészitése a népmiive-
1és mas iranyait is kozelebb fogja hozni
a valé élethez. A falufejlesztés eddigi
eredményei, amelyek a habori utan
Gj lendiiletet nyert intézményeknek :
a kultirhazaknak, néphazaknak, le-
venteotthonoknak és csecsemdvédok-
nek, sporttereknek stb. kdszonhetdk,
még nem jelentik azt, hogy a falu ér-
dekeinek szolgalatdban az allam és a
tarsadalom mar megtette kotelességét ;
mert sok hidny van még, amelyeket
csak tovabbi megfeszitett tarsadalmi
munkéval és az allam sziinet nélkiili
tamogatasaval lehet fokozatosan meg-
sziintetni. (Radndti Istvan: A falu
gazdasagi és kulturdlis problémai. Ma-
gyar Szemle. Jun.) K. B. N.



