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A HORVAT KERDES ES A DELSZLAV ALLAM

GYOKEREL
A kormany horvat politikéaja.

TIZENKILENCEDIK szdzadban alig volt a kormanynak kialakult horvat
politikaja. Maria Terézia és II. Jozsef kemény kiizdelmet folytattak

a horvat rendekkel, hogy kiirtsdk a kis rendi orszédgban elharapézott
visszaéléseket s hogy rendes kozigazgatis bevezetésével Horvatorszagot is
kiad6sabb hozzajarulasra kényszeritsék a monarchia sziikségleteihez. Egy
szdzaddal el6bb, a magyar felkelések kordban, Horvatorszag még kivanatos
szovetségesnek latszott Bécsben. Azota azonban megsziintek a felkelések s az
udvarbol kiindulé centralizacios torekvésekkel szemben a horvatok sem mutat-
tak tobb rokonszenvet a magyaroknal. Magyar nemes és horvat nemes egyarant
ellenfél volt az abszolutizmus el6harcosainak szemében, mig masfel6l, a kor-
many ellenében kialakult kozos ellenzéki szellem hatadsa alatt a magyar és a
horvat rendiség szorosabb viszonyra léptek egymassal.

A magyar nemzeti allamért inditott kiizdelem ezen a téren is fontos valto-
zést idézett eld. Lip6t kiraly szivesen megallitotta a batyja uralkodésa alatt
brutalis kiméletlenséggel folytatott kozpontositis menetét, de a monarchia
régi egységes szerveit nem Aaldozhatta fel 6 sem. Magyarorszag a torvény
betiije szerint fiiggetlen volt s fiiggetlenségét megerdsitette az 1790-iki torvény
is. A magyar alkotmany azonban kiterjedt el6jogokat biztositott a kiralyi
hatalomnak s ezen el6jogok teriiletén az uralkodok megvalésitottak Magyar-
orszag és egyéb orszagaik egyesitését. A magyar kozigazgatas névleg fiiggetlen
volt ; fels6 fokon a helytartétanacs és a kancellaria intézték, de sok minden,
még kevéshbé 1ényeges iigyet is a kirély elé kellett terjeszteniok, akia centralisz-
tikus berendezésti allamtanics véleménye alapjan dontott. Evszazadok o6ta
nem létezett mar kiilon magyar kiiliigy, hanem az egész monarchia kiilpolitika-
Janak vezetése a bécsi allamkancellariara volt bizva. A banyaiigy, a pénziigy,
a valutaiigy, a vamok megallapitasa, az utépitési tervek, folyoszabalyozasok
tervei s sok egyéb fontos iigy vagy egyenesen a bécsi udvari kamara hatas-
korébe tartozott, vagy legalabb is véleményezés végett eléje terjesztetett.
Az dlland6 hadsereg felszerelését, gazdasagi igazgatasat, taktikai kiképzését,
elhelyezését stb. az udvari hadi tandcs végezte. A magyar tanulmanyiigy
Szervezésére a bécsi tanulmanyi bizottsag aranylag nagy befolyast gyakorolt.
Vagyis a torvények értelmében fiiggetlen magyar allamban a kiiliigy, a had-
gy, a vam-, kereskedelmi és iparpolitika, a felsébbfoki kozigazgatas és a
tanlllményﬁgy kozponti vezetés vagy legalabb is feliigyelet alatt allott.

Ezt a hatalmas kézpontositési szervezetet kezdette ki a magyar mozgalom,
amelynek tényez6i koziil a jozefinista allamférfiak a nemzetit, a magyar
éﬂal{lnyelv elérésére iranyulé torekvést tartottak a legveszélyesebbnek a mon-
archia létére. Az 6 szempontjukbol teljes joggal. A kozigazgatasnak magyar
nyelviivé valasa egy csapasra kivonta volna a magyar kozigazgatést az idegen
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gyamkodas alél, hiszen az allamtanacsnak talan még a magyar referense sem
tudott mindenkor eléggé jol magyarul ahhoz, hogy az eléje keriil6 magyar

aktakat kifogastalanul megértse, a tobbi allamtanacsos pedig biztosan nem.
Hasonlé volt a helyzet egyéb kozponti hatésdgoknal is. Ekként a magyar

allamnyelv altal uralt teriilet igazgat4sdban tényleg levalt volna a monarchia
testérdl. Bizvést elmondhatjuk, hogy a magyar nemzeti torekvés — a Bécsben

halalosan gyiilolt anagyarizmus» — a monarchia legfontosabb megoldhatatla-
nak latsz6 problémajava izmosodott.

A kormany szamitott arra, hogy a magyarorszagi nemzetiségek osszefog-
nak a magyar szellem eléretorése ellen. Kiilonosen fontos szerep jutott volna

elgondolasa szerint a kozjogi 1éttel rendelkez6 horvatsagnak. A jozefinistak-

nak is ez volt Bécsben a legkedvesebb 4lmuk. Mindamellett a horvatok egyenes
felhasznélasara nem gondolhatott egyelére a kormény, barmennyire talalkozott

is veliik a magyar nemzeti kivanalmak elutasitisiban, mert 6seink 1825-ig
bélesen kivették a horvatokat a nyelvi torvények rendelkezése alol. Maguk a
horvatok képvisel6i is allandéan hajoltak azon megoldasi mod felé, hogy a
magyar orszaggyiilésen felmeriilt vitas kérdésekben az uralkodéhoz forduljanak
védelemért a magyar rendekkel szemben. Viselkedésiik az 6si horvat kozjogi
felfogasban nyeri magyarazatat, amely szerint a horvatok nem a magyarsag-
nak, hanem csupén a szent korona visel6jének vannak alavetve ; vitas kérdések-
ben a magyar orszaggy(ilés nem majorizalhatja a horvat koveteket, hanem a
kirdly dént a két nemzet kozott. Ez a felfogas donté befolyéast biztositott a
magyar-horvat viszony alakulasara egy harmadik tényezének, az uralkodénak,
illetve a mogotte 4ll6 idegen korméanynak. A magyarsig — mint sz4zadok éta
annyi izben — nem oldhatta meg maga a sajat életkérdéseit, hanem lelkétdl
idegen érdekekhez és szempontokhoz kellett alkalmazkodnia.

A horvatok mar 1802-ben megtalaltdk a kozvetlen utat a kirdlyhoz,
amikor a magyar rendek adéiigyi kovetelése ellenében hozzaja fordultak véde-
lemért, de azutan nehéz idék jottek: a devalvacié, az ércpénzre emelt ado
és a torvényteleniil kovetelt rekrutadllitdis nagy kérdéseiben tujult erdre
ébredt a magyar-horvat osszetartds az uralkod6val szemben. Béarmily tavol
allott azonban a korméany politikdja a horvat felfogastol, a korszak legélesebh
szemi korméanyférfia, Metternich, mar 1827-ben felhivta az uralkodo figyelmét
arra, hogy a horvatok mily kitiing szolgéalatot teljesitettek a magyar nemzeti
kivansagok elleni kiizdelemben az orszaggyfilésen. Ett6l az id6t6l fogva a kor-
méany mar sejteni kezdette, hogy a politikai helyzet alakulasa el6bb-utébb
szovetségre kényszeriti a horvatsaggal.

A tovabbi fejlemények el6idézésére jelentékeny hatéssal voltak a magyar
mozgalom demokratikus elemei. A latin nyelv uralmanak koradban a nemesség
korébél is csak bizonyos kivalasztottak, a miiveltebbek vehettek részt a politikai
életben. Amint azonban a kozéletben diadalmasan felcsendiilt a magyar szo,
egyidejiileg bevonultak a gyfilésekre a kisnemességnek szervezetlen, szélsé-
ségekre hajlé nagy tomegei is, akiket konnyen az anyanyelven megmagyarazott
eszmék szolgalataba lehetett allitani s impozans erejiiket a kormany ellen fel-
hasznalni. Magyar allamnyelv, a monarchia dsszpontositott szervezetébél kivalo
magyar nemzeti allam és demokratikus 4talakulds eképen egy nagy egységet
képeznek. Roppant fontossagukra a reformkorszak viragkordban, a harmincas

években, rdeszmélt a német jellegli centraliz4last képvisels, arisztokratikus

szellemmel telitett kormany is.
Két allamférfiinak jutott donté szerep a fejlédésnek ebben a korszakaban:
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- Metternich herceg allamkancellarnak és Kolowrat grof beliigyminiszternek.
- Metternich a nemzeti szellem minden megnyilatkozéséval értetleniil, de egyben
ellenszenv nélkiil allott szemben. Téle fejlédhetett, csinosodhatott volna a
magyar nyelv, csak térfoglalisa ne zavarja meg a fennallé tarsadalmi rendet s
ne bolygassa meg a kormény befoly4sat Magyarorszdgon. Elgondolésa szerint a
- magyar mozgalomnak meg kellett volna koériilbeliil ott 4llania, ahol 1825-ben

volt. Kolowrat cseh arisztokrata volt, aki rokonszenvet érzett a szlav mozgalmak
~ jrant. Mig Metternich el6tt kozonyos volt, hogy a magyarsdg mennyit hodit
vissza az évszazados elvérzése alatt elveszitett teriiletébdl (amennyiben ez
nyugtalanité nemzetiségi és tarsadalmi mozgalmak nélkiil torténhetik), addig
Kolowrat ugy lépett fel, mint a magyarorszagi szlavok védéje, a magyar nemzeti
torekvések ellenfele, aki mar az orszag nyugodtabb korméanyozhatésaga végett
is fenn akarta tartani a lakossag eddigi nyelvi és nemzetiségi megosztottsagat.
Metternich megelégedett a torvényes, kozjogi természetl eszkozok alkalmazéisa-
val, vele szemben Kolowratnak jutott az a szomoru szerep, hogy a szlav
nemzetiségek kijatszasara gondoljon a magyar nemzefiség ellen.

A két allamférfin koziil — barmilyen tévesen itélte is meg az utékor az
akkori viszonyokat, mi méar kimondhatjuk batran — kétségteleniil Metternich
volt az 6szintébb, az artalmatlanabb, a torvényesebb felfogasu. Az 6 miive volt
a kormény és a horvat rendek szovetségének kiépitése, mig Kolowrat a felel6t-
len péanszlav elemeknek szerezte meg egyes kormanykorok joindulatat. Az
1832/6-i orszaggyiilés stlyos nyelvi harcai kozepette az 4llamkancellar meg-
iizente kéz alatt a horvatoknak, hogy forduljanak térvényes formak kozott
védelemért a koronahoz, ott jéakarattal vizsgaljak majd meg az iigyiiket. A hor-
vatok belékapaszkodtak a feléjitkk nyujtott erds kézbe s igy a nyelv-, mint az
adéiigyben egyenesen a kirdlyhoz folyamodtak., Tegyiik mindjart hozza,
hogy sikerrel.

Fontos datum az 1836-ik év. Ekkor tanultdk meg a horvéatok, hogy
kozjogi kérdésekben szamithatnak a kormany védelmére a magyarsaggal szem-
ben. Ezt a tanulsagot nem feledték el a monarchia Gsszeomlasaig.

Metternich eljarasanak mentségére hangsilyozzuk még egyszer, hogy 6
nem akart a magyar nemzeliség ellen cselekedni, csupan politikai tekintetben
kivant az ellenzéki szellemiivé valt als6 tablaval szemben a horvatokra tamasz-
kodni, mikor azok tugyis erdsen konzervativ szellemben képviselték mér évek
6ta a kormany iigyét. Politikai koncepciéjanak az lett az eredménye, hogy a
horvatok hazafias s egyben térvényes érzelmi tomegei ezentul szamitottak a
korméanyra s mar ezért is konzervativ gondolkozasu, loyalis, kormanyht elemet
alkottak. Bel6liik allott az a nagy, kézjogi gondolkodastu tomeg, amely eleinte
tavol maradt ugy az illirizmus, mint a magyar part politikai kiizdelmétél.
Kevéssel 1848 el6tt, amikor a nemzetiségi harc langja fennen lobogott Horvat-
orszagban, e tomeg segitségével szerette volna helyreéllitani a torvényes rendet
az allamkancellar. Torekvését nem kisérte siker, mert minisztertarsa s egyben
elkeseredett ellensége, Kolowrat grof, akkorra mar tulsegitette a horvat pan-
szlavokat ezen a ponton. el

Nyilt titok volt ugy Magyarorszagon, mint Horvatorszagban, hogy a
kormany a monarchia fennmaradasat félti a magyar nemzeti torekvésektél, .
a «magyarizmustol». Ebbe a gondolatvilagba kapcsolodott belé iigyesen az
illirizmus., Megsziiletését6l kezdve allandéan azt hangoztatta felfelé, hogy a
magyarizmus megallitasa a Dravanal képezi életcéljat.
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Gaj masik fontos iit6kartyaja a hatarérvidék volt. Minden gondolkodé
f6 tudta, hogy a kormény ezért a katonai tartomanyért remeg, amely katonai
hatalménak legbiztosabb tamaszat képezi. Ha a magyaroknak sikeriil meg-
nyerniék a harcias hatéréroket, akkor a korméany végleg elvesztette az egyen-
sulyt a monarchia keleti felével szemben. Annél fenyeget6bbnek latszott a
helyzet, mivel a dravantili magyar megyék, féleg Szerém megye, ebben az
id6ben erdsen a magyarsag felé hajoltak s iparkodtak meglazitani a Horvat-
orszaggal valo osszekottetésiiket.

Az illirizmus igen egyszerli médszert ajanlott a fenyegeté mozgalommal
szemben : a magyar nyelv elényomulasa ellen partolni kell az illir nyelvet,
amely az osszes déli szlavok, tehat szerbek és horvatok egyesitésére képes s a
déli vidékeket megtartja a kormény iranti hiségiikben. Az illirizmusnak
kezdetekor legmiiveltebb és legtehetségesebb hive, Moyses Istvan zagrabi
akadémiai tanar, a kés6ébbi besztercebanyai piispok, aki mellesleg a rendérség
bizalmi embere volt, ezzel a gondolatmenettel meg tudta nyerni a kiilonben a
nevetségességig szlikkebll Sedlnitzky grof rendérminisztert is. Gajnak kimon-
dottan a magyar nemzeti gondolat meggéatlasa végett adott a kormany ujsag-
engedélyt.

A magyarsag ellen Bécsben sz6tt Osszeeskiivés 1836-ban mar teljes
er6vel miikodott. Ebben az évben Gaj nyomdara kért engedélyt. A helytarto-
tanacs elutasitotta, mivel az volt a szabaly, hogy tujsagszerkesztd, féleg, ha
nem volt nyomdéasz-szakember, nem lehetett nyomda tulajdonosa. Erre Gaj
felutazott Bécsbe, ott benyujtott egy hallatlan hangu felségfolyamodvanyt a
magyar kirdlyhoz, amelyben egyenesen megmondotta, hogy a magyar nemzeti
torekvések elleni kiizdelmet tekinti hivatasanak s Kolowrat és Sedlnitzky segit-
ségével sikeriilt neki a magyar kancellariat annyira befolyésoltatni, hogy
tényleg megkapta a kiralyi engedélyt. Tanulsagos eset, mikor egy huszonhétéves
vidéki ujsagiré, akinek még nincsenek kiilénés érdemei, mindenhat6 miniszterek
utjan meg tudja valositani az akaratat a legf6bb magyar hatosagokkal szemben.

Nemcsak Gaj hivei tudtak, hogy a kormanynak hatalmas lapjai partoljak
az illirizmust a magyarsag elleni kiizdelmében. Sejtették mindezt a beavatatla-
nok is, hiszen valéban csak a legmagasabb partfogassal lehetett megmagyarazni
Gaj sikereit. Akik még kételkedtek, azokat is meggydzte a kormany jéindulata-
r6l Kolowrat. Gaj ugyanis 1839-ben folyoéiratanak els6 négy évfolyamat hodolata
jeléiil felajanlotta az uralkodonak. Kolowrat kitiintetésre ajanlotta a tehetséges
fiatalembert, akinek rovid négy év alatt sikeriilt az egész horvat ifjusagot
fellazitani a magyarok ellen; bar a kancellaria megirta, hogy felesleges ki-
tiintetést adni, amikor még eddig magyar ir6 nem részesiilt kiralyi elismerésben,
Gaj a beliigyminiszter javaslatira mégis értékes gyfiriit kapott a kiralytoél.

Kolowrat tudatosan névelte ekképen Gai prestige-ét. Tudta, hogy 2
loyalis horvéatsag korében semmi sem hasznal annyit az illirizmus iigyének,
mintha a kormény pértfogasara hivatkozhat. A horvatsig nagyobb részé
szentiil meg is volt’gy6z6dve arrél, hogy a délszlav eszmét a korona jovahagyd-
saval terjesztik az j tan apostolai s sokan, akik megszoktik volt politikai
elveiket a kormény rokonszenvének nyilvanitasaihoz alkalmazni, Gaj taboraba
allottak.

Igy segitette 4t Kolowrat az illirizmust a kezdet nehézségein s igy adta
meg annak a komoly politikai tant megilleté elismerést. -

A magyarsag lelkében pedig szornyli gyanu kezdett derengeni. Epen
ezekben az években langolt fel ismét a keleti kérdés s remegtette meg az orosz
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veszély az orszagot. A magyarsig hivatott vezetéi bamulva lattak, hogy a
kormany kitiinteti a panszlavizmus el6harcosat, aki véres harcot prédikal a
magyarsag ellen s fel kellett lelkiikben meriilnie annak a gondnak, hogy a
monarchia felel6tlen vezetéi a magyar faj ellen tudatosan ki akarjak jatszani
sajat orszaga tobbi nemzetiségeit. .

Ilyen volt a magyar sors négyszaz évig. Gaj kitiintetést nyert, mert egy
eseh grof partfogolta, Kérosi Csoma Sandornak, a tudomany vilaghirt aszkéta-
janak pedig csak akkor utaltatott ki Metternich valami kis segélyt, amikor
mér utban volt a hir, hogy a martir-tudést a kormany kegyes segélye sem tudja
tobbé visszahivni az életbe.

Gaj és hivei teli torokkal hivatkoztak a kormény partfogasara. Nem
eredményteleniil, mert a hatarérvidéknek csaszari érzelmi tisztikara és papsaga
mélyen magaba szivta az illirizmus mérgét s az illir harci dalok (davoriik)
éneklése kozben a magyarsag elleni harc véres vizidiban kéjelgett. Bécsben
pedig sikeriilt Kolowratnak egy befoly4sos magyar ellenes klikket kialakitania.
amelynek egyik tamasza val6sziniileg Ferenc Kéroly f6herceg tronérokos volt,
0 mogotte és a hatalmas beliigyminiszter mogott huzédott meg az a sok cseh
szarmazasu arisztokrata-hivatalnok, akikkel az utébbi megtéoltotte a leg-
magasabb hivatalokat.

Az illirek azzal kezdették meg aktiv politikai szereplésiiket, hogy
1842-ben kiverték Zagrab megye kozgytilésér6l — szemmellathatoélag a f6ispan
helyeslése mellett — a fegyvertelen magyarparti turopolyai nemeseket.

Az iigy nagy port vert fel. Megmozdult re4 az egész magyarsig, amely
mAr gy is eleget hallott a dravantuli panszlavokrél, de megmozdult Metternich
is, akit6l tavol allott az a gondolat, hogy a panszlavizmust kihasznélja a
magyarsag ellen. A fentebb emlitett verekedés és a titkos rendéri jelentések
felkeltették a figyelmét s abban a hiszemben, hogy a baj elharapézésanak
még elejét lehet venni, energikus cselekvésre szidnta el magat. Kineveztette
bizalmi emberét, Haller grof ezredest bannak s mikor az 6szintén feltarta el6tte
a horvat viszonyokat, a fesziiltség, a gyiilolet és a fanatizmus fenyegetd képét,
akkor a maga moédja szerint megoldotta a kérdést : egy kiralyi leirat 1843 elején
eltiltotta az dllir» név hasznélatat a politikai vonatkozasokban, de egyben
biztositotta a horvatokat arrél, hogy nemzetiségiik és autonéomiajuk Kkiralyi
védelem ala keriil.

Ezt a megoldasi modot régi horvat-koncepcidja értelmében gondolta el
Metternich. Az volt a célja, hogy a horvatok ne forduljanak az illirizmus
altal hirdetett onsegélyhez, ne bontsak meg az allam rendjét, hanem bizzanak
meg a korona partfogasaban. Barmily opportunistanak latszik is elsé pillanatra
ez a politika, bizonyos erkélcsi emelkedettséget nem lehet elvitatni téle, mert a
korményt valoban a partok f61é emeli és dont6bironak teszi meg a nemzetiségek
fenyegeté harcaban.

Metternich politikéja egyik felet sem elégitette ki. Az illirek nem dacol-
hattak ugyan nyiltan a kiralyi rendelettel, de agitaciés kézpontjuk, Gaj lapja,
megmaradvan, nyugodtan folytattdk a miikodésiiket. Mert rendeletei pontos
¢és kovetkezetes végrehajtasara mar nem volt elég ereje a kormanynak. A magyar
part pedig elégtételt kovetelt az 1842-iki sérelemért, annél inkabb, mert a
f6ispan akkori szereplése a korméany jovahagyasanak latszatat kolesonozte az
illirek fellépésének. Minden felel6s tisztvisel6nek az volt a véleménye, hogy nem
lehet addig nyugalom Horvatorszagban, amig a magyar part elégtételt nem kap.
Kolowrat mégis meg tudta akadalyozni, hogy a kiraly érdemlegesen dontson
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ebben a gyiiléletes ligyben, amit a magyar part, egészen helyesen, igy magyar§-
zott, hogy a kormény védelmébe veszi az illireket még torvénytelen tevékeny-
ségiikben is. Ezzel megsziint a remény a rend helyreallitasara. Egyik part sem
torédott a kormannyal, hanem sajat kezére dolgozott tovabb. Kélesonos fel-
jelentések, tiintetések, verekedések, késelések : ez volt a zagrabi élet képe s a }
viszonyok annyira fejlédtek, hogy egyes csaladok tagjai halalos ellenségként
allottak egymaéssal szemben politikai hitvallasuk miatt.

Az illirek, mikor fels6bb parancsra megsziintek politikai partot alkotni,
beolvadtak a nagy kozjogi gondolkodast horvat hazafias partba s abban
mozgékonysaguk folytan csakhamar vezeté szerephez jutottak. Mindezt nem
érték el aldozatok nélkiil. Feladtak a larméas panszlavizmusukat, letértek na-
gyobb résziikben az illir Almok talajarél s azonositottak magukat a horvat kéz-
jogi ideallal, amiért cserében elfogadtattdk a horvat nép tobbségével nagy
kulturalis programmjukat, amelyben viszont ugy is benne rejlettek a panszlav
elemek. Ekképen sikeriilt bizonyos fokig rehabilitalniok magukat még a gya-
nakvé Metternich szemében is.

Az 1843/4-i orszaggyiilés azutdn elhatarozéan a horvat kovetelések
javéra billentette a kormany politikajat. Eddig Metternich és vele a kormany
jozanabb része a békés megoldas utjat kereste, iparkodott ugy nemzeti, mint
anyagi téren kielégiteni a magyarsag jogos igényeit, hajlandé volt megadni a
magyar nyelvnek torvényes jogait s segiteni kiemelni az orszag gazdaségi
életét az 4zsiai elmaradottsagbél. Evtizedek mulasztasat azonban nem lehetett
egy csapasra jovatenni, A terméketlen ellenzékieskedés felé terelt rendek
gyanakodva fogadtik a valoban jéakar¢ kiralyi javaslatokat, a kiralyi praeroga-
tivat kikezdették a leglényegesebb pontjain s a Védegylet partolasaval olyan
mozgalmat inditottak meg, amely az osztrak tartomanyok gazdasagi életét
s ezzel a monarchiat az elsé pillanatban halalos csapassal fenyegette. Kolowrat
mar 1840-ben megjosolta egy Oszinte pillanatdban, hogy a kormény egyszer
még a horvatokra, illetve a hatarérvidék katonanépére fog szorulni a magyar-
saggal szemben. Ez a végzetes id6 1844-ben mar oly kozelinek latszott, hogy a
kormany komolyan targyalt a Magyarorszagon sziikségessé varhato katonai
intézkedésekrol.

Szerencsétlenségre ugyancsak 1843-ban az illireknek sikeriilt egy allam-
csinyjiik. A tartomanygyfiléseken eddig egyenenként megjelenhetett a horvat
nemesség s elhatirozo részt vehetett a targyalasokon. Mivel a magyar part
erejét a Zagrabhoz kozel esé s ezért konnyen mozgoésithaté turopolyai kis-
nemesség alkotta, azillirek csellel kivitték, hogy a fontos kovetkiildé tartomany-
gytilés el6tt eltavoztak a turopolyaiak, s6t olyan hatarozatot is elfogadtattak a
csonka gytiléssel, amely a kisnemességet a jov6ben is kizarta volna a targyala-
sokrol. A jogi helyzet még csak vitasnak sem nevezheté. Egyszerii csellel
mégsem lehet évszézados jogokat elkobozni. A kérdés politikai képe pedig az
volt, hogy a kisnemesség kizirdsa a tartomanygyfilést kiszolgaltatta volna a
nagyobb részében korményhi arisztokracidnak és magasabb hivatalnokoknak,
vagyis a kormany akaratdnak. A magyar part jogorvoslast kovetelt s mikor
azt a kormanytél nem kapta meg, az ellenzék karjaiba dobta magat, attol
varva sérelmei orvoslasat.

Ezzel a horvat kérdés partpolitikai kérdéssé valt épen abban a pillanat-
ban, amikor a kormany arra a belatésra jutott, hogy a magyar ellenzékkel
szemben térvényes titon mar aligha képes érvényesiteni az akaratat. A magyar
part, amikor eljegyezte magat az ellenzékkel, tobbé nem szdmithatott a kor-
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many joakaratira, de még igazsigérzetére sem. Az illirek viszont nem gyézték
eleget hangoztatni loyalitasukat, amiért a kormany igazan fejedelmi ajandékkal
jutalmazta meg 6ket : a bizalmaval.
] Az 1j politikai iranyzat els6é megnyilatkozdsa a kormanynak egy de-

monstrativ nyilatkozata volt a horvat — tulajdonképen az illir — kulturalis
~ célok érdekében. A viszonyok azonban hamarosan tilfejlédtek az ilyen platoi
megnyilatkozasokon. 1845-ben a zagrabmegyei tisztujitAson a magyar part
gy6zott, mire a feldiihodott illirek belekotottek a katonaségba. A véres Gssze-
iitkozés teljessé tette Horvatorszagban a felfordulast. A kormany nem tudta,
hogy mitévé legyen; a horvat foldrél jové hirek mar-mér forradalommal
fenyegettek, masfel6l a katonasagot sem lehetett dezavualnia. Ekkor Kolowrat
johiszemi, de csekély belatasu magyar politikusok segitségével azt az eszmét
fogadtatta el a korméannyal, hogy a horvatok vonzalmanak visszanyerésére a
megbéantottaknak elégtételt kell adni, mégpedig abban az alakban, hogy a
kisnemesség zarassék ki a tartomanygyftilésrél. Az 1845-iki tartomanygyiilésen
sikeriilt is gondos, de torvénytelen el6készités utan ezt a hatarozatot elérni.
Ugyanez a tartomanygyiilés rogtén meg is mutatta, hogy mit varnak egyelére
az illirek a korméanytél loyalitasuk jutalmaul. Koveteléseik semmivé tették
volna az 1790-iki sorsdonté év miivét, mert kozigazgatasi, egyhéazpolitikai,
tanulmanyiigyi s egyéb tekintetben egy csapassal kiilonvélasztottidk volna
Horvatorszagot Magyarorszagtol.

Bécsben nem végeztek félmunkat. A kormény 1uj vezetSket adott a
megyéknek, olyan férfiakat, akiket a sajat szempontjab6l megbizhatéoknak
tartott, azzal az utasitassal, hogy torjék le az ellenzéki szellemet. S mivel akkor
a magyar part mar hivatalosan a magyar ellenzék szovetségese volt, az utasitas
vilagosan az 6 letérését célozta. Csupan Zagrab megye, a legnagyobb és leg-
tekintélyesebb horvat torvényhatésag maradt meg a horvat-magyar part
mentsvaranak.

A magyarsiagnak t6bbé sohasem sikeriilt olyan erés part rokonszenvét
megnyernie Horvatorszagban, mint amely 1848 el6tt a kormanyintézkedések
aldozata lett. Elvesztette az iigyét, még pedig azért, mert csak névleg rendelke-
zett szabadsaggal sorsa iranyitasara, valéjaban idegen érdekeket kellett szol-
galnia. Ha azonban itélni akarunk Kolowrat, Metternich s a t6bbi idegen
kormanyférfiu felett, ne feledjiik el, hogy a kiegyezés utan is hagyoméany maradt
a partpolitikat a nemzeti érdek f6lé emelni. A hirhedt szerb-horvat koalicid,
amelyb6l kormanyzé part tudott alakulni a budapesti hatalmassigok jova-
hagyasa mellett, egyenes §sét iinnepelheti abban a panszlavizmustol atitatott
partban, amelyet részben szintén magyar 4llamférfiak emeltek a nyeregbe
1848 el6tt. Faj kimondani, de az az érzésiink, hogy a partpolitika nem egy izben
szinvakk4 tette a magyar politikusokat a nemzeti érdek nagyobb vonalai
irant.

Egyébként a szabadsagharcot kozvetleniil megel6z6 években érvényre
jutott az illirizmus kiilpolitikai elgondoléasa is. Az illirek tudvalevéleg panszlav
vizeken eveztek. Gaj mindig azt hirdette a kormany el6tt, hogy az osztrakbaréat
Panszlavizmus szolgalatdban fogja megszervezni a déli szlavokat, de igéreté-
ben — nyugodtan elmondhatjuk — kevés volt az Gszinteség, mert az illirizmus
felett léte els6 éveiben inkabb az oroszok irant érzett rokonszenv uralkodott.
A negyvenes években mar érezheté volt rajta a demokratikus atalakulést
siirgeté lengyel-panszlav propaganda hatésa, mig végiil 1844-ben végleg fel-
ajanlotta magat az osztrdk kormanynak. Kulturalis céljai partolasa fejében
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kilatasba helyezte, hogy eszméivel Aatitatja az Osszes déli szlavokat, ellen-
stlyozni fogja az orosz propagandat s a Balkan szlav lakossagat az osztrak
monarchia érdekkorébe vonja. Metternich lassanként megbaratkozott ezzel a
kiilpolitikai tervvel. Az idék jele volt, hogy Gaj két izben is nagy utazast tett
Szerbidban az 4llamkancellaria jovahagyasa mellett, az ottani hangulat tanul-
manyozéasa végett. Az illirizmus ekkor mar a korméanyhti, loyalis és konzervativ
elmélet kontosét oltotte fel s megesillogtatta Bécs el6tt a katholikus és horvat

vezetés alatt 4116, osztrak érdekek utan igazod6 délszlav kozosség csabito képét.

Ime, ezek a horvat kérdésnek a XIX. szazad masodik felében kihajté

gyokerei. A horvatsig a kormany tamasza lett a magyar nemzeti torekvésekkel
szemben s egyben a monarchia balkani politikajanak el6harcosa. E szerep
betoltésére kiilonosképen hivatva volt a horvatoknak a délszlav egység elméle-
tére tamaszkodo része.

Legalabb is igy tudtak ezt egyes bécsi korok.

A végkodvetkeztetések.

Az eddigi cikkekben roviden, sokszor rapszodikusan targyaltuk a horvat
kérdés sulyos problémait. Fontossagukat mutatja, hogy az élesszemii Ferenc
Ferdinand féherceg a délszlav kérdés megoldasat tekintette a monarchia leg-
siirg6sebb feladatanak s végeredményben ez tette ténkre a Habsburgok biro-
dalmat.Talan nem lesz felesleges par szoval Gsszefoglalni az eddig elmondottakat.

A magyar és a horvat nemzet évszdzadokig békében élt egyméas mellett.
Osszekototte 6ket a kozos nyugati miiveltség, a mindkett6jiik altal egyarant
tisztelt korona és torvény, a vallvetve vivott harc és sok aldozattal szerzett
dicsGség emléke, a vér elkeveredése, az életformak és idealok azonossaga.
A két nemzet nemességét egyesitette még a kormannyal szemben kiépitetl
rendi szolidaritds, de a koznép hozzatartozoi is testvéreknek érezték egymast,
hiszen elvalaszthatatlanul Gsszekototte érzésvilagukat a torténelem, a minden
emberinél hatalmasabb idé.

A legtijabb kor kiiszobén azonban elvalott egymastol a két nép fejldésé-
nek vonala. A horvat szellem dermedten tovibb Almodta multjat, mig a
magyarsag megifjodott erével tort nemzetisége kiépitése felé. A fejlédés kiilon-
boz6 iitemének az lett a kovetkezménye, hogy a horvatok fenyegetve lattak
4llami autonomiajukat a magyar mozgalom altal. A két nemzet vezet6 osztélya-
nak régi rendi Osszetartdsa meglazult s a horvatok 1j, épité gondolatok fel-
karolasa helyett, a magyarsagot is meg akartak allitani haladasaban. Mikor a
kozjogi természetli nézeteltérések a leghevesebb izgalomban tartottak a horvat
lelkeket, akkor jelent meg az illirizmus, megvalté eszmékként hirdetve tanait a
csiijggedt nemzet el6tt.

A horvat ifjusdg magaba itta a panszlavizmust, pedig az képtelen volt
a nemzeti alapon valé regenerélasra, mivel nem voltak nemzeti gyokerei, nem
volt torténelme s nem tamaszkodott redlis érzelmi tényezékre. Az illirizmus

kikezdette a horvat nép torténeti tudatat s iparkodott indifferenssé tenni

érzésvilagat a szerbségtdl elvalaszté vallasi és tarsadalmi ellentétek irdnt.
Ebbél magyarazhaté meg, hogy a délszlav eszme kovetSiben sziikségszeriileg
volt bizonyos radikalis, a hagyoményokkal szakit6 vonds s hogy radikalis
vilagnézetben nevelt nemzedék lett 4lmainak megvalésitéja.

A horvatok a magyar nemzeti térekvésekben nemzetiségiik és Allami
létiik veszélyeztetGjét lattak. (Ez a horvat kérdésnek ugyancsak maradandé
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~ yonasa.) Szovetségre léptek tehat a kormannyal, amely viszont a monarchia
- kozpontositasiban elért eredményeket, a birodalom érdekét féltette a magyar
 pemzeti gondolattél s a horvatokban megbizhaté szovetségeseket remélt
talalni a magyar szeparatisztikus torekvések ellenében.

Kiilpolitikai tekintetben a monarchia a horvatok mozgalmaban tdmaszt
keresett, amelynek segitségével uralkodé s1last biztosithat maganak a Balkénon,
akar nagyhorvat, akar délszlav szellemben héditja az meg a félsziget horvat
- ¢és szerb faju népeit. 4

Ugy a kormény, mint a horvatok elszamitottak magukai. Az erés nemzeti
tudattal és redlis politikai érzékkel megaldott szerbek nem engedték tévitra
vezettetni magukat a panszlav almodozasok altal, hanem nagyszerb alapon
tortek a déli szlavok egyesitésére a sajat hegemonidjuk alatt. A monarchidnak
annyi haszna lett csak az wj irdnyzat felkarolasabol, hogy a délszlav gondolat
altal fiitott torekvései osszeiitkozésbe hoztdk a szerbséggel. Az illirek altal
megsejtett szlav 4llam megalakult, de a szerbek valésitottdk meg azt, akiknek
igénye a szlovén, horvat és szerb faju népek egyesitésére épen az illirizmus
altal hirdetett panszlav elméleten alapul.

Ezeréves torténelem és 6si nyugati kultira azonban nem imponderabiliak,
amelyeket koltott tanok hatalméval el lehet tiintetni a vilagbo6l. A jové majd
megmutatja, hogy a horvatok képesek lesznek-e visszatérni az egységes, nagy
multjuk utdn megérdemlett fejlédés utjara. Miskolezy Gyula.



EMBERI SZINJATER.
Regény.

amilyen sziik volt, annyi szébeszédet zuditott a szegény kér-

orvosra ; a gummicsé meghurcoltjanak azonban nem sokat
hasznalt vele. Mi az érdem, ahol a politika dudal? Madar, aki til akarja
énekelni a forgeteget. Ne legyiink nekibusult magyarok : az ilyen madar
nemcsak Magyarorszagon nevetséges, de Hodos bizonyara mélté Magyar-
orszaghoz.

Zoltan elébb ment el Kuka Marihoz s csak aztan nézte meg az éreg
Varga dagadt fejét, pedig az mar majdnem ur, régi pantallés s Pestre
utazgat a szovetkezet iligyeiben. Lehet-e ennek a Zoltannak Hodoson
tartos igaza? Aki a Kuka Marihoz hiz, annak az igazsaga is csak Kuka
Mari-igazsag lehet s ha bizonyos latszatok melléje talalnak allni, annal
rosszabb az igazsagara nézve. Egy Boda Zoltan, aki megbokte a Hamar
Istvan gyomrat s holnap lecsukjak, artatlan emberecske, majdnem meg-
mosolyogni val6. Egy Boda Zoltan, aki mellé 6lomkoporséban érkezik
a mentdtanu s betort ablakokban all oldaldra a ciganysori népszerfiség,
valésagos Doézsa s minden bels6soriban folesigazza a hajtovadaszt.

Hetzelnek ilyenforméan talan nem is kellene azt a tizenhatszazalékos
kolesont felvennie, ha nem olyan agyaras-szarvas az a bir6sag el6tti
kudarc. Ahhoz a kudarchoz azonban egy jaras veri a visszhangot s
Molnar Zsofika az 6 masféléves menyasszonysaga Nessus-ingében ugy
lobog a falu f6l6tt, mint a gyujté kozhangulat. A kilukadt daganat el6tt
még a bels6soriaknak is meg kell osztaniok a haragjukat és Zsofika két-
élii érdekei igen természetesen valnak a felhaborodéas kétélii pallosava.
«Ilyen orvos mellett bolond, aki nem megy kuruzsl6hoz», ebben summéz-
hatok azok a hosszas stgéas-bugasok, melyekkel Molnar Zséfika a falut
keresztiil-kasul atszantotta, elvetette s végiil a volegénye javéra learatta.

A falu minisztertanacsa elejtette Hetzelt, de nem ejthette el on-
magat, s6t talan épen mert egyik tagjat ki kellett szolgaltatnia a Cigany-
sor igazénak, csak gorcsosebben fegyverkezett az 4ldozat-kiveteld
Minotaurus ellen. Az ifji nemzedék, amely Hodos minden posztjat meg-
szallotta mar, virtusa prébajanak tekintette, hogy elnyomja a cigany-
sori szérnyeteget s Pakozdyék vacsordin vagy jegyzé Lajesiék otorai
teain, mint ifju dalidk dardazaja csérrent fol a Bodataurus elleni ké-
sziill6dés.

Ebben a késziilédésben ki-ki a maga vérének és hivatalanak a goze

q Z A KETTOSFALU kupé, amely Hamar gazdat Pestr6l visszahozta, 4
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szerint vett részt. Csanadi Géabor példaul a kor vallastalansagat vonta
felelosségre Zoltanért. Boda Zoltan csak tiinete az id6k zavaranak.
0 ismeri kolyok-kora 6ta. Nem volt ez mindennapi fid, csak kiilonc. Ami
hobort van a vilagban, mar pedig sok van, ez folszivta, mint a spongya.
Mar sonki kisdiak koraban is 6 volt az a szakadar, akit nem lehetett
a nyajba visszaédesgetni. O sajnalja; neki kellemetlen is, hogy ép a
hajdani osztalytéarsa ellen kell fellépnie, de végre is az 6 egyhazkozsé-
gébe vette be magét, itt mételyezi az embereket. A farkas sem tehet
rola, hogy farkas, mégis le kell durrantani.

Jegyz6 Lajesi ifju felesége is a szdnalom fuvolajat fujja. O még
medika-koraban megjoésolta, hogy Zoltannak nincs mas vélasztasa, vagy
a pisztolycs6, vagy a tébolyda. Furcsa emlékei vannak neki errél a Zol-
tanrél s oriil, hogy a pszichologiai szimata nem csapta be. Egyik nap
agyonbeszélt egy tarsasagot, olyan volt az esze, mint a kukorica, amikor
pattogtatjak, méasnap koszonés nélkiil rohant el mellette, s ha nyakon
csipte, eldugta a keze el6l a kezét, mintha véres lett volna. 0 akkoriban,
megvallja, huzott hozza ; Lajcsi még féltékenykedett is (6, Lajcsi nem
volt mindig ilyen kozombos), de aztan belatta, hogy Zoltan azok kozé
a langész és Oriiltség oromfalan sétalé degeneraltak kozé tartozik, akik
végiill mégis csak az oOriiltség felé szédiilnek le. Kiilonosen jol emlékszik
egy estére. Volt nekik egy régi baratjuk, egy miniszteri titkar, igen kul-
turalt ember ... S a miniszteri titkar kivalosagat foltevések kovették,
miért menekiilt el Zoltan az 6 zsurukrol s ezekben a foltevésekben Magda
hajdani medika-fele igen szemreval6an csillant meg a hajdani usz6-
bajnokné alatt, aki ebben a vidéki kérnyezetben egyre hiisosabb-lompo-
sabb asszonysagga testesedett.

Nem lehet azt allitani, hogy Pakozdy ennek a hisos-lompossagnak
ellensége lett volna, s6t igen szivesen lopta meg egy-egy belekarolas
erejéig jegyz6 Lajesi férji kozonyét. A pszichologiai vacakolasokat azon-
ban nem szerette s éles-tréfas férfiszoval torkolta le Magda humaniz-
musat.

— Nézze, kedvesem, magukat, orvosokat arra tanitjak, hogy min-
den betegség. Ha a béresem ellopja a takarményt : betegség. Ha Léde-
rerné foldarabolja Kodelkat : betegség. Jo, jo, hiszen ha az ember nagyon
utana néz, persze, hogy betegség. Nem betegség-e olyat csinalni, amiért
megpofoznak vagy felkotnek? De tessék kijelenteni, hogy a feldarabolas
betegség s a feldarabolé betegek szama ijeszt6en meg fog gyarapodni.
Szép, szép a humanitas, de az egészb6l az kovetkezik, hogy bizonyos
betegségeket puskacsével kell gyogyitani. Még megértem, ha egy-egy
nagy orszagos nevii csaladot kell kimosni a szégyenbdl. Ilyenkor jojje-
nek maguk és dugjak be a magafeledt csaladtagot egy szanatériumba.
Ez még tarsadalmi jotett is, a tekintélyt védik vele. De mit akar a cigany-
kuruzslotol? Lel6ni, mint a farkast, ahogy a tisztelend6 ur is mondta !

A tisztelend6é ur természetesen letompitotta a neki tulajdonitott
jelsz6t. Egy pap ilyen élesen még a farkasok ellen sem foglalhat allast,
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bar a dolog lényegében egyet kell értenie a bérls wrral. Magda azonban
visszaemlékezik a hajdani zsturvitdk magas szintjére s megforgatja rozs-
das vivotéreit. De ez csak latszat-vivas, a amaguk orvosok» kitétel eleve
lekenyerezte 6t. (Hiszen az oreg jegyz6 haldla s Lajcsi bator leany-
kérése az utolso szigorlattol valtotta meg.) Kiilonben is a Pakozdy allas-

pontja tagadhatatlanul férfias. Komisz, de kemény ember ez s ha csak
tréfabol oleli is meg az embert, a kabatujja alatt vas-szalagok feszen-
genek. '

Masok viszont még Pakozdynal is keményebb falak, ha a mélta-
nyossag borséjat kell visszahadnyni. Fia, Horvath Sandor (félév 6ta az
egyetlen Horvath Sandor) még ma is azt a szokincset nyiivi, amellyel
annak idején a pesti kiilonitmény ajandékozta meg. Bodak és «viords
kutyak», vagy mint tészomszédok, vagy mint szinonimék jelennek meg
az 6 nyelvhasznalataban. Ki szabott a vorés kutyak fogalmanak tagabb
hatéarokat, mint 6? Mindaz, ami alatt az 6 szabad szelleme nem akart
megrakott teve lenni, valamikép a voros kutyak talalmanya volt. Voros
kutyak voltak az irék, akiknek a konyveit nem olvasta, vorés kutyak
azok az eurépai politikusok, akik nem hoztak vissza Vilmos csaszart s
vords kutyak a gabonakereskeddk, akik negyven szazalékot nyertek a
buzan. Mindezek a vorosok az 6 képzeletében egyetlen vords kartelben
futottak Ossze s ennek a nagy voros szabadkémiivességnek volt helyi
lerakata a Boda-kol6nia. Fia, Sandor valami sejtrendszert szimatolt a
Ciganysoron. Nagy voros kutyak lappanganak e mogott s majd meglat-
juk, mi lesz a vége.

Gulyas Pisti kozségi jegyzének viszont j6 oka volt, hogy ezt a
voroskutya-kartelt ne tartsa agyrémnek. O mar rég figyeli, honnét kap-
jak Bodaék a pénzt. A vevényen a legidsebb fiti neve all, aki megvan
husz éve is, hogy Amerikaba l6gott. Na, majd az kiildozgeti, ha ugyan
¢l szegény feje, a dollarokat. Hiszen azért szokott ki, mert nem nézhette
az apja kujon dolgait. A postamester beszéli, hogy soha még csak egy
kéartya sem jott attél. O neki megvan a hivatali tapasztalata, 6t nem
csapjak be. Majd bolond lesz az az internacionalé oda irni a vevényre,
hogy én kiildém am, az internacionélé, a pénzt. Hiszen akkor mindjart
lefiilelnék az embereit. Hanem itt van a szegény néhai Boda Jani, miért
ne tomhetné az 6ket a masvilagrol.

Gulyas Pista biiszke volt ra, hogy ezt igy kifundélta s az emberek
jobban haragudtak Zolt4dnra, semhogy ne kaptak volna a feltevésein.
Tanakodtak, hogy lehetne az amerikai Boda-fiu neve mogiil a vorosoket
kiugrasztani s ezek a Fantomas-histériak még jegyz6 Lajcsi tort szemébe
is visszacsaltak a hajdani elevenséget. Bizony, jegyz6 Lajcsi régen nem
volt az a parduc, akiben az apja azon a téli szanké-titon annyira meg-
gyonyorkodott, de az a szép unatkozo6 agar sem, aki annak idején Veres
Magda l4abainal hevert. Valahogy elvégezte a jogot, Magda apja besze-
rezte 6t az egyik pesti eloljarésaghoz, de a hazassaga végkép leverte 6t
a labarol. Valami veszekedés iiriigyén kimaradt a hivatalabol s azéta az
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apja héborus szazholdjan gazdalkodott, azaz anyjara hagyta a cseléde-
ket s feleségére a kiiliigyi képviseletet. O maga fajditotta a fejét ; asztal-
rél kasznira, kasznir6l ablakra sétaltatta a fénytelen szemeit ; iddogalt,
de nem sokat ; tobbnyire hallgatott, mintha a gondolataival lett volna
elfoglalva. Az a Magda, akit 6 a pesti zstirokon annyira csodalt, elveszett
ebben a lompos-testes asszonysidgban. Hiszen ennél az 6 utolsé szeretGje
is kiilonb n6 volt. De sem batorsaga, sem ereje, sem kedve nem maradt
ahhoz, hogy ezt a véleményét hazaséletiikben érvényesitse. Ugy nyomta
ez a nehéz n6, mint egy véletleniil ragordiilt szikla, amely alatt hiaba
ficankol, ki nem szabadul. S 6 nem is ficAnkolt, megadta magat a sors-
nak, az asszonynak és a legényéletére emlékezteté betegségnek. Finom
vagasu, néma ajka mintha a fatalizmus sziirke pecsétje lett volna.

Zoltan az apja irnokéanak a fia volt. Ennek is kormélnie illene vala-
melyik kozséghazan. Csodalkozott, hogy az ilyen ciganysori népséget
nem lehet a megfelel6 kormoltet6 hivatalba visszatoloncolni. Itt lopja a
draga napot, ahelyett, hogy dolgozna. Az a féltevés azonban, hogy Zol-
tan amerikai kommunistak pénzén urizal s a forradalom aknéit rakja le
a Ciganysoron, megnovesztette 6t Lajcsi szemében. Szerette a detektiv-
torténeteket, volt egy manikiiros-kisasszony baratnéje, az kapatta ra.
Egyiitt olvastak el a Holt kezet s ami6ta a hivatalbél kimaradt, bar az
ujsagot épen csak megturkélta, de Tolnai Vilaglapja detektivtorténeteit
Magda rosszalasa ellenére sem mulasztotta el. Az 6 esze zugabol keriilt
el6 az idea, hogy irjanak a pénzkiildemények feladéjanak s majd kideriil,
él-e ilyen nevii ur Amerikédban. Gulyéas Pisti meg is fogalmazott egy leve-
let, melyben a h6sok emlékszobra javara keért tole csekély tamogatast,
vélasz azonban nem érkezett. Uj bizonyiték, hogy a pénzt a vords
kutyak vilagszervezete kiildi.

Egyetlen ember volt a belsé soron, aki a cigAnysori Minotaurust
més szemmel nézte, mint a tobbiek : Horvath Laci. O nem hitt a voros
kutyak dollaraiban, de még Veres Magda orokléselméletében sem. Az
igaz, valahany Boda mind hébortos, de hogy wvalaki gy gubdzza el
magat a Ciganysoron, mint Zoltan, ahhoz nem elég a hébortossag, az
ilyesmi rendszeres vilagnézeti aberréacio.

Horvath Laci voltakép oriilt ennek a ciganysori kuruzslénak, aki
mintegy vilagnézeti hatteret adott az 6 bels6sori kororvossaga mogé.
Szegény Laci addig emlegette az Gserejli népet, amig a nép megtette
Osereje gondnokanak. Laci ezt el6bbre is igy gondolta ; talan csak
drukker-pesszimizmusbol, igaz. Nem bizott, hogy a klinikak tiilekedésé-
ben kitiinhet s elhitette magaval, hogy neki ép ez az elkeriilhetetlen kor-
orvossag kell. Sajnos, ezen a télen olyan 6rom érte, amely megingatta az
6 kororvos-ideologiajat. Az egyik kiadévallalat palyazatan egy paraszt-
targyu regényét megdicsérték. E dicséret utén oriilhetett volna a kor-
orvossagnak, amely még alaposabban belémeriti 6t a népbe. Laci azon-
ban nem oriilt, s6t némi fanyarsaggal gondolt a parasztszekerek 16cseire,
amelyek a dialektus legszebb leleteit is tilzorgik a megszédiilt orvos-
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fejben. Mar-mar tudomaésul kellett vennie, hogy ez a kororvossag vis-
major gyonyoriiség, melyre 6t a Nessus-ingli menyasszony kényszeriti s
egyaltalan nem e népnek az az ole, amelyért annyit lelkesedett. Lelkének
ebben az alattomos forradalméban a ciganysori kuruzslé voltakép a
Nessus-ing{i menyasszony oldalan harcolt s nem mint kozvitéz. Mert
hisz ép a Zoltan rendszeres vilagnézeti aberracidja volt az, amely az §
kororvoskodasat is vilagnézeti hittevéssé fokozta. Egy vilagnézetes
kuruzsléval szemben egy vilagnézetes kororvos: az a Hodos, amely
ilyen antagonizmust mutathat fel, mar nem is Hodos, hanem az emberi
eszmék kicsiny, de teljes szinpada. Itt nem a koriil folyik a harc, hogy
ki vagja fel az oreg Gulyas keléseit s nem is a koriil, hogy a Ciganysoré
vagy a bels6é soré legyen a falu. Lombik ez a Hodos, melyben a jové
életgesztusa késziil. Egyik fel6l a nyomorisag vallasa, masik fel6l az
egészségé. Kereszténység és poganysag : Dosztojevszkij és — Szab6 Dezs6.

Horvath Laci, aki immar csalados ember szamba ment (s mint
ilyen ott latva maga koriil azt a terebélyes, szazunokas csaladot, amely-
lyel a «csodélatos élet» ir6ja karpétolta sokat és méltan hanyatott hését),
a patriarkak mosolyaval nézte le Zoltant, aki «vallast épitett a nyomo-
réksagarar». De noha lesajnélta 6t, lovagiasan akart kiizdeni s oda szénta
neki a tagadasnak azt a ciganysori fajat, amelyet az Ur is megadott a
maga vilagnézeti ellenzékének., Akarmit mond Pékozdy, 6 nem hozza
ra a csendorséget s nem fojtja meg kiils6 eszkozokkel belso tévelygéseit.
A kett6jiik szabad sorabdl kell kibontakoznia az «egész ember» igazanak.
Kiilonben mit ér a hodosi lombik s az 6 «életgesztus» kisérlete?

Sajnos, a helybeli intelligencia maskép vélekedett, mint Laci.

O szerintiik, ha van egy ciganysori Minotaurus, kell lenni egy bels6-
sori Theseusnak is. S ki lehet ez a Theseus, ha nem a helybeli kérorvos,
akit hivatalan kiviil ifju felesége igérete is erre rendelt? Fia Sandornak
azonban hidba magyarazza Laci, hogy a Dosztojevszkij-szellem meg-
fertozte Eurépat s az egészséges allamok el6bb-utobb kitiltjak 6t kony-
vesboltjaikbol. Fia Sandor Zoltan fejét koveteli s hallani sem akar
vilagnézeti duellumroél.

Mit tehet a kozhangulat ilyen véarakozésa el6tt egy kororvos, aki
szellemi parbajt 6hajt vivni, de Molnar Zséfika a négyhetes felesége?
Nem lesz-e célszerii az 6 torékeny iiveglombikjat a hatarozott kiilszin
fémszekrényébe rejteni? Ha tavol akarja tartani kisérletétél» a fold-
bérl6 és volt kiilonitményes tisztek kemény kezeit, bizonyara igy kell
tennie. Horvath Laci viselkedése ebben az id6pontbhan csakugyan ketté-
szakad s lesz tarsadalmi Pakozdyék s vilagnézeti Zoltan felé. Jegyzb
Lajcsiék teain nem szoélal fel @ voros kutyak kartele» ellen s 6vatosan,
de azért osztozik Csanadi Gébor felfogasaban is; a farkasok nem fele-
l16sek azért, hogy farkasok, de mégis csak azok s az egészségnek megvan
a maga konyortelensége. St a titokzatos pénzkiildeményekkel kapcso-
latban Pier delle Vigne farkasréti kalandjat is elbeszéli. Lam ez a Boda-
gyerek akkor is megmentett egy kommunista ligynokot | Ezt a zarkovet-
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keztetést mar nem 6 biggyeszti az exkancellar tébolydai szerepléséhez.
0 jol tudja, hogy noha a tény igaz, a fogalmazas ragalom. O egy kissé
meg is veti Veres Magda teazoit, akik ilyen 4tlés irAnyban talaljak meg
- az emberi tettek indokait, de azért mégis csak kibokkenti a torténetecs-
két s oly kelletleniil tiltakozik a rosszhiszemii epilégus ellen, hogy ez a
- tiltakozas szunyogdongés a Pakozdyék trombitai hegyén.

Maga sem tudja, mi pottyantatta el vele ezt a torténetet ép abban
- a pillanatban, amikor Gulyas Pisti Fantomas-regényének sziiksége volt
- ra. Talan a hajdani jeles tanuld, aki a magyarok szarmazasat ugy is el
tudta mondani, ahogy a toérténelem tanara kivanta s ugy is, ahogy a
~ magyar nyelvé. Horvath Laciban érdekesen keveredett bizonyos eszmei
- hajthatatlansag s tarsadalmi hajlékonysag. Noha mar 6 maga is Ossze-
szedhetett egy farkincanyi bajuszt a szaja sarkaba, a gyermeki tisztelet-
tudésa tovabb élt benne a bajszos férfiak irant. Hidba keriilt az értelme
egy Pakozdy vagy egy Fia Sandor f6lé, volt valami benne, ami t6bb
mint az értelem s ez a férfiassagnak szuggesztiéja ala hajlitotta 6t.
Ez durva érv, ez méltatlan viselkedés, figyelmeztette az esze s 6 mégis
oriilt, ha valami 6vatos forman at veliik tarthatott, s6t az ilyen Pier
delle Vigne-féle torténetekkel is kiszolgalta &ket az ellenéllhatatlan
gyermek-lojalitasa.

Ezek az emberek bizonyara nem a kultira kaviar-evéi, nyugtatta
meg magat, amikor viselkedése utélag szirni kezdte. Az élet 6klos igaz-
saga viszi Oket. (Egész emberek» ; nem szabad entellektiiel-fintorokat
kivanni t6liik. Ha durvan fogalmazzak is meg az igazukat, igazuk van
s a szellem hadvezéreinek, amilyen Laci is, el kell nézni alattvaléik mar-
taléckodasait. Mig Magda teazéi tigy forgattak Lacit, mint légycsapét,
akinek az a hivatasa, hogy Zoltant agyoncsapja ; Laci gy gondolt e
tedzokra s mogottiik az egész belsGsorra, mint arra a kollektiv rétegre,
amely az 6 «egész ember» hitének a «tarsadalmi rezonétora». 0, Horvath
Laci sokat almodozott a parasztsagbdl feltoré uj magyar kozéposztaly-
rél ; miért ne szolgalt volna ki egy olyan népi, térélmetszett jegyzét,
mint Gulyas Pisti, a Pier delle Vigne kaland kétértelmiiségével.

Taktika nélkiil nincs haboru s némely taktika mogé a Zséfiak sem
rejtéznek el tulszemérmesen. Ezeken a kis gyengeségeken tiil Horvath
Laci azonban igen gavallér Theseus volt, aki eszmei fegyverekkel eresz-
kedett a Ciganysor labirintusaba. Hetzel fogorvos példaul alighanem
ult-hiilt volna, azt a diskurzust hallva, amely Laci kororvosi kinevez-
tetése utan néhany héttel folyt le a Boda-pap els6 szobajaban. Bizony
ebben sz6 sem esett a tolnai korcsmarosrél, de még a kakastollasok is
kimaradtak belble, ami nagy feledékenység, ha ez ember egy cigany-
sori kuruzsléval targyal.

Horvath Laci valamikor egyiitt furta a Boda-fitival a kazal olda-
lat s nem az 6 békéajat ropogtatta-e meg Zoltan a Janos-hegy meredekén !
Régi jobaratok 6k s mi sem természetesebb, mint hogy most, amikor 6
is itt telepedett le Hodoson, meglatogassa.
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Az ember lassan megiillepedik, magyarazta Bodéék viaszkos-
vészon-divanyanak vetve a hatat ; asszonyt vesz, allas utan néz. Zoltan
még szabad ; 6 még konnyen fiityiil, no, de eljon az 6 ideje is. Behr
Alfréd emlitette, hogy szép elmekoértani dolgozata jelent meg a Pana-
ceaban. Bizony, ha valaki elméleten akar maradni, ne nésiiljon hamar,
0 is azért mondott le az elméletr6l, mert nem akart lemaradni az életrél,
Pedig méar laboratériumot vezetett s ugyancsak marasztottak. ‘

Zoltan azonban nem maradt elméleten és nem is nosiil. b

— Mit hat? Sem tudés, sem apa? Valamit csak ki akarsz csikarni
a vilaghol? 9

— Ki, ki. De azt itt is megtalalom. Vannak sorsok, amelyek nem
allitjak az embert valaszitra s ilyen az enyém. Vagy tudds, vagy apa?
Oriilok, hogy az én életem nem adott fel ilyen vagy-vagyokat. Nem
tudnam a feleségemet anélkiil megsimogatni, hogy egy elmulasztott
lombikra ne gondoljak. '

— Az ember aldozatokra rakja a hazat. Azért draga, mert arra rakja.

— En pedig azt hiszem, hogy az igazi sors nem kévetel aldoza-
tokat. Nem is allit valaszut elé. Annyira bekerit, hogy csak egy ut
marad, az amelyen jarni kell. Valaszut-percek csak a rossz tragédiakban,
vannak. Gyilkos legyek vagy lovag? Az ember lesz, ami lesz. Nagyon
sok aprosag summazodik abban, hogy mi lesz.

— S te mi leszel?

— Valésziniileg, ami vagyok. En legalabb nem érzem sziikségét,
hogy maés legyek. S ez a j6. Az ember élete ott kezdddik, ahol az élet
céljai elhagyjak.

— S ha az életcéljaid ittfelejtenek a Ciganysoron? Bele tudsz nyu-
godni, hogy az maradj, ... hogy ittmaradj? ‘;

— Minden hegy jo egy imadsagra, csak az ember legyen jo.

— Nézd, beszéljiink okosan — fakadt ki Laci. — Itt vannak
ezek a te... gyogyitasaid. Ne érts félre, nem a koérorvos agyarkodik
bennem. Té6lem 6sszepacsmagolhatod az egész Ciganysort, én szemedre
nem hanyom. Elhiszem, hogy vagy olyan orvos, mint én. En tudom,
hogy ez a te kuruzsloskodasod afféle vilagnézeti tiintetés. Valamit be
akarsz bizonyitani ezzel, de mit? Ertsd meg, nem a két peng6kon
vitatkozom veled. De mi mellett akarsz itt tiintetni? Az a gyanum,
hogy beleszerettél ebbe a «kivetett»-pézba s magad sem tudod, mit
akarsz.

— Baratom, az ember nem tugy lesz kuruzslé, mint orvos vagy
képviselo. Az egyetemen egy pillanatra sem jutott eszembe, hogy
kuruzslova képeztetem ki magam. Nalam a kuruzslas nem is foglal-
kozés, inkabb &llapot, atmeneti allapot. Eleinte ir6 akartam lenni,
aztan tudés, aztan az 6si orvos, legalabb is ezen a cimen irigyeltem meg
szegény Hetzel borkabatjat. Ekkor tortént, hogy a vorés vérsejtek
elestsztattak., Elestusztam mint orvos és folkeltem, mint kuruzslo.
Az lettem, mert nem akartam tébbé orvos lenni. S6t egyaltalan semmi se
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akartam lenni, egy siirgeté érv sem noszogatott, hogy a tarsadalmi
hierarchiaban elhelyezkedjem. Valami mozdult bennem s ennek a vala-
minek vagy valakinek a moccanasa annyival nagyobb élmény volt
 mindannal, ami idaig tortént velem, hogy megnyugodtam: legyen
- belolem, amit ez a valaki akar. S ez a valaki egyeldre azt akarta, hogy
~ elmenjek ehhez-ahhoz, aki ép hivott. Eleinte én magam is mulatsagos-

vakmer6 kuruzslé apologiaval. S6t e kiilonds gyogyitasok alatt sem
vettem egész komolyan, hogy kuruzsl6 vagyok. Az 6sszel fel is utaztam
Pestre, megmutatni, hogy masodszor nem cstiszom el a vords veér-
testeken. De amikor be kellett volna lépnem a terembe, tehetetlen szé-
gyenkezés fogott el. Mintha az a bennem laké valaki szégyenkezett
volna s ez megrazobb szégyenkezés volt, mintha én pirultam volna el.
— J6l van, uram, te nem akarod, hogy orvos legyek. En raérek és meg-
véarom, hogy mit akarsz velem? — Es hazajottem diploma nélkiil.
S lassan ezt az én kuruzslé allapotomat is megértettem. Ha suszter-
séget tanultam volna, kijavitandm a raszorul6k cipéit. Medikus voltam
s gyogyitgatok. A lényeg azonban nem ez. Nekem méar nem is lesz
foglalkozasom. Nekem csak életem lesz. A vildgban annyi teknds jar
s mindeniknek a hatan ott a tekngje : a foglalkozasa. Id6nként azonban
teknétlen teknosoknek is kell sziiletniok. Valami 6semlékezése vagy
jovobelato reménysége ez a természetnek, de igy van : a teknés emberek
nemének sziiksége van a tekndétlenekre.

— S mért van? Mivel t6bb a foglalkozastalan élet, mint a foglal-
kozasos? Mit nyer az ember, amikor a foglalkozasat elvesziti?

— Ez a kérdés a népjoléti miniszterre tartozik. Azzal, hogy elveszti,
semmit. De kérdezd gy : mit nyert az ember, aki el meri veszteni a
foglalkozasat? — A foglalkozas : osztozkodas az emberi munkaban s
védekezés az egyéni gond ellen. Mi tortént ezzel az emberrel, hogy nem
akar osztozkodni, hanem az egész emberi munka kell neki, ahogy a
filozofianak az egész tudas? Ki biztositotta be ezt a vakmer6t, hogy
4tnéz a gond vallan s lemond a védelemrél, amely a részmunkéasnak
kijar? Amikor Hamar bécsi gyomra a torvény elé idézett, belenéztek
a zsebembe, hogy megfizettetem-e a kuruzslasaimat. — «Nem, feleltem,
@mem fizettetem meg, mert nincs sziikségem ra. De ha sziikségem lenne,
olyanoktol is kérnék, akiket nem kuruzsoltam.» — «Ez koldulés !» fakadt
ki a bir6. — Itt a sz6! Ott talaltam ra a bir6i emelvény el6tt. S ha
annyira ragaszkodol a foglalkozasokhoz, hat maradjunk ennél. Az én
kuruzslo-allapotom atmenet a koldus-foglalkozas felé. Vannak emberek,
akiknek koldusokka kell lenniok, mert csak mint koldusok lehetnek
egészen bokeziiek.

— Uj fogalmazas, de nem uj betegség — jegyezte meg Laci. —
Holdkér, a lathatatlan hold szomnambulizmusa. Mindjart gondoltam,
hogy az Isten tapasztott ide a Ciganysorra. Hat ilyen komolyan veszed
a te magy fikcididat»? Azt hittem, csak Lobléket szoktad képeszteni
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a vallasossagoddal. Azt megértem, hogy valaki foglalkozast keres Isten
nevében, de hogy lemondjon réla?

— Bizony, az élet igazi csodai til vannak «A csodalatos életeny,

De Lacit elhagyta a béketiirés. Ep a fonakja volt 6 az
atlag felnott-embernek, Az élet kiils6 dolgaiban hajolt, simult, de volt
néhany kozponti gondolata, ezekbél élt s ha ezekhez nyult valaki, a fél-
paprikazott gyerek haragjaval hadakozott. — Ha hamis is a kocsany,
szellemi kocsany tartja 6t is — gondolta Zoltan s szerette és szanta 6t
ezért a hamis kocsanyert.

— Csak azt a pillanatot szeretném elcsipni, — tiizeskedett Laci
(s a divany hatanak szakadt ecsipkevédgjével a két halott fiu arcképét is
lerantotta) — amikor egy ép emberi agy, amely az ¢let ezer dolga el6tt
helyes gondolatot terem, egyszer csak elrigja maga aldél a trambulint
és zsupsz, bele az Istenbe. Hiszen érthet6, az ember ott keresi a vigaszt,
ahol talalja. De mégis, hogy egyszerre csak elvesszen a fejed foliil a nap
és a csillagok s minden porcikad ehhez a lathatatlan, nem levé s mégis
az egész életedet betolté holdhoz igazodjék, ez ... igen, ez iszonyu !
Ez emberi szenvedés mértéke, hogy az Istent kellett megtenni orvosava.
Akéarmilyen hazugsdg aran, de szabadulni a szenvedéstél s lezarni a
magyarazatok lezarhatatlan korét. Zsongité tapasz ez az egész. De hogy
lehet belenyugodni egy ilyen tapaszba. Inkabb fajjon! S tal4n nem is
kellene fajnia. Meggyogyulhatna. Csak igy konnyebb és olesobb. Isten
a gyava betegeké.

— AKki belatta, hogy beteg, mindenesetre kozel van hozza.

— De miért kell azt belatni?

— Mert csak belatni lehet, vagy nem gondolni ra. A te «egész
embered» épugy fikcio, mint az Isten, csakhogy képtelen fikcio. Mi az,
hogy egész? Vagy minden lélek egész, vagy egyik sem. A lélek mindig
korlatozott. S mondom neked, a lélek ereje ép az 6 korlatai. Aki meg-
ismeri a maga korlatait, lelke erejét ismeri meg. A legszebb emberi
er6k a csonkasag falainak az ostromédban pazarlédnak el. Boldog az,
aki ismeri a falakat s nem rohan nekik, hanem félfelé néz s a falak
kiirt6je folott megpillantja az eget.

— Perverz, igen perverz okoskodas. Lehet, hogy ennyire elvakulj
ennek a gondolatmenetnek az 4tlatszo pszichologidja irant? Csonka
vagyok, tehat senki sem egész. S mert én vagyok csonka : a csonkasag
Isten aldasa. Azeért éliink, hogy a csonkasagunkat folismerjiik. — Van-e
ennél képtelenebb perverzitas? A nyomorisagod mankéjat tennéd meg
a vilag tengelyévé. Mankoéra szoruld vigasztalas.

— Ha a degegészebb ember» minden fogyatkozasa kiilon mankot
kapna, mankéval kerithetné be az udvarat. Miért emlegeted ugy az én
fogyatkozasomat, mint az egyetlent, amelynek Istenre van sziiksége?
Te leleplezted az én okoskodasom pszichelogiajat? De jobb-e a tiedé?
Ezt a Boda Zoltant a természet eliittte a szerelemtél. En azonban
megndsiiltem ; ez olyan elony, amelyet beléptem pillanataban az orra



579

~ ala kell kenni. Hiszen 6 az, aki velem szemben a csonka ember s én

vagyok az, aki vele szemben az egész ember vagyok. Akarmit hisz 6,
az csonka hit, s akarmit hiszek én, az egész hit lesz. Juttassuk eszébe

a6 csonkasagat, renditsiik meg az 6 csonka hitét és piszkaljuk ki a
- Ciganysor katyujabol az 6 csonka palyajat. Csakhogy mit gondolsz,

hany éve forgatom én ezt a kételyt, amelyet te 6t perc alatt akarsz

- belém oltani? Azért ismertem meg az Istent, mert megesonkitott, vagy

azért csonkitott meg, hogy megismerjen? Fogas kérdés; fogai, kizé
szorul a mi értelmiink egész kicsinysége. De, hidd el, csak a kezdet
kezdetén fogas, amig az értelem beszél az értelemmel s nem a benned
laké Isten a radtdmadé szavakkal. Eltem, de ez a sz6 nem fogadja be
mindazt, ami a lélekzéssel egyidében tortént bennem. Mindenki él, aki
eszik, amikor enni kell s szeretkezik, amikor szeretkezni kell. Az ember
azonban mast is tesz, mint él. Nemcsak az életet akarja betolteni,
hanem valami maést is. Egy kiilonos tébblet munkalkodik benne, amely
ki akarja javitani az életet. Jon, mint varatlan elakadésa a kétszerketto
kerekeinek. Radszakad, mint eliszonyodéas, hogy ki vagyok s mért nem
élhetek az élet szerint. Ez a tobblet tobb, mint az élet s harcol vele.
S olykor a tobblet kopik le s olykor az élet romlik el. De bizonyos, hogy
ez a tobblet az, amely a vilagot Isten orszagava s az embert Isten fidva
akarja tenni. Ez a tobblet maga az Isten ... Innét nézve mit jelent az,
hogy a természet melyik pofonja tanitott meg gondolkozni s vajjon
e pofon nélkiill gondolkoztam volna-e? A pofon éplgy bennem volt,
mint az Isten s egyiket sem Kkeriilhettem el.

Horvath Lacit ez a nyiltsag kiiitotte az 6 egész ember»-sége nyergé-
b6l. Ha csak vitatkozni kell, allja 6, de Zoltan egy véaratlan mozdu-
lattal kitakarta magat s ez a poreség megzavarta. Az egész latogatéasa
alatt erre a sebes péreségre célozgatott. O kitalalta «Zoltan titkaty, s ez
a kitalalt titok adott lovat a folénye ala. Mégis, amikor Zoltan maga
nevezte meg, amire 6 célozgatott, a vitatkoz6bol félmeriilt az 6rok gyer-
mekjosag, s mar sajnalta, akit megbantott. Nem hitt abban az egyszerii-
ségben, amellyel Zoltan a maga titkarol beszélt. Ez az egyszeriiség a nagy
sérelem daca. Laci a maga szive utan itélt s mar szégyelte célzasait,
amelyek ilyen dacos egyszeriiségbe hajszoltak Zoltan szégyenét. Csak
dadogni tudott, mint kisdidk koraban, amikor a szomszédja labara ejtette
a sulygolyo6t. Adta, hogy nem érti, miféle csonkasagrél van szé; habo-
gott valamit misztikus alkatokrél s annyira belezavarodott, hogy ami-
korra elment, nagy kanyaréfoltok iitottek ki az arcan és homlokén.

Zoltan Oszintesége azonban nem volt a nagy sérelem daca. Egyre
nyugodtabban gondolt arra a csonkasagra, amelybe Laci szerint nem
lehetett belétorodni. O maga is meg-megkérdezte magat : gyégyult heg
ez a nyugodtsag, vagy durva var az eleven seb f6l6tt? — De lassan
ez a kétely is megszokassa valt. Folmeriilt és eltiint, s ha utana masra
gondolt, gondolatainak nem maradt szorongés-alja, mint régen, amikor
egy keriil6titon jar6 sz6 is az arcaba zavarta a vért.

38*
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Még az elmult 6szon tortént, hogy Zoltan meglatogatta az ongyilkos

Halasz intézd ozvegyét. Az asszonynak vendégei voltak, ifju Horvath
Sandor, a felesége és Ilonka. A vendégek nem akartak rogton cihel6dni
s neki sem volt oka visszahuzédni. Ilyesforman Haldsznénak ugyancsak
tomnie kellett a beszélgetés réseit, hogy rajuk ne szakadjon a csend.
Mit tegyen? Sandor fiatal feleségét dicsérgette és Zoltannak ajanlotta

a nosiilést : «Talan fél az asszonyoktol?» Horvath Sandor ugyanebben ]

a pillanatban félnevetett, majd, mintha nem is hallotta volna a kérdést
(vagy talan csakugyan nem is hallotta), Halasznéhoz fordult: «Kép-
zelje», mondta, «z éjjel azt Almodtam, hogy levagtak az orromat s maga
egy szal viragot tartott elém. — Szagolja csak, Sanyi, maga szereti
a viragokatr. — Zoltan nem donthette el, mi volt ez : csakugyan ezt
almodta Sandor s most 6tlott eszébe, vagy vaskosan akart szellemeskedni,
megcesipkedni az asszonyok el6tt a vorost? De a tekintete ép ebben a
pillanatban tévedt ossze a Horvath Ilonka rafordult tekintetével. Ha van
benne egy vérhullam, mely a régi zavar szelének enged, az most felcsap
a homlokaig. De nem, Zoltan homloka nyugodt maradt, mint egy bezart
kapu s Horvath Ilonka nem latott rajt mast, csak azt a szénakozd
komolysagot, amely annyira kiilonbozott az 6 férje akaratos, rancos
homlokéatél.

Amilyen jelentéktelen volt ez az eset, ugyanannyira bizonyité.
Az jpesti hid s a fajdalom, amely a korlatra hajtotta, oly messze volt
téle, mint a gyermekt6l az a masik vilag, amelyben még az anyja lélek-
zett helyette s izmai sziik husbortonbe préselve vartak a megigért,
szabad mozdulatokat. Masodszor is megsziiletett s a vilag tébbet vila-
gosodott koriilotte, mint amikor els6 borténébél a vilagra jott.

Mintha az élete csakugyan akkor kezd6dott volna el, amikor az
életcéljai elhagytdk. A mult elstlytalanodott s a jév6 nem adhatott
mast, mint e jelen masait. «Ha sziikségem lesz ra, olyanoktoél is kérek,
akiknek semmit se adtam», ergsgette Laci el6tt is, s ez a koldusbiztonsag
biztosabb vagyon volt, mint egy életjaradék. — Egy id6 6ta sokat
olvasta az evangéliumot. Nem az Irast, amely az igazsag tanitoja,
hanem a testvér-konyvet, amely masnyelven mondja el az 6 szive
konyvének a foljegyzéseit. Visszaemlékezett szegény Izsak tisztelendd
urra, hogy meggyotorte a faggatézasaival : «Ne gondoljatok a holna-
pokkal.» — Nem léhasag ez, — szuttyongatta szegényt — nem gondolni
a holnapokra, amikor a harmadik sziiletésnapunkra mar porcellan-
diszn6t kapunk s apank-anyank tanit ki ra, hogy a diszné hatan 1évé
rés : a polgar-erény s a jové. S ez az elsé rés hany jovendoé rést fiadzik,
amelyeket polgari kotelességiink tomni és tomni, mert az ember hangya
és nem tiicsok. — A derék Izsak milyen olcsé kis kompromisszumot
huzott ki a zsebkenddjébol, melybe a beteg orrat s a zavarat szokta
eltemetni : Krisztus nem akarta, hogy rabjai legyiink a gondjainknak.
Mértékletességre int a hangyasagban s tartézkodésra a diszné rése el6tt.
De ha Jézus ezt akarja mondani, ezt is mondja. — Milyen vilagosan
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- 4llt most Zoltan el6tt ez a mondas. — Nem, Izsak tisztelend6 tur, ez
~ pem azt jelenti, hogy « pénz még nem minden.» Ez a mondas épugy
~ pem fér Ossze a porcellandisznéval, ahogy Krisztus sem fér Ossze a
- tarsadalommal. Ez a mondés bizalom Istenben és magunkban. Nincs
jovo, csak jelen, s minden jelen az Istené. Szived kamraiban nem lakhat
meg egymas mellett a porcellandiszné és az Ur. Sem az Isten, sem
a diszn6, sem a sziv nem tiiri el ezt a kompromisszumot. A vallasos
ember élete «perc, amely tovalebben». Léhasag ez? Szent 1éhasag, amely
megkonnyiti az inaidat, de a lelkedet sem neheziti el.

Zoltan mindig irigyelte azokat, akik a vilag futé tiineményeihez
tudtak tapadni s nem 6lték meg az egyik pillanatot a masikért. A fiesolei
dombokat, Zapatieriék sz6l6jét is ennek a mindenért halas allapotnak
az emléke lebegtette tiindérszigetként ifjusaga sotét arjai folott. Minden
herny6 megérdemelte a raforditott gondolatot s ha a kecskével inger-
kedett, nem jutott eszébe a sors, amely vele ingerkedik. De Zapatieriék
sz6loje eloszlott, mint egy megalmodott paradicsom. Egy emlék joizévé
szaradt az ajkan s homalyos igéretté kodlott a lelkében. Hogy meg-
nyomta a fiesolei napok utén a sziil6fold alacsony ege ! Milyen rossz-
akarén hunyorgattak ra a sotét ablaku hazak! S hogy tért vissza a
betev6ért konyorgé Boda Janos szeme-parazsan at a sorsa, mint dohos
6szi reggelen az alom kedvéért félbenhagyott ongyilkos gondolat.
A fiesolei domb meglebbent elbtte, jatszott vele és elszokott. A fak
herny6i nem éallithattdk meg a figyelmét. S a jatékos kecskék
nem takarhattak el a sors ingerkedését. A Hamar-por alatt s utdna
e tavaszon azonban (befogva Csanadiék hajtégytiriijébe, megint egy
Csanadiéba, mint régen, Sonkon) ime, leszallt hozza a megalmodott
Fiesole. Nem is szallt le, bel6le vetiilt ki erre a sotét, gyiilolkodé magyar
falura s ezt a Fiesolét mar semmiféle ébredés sem vehette vissza tole.

Ugy jart most az emberek kozt, mint ott egy-egy kiilénésen nyu-
godt napon a fai kozt. Mintha nem is az éllati 1ét lihegése lenne az élet,
hanem titokban sarjad6 névények néma légvétele. Megtalalta a névényt
az emberben s az emberek Zadorat 6nmagaban. Jart-kelt az 6 koléniaja
bajaiban, ezek kozt a Kokonyeiek, Bodak, Kovacsok és Sebestyének
kozt, akik e kertész elott egy hajdani, vagy jovendé novényélet mimi-
krijébe csendesedtek s vartak a kezet, amely megigazitja egy-egy levelii-
ket. Tudta 6, hogy ez a mimikri percekig tart s ha elmegy a kertész,
visszatér Sebestyénbe a horcsog, Boda Janosba az erkélesi nihil és
Schwarz Irméaba rutsaganak a gyotrelmei. Ki érezhette vilagosabban,
mint 6, hogy minden lélek magassaga mas hegy, s bar mind f6lé egy ég
De nem nagy dolog-e ez is : megtanitani az embereket erre a percnyi,
ontudatlan szinvéltozésra s e szinvaltozas varazslatdaba jarni, mint
biivéls, aki a lélek vadjait biivoli el.

A Farkasréten csak a lelkek szerkezetét ismerte ki. Térzslapjain
a bels6 vadak, onamitasok és menekvések kerekeit illesztette oOssze.
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Ez a fiesolei hangulata azonban a lelkek rejtett lehetoségeit idézte fol,
azt, amit a vildg az emberben elnyomott. Tehetséges, fens6bbrenddi,
erkolesos, egészséges : hogy elvesztek beldle a hajdani itéletek, csak |
az emberek rejtett lelkét latta ; s azokat szerette legjobban, akikben
legtobb volt ez a vilagi itéletekre le nem fordithaté semmi-tartalom.
! 4 A csond lakik némelyik emberben, a titkon munkéalé novények
s az dnmagaban végz6do6 végtelenség csondje. Hajdan értetleniil ment el
az ilyenek mellett, most ezek voltak a kedvesei. Tudta, mikor dél le
Kokonyei Gyurka a hatarmesgye akacai ald s ugy intézte a sétajat,
hogy 6 is odaheverhetett mellé. Beszéltek egymasnak az életiikrél s
a beszédjiik céltalan volt és id6vel nem tor6dé, mint a zab fiirtjeinek
mela 16balkozasa.

Boda Irénke sem hajtotta mar Joska alatt a hintat, de az gy iiveg
6ma, két iiveg 6ma» béketiirése ottragadt az ajkain. Mar 6 f6zott s ugy
beszélgetett a csébreivel, mint kiilén kis serény nénémasszonyokkal,
akiknek ugyancsak ki kell pirulniok és meg kell izzadniok vele egyiitt,
hogy az ebéd idére kész legyen. Zoltan kiilondsen megszerette ezt az
igénytelen lanykat. Osszel fordult a tizenotédikbe s csenevészsége varat-
lanul 4tmelegedett. A haja fehér s a karja vékony maradt, de hajon és
karon egy bels6 nap csillogasa iilt. Zoltan boldogan latta, hogy Kokonyei
Gyurka nem egyszer mosolygott vissza erre a csillogasra, pedig méar
nem ¢lt Joska s nem volt ok kotddni a macska farka miatt, amelyért
Irénke konyorogni kényszeriilt.

De aki mellett Zoltant mégis a legtovabb pihentette meg az a
«tovalebbené percy, amelyen tgy lebegett, mint Jézus a Genezaret-tavan,
az anyja volt, ez a hallgatag anya, aki annyi éven 4t éIt a konyha butorai
kozt, mint jaré asztal vagy lélekz6 edény s most 1am, milyen jelent6s
beszéd lett a hallgatésa, pedig épugy hordta a vilag mogé figyel6 szemét,
mint elébb. Zoltan érakhosszat elilldogélt az ovéi kozt, a konyhaszéken
s mig az apja a kuruzslé-szakmaban pletykalkodott, éregesen dodogott,
vagy ép Zoltant pedzegette, hogy miért nem vizsgazik le mar; 0 az
anyjat figyelte, amint a faliszekrény fonottkosarabol kiemeli a tojast,
odaveri a bogre szélére, szétfolyatja a sargat és a fehért, vagy az emel-
ked6 habu tejet hiizza félre a kirepedezett ujjaival, amelyeknek nem kell
fogoruha, megszoktak a tiizet. Zoltan idonként keze alé tolta az asztalon
heveré kanalat s eltett az Gtjabol egy széket, de feltiinés nélkiil, hogy
meg ne zavarja 6t abban a csondességben, amely e hazi szertartasok
aljan lappanghatott. Azért az anya is érezte 6t, mint kellemes kozel-
seget, amelynek talan a természetét sem ismerjiik, de tudjuk, hogy
kellemes s mozdulataiban egy tavoli, foldontuli kacérsag csillant meg,
amelynek 6 mar a nyugtalansagat sem érezte ; az aszott testében el-
temetett ifjusaga keletozott az orokké vart szeretet el6tt.

Zoltan sokszor végiggondolta ennek az asszonynak az életét,
akinek a végtelenbe jar6 tekintete, ime, lassan az 6 szemében is fol-
fakad s csondje 6 koréje is titkos parakort lehel. Az anyja iranti szere-
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tetén érezte meg, hogy mar-mar kész lélek 6 ; az orom kozel s mindegy,
Thogy az ember egy napig vagy szaz évig firdik az ég dramaiban, 6 kiért
' az id6szamité emberek koziil s az id6t nem ismer6 Isten birodalméaban él.
. S mintha csak az élet is (vagy inkéabb, aki az élet aljan az élet meg-
javitasa ellen tiltakozik : az egyszerii okossag», a nehézkedés, az 6rdog)
folfigyelt volna, hogy: hoh¢, valaki at akarja lépni a hataraimat,
~ megint egy szokeveny, aki a szokés lehetoségét hirdeti. Amit huszonot-
~ éven at megtagadott, most mohon felkinélta, szinte visszasirankozta
a tavozot : ne siess, baratom, itt van mindaz, amit kértél. Hogy eddig
~ tartogattam? Hajaj, csak kellettem a portékdmat ; nesze, fogd s tart-
sanak meg nekem.
] Az ordog megkisértette Zoltant s csak 6k ketten tudték, hogy
- az életnek ez a visszacsalogat6ja az 6rdog kisértése volt. Aki az 6rdog
~ karmai kozt €], sokszor bosszankodik az 6 vigyori igazsagtételén. A dics6-
~ séget akkor éred el, amikorra elkopott fiilledben a dicséség csengése.
A disznofejii-nagyur akkor sztrja fel el6tted arany sziigyét, amikor az
aranyan mar csak arany mankét vehetsz. Az asszonyok akkor esnek
utanad, amikorra elfelejted a tulajdon esengéseid. Az 6rdog is igazsagos,
mondjak, akik az ordognek éltek s nem tudnak mit kezdeni késé bérével.
Aki azonban az Istennel van, nevet az 6rdogon, hogy kaviccsal akarja
megvesztegetni s marccal akarja leitatni 6t.

(Folyt. kov.) Németh LdszIo.



BEVEZETES A NEPTUDOMANYBA.

(Bekoszonté eléadas az Gjonan szervezett néptani tanszéken. Szeged, 1929. szept. 20.)

zik, a magyar tudomanyossag torténetében a személyi vonatkozéast

AELEN pillanat, amidén egy ujon szervezett tanszékrél az elsd sz6 elhang-
teljesen kikapcsolva, jelentds eseménynek tekintendd. Torténelmivé

avatja e percet az a koriilmény, hogy a sokéig mell6zott, de jelentségbhen
a tobbi tudoményaggal egyenlé rangu és hordereji studium: a néplan jut
4ltala érvényesiiléshez a tudoményok hivatalos csarnokéban. Sajnos, ennek
jelentésége, a fontos hivatas, melyet a néptan betolt, a koztudat felfogasaban
még alig bontakozott ki, alig nyert vildgos fogalmi képet. A nemzetnek még
tanult rétege is, f6kép az elnevezésbél kiovetkeztetve, csak annyit tud réla,
hogy e studium a nép megismerésével foglalkozik.

Ez a laikus magyarazat, mint kiindul6 pont, nagyjaban meg is felel
studiumunk foglalkozaskorének ; jelzi azt, hogy targya a népélet ismerete,
de nem sejteti annak tudomanyos oldalat, nem 4rulja el, mi rejlik az ismeretek
megszerzése mogott, miféle problémak adjak fel szfinx-szert kérdéseiket a vele
foglalkozénak, mily jelentés eredményekre tekinthet mar is vissza és mik
viszont azok a hét pecséttel lezart rejtélyek, melyek még megoldasra varnak, —
szOval, mi a tudomanyos hivatasa és feladata e munkakiornek. Minderrél nem
értesiilve, a nemzet intelligencidja — az ignoti nulla cupido éallaspontjdn —
évtizedeken at kozombosen haladt el e szakbeli kutatasok eredményei mellett ;
pedig ha nem is a szigoruan vett tudomanyos buvarkodéasok, de ezek ered-
ményeinek messze kihato nemzeti jelentésége megkivanhatta volna, hogy
nagyobb érdeklddés és részvevé figyelem forduljon feléje a koz részérdl.

Bizonyara kiilonosnek fog tetszeni, ha bekoszéntémet mindjart szemre-
hényassal kezdem. De nem térhetek ki el6le ; ravisz az én jelen helyzetem és
az a szemszdg, amelybél a viszonyokat ma néznem kell. Mérlegeljék velem egyiitt
a kiovetkez6 szempontokat. Szabad-e elhallgatnom a szemrehényast, ha ratekin-
tek arra a siirgd munkéssagra, aldozatkészségre, allandé éber érdeklédésre,
mellyel a minket kornyez6 kisebb és elmaradtabb kultiraju nemzetek e targyat
felkaroltak ; — ha eszembe jutnak azok a kitetsorozatokat kitevé publikaciok,
amelyekkel részben sajat kozonségiiket, részben forditasok utjan a kiilfoldet
elarasztottak ; — ha ragondolok azokra a nagy, nyugateurépai monografidkra,
amelyek az emberiség népi rétegeinek egy-egy megnyilatkozéas-formajat valasz-
tottak targyokul s azokban szazaval taldlom az adatokat a mi szomszédaink
népéletébédl s ahonnan csak a magyar anyag hianyzik (amely pedig sokkal tobb
és talalobb adatot szolgaltatott volna nekik, mint a felhozottak !) ; — ha egy
legujabb nagy kiilféldi publikacioban, ahol az eurépai kisebb-nagyobb nemzetek
népéletének ismertetése van egybefoglalva, azt latom, hogy az egyes népek
leir6 méltatasara 80—100 oldalnyi terjedelem van szanva, a magyar nép pedig
az egyetlen kivétel, amely osszesen 3 és 14 oldalon szerepel, — azt hiszem, nem
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f,alaptalan a panaszom az itthoni részvétlenség f6lott, amelynek mind e szomoru
tapasztalat egyenes folyomanyaként tekintendd.
F Nem hivatdsom és a hely sem, az alkalom sem arra vald, hogy politikai
$zempontokat vonjak be mondandéim keretébe — azt az egyet még sem hallgat-
hatom el, hogy a nélunk eddig tapasztalt nagy mulasztasoknak kell a nemzetet
ért rettentd csapast is jorészt betudnunk : megesonkittatasunk tragikuménak
eredend6 okat nem kereshetjiik masban, mint abban, hogy magunk sem torédve
a magyar népi réteggel : a nemzetnek létszam szerint 2/,-aval, annak sajatos
- értékeit, életének és jellemének eredeti vonasait elmulasztottuk a kiilf6lddel meg-
. ismertetni. Amit mashol, mint eredetiséget, biiszkén hirdetnek, mi valami
- Alszégyenkezéssel negligaltuk, s6t titkoltuk s mindenkor csak eurépai szin-
vonalunkkal alltunk elé. Pedig a kiilfoldet, igy most, mint az el6z6 idékben,
nem a mi altalanos kozépeurdpai nivéonk, ez a naluk is meglévé szintelen tipus,
érdekelte, hanem az, ami benniink sajatosan magyar, ami nemzeti jellegiinket
alkotja s amit legtisztabban, legépebben megérizve, a magyar néplélekben
talalunk meg. — Igy torténhetett csak, hogy kint mindezt nem ismerve, a
donté pillanatokban ellenségeink minden szava hitelre talalt s a hatarozo
tényez6k egyetlen ellenérvet sem -tudtak mohé rafogasaikkal szembeallitani.
A komoly vizsgalodasnak most méar az a feladata, hogy ezt a megfoghatat-
lannak latszo, szinte ongyilkos kézonyt megmagyarazza ; feltarja az okokat,
amelyek e normaiistol eltéré helyzetet létrehoztak. Elsé ilyen koriilmény, amire
rdutalhatunk, az a tarsadalmunkban tapasztalhaté mély szakadék, amely ott
tatong a nemzetet alkoté két féréteg: a népi elem és az intelligencia kozt.
Mas, organikusan kialakult allamokban ezt az {irt természetszer(ien athidalja
" és a nemzetet ezaltal kompakt egységbe forrasztja az a kozépréteg, amelyet az
iparososztaly, a kézmiives kis mesteremberek csoportja alkot. Ez a népi rétegbe
bocsatja gyokerét, a kozott él, onnan szi életet, de annal magasabb képességi
és szabadabb mozgasu lévén, folfelé tud kozvetiteni. Ez az egykor fontos tar-
sadalmi rend, sajnos, ma mindeniitt letlin6ben van, de sehol annyira, mint
nalunk. Odakint ez az elem sokaig a nemzet gerince volt, a fiiggetlen polgarok
rendje s ott betoltotte hivatasat azzal is, hogy idejekoran érdeklédést ébresztett
a felsérendiek kozt a maga s rajta keresztiil a népiréteg irant. Nalunk erre
nem volt mod, mert iparos elemiink nagyrésze idegenb6l szarmazott be s ami
eredeti magyar ipariizé elem volt is, a kiilf6ldrél hozott céhrendszer azt is
elnémetesitette. Ujabban pedig a gvéripar széjjelozonlé termékei adjak meg
ez alig teng6d6 rétegnek a halalos dofést. Most, ez aldatlan viszonyok kozt,
mid6én a két nagy réteg kozott semmi lelki kapesolat nines s szinte idegeniil
tekintenek egymasra, a faji osszetartozéas érzetét, a kozos nemzeti egység és
egymasrautaltsag tudatat csak egy szerény, kis méretekben jelentkezé moz-
galom képes meginditani. A feladat, amelyre vallalkozik, talan most még tul-
sdgos nagy, de a természet rendje szerint, kicsiny csirabol is terebélyes fa valik
idével — ez ad reményt arra, hogy mi, a népélettel és néplélekkel foglalkoziok
(mert méas e feladatra nem vallalkozhatik), véllaljuk az el6készit6 munkat,
els6sorban a felsréteg megnyerését az eszme szdmara. A néptannal valé intenziv
foglalkozéas, a népi értékek megismerése és megbecsiilése, képesit benniinket
a nagy cél felé torekvésre. Nemzeti jelentGségre természetesen a véllalkozés
csak akkor fog emelkedhetni, ha a folkeltett érdeklédés a felsé rétegben alta-
lanossa tud valni. Ezért minél t6bb munkatarsra van sziikségiink és ha
kecsegtethetem valamivel az illetéket, biztosithatom 6ket, hogy e studiumnak
végzetes varadzsereje van; aki egyszer neki szentelte magat, nem tud téle
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tobbé szabadulni. Az ilyen szellemi munkés azutan mind egy-egy hidépitje
lesz a jovendd — reméljiikk — szebb és egészségesebb kialakulasnak, a sziikséges
bels6 regeneracionak.

Egy masik, mar mélyebb lelki ok, amely a két nemzetalkot6 elemet el-
valasztja egymastol, a gondolkozdsmoédnak, a vilagszemléletnek kiilonbozé
volta ; ezt megszlintetni nem lehet, de nem is kell, s6t eltéré voltanal fogva
alkalmas arra, hogy az intelligencidban érdeklédést keltsen a masfajta lelki
habitusu néplélek irant. Szinte szalloigévé valt méar a mondés, hogy a féld
egyszerii gyermekei egocenirikusan gondolkoznak, a tanult osztaly pedig helero-
cenirikusan szemlél és itélkezik. Amaz még nem ment at a renaissance-kor
megteremtette objektivitason a természet jelenségeivel szemben, a felsérendiiek
ezt a fokot atlépték és fiiggetlenitették magukat a kornyez6 természet szuggesz-
tiv befolyésa alél. A miivelt ember a természet valtozatos képeiben tud gyonyor-
kodni, mint egy téle kiilonallé jelenségben : targyilagosan ébred fel benne a
tetszés érzése, mint ahogy gyonyorkodni tud egy miivészi festményben, vagy
szoboralkotasban, amely téle fiiggetleniil, kiilon targyként all elétte. Az ego-
centrikus szemléleti egyén viszont, nem ismervén a természeti valtozasok
tudoményos okait, az abban megfigyelt jelenségeket normativumoknak tekinti.
A vilag az 6 szemében egy nagy egész, amelybe 6 is beletartozik s minthogy
6 a szemlél6, a kapesolatok kozéppontjéanak érzi magat. O maga a természettel
szoros kontaktusban van, minden jelenségét magara vonatkoztatja, annak meg-
nyilvanulasaibol kovetkeztet magara : ha csillag hull le az égboltrol, valaki
ugyanakkor meghalt ; csorog a szarka a kozelben, vagy az ajté magatol kinyilik:
vendég jon; kuvikol a bagoly, vagy vonit a kutya: baj éri a hazat; —
«Jegenyefa tetejében két holl6 il feketében, Gyaszruhdjuk engem illet»... —
mondja népdalaban, vagy : «Alafoly a Tisza, nem folyik az vissza, Elment az én
r6zsdm, nem jon tobbet vissza . . . stb. Mig az intelligens ember tehat elvéalasztja
magat a természeti kérnyezettol, a nép azzal egybeforrtnak tudja magat. Innen
fakadnak ezernyi babonai, képzeletének rémlatéasai, titokzatos erdk, amiket
beleolvas targyakba, emberekbe ; ebbdl sarjad ki hite a boszorkanyokban és
taltosokban és i. t.Szoval primitiv és naiv egész praelogikus gondolkozas modja.
Ezt megérteni, ebbe belehelyezkedni csak az a miivelt ember képes, aki a nép-
élettel hosszasan és behatéan foglalkozik. A laikus kaputos elem vele szemben
mindig idegenkedéssel fog viseltetni s hajiik arra, hogy miatta lenézze, meg-
mosolyogja a nép elmaradt gyermekét.

Am a helyzet sajatsdgos médon mégsem olyan vigasztalan, mint ahogyan
e szétvalasztottsag magaval hozna. Mutatkoznak ujabban korjelenségek, amelyek
arra engednek kovetkeztetni, hogy a miivelt elemben ma is él valami nosztal-
gikus, tudatalatti vonzoédas a népi vilag irant. A mult szdzad romantikus kor-
szakaban ez a vonzalom rajongésig fokozédott, amit késébb hiivosebb, ki-
abrandultabb id6k véltottak fel s ma ismét mintha fokozodé érdeklédés jelei
nyilvanulnanak meg. Figyeljiikk meg szépirodalmi tarcanovelldinkat, majd fele,
vagy ennél is t6bb a népélet koréb6l van meritve, a mulat6 uri vilag népdalokat
hiazat a cigannyal és maga is el6szeretettel énekel hozza. A népi diszek, kézi-
munkék, himzések szalonasztalokra keriiltek s a szindarabok mesteremberei
egy-egy régi népdal koré garnirozzédk darabjaikat, mint aki a gombhoz varr
kabatot. A radionak, ennek a hihetetlen elterjedtségli és orszdgos hatésu 1]
intézménynek legkedveltebb miisorszdmai a népi zene és az ily jellegii ének-
eléadasok.

De komolyabb téren is mutatkoznak kedvezé jelek. A népi zenének,
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- éneknek buvarai akadtak ; nagy muzsikusok (Barték, Kodaly) kiszallnak a
tanyédkra, fonogrammban felveszik az eredeti melédidkat s azok tipusairél
~ mélyrehat6é tanulmanyokat tesznek kozzé. Nem hagyhatom emlités nélkiil a
~ folkloristdk miikodését, akik wujabban kettézott buzgalommal latnak neki a
népszellem egyéb termékeinek, aminék a monddk, szokasok, babonak, nép-
mesék, balladak, népi dalszévegek ; az anyagot szisztematizalt osszefoglala-
sokba tomoritik s bel6litk Gsrégi, honfoglalds el6tti mithikus elemeket, majd
régi kereszténykori emlékhagyomanyokat emelnek ki. Eredményeik legijabban
arra inditottdk a Magyar Tudomanyos Akadémiat, hogy kebelében kiilon nép-
tani bizottsagot szervezett, amelynek hivatasa lesz az ezirdnyu kutatésok el6-
segitése, a népre vonatkozo6 ismeretanyag gyiijtésének elémozditasa, a szakkérbe
- vAg6 mindennemi kiadvanyok kozzététele ; mindannak hathatés tamogatasa
. tehat, ami a néptudomany kifejlédésének szarnyat adhat.

\ Ezt az orvendetesen megindult 1j szellemi 4ramlatot honorédlta a mi
.~ éles meglatasu kultuszminiszteriink, midén mind e részletmunka Gsszefoglaio
ismertetésére s azok tudomanyos rendszerbe foglalasara, valamint a megfelels
szukrencencia kioktatasara egyetemi kathedrat szervezett. Széles koroknek fel-
tlint Klebelsberg miniszteriinknek az a rendelkezése, hogy a tanszéket nem a
févarosban, nem a hazai legnagyobb egyetem kebelében éllitotta fel, hanem
Szegeden, az itteni Ferenc Jozsef Tudoményegyetemen. A tavolbol szemlélék
ez intézkedés lényegét meg nem értve, karhoztaté véleményeket is nyilvani-
tottak miatta. Pedig a viszonyok helyes mérlegelése miniszteriinknek ad igazat.
Az ilyen specidlis studiumu kathedranak ott van legalkalmasabb helye, ahol
az iranta valé érzéknek és érdeklédésnek mar el6zetes jelei mutatkoztak. Szeged-
nek e tekintetben félreismerhetetlen tradiciéi vannak. Az ujabb korszak leg-
kivalobb népies magyar ir6i, Gardonyit sem véve ki, itt miikodtek. Mikszath
Kélméan innen indult diadalmas utjara ; Dankoé Pista és Posa Lajos itt termelték
a népies dallamok és szovegek szézait, melyek innen valtak a nemzet koz-
kincseivé ; Tomorkény Istvan Gstehetsége itt orokitette meg a népi alakok
és életviszonyok legmesteribb hiiségii rajzait s e nemes hagyomany allandésa-
garél a koztiink é16 Méra Ferenc gazdag terméereje gondoskodik mindmaéig.
Ilyen jol el6készitett talajjal egyetlen mas varos sem dicsekedhetik. Az sem
utolso elény, hogy a gazdag valtozatossagu tanyavilag, amely Szegedet koszoru-
ként 6vezi, mindmegannyi kész instruktiv muzealis gylijtemény az oktatéonak
¢s a hallgatosagnak. Mindez egyiittvéve teljesen igazolja a belaté kulturpolitikus
helyes intézkedését.

* % %k

Ez altalanos érdeki aktualitdsok ut4an attérhetiink sajatos targykériink
rovid jellemzésére. Minden tudomany munkateriilete hérom részre oszlik :
van egy anyaggyiijté, egy rendszerezé és egy feldolgozé része. Munkankban
mar az anyaggyiijtés megkivan némi szakbeli jartassédgot, bar végezhetik
sikerrel érdekl6d6 laikusok is, ha ahhoz alkalmas elhelyezkedésben vannak.
A nép élete és lelki megnyilatkozas médjai allandéan buzogé forrasok, melyek
6ridsi anyagmennyiséget bocsatanak rendelkezésiinkre. Mindent felgyiijteni
fizikai lehetetlenség, de nem is sziikséges. Az e téren kiérett tapasztalatok
arra tanitanak, hogy az ily tomegtermelésben sok a selejtes, sok a téredékes
roncs, az iigyetlen ismétlés. A nép kozott, akarcsak az uri rendnél, vegyesen
akad ratermett kivalosag és kontar elem. A tehetség nem a tanult emberek
kivaltsaga ; 0sztonos adomany az, amit a Gondviselés plantél az intelligencia
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és a nép egyes tagjaiba egyarant; talan csak egy eltéréssel : a nép kozt a
ratermett egyén tobbnyire magara hagyatva, észrevétlen marad. De -
mennyi a tehetség a népi rétegben, amely vagy abban kival6, hogy Kkitiing
emlékezettel megtart minden atvett hagyomanyt, vagy abban, hogy wujat
teremt rogtonozve, onkénytelen kedélynyilvanulasbél, vagy mint forma-
miivész szinekben és alakban, otletes elrendezésben juttatja kifejezésre lelke 1
tartalméat, annak mi, szakbeliek vagyunk ¢él6 tanui. Ezeket a sziiletett miivész-
érzékiieket, e notafakat, mesemondokat, emlékhagyoményok letéteményeseit
kell a gyiijtonek felkeresnie, sokszor felfedeznie s az ilyet ki kell vallatnia, beléle
lehetéen mindent kiszedni, mert t6liikk kapjuk a legépebb vagy legijabb anyag-
dokumentumokat. Ezek a népi tehetségek, mint kornyezetiik legfogékonyabh
egyénei, kiillonésen manapsag annak vannak kitéve, hogy kiilsé kulturhaté-
sokat, nem magyar, hanem idegen elemeket naivul felszednek, azokat szinte
ontudatlanul belevegyitik a maguk ésanyagaba. Ezért nem a véarosi vagy
forgalmasabb falusi helyeken él6k alkalmasak médiumul a gyiijté szamara,
hanem félreesé tanydknak, maganyos majoroknak, telepeknek érintetlen
maradt lakoéi. Vannak ugyan e részben is kivételek, mint volt az a sopron-
varosi utcaseprd, akitél Biinker Rajnald adott ki egy nagy kotetet megtoltd
kozlést s altala a legklasszikusabb folklorkotetek egyikével ajandékozta meg .
a vilagot.

A gyiijtést is szervezni kell ; ma mar nem elégedhetiink meg esetenkint
jelentkez6 amateurdk véletlen zsdkméanyaival. E tekintetben elég arra utal-
nom, hogy jol felgyiijtott teriileteink mellett, amin6k a palocsag, székelység,
a Balaton vidéke és a mi felejthetetlen Kalméany Lajosunk érdemébél Szeged
kornyéke, — szamos nagyobb félddarabja van az orszdgnak, ahonnan eddig
semmi anyagunk nines, azt se tudjuk a mi munkakoriinkben, hogy ott magya-
rok laknak-e vagy sem? Az egész Csallokoz, a Kis-Alfold fel Nyitraig, a Bodrog-
koze, a Duna mente Csepel-szigettdl le a Bacska aljaig, a Korosok vidéke, az
erdélyi mezdség térképiinkon mindmegannyi ismeretlen fehér foltok. — E nagy -
hiany potlasat s a gyiijtés rendszeres megszervezését, tudtommal, az Akadémia
néprajzi bizottsaga vette fel munkaprogrammjéba. Médot adunk majd a rd
vallalkozé ifjusdgnak, hogy el6zetes instrukciok utdn e nemzeti munkébél
kivegye a maga részét.

A mdsodik teendé a gyiijtott anyag rendezése, miifajok és tipusok szerint
valé csoportokba foglalisa. Ezt az archivalis munkat képzett szakemberek-
nek kell végeznitk. Az erre szolgilé kioktatés, a maig ismert anyag attekintd
ismeretének nyujt4sa a kathedra feladata. Itt specialistakat kell kinevelniink,
akik targykoriikkben otthonossa valva, magukat miivelik tovabb. Egyik a
népmiivészet ornamentikajat, masik a faragasformakat, harmadik a héz-
tipusokat, ismét mas-més az id6szaki szokasokat, a haztiizhely és csaladi élet
motivumait, hiedelmeket és babonés eljarasmédokat, a tancok formait, nota-
kat dallam és szoveg szerint, torténeti és helyi mondéakat, okkult miszticiz-
must, meséket, gyermekjatékokat, kozmondastipusokat, mint a nép bélcse-
ségének aforizmait és i. t. kiki a maga hajlama és kedvtelése szerint vallal-
hatja belsle. — A rendezett anyaggyiijteményekbél a legtanulsigosabbak,
a tipusképviselék, a legjellemz6bb valtozatok, mint egy mintakollekcio,
kiadasra is keriilnek kell6 jegyzetutaldsokkal a kéziratban maradt rokon-
anyagra. — Ha ebben kiilf6ldi, bevalt mintdk utén indulunk, azt senki rossz
néven nem veheti: a skandinav szkanzenek, a finn folklorarchivum, az észt
Eisen- és a mecklenburgi Wossidlo-féle kéziratkollekciok, a sziciliai Pitré
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~ eljarasmodja ugy 4allnak el6ttiink, hogy mindegyikbél a legjobbat és viszo-
nyainknak legmegfelelébbet atvehetjiik télik.

, Aki azutan e munkatarsak koziil a maga specidlis anyaganak kell6kép
urava lett, onmagatol valhatik idével targyanak tudosava. Ez a harmadik
s tulajdonkép a legf6bb lépés. A néptan igazi kutatécéljat csak a tudoméanyos
feldolgozassal éri el. A tudomany nem elégedhetik meg a tényleges allapottal,
adatok s az egész targykor megismerésével, neki ezek létrejottének okail is
ki kell deritenie; magyardzatat adni, miért alakult ki egy bizonyos jelenség
ép ebben a formaban és nem maskép ; mi volt a ma joérészt érthetetlen s a
néptél magatol sem tudott hagyomanyformaknak eredeti értelmiik és rendel-

. tetésiik? — Talan sehol nem mered annyi rejtély és homély a tudoés elé, mint

a mi teriiletiinkon, de annyi szép megfejtés, érdekes magyardzat sem akad
talan sehol méashol, mint e téren. A megfejtést keres6 utanjaras a targykort
rendkiviil kiszélesiti. A nyomozé onkénteleniil racsdbul arra, hogy keresd
utjan kitérjen a szomszédos, majd a tévolabbi eurépai népek hasonlé jelen-
ségeire ; ha ezekben sem talal megfejtést, még tovabb kell nyomozasa korét
kiterjeszteni. Az eddigi tapasztalatok arra vezettek, hogy helyi hagyoméany-
és szokastoredékeinkhez a legtobb és legmeglepébb magyarazatokat a primi-
tiv népek ethnologiaja rejti magaban. Ez els6é pillanatra nem latszik wvalo-
sziniinek, pedig a valésag emellett tanuskodik. A koznép u. i. mindeniitt
szivosan ragaszkodik az apaiktél orokolt életformékhoz ; szokasai, hitvilaga,
szorakoz6-modjai azoktol eltanult atvételek. Ezek genericiékon at adédva
kézrél-kézre, szinte moédosulas nélkiil, tébbnyire rendkiviil régiségiiek, nem-
csak évszazados, de akarhanyszor évezredesek ; abbél az id6bél valok, mikor
még a mi népiink is primitiv fokon élt, hasonléan a mai dsallapotu térzsek-
hez. Mig mi, kés6ébb belekeriilve a kultira eur6pai légkorébe, a primitiv szokas-
modok és hagyoméanyformak eredeti teljességét, realis kapecsolatait a fejlet-
tebb életberendezés folytan elvesztettiik, naluk az . n. vadembereknél mindez
¢pen megmaradt. — Ezekkel a ma szétszortan €16, a fold legszéls6bb pontjain
talalhaté torzsekkel egy nagy tudomany : az dltaldnos ethnologia foglalkozik.
Bamulatos eredményeket tart fel mar eddig is az emberiség kulturidgainak
eredetérdl, fokozatos kialakulasarél. Voltakép ez a studium magyarazza meg,
miért vette az emberiség fejlédése ezt az iranyt és nem masfélét. Megvilagitja
az emberiségnek a torténelmi id6k eldlli életét ; fényesovakat vet az 6skornak
olyan sotét teriileteire, ahonnan hiradast sosem reméltiink. Mindennemii
kulturvivméanyaink fejlddésfokait csak ezota latjuk kezdé jelentkezésiiktol
Osszefilggé sorozatban napjainkig. — A néptannal foglalkozonak ez az alta-
lanos ethnologia ugyszolvan eldiskolaja. A népélet barmily jelenségével fog-
lalkozik, ez a studium nyujt neki réla evoluciés képet, altala tudja, hova
helyezze el a fejlodés folyamataba a kérdéses jelenséget ; ez arulja el, régi-e,
6si-e, vagy késobbi kulturalakulattal van dolga.

Igy aztan a néptan tanulmanyozéjanak harom studiumban kell otthonos-
nak lennie. Egyik az dllaldnos ethnologia, amely az egész emberiségnek a népi-
nél is régibb és egyszeriibb életét tarja fel elGtte, masik a mai népi réteg isme-
rete és pedig kettés 4dgazatban : egyik 4g a ldrqyi néprajz (szoros értelemben
vett ethnographia), amely a nép készitette és hasznalta eszkézoknek, ruhazat-
nak, hajlékberendezésnek, kiilsé és hazi foglalkozasnak modjait és formait
dleli fel ; masik 4ga : a folklore: mindaz, amit a nép szellemileg termel és annak
lelkivilagat alkotja ; — e két fostudium mellett a harmadik az dltaldnos kullir-
torténelem, amely megmutatja, mi sziiremlett ala felsé tarsas rétegekbél a nép
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kozé. — Mostanaban egy felkapott elmélet azt hangoztatja, hogy minden,
amit a népnél talalunk, feliilr6l keriilt le hozza s tulajdonképen a nép sok
kiilonféle korszak miiveltségének hozza leszivargott elemeit tartja magaban,
Ezt a tetszetds theoriat a szellemtudoméanyok képvisel6i majdnem egyhangian
magukéva tették s ma lépten-nyomon halljuk, hogy a néptan hivatdsa nem
is lehet egyéb, mint e lekeriilt kulttirjavak régiségét, egykori divatdnak idejét
meghatéarozni s ezzel munkaja kimeriiltnek is tekintendé. Nem kell sok bizo~
nyitas ahhoz, hogy a teoriat csak olyan valaki vethette fel, aki néptani problé-
makkal szakszertien sosem foglalkozott. A népnek f6kép szellemvilagédban
annyi a primitiv, 6skorbeli eleme, amely feliilrél, fejlettebb rétegbhél sosem
szarmazhatott, hogy ezt az egyoldalu elméletet emiatt nem ugyan elvetni,
de a maga sziik hatérai kozé szoritani jogunk és kotelességiink.

Igen tisztelt Hallgatéim! A nagy anyagrol és feldolgozas moédjairdl
csak vazlatos, rapszodikus képet vethettem onok elé. Fogalmat torekedtem
nyujtani a néptan studiuménak fontossagarél ugy tudoményos, mint nemzeti
szempontbol. Sejtetni 6hajtottam a probléméak horderejét, mellyel foglalkozik,
a targykornek szinte kimerithetlen gazdagsagat, a studiumnak vonzo,
szuggesztiv ereji természetét. Mindehhez most még a kovetkezéket kell hozza-
fizném : Eurépaban targyunknak ma 51 egyetemen van tanszéke, Amerika-
ban nincs egyetem vagy magasabb kollégium, ahol teljes jogu tantargyként
ne szerepelne ; — van ezeken kiviil vilagszovetsége : a Folklore-Fellowsok
szervezetében, amely feladataul tlizte ki a kutatoknak a kiilféldi odatartozé
anyag szallitasat kolesonos kicserélés utjan — s ami legfontosabb : mar nem
egy eurépai orszag, belatva a targynak nemzetneveld, sét politikai silyat,
felvette kozépiskolaiba a kitelezé tantdrgyak kozé. Ez ujitasban Anglia volt
a kezdeményezs, kovették a skandinav allamok, majd Finnorszag s most
legijabban Poroszorszag. Azt hiszem, nem lesz messze az id6, kiilonésen
Akadémiank varhaté agitaciéjanak hatésa alatt, hogy a néptan nalunk is
bevonul a kozépiskolai oktatasba, amivel hathatésan kozre fog segiteni a két
elkiiloniilt nagy nemzetrétegnek egybeforrasztdsaban. Ehhez majdan taner6k
kellenek s én boldog leszek és a Mindenhat6 aldasos megsegitésével tisztemet
betoltottnek fogom érezni, ha e taner6k kozott az elséket én bocsathatom
nemzetem rendelkezésére,

Solymossy Sdndor.




L9 N L TL W Y i
Al e e T AT

MENERULES.

rajta a haza igyekez6k. Mellitkre raiilt ez a nyirkos testetlen-
ség. Fojtogatta a torkukat és felivodott a kedélyiikbe is.
Olyan reménytelenséget lehelt, mintha az életet cafolta volna halalla.

A sfirli gomolygéason egyszerre csak athatolt egy varatlan és valo-
szinfitlen ragyogés. A nap kikiizdotte atmeneti gy6zelmét. Atszinesitette
a sziirke fatyolt és megszépitette a nyomort burkolé koveket. S ez a
ragyogas titokzatos mélységekbol felcsalt egy mosolygast a szomortan
bandukol6 Ban Istvan arcéra is. Ugy kiizdétt, imbolygott rajta a jokedv-
nek ez a sugara, mint a nap a koddel. Sok keser{iséget és sok fasultsagot
kellett eliiznie, mig diadalmaskodhatott.

De akkor azut4an egészen szétteriilt. Fantasztikus szivarvanyokat
sorakoztatott kedélye horizontjara. Most jobbroél ivelték at az életét,
most balrél. Uj megvilagitast kapott a multja és ezer lehetdséggel hivo-
gatta a jovo.

Hiszen még nem fejez6dott be irdi élete. Lelkének legfinomabb
megnyilvanulasait egy id6 6ta ugyan visszautasitjak a szerkesztoségek,
de nagysikerii els6 regényének erkolesi tokéje még most is kamatozik.
Ha egy id6re kivonna magat a mindennapok karjabol, belevethetné
energiajat az iras gyonyoriiséges és megvalté csoddjaba. Hatha megirna
a regényt? Az uj regényt, a nagy regényt, melyben ott liiktetne életének
minden megismerése, ott vonaglana minden csal6dasa és felvirulna benne
minden reménysége. Igen, meg kell irnia a vivodo lelkek regényét. Bele
kell vinnie minden 4télését, oda kell mutatnia minden hitét, hogy meg-

q NAGY hézak kozott megszorult a kod. Fuldokolva tortettek at

- kénnyebbiiljenek azok, kikhez a sors eljuttatja.

Talan érezte, hogy az alkotas titokzatos munkaja befejez6dott. Az
atélések ideje lejart. Tudata alatt mar elrendez6dott az anyag. A szen-
vedések 1ij megismerésekké alakultak 4t és most mar csak egyetlen ala-
kot kell meginditania, hogy a tobbiek is hozzaszegodjenek és belevigyék
irésaba az élet szineit. A kovetkezo percben feléje nevetett az alak is . . .
Egy leany . .. Egészséges, fiatal gyermek, ki nem is sejti, hogy az élet
nevetésen kiviil mast is jelent. De, mert egészséges lelkii, batran magéra
Vesz minden terhet, amit az évek reahalmoztak. Sziil6kért, emberekért,
nemzetéért harcol. Nem roskad le alattuk, hanem hozzajuk edzédik.
Tavoltartja lelkétol a szennyet s igy a tisztasag tudatalatti félénye vall-
Vetve harcol mellette. Gy6z. Gyodznie kell. Nem szabad disszonans
akkorddal befejezodnie a verejték és hit konyvének.
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Masoknak dolgozva, nyomorgéknak is, meg kell mutatnia a maga-

nyos élet szépséglehetoségeit. Ugy kell elvezetnie a kiegyenstlyozott

oregségig ezt a leanyt, hogy ezer més né, tars nélkiil szenved6 né meg-
érezze rajta keresztiil : Az élet igy is lehet egész, szép és hasznos !
Elére loditotta az elképzelés. Mar ott szeretett volna iilni kis iré-

gépe elott, hogy fehér billentyiiinek segitségét kérje. Keze remegett a :
tiirelmetlenségtol. A leadny-alak mellé felsorakoztak az uj emberek is.

Oregek, fiatalok jottek. Oriiltek és szenvedtek, hittek és tagadtak, dol-
goztak vagy tehetetleniil futottdk tovabb a napokat. De éltek | Mind

éltek | ... S az ir¢ érezte, hogy ez a sok élet mar kiveteli tole a meg-

sziiletését is.

A lakéashoz vezet6 lépes6kon egy iramban futott fel. Csak a har-
madik emeleten fulladt ki egy kicsit. De reszket6 keze mar a kulcsot for-
ditotta. S a benyil6 ajté beengedett egy paranyi fényt a komor el6szo-
béba is, mintha el6tte akarna jarni az alkotéas kivalasztottjanak.

Dobogé szivvel nyitott be szobajaba. A gép ott varakozott rea.
Nem ugyan erre a munkéjara, hanem a hivatalbol hazahordott restan-
ciakra, melyek most is duzzasztottak kopott aktataskajat. De most ugy
dobta félre a taskat, mintha minden nyiigét ledobna vele egyiitt. Belsd
ujjongasok énekeltek benne, mikor lazas ujjaival fogalmazoépapir utan
turkalt. De négyhonapos sziinet volt az irasaban. Legutobbi sikertelen-

ségei ellankasztottak. Most csak vegetalt és mivel fizetését ezer més

dologra kellett odaadnia, a papirvevés bizony naproél-napra halasztédott.
Most azt hitte : ha papirja lett volna, mar régen hozzafogott volna egy
hosszabb lélekzetii irashoz. Mert van abban valami csabité, ha a sima
ivek frissen hivogatjak az alkotot. Aztan egy felkacagassal ezt is elin-
tézte. Nem igaz!... Hazugsdg minden Kkifogas! Aki irasra kivélasz-
tatott, az ir, mikor az id6 elérkezett. Ha nappal nincs ideje, irnia kell
éjjel, ha éhes, ir azért, hogy ne érezze az éhséget s ha almatlan, ir, hogy
ébren almodhasson. S ha papir nincs a haznal, firkal az asztal iiveglap-
jara, vagy ...

Ujra felkacagott. Gondolataitél fiiggetlen keze mar beleturt iré-

asztala legdragabb fiokjaba. Kiemelt egy meggyiirott csomagot. Els6

regényének gondosan 6rzott kézirata volt ez, — rejtegette, mint egy
ereklyét. Sietve tolta be a fiokot, ha véletleniil kihuizta idéges keze. Mert
agyéaban titkos tervek lappangtak ezzel a kézirattal kapcsolatban. Vala-
mikor talan mindenki megérzi, hogy Ban Istvén lelkét adta az irasaiba !
Hogy mindig valakiknek szanta érzéseinek megmutatésat, hogy mindig
jotettre vagyas hajtotta, mikor maginak mesélt almait kozprédara
dobta . . . Talan akkor odaajandékozza ezt a kéziratot olyan intézmény-
nek, hol mindenki lathatja és megérezheti kuszalt betiiib6l a lazas
vagyat, hogy minél tokéletesebben és gyorsabban szolgélhassa azokat,
akiket olyan mérhetetleniil szeretett : a kicsiket, elnyomottakat és szen-
vedoket.

Gépiesen hiizta be az els6 oldalt az ir6gépbe. A régi almokkal telt
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~ fvek tilsé oldalara fel lehet festeni az ij almokat is. A henger forgatasa
kozben mar a kornyezetet is latta. Sok, sok levegd kell eleinte, hogy
- annal inkdbb megprobaltatas legyen a varosi élet, a hivatal és a piszkos
~ tiilekedés. Levegd, jolét, szeretet ... Jo sziilok, hiiség, viragok és oro-
mok . . .

y Ujjai mar ropkodtek a gépen. Gondolkozé homloka megvilagoso-
- dott, mintha beliilr6l jov6 sugarak deritenék. A billentyiik fekete betiii
pontosan megismétlodtek a fehér papiroson, de Ban Istvan nem ellen-
orizte Oket. Tiirelmetleniil ragta az ajkat és gyfilolettel nézte ideges
kezét. Milyen lassuk és tokeletlenek gondolatai szarnyalasdhoz képest !
Mennyivel el6bb jar mar ez a kis élet elképzelésében, mint itt a papiron !
Szaz kéz kellene most, hogy az els6 lazat kielégitve, igazan az els6 elgon-
dolas egységes zavartalansaga keriiljon ki agyabol, amit még nem ron-
tottak meg idegen behatéasok . ..

Most mar teljesen elsiillyedt koriilotte a valésag. Nem érezte magat
€s nem érezte a dolgozészoba komorsagat. Kint jart a nevet6 tavaszban
- €s mosolyogva kisérgette az elindulé gyermeket. Nem béantottak gépe
.~ kopottsaganak zavaré jelenségei. Csak a gyorsasag elégtelenségét érezte

folyton, mert a torténés vitte elore. Lelkén el6re tudott izgalmak remeg-
tek at és eljovendd szenvedések megérzése meélyitett ajka koriil keserti
. Tancokat.
E Az ebédlében négy oéraiités ébresztgette a csendet. Larmésan nyi-
.~ lott az elészoba ajtaja.

Pillanatok teltek el, mig Ban Istvan visszatért az ujonnan alkotott
életek koziil a maga életébe. Most tudatara ébredt kornyezetének is :
felesége johetett haza ... Négy orakor... S még nem is ebédeltek . . .

Az alkotas annyira feliilkerekedett minden méas enberi érzésen,
hogy most még egy elfojtott séhajtas is kiszabadult szivéb6l. Most
jon . .. Ki tudja : honnan? De ha mar igy elkésett, miért nem késett el
még jobban, hogy tovabb szaguldhatott volna a lelke | Hogy ne is tudott
volna t6bbé visszatérni ebbe az atkozott valésagba ! Ilyen hamar!. ..
Ilyen nagyon hamar !

A masik szobaban a terités hangjai arulkodtak az asszonya jovésé-
vel kotelességére ébredt leany hanyagsagarol. Az edény kellemetlen zor-
gésébe belevegyiilt az Olga éles kialtozasa :

— Persze, ha a labam kihtizom, megéall minden ! . . . Minden megall
nélkiilem !

Ban Istvan a becsukott ajtén keresztiil is latta, hogy most a fejé-
hez kap s szaja goresésen hizédik jobbra-balra. Ujra biinbakot keres az
elkésése miatt, — ha 6 akadt volna az utjaba, most rea zuhognanak
hasonlé szavak.

Valla kozé hiuzodott a feje, mintha igy akart volna menekiilni a
veszedelem el6l. De a hangok vijjogva hatoltak at a vékony ajtén s be-
toltotték a szobat. Panasz, elégedetlenség, dac és harag kavargott mar
a falak kozott, hogy majd szétvetette Gket. Szinte lathatokka valtak

Napkelet 39
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héazaséletiiknek el6rekiildott démonai. S a lednyra ontott atkok kéziil
kikigyozott az is, ami kozvetve neki szolt. N6tt és egyre kozeledett. Jég-
hideg gyfiriii kozé szoritotta verg6dé szivét. .

— Igy jar az, aki nem varja meg a szerencséjét ! Aki eldobalja
fiatal életét az els6 jottmentnek, mint én!... Hol lehetnék én ma, ha
bele nem tévedek ebbe a szerencsétlen hazassagba . . .

Ujra itt volt a folyton ismétl6dé panasz ... De Béan Istvan most
mégsem mondta r4 magaban azt, amit par hénappal ezel6tt mindig
kikényszeritettek beléle ezek a jelenetek. Még a szive sem formalta a
keseriiségh6l kibugyogé szavakat :

— Szabaditsd meg magad télem ... Nem tartalak vissza . ..

Nem. Istvan most ragaszkodott az asszonyéhoz és akarta, hogy
maradjon. Igy, pokolla valtoztatva az életét is. Igy, orokos elégedetlen-
séget hintve maga koriil is. Igy, két kézzel tékozolva mindazt is, amit 6
gornyed6 hattal megkeres. Igy, ujra és ujra megfojtogatva a lelkébdl
kinovo életeket is . . .

S arcan atragyogott ugyanaz a mosolygéas is, mint kint, a kodben.
Ez a mosolygéas ravet6dott lelke legdragabb és legféltettebb alakjara. Az
egyetlenre, kit nem tudott megteremteni sem a fantaziaja, sem az at-
élései meélysége. Az egyetlenre, kinek megsziiletéséhez nem elég az 6
akarasa, tehetsége, vagya, — de akit mar szive alatt hordoz az asszony.
S az id6 betelésével eljon, itt lesz és valésagga valik a régen vagyott bol-
dogsag : szivére szorithatja a gyermekeét. '

Széjjelrebbentek regényének emberei. Most csak a puha pelyhekbél
emberré felnové kicsi teremtést kisérte sebes gondolatlabakkal az életen
at. Naggy4, széppé, jova nevelte és megkereste szamara a boldogsagot
is. Csak az volt a kiilénos, hogy sehol nem latta mar mellette az anyjat,
ki a vilagra hozza majd. ..

Hogy a haloszoba ajtajanak becsapasa vakolatonté diibérgésével
mégis raeszméltette az asszonyra, felkapta a fejét Ban Istvan. Kilépett
az ujabb almok koziil is. A téli délutan homalyaban most csak egyetlen
embert latott mar: 6nmagat.

Elszorult szivvel kezdte vizsgalni ezt, a mindenek kozott legtitok- -
zatosabb sszetevdjii lelket. Ugy nézte magat, messzirsl, mint egy ide-
gent. Probalt rendet teremteni az osszekuszalt érzések és gondolatok
kozott. Kereste a megindité szalat, hogy nyomon kovethesse a lelke
labirintusaba.

Ennyire elnéiesedett volna, hogy anyak eped6 vagyaval varja a
gyermekét? Hogy eltiiri érte ennek, a legjobb esetben is beteg asszony=
nak, minden szeszélyét? Vagy més magyarazata van ennek a mélysé~
ges sovargasnak?

Tenyerébe siippedé fejjel jarta at az élete utjat. Az a kis kékinges
parasztfiti bizony nem volt néies ! Ni, milyen egészségesen fesziil birko=
zasra két kis barna karja ! . .. Es nem elpuhult az a se nem tri, se nem
parasztruhés legényke sem, aki tanulva és tanitva, lenézve és mégis




== = ==

b

o
i3
]

595

diadalmasan verekszi fel magat az egyetemi évekig. Az egyetem, ho-
héanyasig leziillo nyomorusag, de szenvedésein mar csillogé lehetdségek
- vezetik at. Fiokjaban mar ott élnek és a jov6be vagynak elképzelésének
teremtettjei. Els6 regényének korvonalai mar egyre széjjelebb fesziilnek,
egyre nagyobb lehet6ségeket igérnek. Férfiasan koplalja ki a vizsga-
dijakat is. Es felujjongva 1ép ki az életbe. Els6 regénye vajudas nélkiil
sziilletik meg, mint a nagyon egészséges parasztasszonyok o6todik
gyermeke.

Parasztasszony?. ..

Igen . . . Ez mindent megmagyaréaz ! Osi parasztvére ahitozza any-
~_nyira a folytatasat, hogy eltaszitotta magatél az elébe kinéalkozé szerel-
meskedéseket. Csak a gyermek, a vér és lélek folytatasa lehetett a cél.
Minden nében azt kereste, aki megajandékozza ezzel a boldogsaggal.

- Ezért kellett neki épen ez a leany, mert egyediil ez értette meg egészen

a vagyat. Mikor a maga elképzelése szerinti boldogsagra célozgatott,
a tobbiek gunyos mosolygassal hallgattak. De ez a leany megért6 volt.
Felderiil6 arca valésaggal kozos vagyrol arulkodott. Feje meghajlasaban
ott volt az asszonyi megadés. Es Istvan belevette a maga életébe, ezzel
a néma igérettel egyiitt. Belevette és varta az almok megvaldsulasat.

Hi4ba varta. Minden jott, csak ez nem. Az egyszerii gépiréleanybol
kibontakozott a nagyravagyé asszony. Oles6 selymek, csipkerongyok,
hamis ékszerek nyelték el a lassan novekedé fizetést. Gondtalansag és
rendetlenség vonult be vele a részletre berendezett lakéasba. S az els6
regény honorariumat maganyosan élvezett abbaziai hat hét sodorta el.
Innen hozta az els6 két udvarlot is, akik annyi keserfiséget okoztak
az irénak.

De most mindennek vége. A negyedik év végre meghozta a re-
ménységet. S Ban Istvan honapok ota hésiesen lekiizdi az asszony fel-
fokozott szeszélyeskedésével tamadé rossz érzéseket. Most hajlando

- atmeneti idének tekinteni a keserves napokat. Az anyasidg majd meg-
sziintet minden mast. A tetszésvagy belefullad az anyai biiszkeségbe.

A pazarlast megfogja a gondoskodasra készteté kotelesség. Az élvezet-

hajhészéast otthoniiléssé véltoztatja az a pihegé kis élet s talan sziilok
szereto olelésévé szelidiil majd az a sok, titokzatos mozdulat, mely néha
a verekedés orvényébdl széditette Gket szerelmes dlelésbe.

Az ir6 most olyan élénken latott egy képet, hogy megtarult a karja,
mintha 6 maga mozogna ott . . . Felszantott f6ldon halad egy paraszt . . .
Szélesre tarulé ujjai koziil hull a mag a megnyilé barazdakba. Fagy jon.
Viharok tépéazzak a zsendiil6 vetést. A gond konnye s a faradtsag verej-
téke ontozi. De diadalmasan szarbaszokken az élet. S boldogan nézi az
Osi munka aldasat, kis gyermekét kézen vezetve egy paraszt . . .

Mosolyogva ismételte magéaban :

— Paraszt . . . Az 6rok paraszt... Hiszen az vagyok.

Ez a megenyhiilt mosolygas ment a sebesen benyité asszony elébe.
Iathullim csapott feléje, — Istvan undorodott az orosz kélniviztol.

39*
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Olga hideg szemmel siirgette az urat :

— Azt akarod, hogy jéggé fagyjon az étel? :

A Ban Istvan mosolygasa visszahuzodott volna, de a remenykedégen
nem engedte. Most mar nem szabad tiirelmetlenkednie ... Ennek az
asszonynak most mar ]oga van a tiirelmetlenkedéshez. Hlszen élete
koronajat hordozza a szive alatt. k

Mintha az elébb almodott tiszta olelés maris szépiteni akarna
kett6jiik napjait : a felallé férfi karja rafonodott az asszony vallara. Mele~ k
gen s mégis szinte testetleniil karolta és ment vele az ebédlo6 felé.

Olga oldalrol nézett fel red. Gunyosan villant hideg, kék szeme,
Kajansag huzta meg az orrat. De nem szélt. )

Az asztal kozepén barna beb6rozés vonta be a siirti krumplilevest.
Az asszony undorodva tolta el magatél. Istvin mégis belemeritette a
kanalat, mint valami tettre elszant hés. Pedig egy pillanatig maga is
érezte torkaban az undor fojtogatasat, de mégis lenyelte. '

— Hat igazan parasztgyomrod van.

Az el6bb még maga allapitotta meg, hogy a paraszt tulélte benne |
a kulturat, s a paraszt tartja meg a természet egyensulyaban Az asz-
szony ajkarél mégis iitésnek szamitott ez a sz6. Osszerezzent, mintha
ott maradt volna a lealazé helye. De nem sz6lt. Nem akarta veszeke-
désig engedni a beszédet. Nagyon is iinnepelt még a lelke s prébalta
kizarni a profan érzéseket. S

Szotlansaga nem csillapitotta az asszony koteked6 kedvét. Inkéabb
uj ingeriiltséget gyiijtott fel benne. Ha ura szot tett volna a késoi
ebédért, most mar hanytorgathatna ezernyi sérelmét, igy meg kell
talalnia a bevezetést, hogy szerencsétlen sorsat elébe zudithassa. Tala-
lomra dobott oda valamit, elszintan arra, hogyha ez sem sebez, keres
ujat :

— Talan kapaltal mostanaig, hogy ugy falod azt a ro ételt.

Csodalkozasra kényszeriilt : ura arca most sem borult el. Eyragyo- i
gott rajta valami sejtelmes sugar. Valami, amiért irigyelni kezdte az
asszony. ; b
— Nem, nem kapéltam ... S nem is a munka éheztetett meg. De
azért eszem, hogy birjam a munkat ! '

— Furcsa, hogy a restanciaid kedvéért ilyen aldozatot hozol !

Felhuzott szemoldoke alol gonosz pillantas szurkélta volna a férfit,
de azt mar elragadta nagy oromének ereje. Belekeriilt a sodraba §
ujjongva ujsagolta nagy boldogsagat :

— Nem a restancia ... Regényt kezdtem irni, Olga ! k

A giny tovasuhant az asszony vonasaib6l. Agyan atrohant egy
ij regény megjelenésének ezerféle beteljesiilést igérd lehetésége. Korbe
kerengett el6tte mindaz, amire vagyott s amit szerencsésebb asszonyok=
nak megadott a sors. Forrésod6 keze az ura kezére tapadt. Elorehajolt.
Ajkan szinte izzott liheg6é kérdése :

— Uj regényt irsz? Mikor lesz készen? Ki adja ki?
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Istvan tovabb mosolygott. Mindig éber figyelmét elkabitotta ez az

érdekl6dés. Most hitte, hogy életének annyiszor tehernek érzett tarsa
‘igaz résztvevéssel hajol feléje. Elvesztette a jozansagat és aradt ajka-
10l a 520 :

— Nem fontos, hogy ki adja ki. De, ha igy dolgozhatom, ilyen

] lavasan, ilyen robbané erével, hat hét alatt megirhatom. Es akkor. ..

— Akkor. ..
Az asszony leste a sz6t és anyagi eredményekre gondolt. A férfi

v' pedig tartogatta a gondolatokat, hogy minden szét kiélvezve hallja,
- els6sorban 6 maga hallja egész elképzelését :

— AKkkor tobb lesz egy konyvvel, mely biblidja lehet a szomoru

~ sziviieknek. Minden lapjan vigasztalast talalhatnak az életkiizdelembe

belefaradék. Elbékiilt lélekkel tehetik le a szenveddk és ott tarthatjak
maguknal, hogy barmikor megkereshessék benne a vigasztalas szavait. . .
Almodozé szeme tilnézett a falakon. Latta a nehéz banatokat

- hordozokat, a gonddal éloket. Szive feléjiikk dobbant s arcan kigyulladt

a megszallottsag megdicséiilt ragyogésa.
Az asszony forré keze kapocsként fonddott a kezére. Szemébdl 1an-
gok csaptak. Keble megduzzadtan remegett a szenvedélyt6l. Szabad

- kezével oOnkiviiletes erével ragadta vallon az urat. Megrazta, mintha

érezné, hogy masokhoz fordult téle a lelke :

— Megoriiltél, Istvan? )
A férfit visszatéritette a durva hang. Val6saggal kinlodva szakadt
el elképzelésétol. Megrettenve latta felesége eltorzult arcat. Elsimitott a

~ homlokan :

— Mit... Miért...

— Szerencsétlen ! Gondolod, hogy ilyen regényre akad kiad6?!

Béan Istvan visszazuhant a valésagba. A kiadasra eddig még nem
gondolt. A megiras és a kiadas kozotti kalvariat atrepiilte. Csak a kéz-
iratot és a kész konyvet latta, nem, nem is a konyvet, hanem a csillog6

- szemii, halas lelkii olvasokat, kik megenyhiilé szivvel halalkodnak az
- ismeretlen irénak, a legigazibb baratnak.

Az asszony szavai most megmutattak a kozbeesé id6t : Lépesok

- S0tét kanyarulatain viszi felfelé a reménység, elszorult szivvel hajtja le

az eredménytelenség . .. Ujabb lépesok, ujabb reménykedést jelente-
nek, de legnagyobb résziiket mar elére megoli a keserves vérakozas.
Aztan ismert, vagy ismeretlen arcok, udvarias kifogasok, dicséretek
és sajnalkozasok, a vége mindig csak a karhozatos lefelé menetel . ..
Mint a novellakkal . . . Ki tudja, valhatnak-e valaha nyomtatott betiikké
kis gépének hibas betiii?

A csiiggedés megolte a mosolygasat. Elve é16 alakjai a haldoklés
Szinében sappadoztak. Munkakedve elfasult bénultsagga valtozott.
De akkor ujra feléje incselkedett az el6bb latott kép : a bevetett fold
nem gondolkozik azon: éri-e fagy, veri-e jég, szikkasztja-e aszély a
kisarjazo novényt . .. Minden erejét beleadja a termés aldozatos mun-
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kajaba. Terem, mert az eljévendd élet megkdveteli téle képességeinek
teljes felhasznalasat. Igen ... Ilyen a fold ... A természet. .. a4
Ujra megtalalta magat. Megerésitette az a sz6, amit maga épen
olyan szivesen hasznéalt tdmaszul, mint amennyire elgyengitette, ha
masok gunyja repitette feléje :
— Paraszt vagyok ... Paraszt, és... Es engedelmeskednem kell
a természet parancsinak. .. "
Ugy robbant beléle a felismerés, mint egy hitvallas :
— Ha nem akad kiadd, akkor is meg kell irnom ! Kell ! y
Okélbeszorult markaban fesziilt az eré. Felugrott, hogy gépéhez
induljon. '
Hiszterikus kacagéssal vetette elébe magat az asszony. Gondosan
hullamositott haja kimeredt, mintha az indulatok akarnénak kivonag-
lani rajta. Nyakan és keblén voros foltokat vert a harag. Begorbiil6 ujjai
karmolasrakészen mozogtak, mint az erejét probalgato tigris kormei.
Hangja rikéacsolova torzult, mintha furiak lelke koltozott volna belé:
— Oriilt ! Te 6riillt!... Most, a francia regények divatjaban
akarsz te erkolesnemesité konyveket irni? Most, mikor az irék végre
megmutatjak az igazi életet, amit elzart el6liink a sok, hazug «j6 konyv b
Most, mikor tudjuk, hogy jogunk van a szerelemhez, a felfokozott
.igényekhez és mindezt megkereshetjiik annal, aki a legtobbet adja
nekiink ! Nézd meg, olvasd el az j konyveket! Hol talalsz bennik
erkdlesot, hol vigasztalast? ! Hol taldlod meg a szegénységet? Fény és =
pompa, Nizza és Monte-Carlo, Parizs és mulatéi... Es mindeniitt ott )
liheg az, amit ti, 6sdiak, biinnek neveztek, de amir6l mas mar régen
tudja, hogy az az élet | Az igazi élet!... ;
Fuldokolva nydgétt, mintha véget ért volna szobésége. De 1)
er6t gyiijtott. Hatrahanyatlé feje felegyenesedett. Még egyszer megrazta
a férfi véllat, hogy észretéritse. De mér simogatasra egyenesedtek az
ujjai és a hangja mélyiilt, bugott, mint szerelmes é6rakban ! -9
— Istvan, én nem beszéllek le az irasrél... Irj! Hiszen én is
tudom, hogy tehetséges vagy, kiilonben. ..
Habozott egy pillanatig, de gatatszakitott a szenvedélye. Ujra az
elobbi vadsag szikrazott ki beléle :
— Kiilonben nem kébitott volna el az a nyomorisagos élet, amit
csak kiindulé pontnak hittem. A te munkabirasoddal hozzank oézénlene
a pénz ! Irj Istvan ! S ha nem kell a magad buta, magyar neve, irj idegen
néven | Valassz egy johangzasu francia nevet és hazudd forditasnak a
magad irasait | De az erkélesot felejtsd ki a konyveidbol ! Buja szinek
kellenek és rohané torténések, mamor és idegborzongat6é drama, de nem
erkolcs . . . Izgalom kell most, Istvan, és lehetéleg beteges vagyak, kI
kivancsi ma a tisztességes lelkek unalmas valsagaira? ...
A férfi még most sem birt szélni. Lehorgasztott fejét lenyomta az
iszonyat. S az asszony megadésnak hitte a hallgatast. Most hozzéasimult
¢és az idegeibe akarta bevésni az utolsé szavait :
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— Igy irj, kiillonben én nem kinlédom tovabb melletted ! Nem
~ ¢lhetek orokké reménységbol !

Istvan felkapta a fejét. Ugy nézett az asszonyra, mintha el6szor
Jatna. Az, amit most mondott, olyan volt, mintha idegen hang beszélne
. az 6 szajaval.

Elkapta az asszony hadonéz6 kezét és megprobalta megfogni
réveteg nézését :

— Ki mondta ezt neked?

Olga alombol ébredé szemmel kérdezte :

— Mit?

— Ezt, amit most ilyen osszefiiggéen elmondtal. Ezt, a borzalmas
elméletet az erkoles halalarol . .. Ki beszélt neked err6l?

Az asszony elfordulé feje csak az arulkodé szemét bujtatta el.
Nyakatol arcaig szokkent a pirossadg. Ujjai vonaglottak az ura szori-
tasaban.

— Ki?... Hat mindenki! Es... Es, ha épen tudni akarod...
Igen. Gonda is mondta !

— Mi ko6zod neked Gondahoz? Mi ko6zod maés férfihoz? Most, épen
most, mikor ... Olga...

Ellagyult a hangja. A késziil6 regény alakjai elé odafurakodott a
legdragabb kép. A pelyhek koziil kinovo kis élet integetett feléje és nem
engedte, hogy kitorlédjék szivébél a felgyiillemlett sok keseriiség. Meg-
simogatta a dacos asszony fejét. Atolelte a vonakodo6 vallat és bevezette
a maga szobajaba. Szelid er6szakkal lekényszeritette a kényelmes székbe.
Eléje allott. Becéz6 mozdulattal felemelte az allat. Lelkéig akart nézni.
De az asszony behunyta a szemét, mintha menekiilni akarna eléle.

Ban Istvanban a gyermek varisa tujra lekiizdotte az ellenérzése-
ket. Csititgatva simogatta az asszony fejét :

— Olgam, ne torédj te most masokkal | Ne engedd, hogy idegen
hatasok ala keriiljon az, akit varunk. Ne rontsd meg elére méasoktol
kolesonvett frazisokkal. Hiszen nemcsak a testéért, de a lelkéért is
felelés vagy ! Es, ha megérkezik, meglatod, megvaltozik a mi életiink
is. Talan elmulik ez az orokos surlodas és eljon az aldott béke ... Az
aldott, term6 béke . .. Meglatod, ezt is meghozza a gyermekiink. . .

Az asszony pirossaga még mélyebbre szinez6dott. Ajka koriil meg-
rettend és gunyoros rangasok kergetéztek. Ban Istvan erdszakosan for-
ditotta meg a fejét. S egyszerre atvonaglott rajta egy dermeszté sejtés :

— Olga!... A gyermek!... Csak nem artottal a gyermekiink-
nek? |

Menekiil6 fesziilésre lendiilt az asszony karja. De Istvan most méar
bilinesként fogta :

7 — Olga | Varhatom még a gyermeket?

Az asszony latta, hogy nincs menekvés. Daccal emel6dott a feje.
Hideg szemében lidércfényt vetett a gytilolkodés :

— Héat nem!... Nem varhatod ! ... Te nem véaltottad pénzzé az
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—

én reménységemet, miért valtsam én életté a tiedet? Miért szenvedjek
embertelen kinokat éretted, a vilagért, a ti erkolesotokért, mikor én
magam nem kivanom ezt az 6rokos nyiigot | Ertsd meg hat : Nem ki-va-
nom a te gye-re-ke-det ! '

— Az enyémet?... ,

Révetegen nézett széjjel a férfi, mintha tébolydéaba keriilt volna,
Kérdések viharzottak benne, de rendre elkergette 6ket. Hiszen mindegy 3
mér, a hogyan és hol és mikor ... Hidba ... Ez az asszony nem érezte
az anyasag varakoz6 oromeét, ennek igazan csak az «6» gyermeke volt
a kicsi halalraitélt . . .

Olga megérezte elkereng6é gondolatait. A macska évatossagaval
emelkedett fel. Elsuhant a férfi mellett.

Az ajtéban megallt. Kicsit kihivéan, kicsit kivancsian nézte az
osszeroskadt embert. De leger6sebben mégis a beteges onzés, a maniava
kiépitett énkultusz kiabalt a szemébol.

Ban Istvan nem latta. Azt a pici halottat temetgette, kit gondolat-
ban mar emberré nevelt. Meggornyedt véallal tantorgott az iréasztal felé.
Menéskozben hozzaért az ir6géphez. Kezét meghiisitette a hideg vas.

Ez kijozanitotta. Meglatta a feketesorokban mozgé alakokat :
az 6 gyermekeit .... A megmaradottakat ... Egyik a homlokéan simi-
tott végig, masik iitésre kivankozé oklét simogatta ki. ..

Enyhité siras patakzott fel a szivébol. De nem formalédott kony-
nyekké. Akarassa valtozott. Becéz6 mozdulattal tokjaba tette kis gépjét.
Hirtelen 6sszegongyolte a kéziratot. Egyik kezével mar kabatjaba bujt,
mig a masikkal a kett6s alkotésra felszentelt iveket dugta zsebre. Aztan
egészen felvette a felolt6jét. Allig begombolta. Fogta a gépet és kilépett
az el6szobéba.

Az asszony perelé hangja a konyha fel6l hallatszott.

Habozas nélkiil nyomta le a kilincset. Lerohant a harom emeletrl
és nem vette észre, milyen csodalkozva koszon neki a hazmester. Ugy‘
lépett ki az utcara, mint aki mindent maga mogott akar hagyni.

A nagyvérosi éjtszakat szines reklamok és titokzatos fényfiizérek
diszitettek titokzatossa. Zugott koriilotte az élet és siet6 emberek igye-
keztek leszakitani a kodben is nyilo lélektelen viragokat. Ban Istvan
most mar tanédcstalanul nézett széjjel.

S akkor, a hosszu ut végén felcsillant egy voros fényreklam. Mire
ujra kialudt, mar tudta, hogy merre induljon.

A legels6 villamos a palyaudvarig rohant vele. A legelsé indul6
vonat falujat is érintette. Pénzébdl is kitelt egy harmadosztalyu jegy . - «
S a fedett perron fiistjén is athatott az ébredez6 fold szaga Ban Istvanig.
Hivta. Egészséges munkara, lelke szerinti alkotasra biztatta.

S a férfi megkénnyebbiilt szivvel ugrott a mozdulé vonatra. Men=
tette megmaradt gyermekeit. .. Szabé Madria.




A KRITIKA VALSAGA.

A SZOKAs valsagrol beszélni, s6t korunkat sokan az altalanos véalsag
koranak szeretik feltiintetni. Az irodalmi és miivészeti kritika valsa-
géarél azonban nemesak mint az 4ltalanos krizisegyik tiinetér6l beszél-

hetiink, hanem mint a kritika kiilonleges betegségérol is. A megfizetett reklam-
kritika a parazita-életbél lassankint 6nallé életre terebélyesedett. Ldlszélag a
kritika jobban viragzik, mint akarmikor. Kiilon kritikai folyoiratokat alapi-
tanak, de ezekben a folydiratokban egy sor sincs, amelyet meg ne fizetnének.
Valodi céljuk, hogy a reklamot kritika forméjaba oltoztessék. A reklam-
kritikanak ez a viragzasa a betegség legbiztosabb jele.

A kritikdnak kettds célja és ennek kovetkeztében kettés tevékenysége
van : a magyarazé és az itélkezé funkcié. Az itélkez6 kritika meg akarja alla-
pitani a miialkotas értékét a tobbi miialkotassal szemben. Ez a funkei6 a mi-
vészt és olvasét egyformén érdekli. A magyarazoé tevékenység inkabb csak az
olvas6 szamara érdekes. A kritikus megmagyarazza, hogy az, ami szép a miialko-
tasban, miért szép, miért tetszik, vagy nem tetszik, azaz dntudatositja a tet-
szést. A kritika betegsége abban 4ll, hogy az egyik funkciéja — az itélkezés —
szinte teljesen elsorvadt, a mésik — a magyarazéds — betegesen nagyra nott.
A magyarazo kritika teljesen elfajult, egészen egyoldalu forméja a reklam-
kritika, amely cSak magyardzza s dics6iti a mialkotas szépségeit. A kritika
valsaga tehat egyik funkcidjanak, az értékelésnek, visszafejlodésébél ered.
Ha a kritikat ki akarjuk gyo6gyitani valsagos helyzetébél, el6szor azzal kell
tisztaba jonniink, hogy honnan ered az értékelésnek ez a hidnya és csak, miutan
megtalaltuk a betegség okat, gondolhatunk megsziintetésére.

A mai valsagot legtobbszor ugy szokték felfogni, hogy régebben szaba-
lyok kozé lehetett szoritani a miivészetet, de a fejlédés folyaman a miivészet
felszabaditotta magét, szétroppantotta a szabalyok korlatait és most fejlédése
el6tt nincs akadaly. Eszerint a miivészetek semmisitették meg az értékeld
kritikat, a miivészt korlatozo6 szabélyokkal egyiitt. Ez azonban tévedés. Amikor
Kant Az itéléeré kritikajaban kimondta, hogy fogalmilag nem lehet bebizo-
nyitani, hogy a miialkotas szép-e vagy sem, mas szoval. hogy semmiféle torvény
nem érvényes a miivészetekre, mert minden torvény fogalmakbdl all, egy koltd,
Schiller, akarta megvédeni a torvényeket a szép objektiv jegyeinek felsorolasaval.

A kritika valsagat tehat nem a kolt6k tamadésai okoztak, hanem a
Kanttal felvir4agz6 modern filozéfia, amelynek két leglényegesebb vonasat
Jacques Maritain az immanentizmusban és a {ranscendentalizmusban latja.! Az
immanentizmus azt jelenti, hogy «dgazségot és életet csak az emberi alany ben-
s6jében kell keresniink, mert minden cselekedet, minden segitség, minden
szabély, minden tanitas, amely a mdsikiél (a targytél, az emberi tekintélytél,

1 A transcendentalizmus sz6t Maritain nem Kant, hanem Dilthey értelmezésében
haszn4lja.



602

isteni tekintélytol) szarmazik, tdmadés a szellem ellen. A transcendentalista-f

elv ez : Az el6bbiek kovetkeztében nincs kiilsé adottsag, amely minket mértékbe

szoritana és vezérelne, hanem a mi bensénk héodit meg és vezérel minden adott-

sagot. Természet és torvény, meghatérozésok dogmak, kotelességek, mive]
nem a mdasik altal keletkeznek, a mi bens6énk és a benniink levé teremté szellem

tevékenységének egyszer(i kifejezései». (Antimoderne. p. 25.) Vagyis minden

értékelés az értékelé alanytol fiigg. A miivészetekre alkalmazva ezt a tételt :
nem azért szép valamilyen miialkotds, mert valéban, 6nmagaban szép, hanem
mert a miiélvez6 szépnek talélja. Pauler Akos azt mondja a «Bevezetés a filo-
zofidba» eimii miivében, hogy « targy akkor is szép, ha senkisem szemléli, vagy
ha esztétikai értékét valamely kor nem is ismeri még fel. A szépséq orokkévalé,
minl az igazsdg és a jésdg.» Pauler szerint tehat a szépség magaban a miialkotas-
ban van. Ezt a felfogast esztétikai objektivizmusnak nevezhetjiik. A anodern»
filozofia felfogdsa homlokegyenest ellenkezik Pauleréval : e szerint a szépség
a miiélvez6 alanytél fiigg. E nézetet esztétikai szubjektivizmusnak mond-
hatjuk.

A mult szdzad masodik felének és napjainknak esztétik4jaban a szubjek-
tivizmus uralkodik. E felfogis alapelve nemsokéra érvényesiil végsé kovetkez-
ményeiben is. Ha a szépség a miélvez6 alanytoél fiigg, ahany miiélvezé van,
annyiféle lesz a szépség is. Csak az egyéni tetszés donti el, hogy mi szép és mi
nem : minden embernek kiillonb6zé lehet az izlése. Az esztétika és a kritika
semilyen irdnyelvet sem nyujthat, mert mindenki csak onmagara vonatkoz-
tatva allapithatja meg, hogy mi tetszik neki. Ennek a kiovetkezménye, hogy
amikor poziliv, exakt alapokra tamaszkodé esztétikat akarnak alapitani, a
lélektanhoz fordulnak segitségért. Fechner és Lipps, hogy csak két hatéarjelzé
nevet emlitsiink, a kritika, az értékelés problémajat kikapcsoljak az esztétiké-
bol és csak a miiélvezés, illetve miialkotas lélektanat akarjak megirni. Termé-
szetesen akadtak a pozitivizmus koraban is tudésok, akik nem mondtak le az
esztétika normativ, értékrendszert megallapit6, feladatarél. Ilyen a német
Volkelt, aki az emberi jelenidségel ajanlja mértékegységnek, vagy a francia
Brunetiére, aki a kritikai dogmatizmus elvét védi meg Anatole France és
Lemailre impresszionizmusa ellen. Ezek a kisérletek azonban nem tudtak
gyokeret verni, a szubjektivizmus tovabb folytathatta hodité utjat, sét a
XIX. és XX. szazad forduléja hozta meg a szubjektivizmus igazi diadalat.
Az irodalomban és miivészetben megindulnak és hamarosan elterjednek a mai
értelemben vett anodern» iranyok. A francia irodalomban ebben az idében 1ép-
nek fel azok az ir6k, akik ma a Nouvelle Revue Frangaise torzsgardajat alkot-
jak, a német irodalomban Stefan George és Thomas Mann kortérsai jelentkeznek
ebben az id6ben. Nalunk is a szadzadfordulé hozza meg a szakitast az Arany—
Gyulai-féle klasszicizmussal. A képzémiivészetben is ebben az id6ben lépnek
fel vagy més orszagokban virdgzanak (Franciaorszig) azok az irdnyok, amelye-
ket a németek szecesszié néven foglalnak ossze. A zenében is a szazadforduld
napja siit ra a programmuzsikdra és a t6bbi modern torekvésre.

Ezeknek az irdnyoknak csak az a kozos tulajdonsidga fontos a mi szem-
pontunkbél, hogy ugyszélvén minden kritikus elleniik kiizdétt, ezért kés6bbi
diadaluk a kritika amugy is megtépéazott tekintélyét tette tonkre. A' XIX. szé-
zad még minden nemzetben kitermelte a maga nagy kritikusét : a franciaknél
Sainte- Beuve-6t, a németeknél a Schlegel-fivéreket, nalunk Gyulai Pdll, azbta
azonban a nagy kritikusok eltiintek. A kivalobb tehetségii irokat, akik az iro-
dalmat akartak megfigyelni, elvonta a kifejl6dé és ezért sok problémat és
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munkalehetdséget nyujté irodalomtorténet és esztétika az agonizéld, csak
kilatastalan harcokat kinélé kritika el6l.

A héaboru ota eltelt évek a német szellemtudomanyokban 1j lendiiletet
jelentenek. Ez a kor a mi problémank szempontjabol is adott ujat. A pszichol6-
giatol az esztétika itt sem tud elvalni, s6t épen ennek a tudomanynak egy @jabb
formajat, a differencidlis pszicholégidl, alkalmazzik az esztétikara is. Itt els6-
sorban Miiller-Freienfels miikodésével kell foglalkoznunk. A régebbi altalanos
pszichologia az 1j differencialis 1élektan szerint vagy csak tulsdgosan elvont,
szintelen, vagy pedig vakmerd, az egyedeknek csak kis téredékében érvényes
altalanositasokat tud kimutatni. A differencialis 1élektan, amelynek Miiller-
Freienfels egyik kovetdje, lemond az altalanos emberi lélek tanulmanyozasarol,
kiillonboz6 tipusokat allit fel és ezeknek a lélektanat akarja kikutatni.

A miiélvezéket Miiller-Freienfels a Psychologie der Kunst cimii miivében
két f6tipusba osztja : «Elsésorban két tipust kell megkiilonboztetniink a miél-
vezés szempontjabol, amelyek szamara az cegyiittjatszo» (Mitspieler) és a
«szemlélé» (Zuschauer) elnevezéseket vezetem be. Az el6bbi minden miivészet-
tel szemben «beleérzé» (einfithlend), az ut6bbi <kontemplativ» . . . A mindennapi
életben mint a szubjektiv és objektiv ember tipusait szoktuk 6ket szembealli-
tani. Az el6bbi belekeveri én-képzetét mindenbe, az utébbi a dolgokat inkabb
énjétol fiiggetleniil szereti szemlélni.» A miialkotasban is megtalalja Miiller-
Freienfels a két f6tipust. Az objektiv miiélvezésnek az alakitasa (Gestaltung),
a szubjektivnek pedig a kifejezés (Ausdruck) felel meg. Az ilyenfajta méialkotés
elényeit a kritika szdméara Walzel is kiemeli legutobb megjelent nagy miivében
a «Gehalt und Gestalt»-ban. Emlékeztet a nagy irodalmi harcokra, mint a
naturalizmus és idealizmus harcéara, amelyek elkeriilheték lettek volna, ha az
irék és olvasok elfogadtak volna a két vagy tobb ellentétes, de ugyanabban az
id6ben létez6 embertipus lehetéségét. Valoban az ember azt hihetné, hogy a
kritikusnak csak at kell tanulményoznia az ilyen irdnyu pszicholégiai irodalmat,
meg kell allapitania az egyes tipusok izlését, azutan mar alkothat magéinak
idealt, amelyhez csak hozza kell mérnie a megfelelé tipusu mtialkotast. Ha
példaul szubjektiv mialkotéssal keriil szembe, 6sszehasonlitja azzal az ideallal,
amelyet kutatésai alapjan az egyiittjatszé» miiélvez6 a magéénak mondhat
és ez az Osszehasonlitas lesz az értékelés alapja.

A dolog azonban nem ilyen egyszerd. Miiller-Freienfels terjedelmesen .
foglalkozik a kritika probléméjéaval is. Elszamlélja az osszes lehetséges médokat,
ahogyan biztos értékitéletre lehetne szert tenni. ElsGsorban megallapitja, hogy
esztétikai objektivitas nem létezik, mert minden értékitélet szubjekiiv elemeket
foglal magaban. Tehat a kritika csak szubjektiv lehet. Ebben az esetben pedig
csak akkor lesz biztos az esztétikai itélet, ha felallitjuk az itélkezé alanyok
ranglétrajat. Ez megint lehetetlen. Ezért Miiller-Freienfelsnek az a konkluzi6ja,
hogy az esziélikai értékilélelek nem bizlosak, csak praktikus érlékiik van, valé-
ziniiek. Ezek a val6szin(i kritik4dk, amelyekbe nem esztétikai (vallési, erkolcesi,
politikai) elemek is vegyiilnek, kiizdenek egymassal és hol az egyiket fogadjak
el igaznak, hol a masikat. Az értékitéleteknek ez a kiizdelme mas szoval azt
jelenti, hogy soha senki nem tudhatja, hogy barmely kritika igaz-e vagy sem,
ezért legjobb, ha az ember nem is all egyik mellé sem. Ha e felfogas elterjedne,
akkor ez a kritika cs6djét jelentené. Végeredményben tehat a legujabb eszté-
tikai irany sem tudja megmenteni a valsagban levé kritik4t, mert nem tud
szabadulni a szubjektivizmustol.

A kritika torténete tehat az esztétikai objektivizmus és szubjektivizmus
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torténete. Az esztétikai objektivizmus lényege az, hogy a kritikus szilard elvek
alapjan itél és a mialkotast részletesen kidolgozott idealhoz hasonlitja. Ez a
kritika iranyitotta a XVII. és XVIII. szézadi francia irodalmat és kiilfoldi
kihatasait. Amikor azonban a modern filozéfia ezt az elvrendszert megdéntétte,
az objektiv kritikdnak is 4t kellett engednie helyét a szubjektivnak. A véalsagot
ma az okozza, hogy a szubjektivizmus nem tudja biztossa tenni a kritikat, mert a
kritikus egyénisége az egyetlen mértékegység. Ma mar ott allunk, hogy arrél
kell beszélniink, hogy kritika egyaltalaban lehetséges-e.

*® Kk ok

Hasonlitsuk 6ssze az objektiv és szubjektiv kritikat, hogy ebbél a val-
sagbdl valamilyen kivezeté utat taldljunk. Mi adott tekintélyt az objektiv
kritikusnak és a szubjektivizmus mért sodorta valsagba a kritikat? Az objektiv
kritikus, a klasszikus irodalom biraléja, nem a maga nevében beszélt, hanem az
altalanosan elismert esztétikai torvények alapjan hozta meg itéletét. Tehat
biréi funkciot végzett. Itélt és itéletét meg is okolta, ezért ha hivatasahoz tehet-
sége is volt, meg lelkiismeretesen is gyakorolta, itélete joggal végérvényesnek
szamitott. Viszont a szubjektiv, a modern kritikus csak a maga nevében beszél,
csak véleményt nyilvanit, nem itél. Barmelyik olvaso és az 6 véleménye kozott
csak az a kiilonbség, hogy a kritikusnak szakismeretei vannak. Jobban ismeri
az irodalomtorténetet és a mai irodalmat, mint az atlagolvasé. Ez az ismeret-
tobblet adja meg neki a jogot arra, hogy véleményt nyilvanithasson, de nem
teszi véleményét itéletté. A szubjektiv kritikanak két szélsdsége van. Az egyik
oriil neki, hogy minden térvényt6él mentesen, felel6tleniil nyilatkozhatik és ezt
a kétes értéki szabadsagot arra hasznalja fel, hogy legegyénibb, sokszor merész
és képtelen nézeteit eldadhassa. Az ilyenfajta kritikaval kiillonésen a miivészek
szoktak élni és a vadzsenik, akiknek sokszor sikeriilt bebizonyitaniok, hogy
még szakismeretek sem sziikségesek a kritikdhoz. Igen sok példat lehetne fel-
hozni arra, hogy az irok és miivészek milyen rossz kritikusok. Hogy az aktuélis
eseteknél maradjunk, itt van Kosztolanyi legijabb Ady kritik4ja, amely nem
okokkal s érvekkel akar meggy6zni, hanem Adyra vonatkoz6 érzelmeit adja
el6. Ugyanez all Szab6 Dezs6 kritikai munkassagara is, amely néha talalo, leg-
tobbszor azonban elfogult s inkdbb mulattatasra, mint meggyézésre torekszik.
A tudomanyos hajlamu réteg ezzel szemben lemondott a véleménynyilvanitéas
jogarol és ismertelést ir. Leirja és elemzi az eléje keriil6 mialkotast és legfeljebb
sorok kozt kritizal.

A mai kritika tehat vagy szubjektiv : a biralo egyéni véleményét adja
el6 — vagy ismertetés : lemond a véleménynyilvéanitas jogarél s a miialkotést
elemzi. Az objektiv kritikus ezzel szemben nem a maga nevében beszélt, szavai-
nak az altalanosan elismert térvények adtak silyt, amelyeknek a kritikus csak
képvisel6je volt. A klasszikus, az objektiv kritikanak azért is volt tekintélye,
mert a hata mogott alltak ezek a torvények. Azéota a kritika nem képvisel
senkit és semmit, csak 6nmagat és annyiba is veszik, amennyit ér : egyéni véle-
ménynek. De van egy masik kiilonbség is: a két irAny szempontja is eltérd.

Az objektiv kritikus feladata az volt, hogy ellenérizze, vajjon a kolté
betartja-e az el6irt szabalyokat. Ezzel a miialkot4s folyamatat szabalyozta.
A kritikus idealis és hibatlan alkoté miivészt képviselt, mert a toérvények is
ilyen idealis kolt6t irtak koriil. A tokéletes miivész maszkjaban jelent meg a
kozonség el6tt. Célja nem az volt, hogy az olvasét tajékoztassa, hanem hogy
rabirja a miivészt az esztétikai torvények kovetésére. Azt akarta el6irni, hogy
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milyen targyat valasszon ki a kolté és hogyan dolgozza fel anyagat. A mai
kritika ezzel szemben legtobbszor a miiélvez6 szempontjabol nézi a miialkotast.
Nem sz6l bele az alkotas mikéntjébe, nem irja eld, hogy a kélté mit és hogyan
irjon, hanem megéallapitja, hogy amit a kélté irt, tetszik-e neki vagy sem és
megokolja véleményét.

Ez a szempontvaltozas lassu fejlodés eredménye. Eleinte még a régi tor-
vények megdélte utén is igyekeztek a kritikusok beleszolni abba, hogy mit és
hogyan alkossanak a miivészek. Ez azonban semmiképen sem tetszett a meg-
biraltaknak és rovidesen hol lanyhabb, hol hevesebb harc keletkezett a két
tabor kozott. A kritikusok tébb okbdl kovették a régi modszert, de a miivészek
tamadasai nemsokara az 1uj szempont elfogadésara kényszeritették Gket.
Ekkoriban hangzottak el azok a kijelentések, hogy drjon a kritikus jobbat, ha
nem tetszik nekin» A végleges fordulatot azonban az hozta meg, hogy feliil-
kerekedtek azok az irdnyok, amelyeket a kritikusok nagy része kifogasolt.
A XIX. és XX. szazad fordulojaval lesz csak végleges ez a szempontvaltozas.

Mint lattuk a szubjektivizmus tette tonkre a kritikat, ezért a kritika
megmentésének alapfeltétele, hogy a szubjektivizmustol szabaditsuk meg.
Az objektiv, a klasszikus kritikdnak az adott erdt, hogy valami kiils6, a kritikus
egyéniségén kiviil all6 hatalomra tdmaszkodott. A kritika valsagabol kivezetd
ut eszerint az, hogy ilyen kiils6 er6forrast keressiink. A legkozelebb fekvé gon-
dolat az lenne, hogy allitsunk fel mi is a modern miivészetek szimara egy elv-
rendszert. Meg is probaltak tobben; a legismertebb Volkelt mar emlitett
kisérlete.

Az ilyen elvrendszereknek vagy az volt a hibajuk, hogy tulsagosan alta-
lanosak s ezért semmitmondok voltak, vagy pedig az, hogy tul részletes elé-

“irasokat adtak, ezaltal merevekké lettek s az ujabb idében éallandéan valtozo
miivészetet nem birtdk kovetni. Ezért nem lehet ma 1jbél feltdmasztani az
objektiv kritikat sem. A kritika hidba lenne dogmatikus, amikor koriilotte az
egész modern kultira az ellenkezé irdnyban halad. Mihelyt megvéltozna
korunk vilagképe és valamilyen allando és egyediil uralkod6 vilagnézet terjedne
el, a kritika valsaga is megsziinnék. Azonban addig is, amig ez a valtozas beko-
vetkezik — sok jelbdl lehetne erre kovetkeztetni — gondoskodnunk kell vala-
milyen megoldasrol.

Semmi esetre sem lehet a megoldis valamilyen elvrendszer. A kritika
kiils6 tamasztékat olyasmiben kell megtaldlnunk, ami nem altalanossag, azaz
vannak hatarozott kivansagai, amelyek a miivészek szaimara térvény szamba
mennek. De viszont olyan valaminek kell lennie, amely nem tul merev s a
miivészetet meg tudja termékenyiteni. Ilyesmi lehet az irodalom és miivészetek
kozinsége.

A kozonség fontossdgat csak legujabban kezdik észrevenni. Nalunk
Horvath Janos emelte ki el6szor szerepét és allitotta az 6t megilletd helyre. Az
éltala felallitott irodalmi alapviszony részesei : a mii és olvasoja. A legjobb és
legteljesebb konyvtar sem irodalom — szerinte — csak halott anyag, amely
csak akkor kap életet, amikor olvassidk. Tobbszor felmeriil az irodalomtorténet
folyamén a kozonségnek fittyet hanyé miivész alakja. Ez azonban csak péz,
mert ha valaki igazén csak azért ir, hogy magat kifejezze, a kozonséggel pedig
nem torédik, akkor miutan megirta irasmiivét, batran szét is tépheti, mert
egyéniségét mar kifejezte. A kozonség azonban nemesak passziv, nem meriil
ki ténykedése abban, hogy beledobaljak a kiilonbozé miivészeti termékeket
¢és azokat tiirelmesen beveszi, hanem véalogat is. Ehhez a valogatashoz a miivé-
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szek is alkalmazkodnak, akar tudatosan, akar tudattalanul. Az iré és a miivész
azt termeli, amirél észreveszi, hogy kelend$. Tehat a kozonség aktiv is, ira-
nyitja az irodalmat. S igy a kozonség altalaban megfelel azoknak a kévetel-
ményeknek, amiket a kritika kiils6 tamasztékaban kerestiink.

A kozonség kritik4ja ellen fel lehet hozni azokat az irokat, — minden
nemzet irodalmaban van egy-kett6, — akiket koruk kézonsége nem vett észre.
Az ilyen esetek azt bizonyitandk, hogy a kozonség tévedhet. Ez a kovetkeztetés
azonban ilyen formé4ban nem helyes. A k6zonség nem téved, legfeljebb nem vesz
észre. Azonban az ilyen észre nem vevésnek is megvannak a maga okai. A mi
irodalmunk késébbi felfedezettjének, Kafona Jézsefnek esetében Horvdlh Jdnos
mutatta ki épen folyéiratunk lapjain, hogy mi volt az oka a «tévedés»-nek.
(1926. IX. szam.)

A kozonség tévedései kozé sorozzak azokat az esztétikai szempontbol
kétségbevonhatatlanul rossz miiveket is, amelyek egy bizonyos idében diva-
tosak voltak. Ilyenek a mi irodalmunkban példaul Dugonics térténelmi regé-
nyei. A kozonség itélete azonban itt sem tévedés, mert nem esztétikai, hanem
valamilyen més szempontbdl itélt. Dugonics esetében péld4dul nem torédott a
kozonség azzal, hogy esztétikai szempontbol tokéletes-e a regény, vagy sem,
csak azt varta téle, hogy ébredezé nemzeti ontudatat erdsitse, onbizalmat
ontson beléje. Es ezt meg is kapta.

Ugyanilyen tévedéseket, amelyek a szempont kiilonb6zé voltabél ered-
nek, talalhatunk az «drodalmi elite», a «hivatalos irodalom» itéletei kozott is.
1928-ban jelent meg Friedrich Schiirr konyve (Barock, Klassizismus und
Rokoko in der franzosischen Literatur), amely a klasszicizmussal szemben all6
szentimentélis regényben és preciéz irodalomban taldlja meg a Rabelais-t és
a rokoko-izlést osszekoté szalakat. Hangsulyozza, hogy amig a hivatalos iro-
dalom Racine-t dicséri, a kozonség Quinaull-ért lelkesedik és a sorok kozott
Schiirr is a kozonségnek ad igazat. A magyar irodalomban még szembetiin6bb
példat taldlunk ilyen tévedésre. A XVI. szazadi prédikator, a deakos miivelt-
ségli hivatalos irodalom, nem gyézte iildozni a virdgénekeket. Ma mit nem
adnank érte, ha az iildozés helyett feljegyezték volna 6ket !

E tévedéseket azonban nem szabad hibaknak itélni, ahogy nem szabad
az 6rast sem szidni azért, mert nem tud csizmat csinilni. Nem lehet megkove-
telni az olvasoktol, hogy mindegyiknek ugyanaz a konyv tessék s ugyanabbol
a szempontbol nézze az irodalmat, marcsak azért sem, mert a kozonség nem
képletekkel és torvényekkel kormanyozhat6 gép, amely a miivész vagy kritikus
gombnyomasara sir vagy nevet, ujjong vagy megvet, hanem ¢él6 emberek
tomege, akiket kiilonb6z6 miiveltség, kornyezet, vagyak, célok irdnyitanak.

Azonban a masik tulzastél is 6vakodnunk kell, A kozonség egyénekbol
all ugyan, de van valami, ami egységbe foglalja, s6t irAnyitja is bizonyos mér-
tékben, ahogy a tomegszellem altalaban befolyésolja az egyéneket. Ezt a kozos
valamit nevezhetjiik kollektiv 6ntudatnak, mint a francia szociolégusok, vagy
korszellemnek, mint a német szellemtorténészek, a f6 az, hogy van ilyen Ossze-
tarto, egyének folott all6 valami, ami egységbe, kozonségbe foglalja a miiélvezo
egyedeket. Ezt a kollektiv 6ntudatot, ezt a korszellemet kell képviselnie a
kritikusnak ; ez az a kiils6 hatalom, amely nem tul altalanos, nem is tul merev
és igy tekintélyt kolesonoz a kritikusnak.

A kozonség azonban kioztudomés szerint nem egységes, tobb részre oszlik.
Ha csak feliiletesen vessziik is szemiigyre a miivészetek kozonségét : harom
fontosabb réteget kiilonboztethetiink meg. Az egyik ilyen réteget az kiilonboz-
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teti meg a tobbit6l, hogy miiveltsége kisebb. Ez az irodalomban a Courts-
Mahlerok, Crokerok és detektivregények, a képzémiivészetekben az ugynevezett
«gicesekneky, a zenében a kupléknak és a konnyi tdncmuzsikanak a partfogéja.
A mfiveltebb kozonség egyik rétege konzervativ. Az irodalomban Jokait,
Mikszathot, Herczeg Ferencet olvassa, a fest6k koziil Munkacsy és Feszty repro-
dukciékat vasarol, a zenében néhany Liszt-rapszodiaért lelkesiil. A miiveltebb
kozonség masik rétege az ujitokat kedveli.

Ezek a rétegek 4llandéan hullamzanak. Hol kisebb, hol nagyobb tavolsag
valasztja el 6ket egymastol, hol az egyik nagyobb, hol a masik, st néha egyesiil-
nek is a valoban nagy és szép alkotasok élvezetében. Homéros époszaitol kezdve
Dante «Divina Commedid»-jan 4t egészen Viclor Hugo-ig a val6ban nagy alkota-
sok minden rétegnek egyforman tetszenek. A magyar irodalomban is Balassi
Bdlint-t6l kezdve Peléfin és Aranyon at egészen Szabé Dezsé «Elsodort falu»-
jaig, ha valéban nagy alkotasok jénnek létre, a kiilonb6z6 rétegek osszeolvad-
nak és a kozonség egységes lesz. Ezl az egységes, csak ritka pillanatokban lélezd,
idedlis kozonségel kell a kritikusnak képviselnie.

Amikor egy-egy nagy alkotas keletkezik, az irodalomnak és a mivésze-
teknek iinnepnapjuk van. Ezt az iinnepi hangulatot kell a kritikusnak meg-
driznie magaban és kritikdiban allandéan éreztetnie. A miialkotokat serkenteni
kell, hogy elérjék ezeket a ritkdn ad6édé magaslatokat. Ez a kritikai miikodés
els6 funkci6ja. A masodik az, hogy kozvetit a kozonség és a miivész kozott.
Kozli a miivész szandékait, ramutat a mi szépségeire, sz6val neveli is a kozon-
séget. Viszont kozvetiti a kozonség véleményét az alkoté miivész szdmaéra.
A kozonség néma, nem tudja megmondani, tetszik-e neki a mialkotas vagy
sem. Legfeljebb igent vagy nemet mond azzal, hogy vasarol-e vagy sem. A kri-
tikusnak kell éntudatositania a kozonség véleményét, megmondani neki is,
meg a miivésznek is, miért tetszik, vagy nem tetszik a miialkot4s. A kritikus
a kozénség ontudala.

A kritikus véleményének sulyt ad, hogy a kozonség véleményét fejezi ki.
Ezért az elényért azonban meg kell fizetnie szabadséagaval. Nem irhat le akarmit,
nem irhatja le a sajat véleményét sem. Allandéan tudnia kell, hogy nemcsak
a maga nevében beszél, hanem a kozonség nevében is. Ez a tudat menti meg a
kritikust a szubjektivizmus tulz4saitél, de ez ad batorsagot neki, hogy kimondja
véleményét. Viszont nem dogmakhoz kéti magat, hanem az 4lland6an mozgas-
ban levé, é16 kozonséghez és ezaltal megszabadul a régi dogmatikus kritika leg-
nagyobb hibajatol, a merevségtdl. Ez a kritikus nem a maga nevében beszél,
de nem is az idealizalt irot képviseli, hanem az idealizalt kozonséget. Nem szol
bele az ir6i miihely belsé dolgaiba, nem akarja megirni az ir6 helyett a verset,
vagy regényt, hanem elfogadja a miialkotast olyannak, amilyen és megmondja
miért tetszik vagy nem tetszik neki. Ezé4ltal megszabadul az objektiv kritika
sokszor kiilsGségeken és jelentéktelen aprésédgokon nyargalé bogaraszasaitol.
Az olvasas kozben szerzett benyomésbél indul ki. Nem azt nézi, hogy hol talal-
hat hibét, hanem az olvasé 4ltal szerzett benyomast elemzi és igyekszik rdmu-
tatni azokra az okokra, amelyek ezt a benyomést kedvezéen vagy kedvezit-
leniil szinezték.

Most még csak azt a kérdést kell tisztaznunk, hogy milyen viszonyban
Van a kritikus és a kozonség, melyet képvisel, mas szoval : hogyan ismerheti
meg a kritikus a kozonség véleményét? Ezt a viszonyt ugyanigy jellemezhet-
Jik, mint a miivész, allamférfi, filoz6fus és a tobbi a tomeghdl kiemelkedd
egyéniség viszomyat a tomeghez. A tomegnek csak homalyos vagyai vannak,
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szeretne valamit, de nem tudja megmondani mit. Ezek a vagyak sokszor kollek- i

tivvé lesznek, azaz minden ember egyforméan érzi 6ket. E kollektiv vagyakat
veszi észre és fejezi ki a zseni. Ahogyan észreveszi és ahogyan kifejezi : szavakba
nem foglalhaté — intuiciénak szoktak hivni ezt a folyamatot — mert épen

-ebben rejlik a zsenialitas. A j6 kritikusban is meg kell lennie egy bizonyos fajta

zsenialitasnak. Eszre kell vennie, hogy mik ezek a kollektiv vagyak és ezek
kielégitését, kifejezését kell kivannia a miivészekt6l, mert ez utébbit esak
kritikusi képességekkel nem lehet megvalé6sitani. A miivész is esztétikai jelentd-
ségii kollektiv vagyakat keres. Ha rajuk talal — esetleg a kritikus segitségével
is —és maradéktalanul ki is fejezi 6ket, akkor iinnepnapja van a miivészeteknek.

A dogmatikus kritika tilmerev, a szubjektiv kritika til szabad. Az ideali-
zalt kozonség itéletét kifejez kritika egyesiti a kettd el6nyeit, de megszabadul
a hatranyoktél. Allandésagot ad neki a nagy mialkotasok emléke. Ez teszi lehe-
téveé, hogy a miivészeket mindig e magas szinvonalra emlékeztesse. Ezen a szin-
vonalon azonban szabadsagot ad a miivészeknek, illetve keziikre jar a kozonség
kivansagainak kifejezésével. E szinvonalon a kritikat és a miivészetet csak egy
torvény koti : kifejezése annak, amit emberileg jelentésnek, korléleknek, nem-

zeti szellemnek vagy kollektiv tudatnak nevezhetnek.
Fdabidan Istvan.

DISKOSVETO.

Ahogy a régi diskosveldl

O szobor Grokiti meg

Es él a mii és él a ké,
Miq elporladnak ldgy szivek,

Mért nem faraglok szobrot rélam,
Hogy éljek til éven, koron,
Akl a solél éjtszakdban
E szot legmesszebbre dobom :
Jaj !
Falu Tamds.




DELIBAB.

MIKOR vilagosodik, megunom a kényelmetlen fekvést a hajo tar-
Asalgéjéban s kiegyenesitve elgémberedett tagjaimat, elindulok

a fedélzetre. Egész testemben didergek, itt a Dunan kegyetleniil
hideg a nyéari éjtszaka.

Elsétalok a masodik osztaly el6tt. Még halvanyan dereng odabent
a lampa, az ablakok el vannak fiiggonyozve, de egy kis résen belesek :
ott il még a pap az asztal el6tt s mereven nézi iires sorospoharat, most
mar nem beszél, inkdbb mintha ébren aludna. Pedig milyen valasztéko-
sak voltak a gesztusai, amikor elmondta, hogy Padua a legszebb varosa
a foldnek ... Vele szemkozt ott horkol az allitélagos gyogyszerész is,
aki most akar kivandorolni Olaszorszagba, mert azt mondjak : Mussolini-

" nek sziiksége van vegyészekre ... Ejjel haromféle nyelven is magya-
razta ezt a papnak, most azonban hatravetett fejjel horkol, szaja tatva
mered a mennyezetre s a halvany lampa olyan halotti sziniire festi,
mintha a Duna dermeszt6 fenekérdl huztdk volna ki. S a tobbiek is
szanaszéjjel henteregnek kis hajoszékeken, padokon, a legképtelenebb
helyzetben, kitort nyakkal, kicsavart kézzel-labbal, megnyaklott derék-
kal, tatogva, sargan és zolden, horgéshez hasonléan hortyogva, mintha
megesufolta és legazolta volna 6ket valamely ezeréves szellem. Csak
ott, ahol a bejarat a géphazhoz vezetett, all rendiiletleniil a vaskorlatnak
délve és a sistergd vizet bamulva a szerelmespar, melyet éjtszaka tobb-
szor figyeltem unalmamban, amikor nem tudvan beszélni senkivel s
megkotyagosodva az olvasastol, elténferegtem a hajon. Most csak a
leany harisnyéja fénylik a homalyban, alakjuk 6sszefolyik a sziirkiiletben.

A gépek is unottan s faradatlanul dolgoznak, a hatalmas acélrudak
elore-hatra kapkodnak és dohog a hajo teste.

Felmegyek egy keskeny lépcson. Didergek. Leiilok a korlat mellé.
Alattam a hajé orraban egymashoz bujik egy csapat didk s halkan
beszélget, dudolgat. Ott a kémény tévében, a kazan felett meleg van,
idearamlik hozzam és koriilfoly, szeliden, mint a simogatas. Milyen
egyediil vagyok ... Koroskoriil a Csallokoz végtelen erddségei. Evszé-
zados fak burkoléznak a hajnal derengé kodébe, szinte kékek. A Duna
szélesen teriil el, két vége a hideg, 6lomszinii latéhatarba vész. Az erdéket
néha aradasos 6blok szakitjak meg, ahol pedig valami mellékfoly6 6mlik
a folyamba, ott sistereg a viz, habzik és aramlik és széles, titokzatos
deltakat alkot. Keleten fényes csik huzodik az ég aljan. Most siralyok
kerekednek fel, lebegnek a viz felett, mint tovasodort fehér rongy-
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darabok. Maganyos madarak ezek, érzi az ember, hogy semmi szeretet
nem tartja 6ket ossze, vadak és szilajok, ratelepszenek a hajotol felvert
dagad6 hullamokra és ringattatjak magukat. Egyikiik plane a vizbgl
kiallo szaraz agra il s ott tollaszkodik, a viz sodra iitemesen ringatja az
agat és fel-felcsap a madarig, de 6 oda sem hederit. Nem tgy, mint a
vadkacsdk amott, a fiizek és sasbokrok felett. Azok nagy csapatbha
verddve repiilnek, rémiilt hapogassal, nyakukat elérenyujtva és nehéz
szarnyukkal szaporan s lomhan csapkodva, mig el nem tiinnek a vad
aradasok kozott.

Afrikai t4j . .. Elhagyott, most is olyan, mint amilyen ezel6tt ezer
esztenddvel volt. Viz és erdo, sas és bokor, vadkacsa, gém, siraly, sehol
egy csonak, sehol emberi hang, mozgas. De nem. Messze, jobbrol, lassan
elohiiz egy csonak, két vége mereven feldgaskodik a vizrél, valaki iil
benne s tempédsan, igyekezet nélkiil huzza az evezéket. Halasz. Benn-
sziilott. Osom, aki ezer évvel ezel6tt jott ide 16haton, leszallt, a lovat
kicsapta legelni, 6 maga cs6nakot vajt egy fatorzsbol, halaszkészséget
font marha- és juhbélb6l s még most is itt ¢él, egyediil, csendesen s hala-
szik. A lova azota felfordult, csontvazat fehérre mosta a zapor, kiszik-
kasztotta a fagy, ott hever valahol bent, az erd6 mélyén egy tisztason,
viesorgd s orokké vidam koponyaval. Maga a halasz oérokéletii. Meghalt
Szvatopluk, jottek és mentek a tatarok, lovaikat itattak a fekete sereg
katonai, jodliztak a labancok, multak évszazadok utén évszazadok, 6
itt van most is, 6som, a halasz.

A hajo egyenletesen tortet felfelé, sustorog a viz, egyre jobban
kékiil és egyre kékebb és szelidebb az égboltozat. Felkerekednek a vad-
ludak, a gém figyelmesen méregeti a viz sekélyesét a partok mellett,
elhagyott, korhadt, rokkant vizimalom feketél amott, lapatjai meg-
alltak, csak a jatékos kis szélkerék forog rajta viddman, hajdani molna-
rok gyermekes mulatsaga és 6roli a szelet télen-nyéron, éjjel-nappal.
S megint némasag, elhagyatottsag a kerek vilagon. Felkel a nap.

* %k 3k

Az Osi Varos kikotsjében zajongés, tolongas, mindenki elkésziti
csomagjait, a hajoslegények kibontjak a vastag drotkoteleket, a hajo
farol, orra felturja a vizet, mar diiborog a deszkapall6, a vaskorlattol
rebbenve menekiil a leAny és a férfi. Ragyog a napfény. Ragyognak a
vadonatuj palotak a parton és lelkendeznek az évszazados kis hazak is
a nyari napfényben. Lam, senkit sem ismerek itt, soha senkit sem lattam
még, aki itt él. Milyen neviik van itt az utcaknak? Milyen sziniiek a villa-
mosok? A hajon becsaptak a pénzvaltasnal, most zsebembe dugom a
kezem és félve szorongatom kis pénzeimet : hatha ebédre sem lesz ele-
gend6? Hatha még kocsira is kevés? Az a hatalmas termetii, hirtelen-
szOke, tejborii német asszonyka azt mondta a reggelinél, hogy itt iszongti
draga a kocsi. Pedig gyalog nem mehetek a béréondémmel. Fent, az Osi
Varos dombon elteriilé utcajaban lakik az az iré baratom, akit életem-
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ben soha nem lattam — s6t, az igazat megvallva : akit soha nem is
olvastam — s akihez most be fogok allitani. Gerincemen izgalom futkos.
Felfedezem, hogy ez ugyanaz az izgalom, amellyel didkkoromban kiszall-
tam egy-egy ismeretlen varosban vagy faluban, barangolasaim kézben.
Hat mégsem vagyok még annyira kidbrandult, elkeseredett, elfaradt
ember | Maradt még bennem valami a régi gyerekbél, aki mindenre
kivancsi volt s mindennek oriilt | Valésaggal fellelkesiilok ezen, nem
érzem mar faradtnak magam, csak a pénzemet szorongatom, hatha
nagyon kevés? A kocsis ki fog nevetni ... Nem tudom azt sem, mennyi
borraval6t adnak itt a kocsisnak és adnak-e egyaltalaban? Talan ki sem
nevet, hanem 0Osszeszid, botranyt csap, nem adja oda a bérondémet,
karomkodik, rendért hiv ... Talan meg sem fogom érteni, szlavul na-
gyon keveset tudok. Koriilvesz a tomeg. Rohognek rajtam. Ujjal muto-
gatnak ram : ez az a magyarorszagi csavargo, aki nem fizeti ki a kocsit . . .
A rendér bekisér. Ertetleniil beszélek magyarul, németiil, franciaul,
megprobélok visszaemlékezni néhany orosz mondatra, amit még hadi-
foglyoktél tanultam a haboru alatt ... Hi4ba, gyanus vagyok, idegen,
bezarnak, kihallgatnak, megvernek, elveszik az ttlevelemet. Idegen
vilag ez, idegen emberek, mégsem vagyok én mar olyan bator, lelkes és
6szinte gyerek, mint valamikor. ..

De semmi sem torténik. Ulok az écska konflisban, tapogatom a
pénzemet. Arany felirdsok szikraznak a palotakon, idegen nyelvii cég-
tablak. Modern épiiletek fehér falain ragyog a napfény, kis rozzant
hézak huzédnak meg a toviikkben. Rendér, kék ruhdban, gummibottal.
Nem néz ram, oda se hederit, sétal és bamészkodik, jatszik a gummi-
bottal. Milyen rettegést, milyen gyavasagot neveltek belém tiz esztendé
alatt | Csak iilne itt mellettem valaki a kocsiban, akit megkérdezhetnék,
- hogy micsoda bank ez itt, micsoda hivatal az amott, miféle templom ez,
milyen szobor ... A villamos szép zold, mint a fii. Csodalatos szinfolt
a sziirkék és fehérek sikjai kozott, kiragyog a lila arnyékokbol. Békés
asszonyok ballagnak szatyorral a karjukon. Biciklik siklanak, autok.
Most mar sokkal batorsagosabb minden. Emberek ezek, mindeniitt egy-
formak. Talan a kocsis sem fog karomkodni, ha kevés lesz a pénzem.
Szépen megmondom neki: Nézze, bocsasson meg, nincs tobb, de fel-
irom a cimét és még ma elkiilldom a tobbit ... Mosolyog, megemeli a
sapkajat, baratsagos ember, nem is fiatal méar, vorés bajusza van s ugy
gubbaszt a bakon, mint valaha az oreg pesti kocsisok. Néha suhint az
ostorral, de nem iiti a gebét, joszivii ember. ..

Szép, szép az élet, draga jo emberek, mind valamennyien, meg-
olellek benneteket, ha nem értek is a nyelveteken, igen, téged is, te
rokkant vénasszony, pedig az abrazatod olyan, mint a birkéé, te errél
nem tehetsz, téged is szeretlek ! J6 emberek vagytok valamennyien !
Szépek a dombok, a régi var fent a hegyen olyan, mint a nagyapam,
szigoru, rideg, de azért szeretem ... Csak iilne itt mellettem egy szép
kis leany, piros kalappal, kék ruhaban, megfognam a kezét s elmonda-

40*



612

nam neki, hogy nagyon szeretem ezt a varost, amelyet el6szor lattam

életemben és ezeket a hazakat, a moderneket épen gy, mint a régieket,

a dombokat és a villakat a dombokon, a rendért, a konfliskocsist és a V
lovat. Megfognam a kezét s 6 azonnal érezné, hogy a testvére vagyok s

mindenkinek a testvére . . . Lam, a gyalogjarén az a kékruhés leany hogy
ramnézett, még meg is fordult utanam, én is megfordulok, intek neki,
csodéalkozik és mosolyog, aztan ives labaival tovabbsiet. Bizonyosan
tori a fejét, hogy ki lehetek s miért mosolygok, otthon is nevetni fog,
s6t egy hét mulva is, ha eszébe jut ez az intés. No, 6reg mama, neked
is intek, ne nézz olyan mérgesen ... De 6 bosszusan csévalja a fejét,
megsért6dott, azt hiszi, hogy ginyol6dom.

A pénz elég. Sok is ! Alig fogyott a készletem. A kocsis leszall a

b
|

bakrol, leveszi a taskamat, koszon s csettint a nyelvével. Most mar 3

tudom, miért vagyok olyan boldog! Ez a varos épen olyan, mint az,
amelyben diakoskodtam. Ugyanolyan keskeny, tiszta, kedves kis utcak.
Hatha valami délibab ez és én most megint a vidéki kisvarosban vagyok?
Vagy az is megtorténhetett talan, hogy mindent 4&lmodtam s most ébred-
tem fel? Hogy alom volt kozben a héabori, a felfordulas, a vizsgak és
szekundak, a szerelmek, kétségbeesések, virrasztasok, konyvek, irds,
¢hezés, honapos szobak, csalad, gyerekek, adok, perek, ujsagcikkek,
betegség, vandorlas . . . mindez alom volt? Hatha ez a konflis ugyanaz,
amelyben apammal mentem az éallomésra, mint kis didk s épen haza
akartam utazni vakéaciora, amikor valami furcsa rontas esett ram, el-
aludtam és félora alatt, tiz perc alatt végigillmodtam tizennyolc esz-
tend6 torténetét? Most aztan felébredtem és ugyanabban a varosban
vagyok, ugyanaz a test és lélek?

Jaj, nem, ez a kapu idegen, magam is idegen vagyok itt és ez az
alom, ez, amikor ugyanannak érzem magamat, aki voltam. ..

* % %

Most, ahogy visszagondolok az egészre, csodalkozom : hat csak
ennyi kell ahhoz, hogy az emberb6l kibontakozzék a jol elfojtott, elteme-
tett, eltagadott gyermekkor. Mindent olyan egynek latok, nem tudom
megéllapitani, hol van hat a hatarvonal, ahol megsziintem az lenni, aki
ma vagyok s az lettem, aki valaha voltam. A hajon alakultam at?
A kocsiban? Hol, hogyan? S milyen csodélatosan és kiilondsen szovédik
Ossze az emberben a régi énje és a mai.

Mert amikor ott iiltem allitélagos baratom szobéjaban az ablaknél
s vartam 6t, megeskiidtem volna ra, hogy sajat régi diakszobamban
iilok, az asztalon az én irataim hevernek szanaszét, az utcan pedig el fog
libegni az a kis leany, akit Cukorbaba néven az egész iskola ismert.
Nagyon boldog vagyok itt, ebben a kis szobaban | Harmonikus, csoda-
latosan harmonikus vagyok.

Csak amikor belép egy magas, kissé hajlott, borotvaltképii, sziirke=
ruhas ur az ajton, akkor zokkenek vissza abba az énembe, amelyet olyan
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' kénnyen s olyan vidaman el-elveszitek, mint a kigy6 a borét. Csak hat
ez forditva van : én az ujat veszitem el minduntalan s a régit 61tém fel
ujra. A sziirkeruhas ur osszecsipi a szemét s kényelmetleniil néz ram.
Léatom rajta, hogy nem szereti az idegeneket. Valamiért 4llandéan biinds-
nek érezheti magat, hogy annyira fél | En szigoruan nézem, megfigyelem
a mozdulatait. Otvenéves, de tobbnek latszik. Valamikor szép szal ember
volt, most pipogya, rokkant, keserfi. Ugy all a kiiszobon, mintha tama-
dast varna, de egészen bizonyos, hogy nem védekezne, ha ratamadnék,
hanem elfutna. Szolgalélek. Az arca gyfirott, olyan, mintha kifacsartak
volna, de a szemében sok naivsag van és a szaja koriil jésag. Puhasag.

Szandékosan nem szélok semmit, hogy kényelmetlenebbé tegyem
szamara a dolgot. Végre észbekap s elmosolyodik. A nevemet mondja.

— Az vagyok — mondom nevetve s felallok.

— Mindjart gondoltam, hogy én az! — kialt fel. Onnek szolit,
pedig leveleinkben tegeztiik egymést. — Hozta Isten. Szerencséje, hogy
itthon talal, délutan akartam elutazni Bécsbe.

Leiiliink, egy csomaghdl kortét, barackot, zsemlyét szed el6, meg-
kinal.

— Ma valésziniileg ez lesz az ebédiink — mondja — mert egy
fillérem sincsen. Feleségem szanatériumban van, a gyerekeimeért is tar-
tast kell fizetnem. De hat 6n hogy all pénz dolgaban? Ejnye, most jut
eszembe, hogy mi mar osszetegez6dtiink ! Szervusz, kedves baratom.

Engem a lap érdekel, amelynek a szerkeszt6jéiil felkértek. De 6
csak beszél, beszél s észreveszem, hogy a szavak végét elnyujtja és le-
ereszti, mintha rétest nyujtana bel6liik. Ez rossz jel, gondolom, az ilyen
emberek kétszintiek, ravaszok, alaskodok. Lagynak s engedékenynek
akarja mutatni magat, pedig makacs és 6nz6. Igy figyelgetem. O faragja
a kortét és sebesen eszik, mint a nyul. Moho, nehezen lakik jol. Ez nem
fizikai éhség néla, hanem elnyomott bels6 életét akarja kielégiteni igy.
Megfontolandé. Lam, mar nem is vagyok, aki voltam az imént : lelkes,
kivancsi, joindulatu didk, mar figyelem ezt az embert és konyortelen
vagyok vele szemben. Mintha az apam lenne. ..

Kideriil, hogy baratom, nevezziik Tapolczainak, rengeteget futkos,
hogy soha r4 nem ér, hogy nem olvas, nem ir, csak szerkeszt, levelez és
adminisztral, hogy délutanra randevuja van egy kavéhazban egy hirde-
tési igynokkel, de nem tudja melyik kavéhazban, hogy egyszerre hét
felé kell tépnie magat s az 6 vallan nyugszik az Osi Véros legnagyobb
lapjanak s kiadévallalatdnak minden gondja. Rossz jel, gondolom, az
ilyen ember nagy hiihét csinal semmiért. De azért annyira bant a ma-
gam lustasaga, 1éha semmittevése, lézengése, hogy még ragyujtani is
alig merek s szégyenlem magam, amért én kevesebbet levelezek, ad-
minisztralok, futkosok és csak épen, hogy irok.

— Nem nagyon ériink ra, kedves baratom — mondja Tapolczai
és ide-oda futkos a szobaban, kapkod az asztalan — rendet kéne maér
teremteni, de soha nem érek ra. Délutan itt lesz a kisasszony és diktal-
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nom ke-e-e-ell. Borzaszt6. Még az a kritika sincs meg arrél a konyvrél,
pedig fontos. Lennél szives te diktalni majd egy kritikét, tudod, amilyet
gondolsz, hiszen ismered a konyvet. Addig én elintézem az tigynokot,
Helyes?

— Borzalmasan nyakamra érnek a dolgok — kezdi tjra — min-
dent magam csinalok. Szét vagyok darabolva. Most elmegyiink ebédelni,
Van pénzed?

Onkényteleniil zsebembe dugom a kezemet és védem a pénzt.

— Nines — mondom — de hiszen most ettiink kortét, barackot,
minek az ebéd? En nem vagyok éhes.

'~ — Borzalmasan éhes vagyok. Mi az a kis korte-e-e? Gyeriink
baratom, ne légy stupid ember. Ezzel nekem nem imponalsz.

De maradok. Megnézi az o6rajat, fejéhez kap : Na, mar megint nem
érek ra ebédelni ! Rémes ! Magam végezek mindent. Most szaladok a
kavéhazba, csak azt nem tudom biztosan : melyik kavéhaz. Na, mind-
egy. Szervusz. Egy 6ra mulva itt leszek.

Elrohan. A folyosorél visszajon s azt mondja : Most jut eszembe,
nekem még siirg6s leveleket kéne elintéznem, igazan rémes, mennyire
egyediil allok a dolgokka-a-al! Lecsapja az irattaskajat, kapkod az
asztalon : Nem lehet itt megtalalni semmit, igazan itt az ideje, hogy
segitsen valaki, mert egyediil nem gy6z6-6-6m. Na, itt kéne mar lenni
a kisasszonynak is, nem tudom, hol késik, megint nem intéziink el
semmit. Pénzt is kéne keriteni. Rémes !

De az ajto felett megszolalt a csengd s Tapolczai kiszalad. Biztosan
a kisasszony. Csakugyan 6, a gépirélany. Alacsony, szinte kislany.
Egyszerii vilagoskék ruha van rajta, fején piros kalap. Mennyire egy-
formén 6ltéznek a n6k s mégis mennyire mas mindegyik. Ez nem szép,
de kedves, val6sagos gyermek. Szép magas homloka van, haja egészen
rovidre nyirva, ami csak fokozza arcanak gyermekességét. Kékszemdi.
A széja kicsiny és artatlanul fodros. Keze, mint a babaé. Ahogy bemutat-
kozik : Vilma vagyok, apré pukkedlit vag.

— Maga német? — kérdezem.

— Hogy talalhatta ki? — mondja csodalkozva, mintha varazslo
lennék s a szeme tagra nyilik.

— Ordéngds ember ez, kedves kisasszony, mindent kitala-a-al ! —
nevet Tapolczai és siir6g-forog a szobaban, latszik rajta : a kislanynak
is imponélni akar a rengeteg dolgaval.

— Ezt csak konnyt volt kitaldlni — mondom én. — Ré& van irva
az arcara. Igazi kisvarosi, bennsziilott német arc. Valami olyan, mint
Werther Laurajanak az arca. Vagy, mint ahogy a schilleri nét elképzeli
az ember.

— Német vagyok — mondja szégyenkezve. — Igen, mi nagyon
régen éliink itt, talan minden 6siink itt lakott. Odahaza nem is beszé-
link masként, csak németiil. Mikor az iskoldba beiratkoztam, még egy
sz6t sem tudtam magyarul.. .
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Kis csend tamad a szobéban.

— No, most nekem el kell menne-e-em, tudod, var a kavéhazban
a hirdetési iigynok. Rohanok. Kedves baratom, hat te addig, amig
visszajovok, leszel szives lediktalni a kisasszonynak azt a kritikat. Ked-
ves kisasszony, ha lenne még ideje, irja meg azokat a leveleket, amiket
mondtam. Most rohanok — beszél sebesen Tapolczai s ide-oda futkos
a szobaban, megall, a homlokahoz kap : Mit is felejtek itthon? Kihtzza
az orajat, szajat osszecsiicsoriti : Ejnye, mar ott is kellene lenne-e-e-em !
Rémes ! Kiszalad és elmegy.

L I

Most hat én itt iilok a divanyon és az ir6gép mellé letelepszik Vilma.
Varakozon néz ram. Nekem pedig diktalnom kellene. Kényelmetleniil
érzem magamat. Nézem a lanyt. Milyen komoly, egész lényében van
valami erdszakolt szerénység, valami félénk mozdulni-nemtudas. Kezét
az Olébe ereszti.

— Nézze, Vilmacska — mondom — nekem igen kényelmetlen
volt vilagéletemben a dikté4las. Szivesebben irok magam. Uljon ide a
divanyra és olvasson valamit, én majd megprébalok irni.

Csodalkozva nyitja ram a szemét :

— De hat miért?

— Minden munkéaltatas kozott a diktalas a legmegalazébb —
folytatom én. — Mert ha diktalok, akkor maga nemcsak a fizikai mun-
kajat bocsatja rendelkezésemre, hanem a szellemét is alarendeli nekem.
Nem gondolhat egyébre, csak arra, amit én mondok. Akar bantja valami,
akar oriil valaminek, akar almos, akar éhes, akar faradt, akar friss, csak
arra gondolhat, amit diktalok. Ez a legnagyobb rabszolgasag. Nem
gondolja?

Véllat von: — En maér ugy megszoktam és azért kapok fizetést . ..

Mégis megprobalok irni. Tudom, hogy mit akarok s hogyan aka-
rom, de a géppel nem boldogulok. Egészen més tipus, mint amin én
szoktam irni és a betiik kozott vannak olyanok, amelyeket csak szlav
szovegben hasznalnak : ipszilonok ékezettel, cék kis haztetével s egye-
bek. Minduntalan rosszat iitok és gyakran nem taldlok olyan betiit,
amire sziilkségem lenne. Nagynehezen leirom a cikk cimét, azonban
maris ideges vagyok, érzem, hogy fullaszté meleg van a szobaban,
ambar az ablakok nyitva vannak. Igazan bosszantd, ezt a cikket nekem
kellene megirnom s most csak ugy kapjak bele?

— Nem megy — mondom bossziisan és cigarettara gyujtok.

— No latja, majd mégis inkabb csak én... J6?

Olyan szolgalatkész, igazi anyatipus. Az ilyen né csak szolgélni
akar. Hirtelen er6s vagyat érzek, hogy megsimogassam a hajat ennek a
komoly, fojtott életet €él6, szerény, szelid és aldozatkész gyermeknek,
aki a lelkében régen nem gyermek mar. De er6t veszek magamon s
azonnal megallapitom, hogy csak iiriigyet kerestem a testi kozelségre.
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Vilma visszaiil s én elkezdek diktalni. Furcsa, bosszantéan szo-
mort és ideges vagyok. Micsoda ostobaséag : két ember most latja egy-
mast elészor életében s maris az ur és szolga, a munkas és munkaltato
viszonyéba keveredik, ahelyett, hogy a legtermészetesebb, leg6sibb
viszony allana elé kozottik : a férfinak a n6hoz valé kozeledése, kap-
csolodéasa.

Ragom a cigarettat, fujkalom a fiistot, el6veszem a ceruzamat és
a divanyra fekiidve, arcokat rajzolok a padlén. Mar nem is gondolok a
cikkre, Vilméra sem, egészen elmeriilok a rajzolasba, mint régen, diak-
koromban, amikor nagyon szerettem arcokat rajzolgatni. Szakaéllas,
szigoru oregur feje bontakozik ki a padléon. A szeme hideg és szurd, a
homloka magas, redds, bajusza Gsszefoly a szakallaval és az orra ugy-
nevezett rémai orr. Hirtelen feleszmélek és vizsgalgatom : kihez is
hasonlit ez a fej, amelyet én most egészen ontudatlanul, 6sztonosen
rajzoltam. Nem tudok rajonni. Végre halvanyan dereng bennem valami :
ez az apam feje, az 6 magas, szigori homloka, erés orra, a szeme akkor
szurt igy, ha Dbeszélgetéseinkben nérél, vagy tarsadalomszemléletrdl
esett szo. S 1am a bajuszat azért rajzoltam ilyen bozontosra, azért rajzol-
tam ekkora éktelen szakallt is, (noha 6 borotvaltképii), hogy eszembe ne
jusson, kit rajzolok ... Lam, életem sotét pontja az apam, hiaba nem
lattam mar majd egy évtizede, hidba felejtettem el gyszélvan teljesen,
hidba élem a magam egészen mas, kiilonallo életét, ide is utanam jon,
orszaghatarokon tul, szaz és szaz kilométereken til, anélkiil, hogy tud-
nam. Nagyon szomoru dolog ez . ..

Feltekintek : Vilma nyugodtan néz ram, keze az o6lében, kis szaja
koriil szomorkas mosoly jatszik. Diktaljak? Megprobalom. Diktalok egy
mondatot. Gyorsan pattognak ujjai alatt az irégép billentyii. Milyen
ostobasagot diktaltam ! Legjobb lesz kihtuzni. Huzza csak ki, kedves
Vilma, mondom, ez ostobasag.

— S6t, nagyon is értelmes — mondja furcsalkodva.

— Csak htizza ki! Ugy. Most mar sokkal jobban érzem magam.
Azt mondta az el6bb, hogy régi bennsziilott német csaladbol szarmazik.
Meséljen valamit magaroél . .. Nines érdekesebb dolog, mint megismer-
kedni egy ember életével . . .

Vallat von : — Ugyan mit beszélhetnék én magamrol? Engem senki-
sem kérdezett még és senkit sem érdekelt az életem. .. — Elbiggyeszti
a szajat, hallgat, a cip6je orrat nézi. — De igaz, mégis, az unokadcsém az
egyetlen, aki megszokott kérdezni ... Hogy mit gondolok, mit csina-
lok . .. De az ugyszolvan a testvérem, mert én is egyediil vagyok, neki
sincs testvére és 6t évig is egyiitt nevelkedtiink, hat igy tekintem, mint
a testvéremet . ..

— Hany éves az unokaoccse?

Az arca kiragyog, egészen atszellemiil, latszik rajta, hogy most
arrél a lényrol fog beszélni, aki a legdragabb neki, aki szaméara az ifji-
sagot, a szabadsagot, az oéromet és vidamsagot jelenti.
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— Tizenhatéves . .. De nagyon erds fiu, sokat sportol, képzelje,
esonakon elment egészen Hamburgig két baratjaval | Hamburgig cséna-
kon ! Akkor mindennap irt nekem és milyen tréfas leveleket ! Ossze-

iijtottem a leveleit, van kozottiik tizenhatoldalas is és némelyikben
valosagos filoz6fus. Nagyon okos fit . . .
— Mi akar lenni?

— Izé... — S elpirul ... — Naturwissenschaft . .. Nem tudom
magyarul . ..
— Természettudomany.

— Igen, igen, természettudomény ! Az az 6 eleme ! De olvas filo-
zofiat is, mar Kantot is olvassa.

Arra gondolok, hogy én is ilyen didk voltam, mint ez a tizenhat-
éves gimnazista. Elképzeltem 6t : épen, hogy pelyhedzik a szakalla,
szeme kék, haja vilagosbarna és hatra van fésiilve, homloka olyan nyilt
és tiszta, mint azé a kis gépirélanyé, a szaja gyermekes és komoly, de ha
kell, szivbol s harsanyan tud nevetni ! Vallara hatizsakot kapcsol, jol
megtomve mindenféle praktikus szerszdmmal és ott van persze Kant is,
a vaskos «T'iszta ész kritikdja» . .. Vallara veti az evez6t. Elbamulja a
hegyeket, erdéket, a csillogé vizet és rovid nadragjabol kibukkan mesz-
telen, erés térde . . .

Eh, megint ugyanazt a fejet rajzolgatom, mégiscsak diktalni
kellene méar ! Kedves Vilma, ne haragudjék, probaljunk meg irni. Foly-
tassuk. Tehat : «<Ez a regény a haboru utani magyar irodalom egyik
legjelentésebb alkotésa . ..» Ostobasag! Jelentés eseménynek nevezek
egy kis szerelmi regényt | Talan mégsem egészen igy all a dolog? Most
hazudtam. Miért hazudtam?

— No és persze maga nagyon szereti az unokadcesét ? — kérde-
zem hirtelen s tigy varom a feleletét, mintha nagyon fontos lenne sza-
momra.

— O, nagyon ! Nagyon szeretem ! Az egyetlen ember, akit szere-
tek, az egyetlen ! Olyan 6, mint a testvérem, én legalabb igy képzelem
el a testvéremet. Ha lenne, ilyen lenne. S milyen jokedvii | Engem acs-
kanak nevez s mikor jén, mindig megkérdezi : No, Arvacska, hat mikor
virulsz mar ki? Még mindig csak hervadozol? Mert én olyan egykedvii
vagyok . ..

— Nagyon raillik az Arvacska elnevezés . . . Igaza van az unoka-
Gcesének . . .

Milyen szentimentalis ! Tériilmetszett német... — gondolom.

— Aztan elkezd tréfalni és addig nem nyugszik, amig el nem
nevetem magam ! Sokszor kergetézik velem, futkos, bosszant, végiil
akkora hancurozést csap, hogy a mamam, aki beteg. ..

No lam, itt a beteg mama ! Milyen egyforma a vilagon minden !

— Mi baja a maméanak?

— A mama ... Szegény, 6 mar régen beteg. S egyre betegebb.
Nagyon sok orvos megvizsgalta mar, atvittilk Bécsbe is, de egyik sem
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tudja megallapitani, hogy mi baja. Kiilonosen azéta, hogy elmult g
haboru és itt ugy megvaltozott minden. En akkor még kis lany voltam,
mésodik polgarista, de emlékszem, hogy szegény mama hirtelen meg-
betegedett és azota nem is tud meggyogyulni. Sokszor arra gondoltam,
hogy valami lelki bajanak kell lenni. .. én nem értek hozzé, csak ugy
érzem. ..

Nagyot séhajt. Finom balkezével elsimitja a homlokaba hullott
hajesomét. Erdekes, a n6k milyen biztosan megéreznek mindent. Vilagos,
hogy a mama neurétikus, azéta beteg, miéta megvaltozott koriilotte a
vilag, vannak ilyen emberek. Belebetegszenek az életiik megvéaltozasaba.

— Van hazuk? Sz616jiik is talan, valahol a hegyen?

Legyint. Ajka két csiicske lebiggyed. Olyan puha és artatlanul
szomoru most a széja.

— Nekiink ! Nines nekiink semmink | A papam is elvesztette az
allasat, nincsen semmink. Epen azért vallaltam el ezt az 4llast, mégis
valami kis kereset . . . Most mar csak két hétre van pénziink, azutén. ..
azutdn nem tudom, mi lesz...

— Ez minden jévedelmiik? Ez, amit maga keres?

— Ez.

— Es ebbél akarnak maguk harman megélni?

Vallat von.

— De hat ez borzaszto! Maga egyediil akarja fenntartani az
apjat, anyjat?

Ismét vallat von. Mosolyog, latszik rajta, hogy maga sem hiszi,
de muszaj hinnie. Mert e nélkiil a hit nélkiill mindnyajan 6ngyilkosok
lehetnének.

— Papa mar hisz éve bels6 munkatérsa volt itt egy nagy lapnak.
Politikai munkatarsa és 6 vezette a gazdasagi rovatot is. Faktor volt,
nem tudott magyarul. Német lapnal volt, ismeri —s egy nagy német lap
cimét mondja. — De amikor vége lett a haborinak és kivonultak a
magyarok, egészen maés politikai iranyban kellett volna dolgozni ¢és a
gazdasagi élet is megvaltozott és a papam ezt mar ugysem birta volna,
felmondtak neki. Most mar nincsen semmink. Mindent eladtunk, el-
fogyott a végkielégités is, 6 az mar régen elfogyott, nincs mar ékszeriink,
porcellanunk, eladtuk az eziist evGeszkozoket is, aztan a kredencet,
legutoljara a zongorat, amit a mamam nekem szant, mert nagyon szere-

tek zongorazni ... Kedves zeneszerz6m Beethoven, Bach meg Mozart.

Most méar csak nagyon ritkdn zongorazok, de nem is érnék ra, mert
reggel hatkor kelek és...

Hirtelen elpirul s elhallgat. Siirgetéleg nézek ra.

— Csak mondja, mondja, nagyon érdekel, hogy hogyan él!
Ne szégyelje magat !

— Hat jo, ha érdekli . . . Hatkor kelek, kitakaritok, reggelit készi-
tek, aztan bevéasarolok, megf6zém az ebédet, elmosogatok . . . De igazan,
ez nem érdekelheti magat...

e i e A e e 0 8
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Mikor megnyugtatom, belemelegszik, kipirul az arca, latszik rajta,
hogy én vagyok az els6 idegen, akinek beszdmol az életérsl. Milyen
boldogito, édes érzés lehet neki, hogy egy idegen férfi el6tt, akit most
lJatott életében eldszor, beszamolhat a hétkoznapjairél! Milyen fel-
szabaduléas lehet, mennyi gatlas levetkozését jelenti szadméara ! Mint aki
sokaig, sokaig gyalogolt éjjel-nappal, 4lmatlanul ugyanabban a ruhaban
s végre menedékhizhoz ér, ott levetk6zhet és kinyujtozhat, szabad és
természetes ember lehet, ledobalhatja magarol a nehéz bakancsokat, a
fullaszté ruhakat és kesztyiiket. Igy vetkozik le 1élekben el6ttem s bar
szégyenkezik egy kicsit, mégis halas és boldog !

— Délutan mama is, papa is lefekszik, papam olvas, rendesen az
ujsagokat bongészi, hogy mikor véltozik meg mar minden, mamam
meg regényeket olvas, mindig regényeket olvas, én meg eljovok ide s
itt dolgozom néha este nyolcig is, akkor hazarohanok, csinalok hamar
vacsorat és aztan este van. Este van... — ismétli 6nkényteleniil.

— Es vasarnap elmegy a moziba?. ..

— Jaj, imadom Chaplint, imddom, de nem tudok rajta nevetni,
ha nevetek is, konnyes a szemem ! Nagyon ritkan lathatok Chaplin-
filmet, mert a mamam nem enged moziba és igaza is van, mi nagyon
szegények vagyunk...

— AKkkor bizonyosan sokat olvas.

— A44, azt nem engedi a mamam, azt mondja, hogy az olvasas art
és nem is hasznos, azalatt, amig egy konyvet elolvas az ember, hat egész
csom6 harisnyat meg lehet stoppolni. — Nevet. Ezen is tud nevetni! —
Csak akkor vagyok igazan boldog, ha eljon az unokadcsém, az a draga
gyerek, akkor jokedvem van, 6 mesél mindenr6l, nagyon okos, most is
mesélt nekem valami Einsteinr6l és a relativitasrél, olyan szép volt,
arr6l maganak fogalma sincsen. Olyan, mint valami nagyon-nagyon szép
regény . . . ]

Ekkor a kis karkoté-orajara pillant s megrémiill. Minden érzés
olyan pontosan kifejez6dik puha s artatlan gyermekarcan, hogy olvasni
lehet rajta. Mint a legtobb emberén, aki szavakkal nem szamolhat be
magarol, mert esztendékon at némasagra kényszeritik. De most latha-
tatlan korbéacs suhan meg a hata mogott, amiért beszélni mert és nem
dolgozott. Szeme kerekre nyilik s ram bamul. Nevetek.

— Mindjart itt lesz Tapolczai tir és mi nem dolgoztunk semmit !
Csak beszéltiink, loptuk az id6t !

— No j6, Tapolczai csak hadd larméazzon. En most megismertem
egy embert és ez tobbet ér, mintha megkritizaltam volna egy maésik
embert, akit nem ismerek.

Ugy néziink most egyméasra, mintha mindig ismertiik volna
egymast és ez boldogga teszi Vilmat s valami konnyti, kellemes, sugaras
érzéssel tolt el engem is. Minden ok nélkiil mosolygunk egymason, két
Osszeeskiive, aki kijatszotta az egész vilag jol szervezett terrorjat és
megmutatta a lelkét egymasnak.
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— Hat akkor hamar diktalok valamit — mondom vidaman, —
Most mar latja, hogy nem akarom magat szolgilatomba hajtani
kihasznalni a munkéjat ... Meg fogja bocsatani, ha diktalok, hiszen
csak azért teszem, hogy a vén Tapolczai ne larméazzon magaval, draga
Vilma. J6? '

— J6! — s vidaman nevet, megigazitja a ruhajat, az n'ogéphez.
fordul és varakozén néz ram.

S most csakugyan gyorsan diktalom a kritikat. Nem feszélyez
immar semmi, nevetek a mondataimon, hajt a rutin, értem annyira a
mesterségemet, hogy csupa muszajbél értelmes mondatokat mond]ak,
egy konyvrél, amelyet elég jonak tartok amugy is. Az ir6gép pattog,
Vilma kis gyermekkezei ropkédnek a billentytik felett, latszik, hogy 6 is
megkonnyebbiilve dolgozik, boldogan és felszabadult szivvel, talan
nem is hallja, hogy mit mondok, hogyan fiizém a szavakat egymashoz,
A padléra irt fejet stilizadlgatom észrevétleniil, majd athizom egészen,
bemazolom, fatyol mogé rejtem, eltiinik a kemény réomai sasorr, a rideg
szakall, a rejteget6 bajusz, nevetgélek magamban, mert megfoghatatlan,
érthetetlen vidamsag kergetézik a szivemben. S az oOsszekuszalt fej
mellé maésikat rajzolgatok, mikozben sem a cikken, sem a rajzon nem
gondolkozom semmit. Rajta kapom magam, hogy Vilma etonfrizuras
gyermekfejét probalom lerajzolni. Ugyan, ugyan, csévalgatom a feje-
met, milyen régen voltal mar diak s milyen régen rajzolgattad egy kis-
lany finom profiljat az iskolapadra, meg otthon az asztalodra, mikézben
unalmas ostobasagokon torted a fejed! De nem szégyenlem magam.
Mégis csak jo volt gyermeknek lenni s az a legmegtisztitobb érzés, ha az
eltemetett gyermek feltamad egy-egy oracskara !

Kules zorog az elészobaajtéon s berohan Tapolezai. Irattaskéajat
az asztalra dobja, homloka izzadt, 6 maga elnyuzott és bosszis.

— Na, az ordog vigye el, berohantam az egész varo-o-ost | Rémes
ez, kedves baratom. Elmentem egy kavéhazba, ott iiltem egy orat,
akkor jutott eszembe, hogy egészen mas kavéhazban adtunk egymasnak
randevut, persze a varos masik végébe-e-en. Szaladok oda, azt mondjak,
épen most ment el. Nosza, utdna. Végignyargaltam az egész varo-o-ost,
de persze, nem tudtam elcsipni. Rémes, hogy mindent magamnak kell
végeznem-e-em . . .

Torolgeti a homlokat.

— Naaa, kedves baratom, hat ti szorgalmasak voltatok? Dolgoz-
tatok ?

Réamnéz, szeretnék a szemébe nevetni. Vilma épen ramkacsint,
most egészen huncutul csillog a szeme, magiban bizonyosan vén szamar-
nak nevezi Tapolczait, mar rajott a lazadas izére...

Mondom, hogy mennyit dolgoztam. Megvan elégedve. Kozben
rakosgat az asztalon s arrol beszél, hogy rendet kéne mar csinélni, nem
talal meg semmit. Osszemosolygunk Vilmaval. Tegnap még néhanyszaz
kilométerre voltunk egymastél s azt sem tudtuk, hogy ilyen eton-
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: frizuras, kékszemii lany s ilyen sovéany, borotvaltképii férfi a vilagon

van. S ime, Osszenevetiink ennek az éreg urnak a hata mogott, mint két
cinkos, akik évek ota egyiitt kovetik el a csinyeket . . .
Most azonban Tapolczai kezd diktalni. Szaraz levelek peregnek ki

- ajkai kozill, mint az 6szi szélben lesodort falevelek, amelyekben mar
~ npincsen semmi élet, semmi frisseség. Mar egész avarréteg boritja az

iréasztalt. En egy német folyoiratot forgatok végigheverve a divanon,
de a lap széle folott allandéan Vilmat nézegetem, apréra vizsgalom az
arcat, két ajka szogletén kicsiny godrok vannak s a halantékan kis barna
anyajegy, megkisérlem kovetni a gondolatait, érzéseit s gy vélem,
ram gondol 6 is, mert néha a szeme sarkabol felém pillant s ilyenkor
alig észrevehetéen elmosolyodik, de csak a szaja csiicske mozdul meg
egy arnyalatnyira ... Majd, amikor a levelekkel végeznek, Tapolczai
megint az asztalhoz fut, rendez és kozben sziinet nélkiil panaszkodik.
Hogy itt a biiniigyi regénye is, amit pénzért csinal egy német kiadonak,
most be akarjak perelni, mert tartozik a regény végével, de a pénz is
kéne, azért most azt kell irni . . . Vilma nagyot séhajt s ram néz, pillan-
tasaban benne van, hogy : Ezért a regényért atkozom én el a munkamat,
azért atkozom meg azt is, aki feltalalta az ir6gépet ... Az én szemem
pedig ezt iizeni neki: Gyere, menjiink innét, miért vagyunk emberek,
ha annyi szabadsagunk sincsen, hogy egy unalmas, kétségbeejts biinligyi
regényt a faképnél hagyhassunk? Milyen békésen és szerelmesen moso-
lyog a délutani napfény, lemegyiink a Dunapartra, nézziik a szorgal-
mas hajokat, a jatszo gyermekeket, a parti fakat és a csillogé hullamo-
kat... Az 6 szeme hosszan rajtam felejtodik, latom, hogy megértett,
de felel : Beteg az anyam, osszetort ember az apam, két hétre van csak
pénziink, mit ér nekem, hogy a huszadik szazadban éliink, hogy van
repiilogép és radio, automobil és film, én rabszolga vagyok és annyi
hatalmam sincs az életem felett, hogy elmenjek veled a Dunapartra,
amit megtehet egy vad néger, vagy indian. ..

Diihos vagyok. Felfedezem, hogy Tapolczai kétségbeejtéen hasonlit
egy iskolatarsamhoz, akivel egyiitt laktam s aki alland6an megzavarta
a munkamat. Hisz ez a Tapolczai nem is valami oOtvenesztendés oreg
ir6, aki nekem apam lehetne, ez egy zold ficko, tele rosszindulattal s
annyira ostoba, mint az oreg fejsze. Hisz nekem lakétarsam ez az ember,
azért diktal Vilmanak, mert el akar késziilni a holnapi leckéjével s
egyediil nem menne semmire !

A ponyvaregény szaraz, kimért mondatai peregnek az ajkarol.
Nehézkesen, kinosan, izzadsagszagosan. A gyilkossdg mar Kkideriilt,
harom emberre gyanakszanak. Ki lesz az igazi gyilkos? Ez wvaléban
idegfeszit6 probléma. Lélektani magyarazatok kovetkeznek, nyilatkozik
a kriminalpszichologus, a vizsgalobir6, az iigyész ... Tudat, tudat-
alatti ... Az «n» a tudat mélységébe hull. .. A tudat az «n» mélységébe
szakad ... Borzalmas. Ezzel az emberrel akarok én lapot csinalni!
Ezzel, aki itt diktal nyakra-fére, ahelyett hogy kimenne a Dunapartra,
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nézegetné a szorgalmas hajokat, a csillogo viz felett 1iszo fiistot, a nyari
diszben ragyog6 fakat, a hancuroz6 gyermekeket. . .

Nem birom tovéabb. Ott kell hagynom a didkszobat, mint annyi-
szor, amikor belevették magukat a bolcseségre nem hajlamos téarsak,
Veszem a kalapomat, botomat, indulok. Ezalatt Tapolczai valamit
keres az asztalon s latom, hogy Vilma szomortian néz ram, majd ceruzat
vesz a kezébe s hamar ir valamit egy papirdarabra. Megnézem, ez van
rajta : «Miért hagy itt? Kétségbeejtéen unalmas ez a munka» | Kutatén
nézek az arcaba. Lam, hat mar egészen fellazadt ! Milyen egyszeriien
megy ez. Fogom a ceruzat s a mondata ala irom : «Ej, Vilméacska, hol a
régi, nem is oly régi alazatos engedelmesség? Ez lazadas !» Elolvassa az
irast, vallat von, 0sszeszoritja az ajkat s mereven a foldre néz,

— Hétkor ! — mondom én onkétleneniil, a kiiszobon. Latom,
megeérti. Valosagos osszeeskiiveés,

* %k %

Hétig sétalok az utcakon. Figyelem az idegen varos életét. Idegen
varos? Hol idegen, miért idegen? Csak egyre kiilonosebb, de nem idegen !
Ezt a vidam siirgést-forgast, ezt a német beszédet, ezt az elevenséget,
nyugalmat, tisztasagot és békét ismerem én, huszesztendével ezel6tt
mar éltem itt, csakhogy jott egy rossz adlom és elfelejtettem mindent. ..
Budapest elsiillyedt a latohatar peremén. A faradt, ideges, diithos embe-
rek, az enervalt nok, a futkosok és lézeng6k ... Minden, ami beteg
és elkinzott : elmult eldlem. A térségen almosan sétalgat a rendor.
Amott két ember osszeveszett, csehiil kiabalnak egymaésra, arcuk
kivorosodik, csakhamar karéjban 4allanak koriilottik a szajtatok.
A rendér odaballag, de csak arra vigyaz, hogy az emberek el ne alljak
a villamossineket. Egy darabig nézem 6ket, megejt az illuzié, hogy diak
vagyok és a varosban iskolautani sétamat végzem. Osdi templomtorony-
ban megszolal a harang, épen olyan hangja van, mint annak a harang-
nak, amely gyerekkoromban szo6lt a szobammal szemben a franciskanu-
soknal. Lam, eszembe jut, hogy abban a templomban akartam én 6rok
hiiséget eskiidni egy tizéves kis lanynak, elsé szerelmemnek ! Izgalom
fog el, végigbizsereg a hatamon : azéta sem csokolt meg senki ugy,
mint 6, a barnahaji pajkos kis lany...

Visszakeriilok az utcasarokra, idegesen varom Vilmat. Mulnak a
negyedorak. Igy vartam valamikor az utcasarkokon 6t is, a legels6t,
igy lestem, hogy mikor bukkan fel gombolyii kis gyereklaba és libegd
piros hajszalagja a napfényben. Cigarettazom s minddssze ez a cigaretta
kiilonboztet meg akkori énemtol.

Egyszercsak felbukkan a piros kalap és vilagoskék ruha a kapuban.
Vilma. Megall egy pillanatra és gyorsan koriilnéz. Majd sebesen elindul
felém s mosolyog. Ugylatszik, benne is bujkéal valami reminiszcencia,
mert ideges a jarasa és az arca halvanypiros.

— Héat megvart? Jaj, nagyon unalmas volt, mondta is Tapolczai ur,
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hogy tele van az irds hibaval. Soha még ilyen nehezemre nem esett
a munka !

Kezét a kezemben felejti, nem néz ram, kapkod a szeme, de Kkis
puha szaja boldogan s gyerekesen mosolyog. Milyen kicsi lany, a vallamig
ér s olyan torékeny és finom, mint egy porcellanfigura. Erds vagyat
érzek, hogy atkaroljam a derekat s igy menjek vele a csendes utcan
lefelé, de szivembe iit a tudat, hogy nem vagyok méar gyerek és mégis-
csak furcsa lenne ez a bizalmaskodas, talan meg is ijeszteném ezt a
fojtottan €16 lelket. Elindulunk egyméas mellett s ha nem fogjuk is
egymas kezét, mégis érezziik, hogy osszetartozunk s hogy ez az énkén-
telen Osszetartozas orommel tolt el mindkettonket.

A Dunapart felé megyiink. Fiizoldre lakkozott villamosok futnak el
mellettiink és piros autébuszok. Mar latszik a hajok fiistje és balrol
méltosagosan emelkedik az egyetem barna épiilete, aranyosan csillog
rajta a feliras. Viragagyakban tiizpiros viragok illatoznak és a nyirott
gyep olyan, mint a perzsaszényeg. Leiilink egy padra, koriilottiink
larméznak, labdaznak és fogécskaznak a gyerekek, lanyok sétalnak
pavasan, délceg testilk iitemesen ringatézik a napsiitésben. Egy oOreg
bacsi botjaval abrakat rajzol a homokba. A napfény villog a Duna
apré hullamain, egy kis hajé fiirgén iparkodik a part felé, csénakok
libegnek a fényben. S mi iliink a padon.

— Meddig maradhat velem?

Karkotoorajara pillant, vallat von.

— Maskor haza szoktam menni mér ilyenkor, a mamam nagyon
félt, nekem nem szabad elmennem a strandra, mint més lanynak, én
nem csonakazom, mint a baratnéim . .. Ilyenkor otthon szoktam lenni,
ha mar nines dolgom Tapolczai trnél, de ma este.... — S megint
ramnéz, elmosolyodik.

— Mindjart lenyugszik a nap — mondom. Halvany kodok eresz-
kednek nyugaton a vizre s a nap aranypirosra festi a baranyfelhoket. —
Mit fog sz6lni a maméaja, ha valaki meglatja itt velem és elmondja
otthon?

— Talan nem lat meg senki . . . De azt sem banom. .. Nem banom!
— Mintha megdébbenne 6nmagan, kutatva bamul kis cip6je orrara,
szajat osszeszoritja és homlokdn apré barazdak futnak oOssze. Aztén
megint véallat von. Elmosolyodik.

— Csak az unokatesémmel érzem magam olyan jol, mint most
magaval. Nem is tudom, hogy lehet ez. Mar amikor az ajtén beléptem
és ott lattam magat Tapolczainal, olyan furcsa volt, mintha mindig
ismertem volna, csak épen a nevét nem tudtam. Olyan ismer6s volt az
arca és olyan kedves ... Nem, mit is beszélek | — kialt fel elpirulva és
egymasra veti a ldbait, — Ne értsen félre ! Csak olyan érzés ez, mint
amit valami kedves rokonédval szemben érez az ember, mintha maga,
mondjuk, az unokadcsém testvére lenne, akit...

— Széval : mintha a maga unokabatyja lennék.



624

— Igen, de azért van benne valami més is. Valami idegen. Es épen
ez az, amire kivancsi vagyok. Maga olyan unokabatyam nekem, aki

most sziiletett meg, ebben a pillanatban szinte, de én méar régen ismerem

magét, anélkiil, hogy lattam volna . . . Mert eddig csak egy igazi baratom

volt, az unokadesém : Erik. De most itt van maga is. Mondja — fordu]

felém hirtelen és kérén —, ugy-e, ha elutazik, fog irni nekem, csak egy
lapot, egy sort? Csak annyit : «Kedves Vilma, most magara gondolok
és iidvozlom.» J6?

Nevetek. Annyira ismerem mar ezeket a szavakat és mégis milyen

melegséggel jarjak 4t a szivemet, mintha most hallandm el6szor. Szinte
azt is tudom, mi kovetkezik most. Milyen mondatok fognak sziiletni,

S amit 6 most nekem mondott, tulajdonképen burkolt vallomés. Nem is
burkolt, csak az 6 szemében vannak elburkolva a dolgok s ha meg-
mondanam neki, megijedne és tiltakozna. De persze, irok majd, nem is
levelezolapot, hanem levelet, négy oldalasat s pontosan beszamolok
arrdl, hogy mit csinalok s hogyan érzem magam. Ezek a levelek kissé
humorosak, kissé kotekedok s artatlanul érzelmesek lesznek, mint
amilyeneket elvar az ilyen gyermekes, komoly, pesszimista és abréan-
dozé leany.

— Tudja, én csak harom sz6t fogok irni magidnak — mondom
aztan. — Annyit : «Kedves Vilmécska, idvozli . . .» S maga képzeletben
tetszése szerint ki fogja tolteni a helyet, ami a harom sz6 kozé esik.
Maga megirja a levelet gy, ahogy szeretné, hogy meg legyen irva.

— S mit irhatok majd a megszolitas és alairas kozé? — kérdi izga-
lommal s félszemmel ramnéz. Szaporan nyitogatja és csukja a kézités-
kajat, gyiiri a keszty(ijét. Amikor észreveszi, hogy figyelem a mozdu-
latait és jol meg is jegyzem magamnak, megint elpirul s zavartan
mosolyog.

— Amit csak akar. Mindent, amit csak akar.

— Mégis? — teszi fel a kérdést, a amégis»-t.

— Hat probéalgassa csak. Hadd lassuk.

Ez a kis jaték izgalommal tolt el benniinket. En élesen nézem
az arcat, 6 magaba mélyed, de a szeme sarkabol ram-rampillant. Kezét
ontudatlanul a kezemre teszi.

— No jo. — S nevetgél magaban, izeg-mozog a padon. — Hat
példaul ezt: «Kedves Vilma...»
— Vilmécska . . .

— «Vil...macska ... Mar két hoénapja, hogy talalkoztunk és
most végre eszembe jutott maga is. Szeretettel iidvozli. . .»
— «Qleli és csokolja . . .»

(Vége kov.) Kodoldnyi Jdnos.
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Kodolanyi Janos: Futétiiz. Bernat
Tibor kiadasa. A konyv el6tt elészé
s az el6sz6 utan aranylag kellemes
csalodas a konyv. Ami rossz ebben a
regényben, arra az el6sz6 nagyszer(ien
el6készit ; hogy mégis jo emlékkel
tessziik le, Kodolanyi tehetségének az
érdeme: ez a tehetség nem értett
egyet az elészdval. Megint egy frappans
bizonyiték, hogy az iré bélcsebb, mint
szandékai.

Mindenesetre orommel vessziik tudo-
méasul, hogy «@ természettudomanyok
oly eredményeket értek el az emberen
kiviilli s az emberen ‘beliili vilag vizs-
galataban, hogy revizi6 ala kel venni
fogalmainkat ... Meg kell allapita-
nunk, hogy micsoda érdekek szdnek
benniinket 0Ossze vagy valasztanak
szét, hogy mit is jelent az allam, a

olitika, a termelés, a vallas, a szere-
em, az egészség és betegség, a kultura
és civilizacié, egyszoval mind az a
fogalom, amellyel sokdaig olyan zava-
rosan, hebehurgyan s gyermekesen
dobal6éztunk, mint a gyermek a szines
labdéakkal». A regénynek le kell mér-
nie «pontosan, racionalis, tehat realista
eszkozokkel, hogy kik és mik az ember
szabad, harménikus életének ellenségei s
miféle modon lehet és kell ezekel az ellen-
ségeket elpusztitani». Ezt az utdbbi
mondatot Kodolanyi szedette délt
betiikkel. Nyilvan azt tartja a regény
legfontosabb miifaji jegyének, hogy
dezinficial.

Majd kifejti, milyen lesz az 6 dezin-
fektor-regénye. Mesét, viccet, tritkkot
nem ad, de meghiv, amézziink meg egy
falut, egy csaladot, egy-két parasztot,
egy-két urat, szoval egy kicsiny magyar
vilagot apréra s gondolkozzunk». «Ha
most egy kicsit megfeszitve gondol-
kozunk, egész biztosan eljon az idé,
hogy gyermekeink mar kevesebbet
toprenghetnek és tébbet nevethetneko.
Azért ne rémiiljiink meg! A gondol-
Kozas altat6 szerét a regény ostyajaban
kapjuk. S6t osztott porokat fogunk
szedni ; ahelyett, hogy egyszerre vé-
tetné be, egy egész regényciklusra
adagolja szét: a amagyar tizenot év»
regényét igéri, egy 1j Rougeon-Ma-
quartot. Ha kicsit unatkozunk is, de

Napkelet

MY R

komoly épité munkaban vesziink részt,
amelyhez 6 mindenesetre szolid geren-
dakat szallit.

Nem tudom a természettudomanyok
melyik 4ga az, amelyik ennyire siirgeti
a fogalmak atalakitasat. Ruthefort
elmélete az anyag szerkezetér6l, a belsé
szekrécios-tan vagy épen (hogy sziven
talaljunk egyeseket) a pszihoanalizis?
Az a gyanunk, hogy e revizié mogott
bizonyos ismeretterjeszté6 konyvek
sugallata lappang s ép az az emlitett
gyermekesség, amely olyan konnyen
labdazik a szines fogalmakkal. Flaubert
agyoncitalt patikusa, tgy latszik, el-
nylihetetlen s az irodalomnak nincs
olyan bebizonyosodott zsakutcaja,
amely meg ne talalna a maga vallal-
kozéit. Nem szeretem ugynevezett
irodalmi aramlatokba fullasztani az
iréimat, de mit tegyek, ha 6k maguk
bandukolnak vissza a nyolcvanas éve-
kig, hogy fejest ugorjanak a legrosz-
szabb fajta patikus-naturalizmusba.

Igaza van Kodolanyinak : a realiz-
mus nem avult el ; bizonyitja ezt az az
apré adat, hogy Homerostél Tolsztojig
minden nagy ir6 élt vele. A szerkezet
és a koncepcié kozeledhetett és tavo-
lodhatott az élet részletességétdl, de
az életszerti abrazolas a legelvontabb
latomasnak is miivészi feltétele, amint
azt a legelvontabb miti, Dante Szinja-
téka is bizonyitja. Ne rejtézziink azon-
ban a realizmus kopenye ald, amikor
a «pontos, raciondlis» mérérid kontar
réfjével fenyegetjiikk meg az irodalmat.
Micsoda ir6 az, aki azzal csalogatja az
olvasét : szedd be az én regényem
pilulajat s az unokaid meggyégyulnak
téle. Az ir6 nem nemzeti higiénikus s
nem regénycsinalé tudés. Az iré on-
maga titkainak a viradgos faja; a
szazajku természet egyik vallomésa 6.
A céljai vannak &érte s nem 6 a cél-
jaiért. Remeke az emberiségnek s nem
eszkoze. Kolt6 s nem orvos. S ha orvos
akar lenni: legfélebb javas.

Félek, hogy ez az el6sz6 megint csak
ir6 és kozonség bizonyos sajnalatos
kongenialitasara szamit. A sajtén-nott

ir6 sz6l a sajtén-nétt olvaséhoz. En

elfelejtem, hogy ti teljesen mitivelet-
lenek wvagytok, de ti is higyjétek el

41
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nekem, hogy megsziiletett a magyar
Zola. Vagy inkabb, hogy Zola nem is
élt s ez az irodalom-tudomany-mis-mas
veliink kezdédik el.

Ki kételkedik benne, hogy ez ma jé
szamitas? Az elGsz6 kiillonben meg is
vallja, hogy a kozonség melyik rétegé-
b6l toboroz. Wallace és Dekobra ideg-
feszité lapossagait emlegeti s kér ben-
niinket, hogy ne izguljunk, «vajjon a
tet6t6l-talpig magyar ur, a grof felesé-
giil veszi-e Melindat s a cip6pasztés
dobozban, amelyet a nagy detektiv
kapott, ekrazit volt-e vagy praliné.»
Mi, akik idaig kizar¢lag e két téma
fokusza koriil keringé miiveket olvas-
tunk, ugyebar parvendi 6rommel vesz-
szitk tudomaésul, hogy Kodolanyi egy
kulttrszinttel folebb emel minket.
A Dekobrat mar lenézé s egy nem
létez6 magyar esztétikus sosemvolt
elveit mar lemosolygé olvasékon til
nem szamithatunk-e azoknak a rokon-
taborara, akik a pontos racionalis vad-
iratszerkeszt6kkel mar politikai ido-
mitottsaguknéal fogva is egyiitt éreznek.
S ki tudja, folfelé is meddig rezgeti meg
a sziveket ez az el6sz6. Nem az iroda-
lomra szabaditott patikusok korat
éljiik-e? Nincsenek-e bator elmegyoé-
gyaszaink, akik Ady koriil is ellejtik a
maguk schizoid-cikloid tancat... Bi-
zony barataim, elkozelgett az idd,
amikor az irodalmi szempontot ki-
gyomlalhatjuk az irodalombél !

Nem foglalkoztam volna ilyen hosz-
szasan ezzel az el6sz6val, ha nem lenne
nélkiilozhetetlen ahhoz a pompas gri-
maszhoz, amelyet ebben a regényben
a tehetség vag rad a bevallott szandék
véallain at. E regény démon hdsnéje
nem rohoghetett oly gunyosat a naiv
kolt6 héson, mint Kodolanyi sotét
tehetsége azon a jambor riporteren, aki
a regény rivaldajan agal.

A Futétliz tartalma roviden ez:
Ervin, az ifju kolt6, akit idaig elvalt
édesapja nevelt, az érettségi uténi
nyarat anyja alféldi rokonainal tolti.
A habort utolsé nyara ez. A csataterek
hullabtize a kunsagi faluig csap s 6sz-
szekeveredik a dzsentri-csalad hulla-
btlizével. Az ifja jar-kel, fulladozik
ebben a kérnyezetben, szerelmes is lesz,
de akit szeret, az is csak festett hulla,
haja illataval leplezi erkélesi oszlasa
btizeit. Konkluzi6 : az ifjinak ki kell
tépnie magat ebbd6l a rohadt vilaghél
s a konyv utolsé lapjain csakugyan
felrohan Pestre, bele a forradalomba,

A konyv el6terében harman 4llanak :
a dzsentri szarmazésd, keskenyarct,

entellektiielhaju széke koltd, a gimna-
ziumb6l kimaradt, széllesvalli barna
parasztfii s a gyonyorli tizenhétéves
tiindéralcas démon. Természetes, hogy
a fitk szerelmesek a démonba. Atjar-
nak hozza a tanyéara, egyik a fényes fo-
gait, a masik az intellektusat villog-
tatja a kacér sz0keség el6tt, A keskeny-
arcu kolté nem bizik magaban s darwi-
nista alapon le akar mondani a baratja
javéara, de a kis Irén elesipi 6t, magahoz
vonja a jaszol szalmajaba, majd meg-
sejteti vele lelke sotét mélységeit s
ugyancsak nem 6 rajta mulik, hogy ba-
ratunk ismétl6dé alkalmak soran be
nem téved vagyai paradicsoméba. Az
ifja koltében azonban feliiti fejét a hi-
gienikus ; ki akarja kuralni a sz6ke dé-
mont egy eljovenddé hazassag szaméra.
A regény végén persze kideriil, hogy az
6 paraszt baratja, akinek a aeményte-
len» szerelmén 6 annyit karorvendezett,
azt teszi ezzel a leAnnyal, ami tetszik s
nem 6 volt az elsé csabité. Pedig ezt az
egészséges parasztfiit is megérinti az
dbrand : hazavinni a leanyt; de az
egészséges ormanysagi apa megirja
neki : <hadd abba fiam az ilyen mar-
hasdgot, mint hogy te urilanyt akarsz
az én istallémba beallitani» s a fit tudja,
hogy az 6 apja az Gsparaszt, akinek
mindig igaza van. Gyurka ugy heveri
ki a démont, hogy éatgazol rajta; a
dzsentri-kolté, hogy megfut téle.

Ez a vazlat is elég ahhoz, hogy hé-
seinket tisztan lassuk. A keskenyarct
kolté, a fényesfogu paraszt s a tizen-
hétéves démon, azontil, hogy lébra-
kapott szimbolumok, iires és hamis
figurak is, akiknek még a nemzet hi-
giéne sem veheti sok hasznat. Az 6 dol-
gaikban még vigasztalé epizéd néhany
szeretkezés lefrasa ; itt legalabb kora
kamaszkorunk képzeletvilagat latjuk
visszajarni. Annyira azonban egy regé-
nyen at se viszik ezek a hésok, hogy
akar az ormanysagi istall6, akar a pesti
forradalom felé kedviink szottyanjék
veliik szokni.

S6t az a kiilonés — s ez Kodolanyi
tehetségének a grimasza — hogy a re-
gény elolvasasa utdn szivesebben ma-
radok ebben a kunsigi hullabiizben,
akar ebben az 6riilt dzsentri-csaladban
is, mint hogy a kozhelvekb6l 0Ossze-
varrt kolt6vel vagy a sztereotip parpszt-
tal megfussak koziililk. Kodolanyi pu-
rifikalni- akar. Ir egy el6sz6t s belera-
gaszt a regényébe néhany ismert matri-
cat, akik hivatalbél undorodnak a ro-
konaikt6l vagy rohognek a «szegény
hajdeméakok»-on. Kodolanyi tehetsége



627

azonban ép azt a hullabtizt szomjazza,
‘amelyt6l a hései fintorognak. A re-
ménytelen kicsinyesség, tehetetlen nyo-
morusag ennek a tehetségnek az igazi
eleme. Ha «@ magyar tizenit év» ciklu-
sanak sikeriilne eloszlatnia azt a hulla-
biizt, amelyet ebbdl az orszagbdl ki
akar szell6ztetni, tjbél be kellene eresz-
teni, hogy Kodolanyi regényt irhasson...

Mit csinal a naturalista h6s? A natu-
ralista hds sétal. Miért sétal? Hogy az
élet minden borzalma raken§dhessék.
A mi regényhdsiink is sétal s akarmi-
lyen unalmasan viselkedik e sétdk alatt,
az emberek, akikkel talalkozik, meg-
renditéek. Minél nyomorultabbak, an-
nal megrenditébbek.

Itt van mindjart Ilus, a kolté tiido6-
bajos anyja. Sinyl6édik, amiéta az ura-
toél elvalt s ziill6, eladésodott csalad-
jaban egy tiszta karinthiai szanatérium-
16l Almodik. A fiat szereti, de tehetetlen
elotte. A szenvedés letiltja a mosolyat ;
a beteg ember gyoétrott tartézkodésa
gorcsbe rantja a simogatasra nyulé ke-
zét. Giza, a huga, vén ledny, aki festd-
nének késziilt, de ozvegy anyja ide
kényszeritette maga mellé. Az 6 aka-
rata az abrincs ezen a szétes6 ganéj-
hordén ; 6 fut zsidétol zsidéig, 6 néz a
birtokbérl6 koérmére, porél a munka-
sokkal, rdagalmaz és pironkodik s koz-
ben majd elveszti az eszét. Mind a két
ledny az anyja aldozata. Ez az asszony
aregény egyik legjobb alakja. Részvét-
gerjeszt6 sirankozaséaval terrorizalta a
gyermekeit, szinte felfalta 6ket a tehe-
tetlenségével novo falanksagaban. Van
ennek a Pavlovichnénak egy harmadik
leAnya : Margit. Ezt hozzaeréltették
Szabadoshoz, egy semmi emberhez, aki-
b6l az apdsa csinélt urat. Ez a leany
rétingben szokott haza a lakodalma éjt-
szakajan, azéta szenvedélyesen gytiloli
az urat, az meg az 6 mély sértédést ta-
takaré cinizmuséaval hecceli, ugratja 6t.
Ennek a két embernek a gyftiloletébdl
sziiletett a rosszlabt, férfias, nyomo-
réksagaért az egész vilagot gytilolé
Julesa. Ez a meghat6 torz, n6i Kaliban,
a regény igazi géniusza. Kivagott pap-
rikédba szerelmeslevelet rejt s azt dobja
be az idealja ablak4n ; nem bir az anyja
lab4ra nézni, mert téle orokolte az ovét
s a forradalom éjtszakajan, visszaemlé-
kezve unokadcese szavaira, hogy a for-
radalom visszatérés a természeteshez,
elmegy a f6jegyz6hoz, folkinalja neki
magat s amikor az elkiilldi 6t, annyi
ereje marad, hogy hazavéanszorogjon,
ott leveti magat, vag, ziz, kitér rajta
az elmebaj. .

Ez a Pavlovich-csalad nem az a
arealitas», amelyet Kodolanyi igér. Iga-
zdn nem «pontos, racionalis» mérés
ilyennek mutatni be egy familiat, amely
egy osztalyt jelent. Ezek az alakok
mégis igazak. Megvan a garanciajuk a
tehetségben. Valdszer(itlenségiik egy
magasabb igazsagot fejez ki: a vilag-
képét. Ember és ember borzalmas 6sz-
szekapaszkodasanak a viziéja ez. Gyot-
rés és gyotrottség fogaskerekei jaratjak
benne iszonyt oOramftiviiket. A «dka
fogta csuka, csuka fogta réka, varga
fogta mindakett6» meséjének a vargaja
Kodolanyi. Egy sotét képzelet dantei
gytr(ijét latod. Az egyik a masik indba
harap, a masodik egy harmadikat
iitlegel s a harmadik az els6ébe akasztja
karmait. Ez a falu nincs. Ez a csalad
nincs. Nincs is értelme a purifikaciénak,
amely ilyen kritikan alapul. Mert amit
itt lattunk : nem az élet ; ez Kodo-
lanyi. Az 6 lelke vetiil igy az életre s ez
az Oszinte ravetiilés a mi kellemes csa-
16dasunk.

Annak, aki a Futétiizet irta, kar volt
egy orszéggavité zsurnalisztat fogadni
maga mellé. Persze, tigy tanulta, hogy
az frénak a maga tarsadalomkritikajat
egy szabadabb, harmonikusabb élet
szolgalataba kell allitania. De mit csi-
nalsz, ha lelked er6i kozt egy sincs,
amely ebben a megtisztulasban hinne s
szdndékod vallalt er6szakoltsag? Van-
nak nagy gyakorlati szellemek, akikben
az élet mint a dolgok kijavithaté sz6t-
tese jelentkezik. Csakhogy ennek a
gyakorlatisdgnak a szemléletig nyulik
a gyokere. Kritikdja sosem tragikus.
Nemcsak az el6széban dong a hit, meg-
mutatkozik abban, ahogy az élet apr6
tényeit forgatja. Kodolanyin4l azon-
ban ennek az organikus, szemléletbe
rogzott élethitnek a nyoma sincs meg.
Erdemes megfigyelni, hogy kongatja
az 6 idealista hése szajaban a sz6t s mi-
lyen rabizonyit6 realizmussal beszéltet
egy-egy rohadt mellékalakot. Mennyire
nem birja lelki materidval az énmeg-
véltas folyamatait s mily megdobben-
tén gybzi megfigyeléssel az élet ellen
frt vadiratat. Miféle szabad és harmo-
nikus életet mutatsz be te az emberek-
nek, amikor benned ennek a harménia-
nak a csirdja sincs meg? Miféle forra-
dalomba kiildéd a te hésodet, amikor
ez a te magyar falud, fiiggetleniil dzsen-
tritél, Alfoldtél, parasztoktol, maga az
élet, ahogy teneked megmutatkozott.

Van ennek a regénynek egy igen szép
jelenete. Ervin, a koltd, ott iil a beteg
anyja 4gya szélén. E16z0 nap azt vagta
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a szemébe, hogy csalédott benne s az
asszony most odaszélitja a fiat és bo-
csanatat kéri. Igaz, hogy itt minden
rossz ; neki faj is, hogy a fia csalédott
benne, de azért mégis jo, hogy itt volt ;
valtott vele o6t-hat komoly szé6t s ha
meghal, mégis maskép fog emlé-
kezni ra, mint a tobbiek. A fii szomo-
raan és szégyenkezve nézi az anyjat s
szeretné valahogy jovatenni, amit az
élet vétett ellene. Meg kellene simogatni,
6 azonban képtelen ra ; legy6zhetetlen
gatlas tartja vissza az anyja érintésétol.
En azt hiszem, ezt a gatlast attorni :
ez volna Ervin igazi forradalma. Félek,
hogy akarmerre megyiink, lényegében
ugyanezt a anagyar falut» mutatja az
élet. Itt nincs mentség ! Fol kell rob-
bantani a vilagot, vagy el kell lagyulni
elotte. A kiméletlen latashoz emberibb
ellagyulas ; az erdsen prézairé tehetsé-
géhez fegyelmezettebb miivészizlés : ezt

kivanom a Futétiliz ir6janak.
Németh Ldaszlo.

Dr. Sikléssy Laszl6 : A magyar sport
ezer éve. . kotet : A magyar sport §s-
kora. ( A legrégibb idét6l Széchenyi Istvdn
grifig.) — Az Orszdgos Testnevelési Ta-
ndes kiaddsa. A XX. szazad miivel6dés-
torténetének egyik legérdekesebb feje-
zete kétségkiviill a modern ember test-
kulturajardl szol. Ha osszevetjiik a mai,
rohamos fejlédésében mindinkabb in-
tézményesen biztositott testkulturat a
80—100 év el6tii allapotokkal, rend-
kiviili kiillonbségeket talalunk tugy el-
méleti felfogasban, mint gyakorlati ki-
vitelben. A testkultira, melyben egy-
arant benne van a testnevelés, a test-
gyakorlas és az egyetemes sport, ma a
nemzetnevelés egyik féeszkozeként, f6-
tényezdjeként szerepel s a nemzet jovi-
jének kialakitasaban igen szembet(iné
és fontos feladatra hivatott. Mint jutott
a testi kultara ily fontos szerepléshez és
honnan szarmazik rohamos, az emberi
kultira egyéb dgaival alig 6sszemérhetd
fejl6dése, az egyel6re tigy altalanossag-
ban, mint részleteiben még nem teljesen
tisztazott. Az utébbi évtizedek alatt
tett gyors térfoglalasat azonban egy-
fel6l a modern ember gyorsabb és igy
kimerit6bb tempdjava valt szellemi és
testi munkajanak természetes kovet-
kezményeként jelentkez6 reakcid, vala-
mint az emberi demokratizalédas 4alta-
lanosodasa okozta. A modern eurépai
testkultira, ez egészen bizonyos, két
nagy nemzet testkulturajanak lényeges
vonasaibdl alakult ki : a német torna-
rendszerbdl s az angol szabadtéri sport-

rendszerb6l. Ma a legtébb eurépai 4l-
lamban az utébbi jutott tulstlyra, de
a német rendszer szamos, hatisos és
jelentds eszkozével kibévitve. Amig a
német tornarendszer fejlédése ma méar
teljesen tisztazott, addig az angol ki-
fejlédése meglehetésen homalyos. Téb-
ben, igy Frederick Gale: «Modern
english Sports» cimii miivében tigy véle-
kednek, hogy a Kklasszikus irodalommal
valé intenzivebb foglalkozas, néhany
kedvez6 koriilménytol befolyasolva volt
a legf6ébb oka az angol, sok tekintetben
csakugyan klasszikus mintakon indulé
sportéletnek. Vergilius, Horatius, Ho-
meros és Pindaros olvasasa kozben sok
antik sportjelenet fogta meg az angol
ifjak képzeletét, s ez nagyjelent6ségii
fejlodésnek valt a meginditojava a mult
szazad els6 felében. Bizonyos ebbdl az,
hogy a mai modern sportélet klasszikus
példakon nevelkedett, klasszikus min-
tak utan szerveztetett s ezt az antik
sportélettél valé derivatidjat a modern
sport szervezéi azzal juttattak f6képen
kifejezésre, hogy 1896-ban feltjitottak
minden nemzetek szamara az olympiai
jatékokat, melyek a gorog testkultira-
nak ethikai hatasukban is egyik leg-
nagyszer(ibb intézménye voltak. Ha
most mar azokat a gyokérszalakat ke-
resn6k, melyek a Kr. u. 396-ban be-
sziintetett olympiai jatékokat, mint az
antik sportélet legjellegzetesebb meg-
nyilvanulasait a XIX. és XX. szazad
sportéletéhez flizik, azt hiszem, minden
sporttorténettudds meglehetds zavarba
jonne. A kozépkoron 4t semmi nyomat
sem taldljuk az antik sportszellemnek,
s csak akkor valt a klasszikus sportélet
bizonyos mértékben tokéletes berende-
zettsége ismeretessé, mid6én a renais-
sance a figyelmet az antik irodalom és
miivészet irant felkeltette. Innen
kezdve azutan, f6leg elméleti miivek-
ben, mind gyakrabban jelentkezik az
antik testkultira értékeinek megértd
méltanylasa és megbecsiil6 méitatésa,
mely tehéat a renaissance koréat az iro-
dalmi miivek szélain keresztiill a mai
modern felfogasi testkultiridhoz kap-
csolhatja. A sporttérténetben a kiozép-
koron at jelentkez6 hiatust azonban
még az ezutdn megindulé sporttorté-
neti kutatasoknak Kkell a torténeti ada-
tok és régészeti, meg miitorténeti emlé-
kek szorgos felkutatasaval és magyara-
zasaval athidalni.

E nehézségekre gondoltunk, midén
az Orszagos Testnevelési Tanacs kiada-
saban megjelent s <A magyar sport ezer
éve» cimet visel6 haromkotetes, nagy-
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szer(i kiallitasti munka els6 kotetét ke-
ziinkbe vettiik. A mii szerzdje, Sikléssy
Laszl6 e kotetben «a magyar sport Os-

t6l Széchenyi
Istvan grofig) a megirasat tilizte ki
célul. A szerz6, tigylatszik, érezte — a
kelld elémunkalatok : részlettanulméa-
nyok, valamint a sporttérténeti ok-
manytar és adatgyujtés elégtelensége
folytan — e feladat megoldasaban rejl6
nehézségeket, mert hosszi eldszéban
igyekszik a sporttorténetrél vallott fel-
fogasat s a sporttorténetirasroél val6 vé-
leményét elfogadtatni. S az els6 lapok
olvasasakor néhany oly gondolatra
akadtunk, melyek a jo sporttérténet
megirasanak vezérlé gondolatai lehet-
nek. «Akiasport multjat akarja ismerni,
élje bele magat az elmult korok embe-
rének testi-lelki allapotdba.» «A sport-
torténelem a sportrél alkotott kiilon-
boz6 fogalmak Gsszehasonlité torténete
(fejlédéstana).» Ha valéban ezek a gon-
dolatok jutnanak érvényre Sikldssy ter-
jedelemre nézve is jelentds (446 1.) 6ssze-
foglalé miivében, akkor ma itt nagy
sikerr6l, a magyar torténetiras terén
1j 6svényt vagé kitliné alkotasrél kel-
lene, oromiinkre, beszdmolni. Sajnos,
nem e jo gondolatok szellemében fogant
Sikléssy munkéja, hanem egész miive
a kovetkez6 tétel igazolasaként iratott:
«A sporttorténelem csak akkor érdekes,
ha a mai fejlett form4knak a primitivek-
bél vald fejlédését ki tudja mutatni».
«Ez pedig csak ugy lehetséges, ha a
sporttorténész nem ijed vissza azoktol
a latszdlagos anachronizmusoktol, ame-
lyeket megkonstrualni igen olcsé mu-
latsag.» S e tétel értelmében néhany
igen feltlin6 datszélagos anachroniz-
must» konstrual, mely teljesen ellent-
mond a ma kialakult toérténeti tudat-
nak. Igy szerinte az 6sember is sportolt
méar akkor, amikor nem éhségaltaliizve,
hanem kényszer nélkiil, kedvtelésbél
indult vadéaszni, vagy kavicsot haji-
galt a foly6 partjan. A honfoglalas ma-
gyar harcosai allround atlétak, akik
folyton szabad levegén éltek s folyto-
nosan sporttal foglalkoztak szabadide-
jikben. A kalandozasokat braviros
sportteljesitményekként kell elismer-
niink. Botond mondéajdban magyar
akrobatdaknak konstantinapolyi diadal-
mas vendégszereplését keresi s Kézai
Simon tuddsit4sa deirds egy magyar
embernek a X. szdzadban Konstanti-
napolyban végbevitt erémutatvanyai-
rél, elsdsorban egy szabalyos birk6zasa-
réb, tehat sporttudésitias, s Botond a
magyar birkézas elsé bajnoka. Szent

Laszl6, a hires magyar 16idomiték ése,
egévszersmind kival6 teljesitményeket
elert magyar atléta. A lovagsag elsé-
sorban sportintézmény volt, amely az
udvar partolasa folytan fejlédott s a
maga folytonos gyakorlasaival egy fej-
lett sportélet képét tiikrozteti. Csupa
erltetett s nem csupan latszélagos, de
val6sagos anachronizmus van ez otle-
tekben. A perdonté parbaj szerinte
szintén sportintézmény, mely egyszer-
smind a kozépkori sport-professziona-
lizmus megteremtdgje is volt. Mennyire
félreismeri a perdonté parbajok jelent6-
ségét, melyekbdél a kozépkor emberének
az isteni igazsagba vetett hite latszik,
mert t6litkk a per mindeneket megnyug-
taté s az igazat megbizonyité befeje-
zését varta a kozépkor népe ! A kozép-
kori sportprofesszionalizmusnak, Sik-
16ssy szerint, 3 osztalya van: a bajvivéok
és kébor lovagok ; a vadéaszok, soly-
marok, madaraszok, halaszok, pecérek
és lovaszok ; igricek és kébor cirkuszi
erOmivészek. E felfogas szerint a mi
erdékeriildink, csészeink, 16apoléink is
mind sportemberek lennének ! Szerinte
az 1335. évi visegradi kongresszus nem-
zetkozi sportiinnepség volt. Julidn ba-
rat, szerinte, sportbdél turisztikai ttra
ment, midén az 6shaza magyarjainak
felkeresésére indult. A térok-magyar
bajviadalok brillidns sportteljesitmé-
nyek voltak... S fizhetn6k még to-
vabb is ez anachronizmusok sorozatat,
de, ugy véljik, elég ennyi is beldliik.
Rogton latjuk ezekbdél, hogy Sikléssy
nem azt keresi, hogy volt-e valamelyes
sportélet a régmult id6kben, nem ezek-
nek a lényegét, jelentkezési formajat
kutatja, hanem egyszer(ien a XX. széa-
zad modern sportéletének jelenségeit
vetiti vissza hamisan mutato, torzité
titkorrel a multba, s a mult idék jelen-
ségeit helyteleniil a maiakhoz igazitja.
Néha a régi magyar miivészet emlékeit
is er6szakolt magyarazatok kiséretében
mutatja be; igy pl. akkor, midén a
pécsi székesegyhaz egy, az almat tarté
Adamot 4brazolé reliefjében az elsé
magyar stlydob6 képét igyekszik bele-
magyarazni, holott Sikléssy tudhatné,
hogy ez a tipus a kora kozépkor 6keresz-
tyén emlékeit6l kezdve egészen a ko-
zépkor végéig tartja magat s tigy ebben
azesetben, mint az el6bbiekben az «ana-
chronizmus megkonstrualdasa» az eddig
vallott és igaznak ismert felfogassal és
nézetekkel Kkeriilt, semmivel sem ma-

arazott, semmivel sem indokolt ellen-
tétbe. Ez mindenesetre jelentékeny fo-
gyatkozasa a miinek.
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A munka tovabbi nagy hibaja, hogy
adatgyiijtése is hidnyos ; f6leg kiadott
és mar ismert adatokra tamaszkodik,
ellenben a bizonyara meglevd, de a
sporttorténet szempontjabol eddig nem
méltatott céltudatos torténeti adat-
gyijtés nyoméat nem igen talaljuk meg
miivében. Ennek kovetkeztében el6-
adésa rendkiviil hézagos. A sport egyes
4gai fejlodésének fejtegetésében sokszor
szazadokat kénytelen Aatugrani, nyil-
vanvaléan adatok hianyaban ; maskor
viszont mar emlitett adatokat hoz fel
Ujra s ez a médszer az elbeszélés zavar-
talansaganak és attekinthetéségének
nem kis akadalya. Munkéjanak értékét
az is csokkenti, hogy «sport» elnevezés
alatt mindent Osszehozott, ami e szé
eredeti angol (mulatsag, jaték) jelenté-
sével megfér ; pl. tanc, gyermekjatékok
stb. Holott a mai modern hasznélatban
a «sport» sz6 mar erfsen differencialé-
dott s a konyvon végigvonuld, mindent
modern nézépontra bedllité gondolat-
menethez nem illik a «sport» szénak ily
els6dleges értelmezésben valé felhasz-
nalasa. Mi mindenesetre a «magyar vir-
tus ezer éve» cimet megfelel6bbnek itél-
nék a konyv tartalméahoz és feldolgozas-
moédjahoz.

A munkdnak vannak azonban eré-
nyei is. Sikléssy otletes, szellemes,
konnyen gordiil6 el6adasmodja sokkal
biztosabb, {téletei inkabb helytalléak
akkor, midén a régmult testi kultira-
janak irodalmi megnyilvanuldsaival
foglalkozi. A sportirodalom renaissance-
kori nagy alakjainak, Aeneas Silvius
Piccolomininek, Hieronymus Mercuria-
lisnak megrajzolasa és miiveik ismer-
tetése, tovabba Comenius Amos Janos,
Frohlich David, Buchholz Gyérgy,
Matyus Istvan, Székely Janos, Kovats
Mihaly, Bene Ferenc, Fay Andras
munkai és cikkei, melyekben, részben
kiilf6ldi hatdsok nyoman, mind erdseb-
ben csendiil fel az okszer{ien, rendszerrel
lizott sportoknak sziikségessége, igen
értékes és talalé megiegyzésekre és mél-
tatasokra osztonzi szerzénket ; miivé-
nek e fejezetek kétségkiviil nagy ér-
tékei. Altalaban, amint kozelebb ér a
mahoz, amint tébb és tobb adat Aall
rendelkezésére, el6adisa is mind Gssze-
foglalébb, szinesebb, erdteljesebb és
folyamatosabb lesz.

Sikl6ssy miivével az uttorének nem
mindig halas szerepére vallalkozott.
Hiszen jéforman el6dék és eldmunka-
latok nélkiil fogott e munka megirasa-
hoz, melynek érdemei elvitathatlanok,
de amely hibaival, mint a magyar sport-

torténetiras nagy és reprezentativ al-
kotasa fog 4llitélag kiilonb6zé nyel-
vekre forditva kiilf6ldon is megjelenni.,
Ebbél a szempontbél azonban kétség-
teleniil fontosnak tartandék, ha Sikléssy
felfogasat sok tekintetben revidealna,
s megfelel6leg médositana. Ezt a sajat
maga irodalmi munkéassaga és kivivott
hirneve, valamint a kiadé Orszagos
Testnevelési Tanacs tekintélye is meg-
koveteli.

A mi kiédllitasaval a Stephaneum
valéban remekelt; az illusztraciék
szépek és jol osszevalogatottak. Ha-
ranghy Jené fejlécei stilusosak.

Oroszlan Zoltdn,

Arnold Zweig : Grisa 6rmester. (Uj
haborts regény. Pantheon-kiadas. Ev
n.) Grisa Iljics Paprotkin 6rmester
megunja a német hadifogsagot 1917 ta-
vaszan és megszokik. Egy erd6ben lap-
pang mas szokevényekkel egyiitt, majd
tovabb szokik s akkor elfogjak. Az el-
halt Bjusevnek mondja magat, akinek
névtablaja nala van s hogy az orosz
lo6vészarokbél szokott at. Kémnek tart-
jak s halalra itélik, de ekkor bevallja az
igazat, hogy német hadifogoly volt.
Err6l hamarosan meg is gy6z6dnek s
a joszivii éreg Lychov generalis part-
fogasaba veszi, de most lecsap a villam.
A mindenhat6é Schieffenzahn vezérér-
nagy (Ludendorff) a halalitélet végre-
hajtasat koveteli magasabb politikai
érdekb6l, meg hogy borsot torjon
Lychov orra ala. Baratai és partfogoi
mindent elkévetnek, hogy megmentsék,
de hidba. A derék, becsiiletes és vitéz
Grisat annak rendje és moédja szerint
agyonlévik Mervinskben (valésziniileg
Minszk), amely a torténet legnagyobb
részének szinhelye.

Ezt a sovany mesét két nagy kotetté
nyujtja a szerz6, ugy hogy a szegény
drmester szomorn esete, amelyrél olyan
sokat beszélnek, vitatkoznak a regény
alakjai, meglehetdsen unalmassé valik.
Nem karpotol benniinket a keleti német
frontmogotti életnek témérdek intimi-
t4sa sem, mely a mese fonaléara fiiz6dik.
Az 6riasi haborus szépirodalom ugyanis
annyi ilyen apr6é részletet teregetett
mar ki el6ttiink, hogy igazan djat és ér-
dekeset csak kivalo ir6t6l varhatunk
ezen a téren s Arnold Zweig nem tarto-
zik ezek kozé.

Tagadhatatlanul iigyes tollforgatd,
akinek nem egyszer sikeriil lekotni a
figyelmiinket egy-egy hangulatos le-
irassal, gondosabb lélekrajzzal (pl-
Grisa végrendelkezése, utols6 orai, ki-
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végzése), élénk és fordulatos dialogus-
sal (pl. Lychov és Schieffenzahn ¢ssze-
csapasa), talalé jellemvazlattal, genre-
jelenettel, de regénye mint egész : szét-
foly6 és bagyadt. Taldn ez a bagyadt-
sag és erGtlenség legjellemz6bb vonéasa
munkajanak.

Pacifista regény akarna lenni s nem
egy fejtegetést olvashatunk benne a
¢haborts Oriiletrély. Az ir6 f6ként dr.
Posnanskit, a zsid6 hadbiro6t és Bertint,
a frontmogotti irodaban kényelmesen
filozofalgato zsidé iré6t valasztja ha-
bortellenes nézeteinek szo6csovéiil. Pos-
nanski pl. «a feljebbvalokat egyaltalan
embertelen intézménynek tartja s rang-
fokozat, kényszer(i engedelmesség s a
hadseregnek csak puszta létezése is, vé-
leménye szerint, az emberiség kékor-
szakbeli érzéseinek allandé felszinen
tartasat jelenti». A boles hadbir6 mas-
kor azt fejtegeti (kissé valdszinfitleniil
épen tabornoka el6tt), hogy az ember-
evés, gyermekkitétel, tobbnejliség, pro-
stitucio, 6koljog és rabszolgasag «ugyan-
azon az értékfokon 4allnak mint a ha-
boru.

Természetesen a szocializmussal s a
forradalmi mozgalmakkal is erésen ro-
konszenvez az ir6 és megvetéssel emliti
az «reg, kivénhedt hely6rségi kuvaszo-
kat, akiknek egy szocialistalattarameg-
reccsen a mész az ereikben»s, de azért
elismeri a kegyetlen Schieffenzahn zse-
nialitasat, egyéniségének nagyszabasu
voltat s igen rokonszenvesnek rajzolja
az oreg, konzervativ, izig-vérig német
Junkert, a joszivii von Lychov tabor-
nokot, vagy unokadccsét, Winfried £6-
hadnagyot,aki j6 viszonyban van a had-
bir6val, «a szabadgondolkoz6 volta el-
lenére is meggy6z6déses és hithii» zsido-
val és hitsorsosaval, Bertinnel. Az ir6
— gy latszik — objektiv akar lenni,
de objektivitasa kirivoan tendenci6zus,
tendenciéi pedig nem elég hatarozottak.
Ez a hatéarozatlansag egyik oka a re-
gény erdtlenségének, a méasik pedig a
szerz6 miivészi alkot6-erejének fogya-
tékossaga s cinizmussal kacérkodd, f6-
lényesked6, fanyar, de azért megértést
éZj emberszeretetet szenvelgé szati-
r a.

A forditas meglehet&sen lompos. Lép-
ten-nyomon ilyen stilusbeli gyényor(i-
séiekre bukkanunk : az egész vilaggal
el kell birnia . . . ez legyen egy foly6 . . .
megnézheti maganak azt az oroszt . ..
Schieffenzahn sokkal jobban van elbo-
ts::gtva (1?) ... borskal4cs, pénzzacskéd

CA kivalasztottak» sorozatdanak e he-

lyett a szama helyett bizvast jobbat is
vélaszthattak volna, s ha mar ezt va-
lasztottak, jobb forditéra bizhattak
volna. Szinnyei Ferenc.

Az Orsz. Gardonyi Géza Irodalmi Tar-
sasig Evkonyve, (Budapest, 1929. 327 1.
Szerkesztették Simon Lajos és Modra
Laszld.) Népoktatasunk érdemes mun-
kasai mar annyi szép jelét adtak a koz-
miivel6dés iranti fogékonysaguknak,
hogy szinte természetesnek latszik kii-
16n szervezetbe tomoriilésiik egy magu-
kénak wvallott szellemi hagyaték kul-
tusza érdekében. Ennek az 6nallé cél-
kit{izés(i szervezetnek, az immaér hete-
dik éve fennallo Orszagos Gardonyi
Géza Irodalmi Tarsasagnak legutébbi
haromévi miikodésérél széamol be a
cimben irt izléses kiallitast, tartalmas
Evkonyv. A nagy gonddal szerkesztett
vaskos kotet a Tarsasag érdemes kultar-
munkéajanak s a tagok életrajzi adatai-
nak ismertetésén kiviil szamos szépiro-
dalmi és tanulményszerti cikket kozol,
melyeknek kellemesen hat6é soraibél
rokonszenvesen bontakozik ki szerzéik
épit6 hajlamu lelkisége. A kozlemények
tobb darabja természetesen a Gardonyi-
kultusz szolgédlatdban 4ll s nem egy
jellemz6 vonéassal gazdagitja a nagy ir6
palyarajzat (Moéra F.: A ldthatatlan
embernél; Pintér J.: Gdrdonyi G. bevd-
lasztaésa a Magyar Tudomdnyos Aka-
démidba; H. Kiss G. : Gdrdonyi és az én
falum; Simon L.: Répdssy J. és Gdr-
donyi G. stb.) De hogy a kotet tovabbi
cikkei sem csupan jatékos tollforgatés-
bél késziiltek, azt 1atni Szentimrei Marta
dolgozatabol (Egy ird-taniléné torté-
nete), mely «A boldogsag é4ra» cimfi
regény szerzGjének, a Fehér Krisztin
néven ismert Fayn Elvirdanak meghaté
kalvériajat hozza a nyilvanossag elé
egyszeriiségében is megkapé modon.
Az egyid6ben sokat emlegetett regény-
ir6né hirtelen elhallgatdsanak titkat a
réla sz6l6 kozlemény befejezése igy
adja tudtunkra: «Az irgalmatlan tria-
noni béke, mely elszakitotta Erdélyt,
letort egy csodalatos viragot: Fehér
Krisztina nincs tébbé. A csiksomlyéi
zardaban bizonyara buzgén imadkozik
hazaja feltAmadéséért Maria irgalmas
névérr. E cikken kiviil a Gardonyi-
Téarsasag tagjainak eddigi munkéssagat
ismertet6 tomor kis életrajzok is szamot
tarthatnak az érdeklédésre. Kitiinik
bel6liik, hogy a magyar tanit6sag nem-
csak az iskoldban, hanem az irodalom-
ban is hivatasa magaslatén 4ll.

V. M.



Tudomanyos élet.

Nyelvelmélet. — Csalt-e Anonymus? —

Elhamarkodott névmagyarositas. — A Levél-

tari Kozlemények. — A mozi filozéfidja. —
Vidéki doktori értekezések.

Bonyolultsagaval vonzé probléma-
kort, a leir6 nyelvtan elvi kérdéseit
targyalta Kaiblinger Fiilop a Magyar
Nyelvtudoményi Tarsasag legutobbi
iilésén. Erdsen hangstlyozta, hogy a
nyelvhez harom tényezé sziikséges: a
beszélé, mint jeladé kozeg; maga a jel,
ami a nyelvi kifejezés puszta hangbeli
ténye és a hallgat6, melynek kozre-
miikodésére a beszéld minden esetben
szamit. Egy-egy sz6 jelado értelme
mindig az adott helyzethez és a hall-
gat6 lelki tartalmahoz igazodik. Ily
moédon Kaiblinger a monolégot stb.
kizarja a nyelv fogalmabol, amiben
mindenesetre igaza van, ha nyelven
csak egy-egy embercsoport atlagos
érintkezési eszkozét értjik. De a koz-
nyelvb6l mindenféle melléktermékek
alakultak ki; pl. az irodalmi, tisztan
olvaséasra szant nyelv s mas egy¢b kon-
vencionalis alkalmazésai a nyelvfor-
méaknak | Igy talan inkabb azt mond-
hatjuk, hogy a kéznyelven kiviil mind-
ezen nyelvformaknak nyelvtana, s6t
kiillon pszicholégidja van, amelynek
tanulmanyozasa a nyelvtudomany
szempontjabo6l nem mell6zhets. A koz-
nyelv tanulményozasanal azonban ke-
riillnink kellene az afféle papiros izii
mondatot, amilyet Kaiblinger példa-
ként idézett: «Den Knaben schickte
die Mutter gute Biicher». Nem hiszem,
hogy ez a nyelvtanilag kifogastalan
mondat barmiféle helyzetben haszna-
latos lenne. Kaiblinger fejtegetései
azonban mindenképen hasznosak el-
méleti kérdésekkel ardnylag keveset
foglalkoz6 nyelvtudomaényi életiinkben.

A Zobor név magyarazataval Melich
Jénos megint Gjabb bizonyitékat adta
annak, hogy Anonymus igen becses
torténeti katfs, csak érteni kell a fel-
hasznéalasdhoz. Korabban Anonymus
szerint a magyarokkal harcol6 Zobor
cseh vezér és a Nyitra melletti Zobor-
hegy nevében a szlav sbor «convent,
kolostor» szé6t keresték. Melich most

kimutatja, hogy sbor templomot jelent-
het ugyan, de csak a délszlavban. Ellen-
ben Zbor igen gyakori cseh-morva
személynév mar a XI. szdzadban s igy
Anonymus megint nem «csalty, mikor
egy ilynevili cseh-morva vezért szere-
peltet kronikajaban.

A Magyar Nyelvben, hol Melich
kitlin6 tanulmanya mar azoéta meg-
jelent, Barczy Géza nyelvészeti alapon
bizonyitja Karacsonyi Jéanos hipo-
tézisét, hogy a tokajvidéki Talya
vallon-francia alapitast és a francia
laille «irtas, vagas» magyaritott alakja.

Mint kozérdekii cikket emlitjik még
meg, hogy e folyéirat egyik cikkiroja
felemeli szavat a neveknek elhamar-
kodott magyarositasa ellen. Igy tor-
tént meg példaul Gjabban, hogy egy
Valentinyi nevii magyar ember nevét
felsébb hatosagai Vdlenti-ra «magya-
rosittattaks. A cikkir6 bebizonyitja,
hogy mig Valentinyi egy, a renaissance
idején magyarok kozott is divatos
latinositas  (Valentinus genitivusa),
addig Valenti, az Gj név, olah kozség-
név s igy az elért eredmény épen ellen-
téte a kitiiz6tt célnak. Jobb volna,
hogyha a csalad-, utca- és helységnevek
megvaltoztatasat a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia nyelvtudoményi osz-
talyara biznak, mert a nevek elemzése
rendkiviil bonyolult probléma, amihez
a laikus egyaltalan nem ért.

*

A Levéltari Kozlemények hatodik
évfolyama is mutatja, milyen nagy és
értékes munka folyik a tarka tetejfi,
sutakémény(i vari palotdban. Herzog
Jozsef megkezdte a magyar kamaral
levéltar torténetének kozlését. A laikus
nem is sejti, milyen tudomanyos tra-
gédiak folynak le sokszor egy levéltar
aktacsomoéi kozott; igy az 1755-iki
titkos udvari intézkedés, mely minden,
a kincstart és az udvart kozelrsl érdekl6
iratnak a béesi héazi levéltarba vald
szallitasat rendelte el, alaposan meg-
bolygatta a levéltar szerves torténeti
osszefilggését. Még tobb efféle intéz-
kedést ismertet Herzog Jozsef, az
Orszagos Levéltarnak talan ma legala-
posabb ismerdje, melyek pontos tudésa
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nélkiil lehetetlen volna a kamarai levél-
tar roppant anyagéban kiigazodnunk.
Ugyanitt Malyusz Elemér folytatja
XVI. szdzadi magyar missilis-levél-
- gyiijtésének kiadasat (1548 tajarol),
melyek nemcsak mint torténeti doku-
mentumok, hanem mint nyelvemlékek
is érdekesek. A kiilfoldi irodalomban is
hidnyt potol Fekete Lajos tanulménya
a berlini és drezdai gyiijtemények torok
levéltari anyagarél ; killonben Fekete
Lajos az, aki korabbi munkiiban az
eddig hianyz6 torok oklevéltant meg-

teremtette. 2

A mozi és a radio filozofiajat vazolta
Paul Honigsheim kélni szociologus a
Magyar Téarsadalomtudomanyi Téarsa-
sag legutobbi iilésén. A moziban 6 a
ponyvairodalom tokéletesebb folyta-
tojat latja : a moziban éli ki magat a
valo életet nem €16 s egyoldalt szak-
munkara itélt nagyvarosi ember, ki
a mozit valé életnek érzi s annak gyors
véltozasaiban, magasabb életstandar-
dot 4abrazol6 képeiben kielégiiletlen
vagyait éli at. A radiéban pedig a
modern ember székultuszanak legvégso
kifejezését latja a német filozofus: az
az érték, melyet a régi ember a vallasi
szertartasokhoz flizott, a demokra-
tikus modern vilaghan a tomegekre
haté széhoz kapcsolodik s igy érte el
a modern vildgnak ez a tendencidja
legteljesebb Kkifejezését a radioban.
(Mi ugyan azt hissziik, hogy a radiot
inkabb a zene kedvéért hallgatjak.)

*

A Deulschtum und Ausland, Studium
zum Auslanddeutschlum und zur Aus-
landkultur cimii vallalatban jelent meg
nemrégiben Juhdsz Kalman nagy-
szentpéteri lelkész terjedelmes tanul-
méinya a csanadi egyhiazmegye kozép-
kori (Roménia) Kkolostorairél. Igen
értékes anyagot hordott ossze itt a
szerz§ s tanulményabol az olvasé meg-
értheti, mily roppant magyar katholikus
kulttra omlott itt dssze a térok pusz-
titdsai folytan. Ma méar csak néhany
rom és az oklevelek 6rzik ennek a szaz
meg szaz, nagy miiveltséget és vallast
terjeszt6 monostornak emlékét Arad-,
Torontal- és Temesmegyében. Sét,
mint a kiad6vallalat is mutatja, még
€z a magyar mult is (az oklevelek
neveib6l mindenki konnyen meggyé-
z6dhet, hogy itt egy elpusztult szin-
magyar és nem német vilagrél van szé)
ma mar a XVIIIL szazadban betele-

pedett németség javara konyveltetik
el, ami persze nem a szerz6 hibdja,
hanem egy kicsit a mienk is, mert Ggy
tudjuk, a szerz6 megkisérelte Magyar-
orszagon is jeles miivének kiadasat.
Itt azonban nem kellett senkinek. Most
tehat németté valt a magyar kozép-

kor is.
*

A vidéki egyetemek doktori érteke-
zései is kezeink kozott vannak mar s
koztiikk nem egy értékes tanulmany
koti le figyelmiinket. Igy a szegedi Jod
Tibor er6s dialektikai készséget tanusit
abban a tanulmanyaban, mely a még
mindig nem eléggé méltanyolt magyar
filozofus Boéhm Karoly torténetfilo-
zofidjat elemzi. Megtudjuk e tanul-
manyboél, milyen aktualis ma is Béhm
Kéaroly s mily értékes tanulsagok rej-
lenek a modern torténetfilozofus sza-
mara is az elfeledett magyar kantianus
miiveiben. A debreceni Vajnoczky Ist-
van pedig Pauler Akos rendszerében
ismeri fel a matematikai bdlcselet
vonasait.

Dézsi Lajosnak mar eddig is eld-
nydsen ismert értekezés-sorozatiaban
jelent meg Téglas J. Béla terjedelmes
tanulméanya a magyar torténeti pas-
quillusr6l. Ezzel az irodalmi miifajjal
eddig senki sem foglalkozott, pedig
régebben a fejletlen magyar irodalmi
életnek egyik jelentds taplaléi voltak
ezek a sokszor szemérmetlen, pletyka-
szerli szatirak. Rajtuk keresztiil nem-
csak a magyar irodalmi élet élénk liik-
tetését ismerjiitk meg, hanem egyuttal
a kiillonben oly nehezen hozzaférhetd
torténelmi kozhangulatot is. Téglas
ugyan megelégszik a roppant anyag
egyszer(i tartalmi ismertetésével, de
miivét a torténészek igy is bizonnyal
héaldsan fogjak fogadni, mert munkéaja
a szellemi szintézis Gtjat elegyengette.

Eckhardt Sandor.

A Kisfaludy Tarsasag 1929 oktéberi
gyiilése.

Berzeviczy Albert eln6k megnyité be-
széde utédn Szaboleska Mihaly titkar
emlékezett meg a nemrég elhiinyt Bene-
dek Elek félszazéves ir6i miikodésérdl.
A magy mesemondé», kinek konyvein
generaciok néttek fel, a mai Erdély
egyik reprezentinsaként is szarnyald
szavakban kelt életre a kolté ajkan.
Ertékét végleg megallapitani — Sza-
bolcska szerint — nem korunk feladata ;
de annyi bizonyos, hogy Benedek Elek
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miivei a legtisztabb szivbél irt magyar
konyvek kozt sorakoznak s tal fogjak
élni korunkat. Az el6add Kkiilonosen Ki-
emelte az elhunyt ir6 legszebb alkotéasat,a
Testamentumot. Berzeviczy elnok a Tar-
sasdg masik nagy halottjar6l, Vargha
Gyula alelnokrél emlékezett meg ezutan
s udvozolte utodjat, Kozma Andort, akit
ir6i palyafutiasa s a megboldogulthoz
fliz6d6 szellemi rokonsaga jelolt erre a
helyre. Kozma néhiny szerény, meg-
hatott szoval foglalta el tisztségét. Két
hosszabb felolvasas kovetkezett ezutan.
Radd Antal, a Kisfaludy Tarsasag rendes
tagja, Tasso, Megszabadilolt Jeruzsd-
lem-éb6l olvasott fel egy koltoi szép-
ségekben gazdag részletet, sajat fordita-
saban (Olind és Szofrénia). A neves mii-
fordité6' ezuttal els6 szerelméhez tért
vissza, akit méar palyaja kezdetén,
1881-ben, Gyulai Pal 6sztonzésére, fordit-
gatott. A fiatal Rad6 mutatkozott meg
eztttal is Tasson keresztiil : finom, kolt6i
nyelv, braviros technika jellemzik for-
ditasat. Pintér Jend két érdekes fejezetet
mutatott be nemsokara megjelené hat-
kotetes irodalomtorténetébdl, «A ma-
gyar irodalom a kereszlényséq els6 szdzadd-
ban» cimmel. Mindkét fejezet (Kulturalis
élet a XI. szazadban, Mark kronikaja) a
mii els6 kotetébdl vald. A tudés szerzo,
aki tobb, mint két évtizedes munkassaga
folyaman sok Gj szellemtorténeti adattal
gazdagitotta irodalomtorténetiinket, a
magyar kereszténység hajnalarél, errél
az ezerszer atkutatott korr6l is sok tanul-
sagosat tudott mondani. Erdekesen re-
konstrualta a fennmaradt misekonyvek-
bél az Istentisztelet rendjét. Szent Istvan
koraban a kiilfoldi, magyarul nem tudé
papok latinul prédikaltak s mivel a nagy
tomeg nem érthette a szavukat, szo-
székiikkel szemben mésik emelvény allt,
melyr6l a tolméacs szakaszonként ma-
gyarra forditotta a prédikaciét. Az erre
kovetkez6 tijabb latin szakasz elhangzasa
kozben az imént hallott magyar szévegen
gondolkozott a kozonség, mely e kiilonds
koriilmény folytan nem annyira érzelmei-
nek engedte at magat, mint inkabb el-
mélkedett. Szinte a szépiré élvezetes
el6adasaban emlékezett meg Pintér a
szinleg sziirke téma sok részletér6l, a
tolmacsok nevelésér6l, a Szent Istvén
korabeli hittérit6k palyajarél, stb. Egy
kis fejezet Szent Bonifac, az o6rdog
cselekedeteir6l sz6l6 beszédének s a
tizenkét pogany ifjara tett nagy hatasa-
nak ismertetése. A X1I. szdzadbeli Dezs6
magyar prédikaci6i utan a Mark-krénika
ismertetésére tért at a felolvas6. Itt
néhany ismertebb részletet kozolt (Cser-

halom, Nédorfehérvar stb.), majd
II. Istvan és Robert Karoly korabeli
mondakkal zarta be, felolvasasat. X.

Szinhazi szemle.

Janius derekan Alapi Nandor Orsza-
gos Kamaraszinhdza vendégjatékanak
miisorara felvette Herczeg Ferenc mas-
fél évtizedes bohézatat, Az ezredes-t is ;
ugyanezt a miivet a radi6 mikrofonja
elott is eljatszottak. Annyi Kkideriilt,
hogy vele még most is hatéssal életre
lehet kelteni az iré Huszti Huszt cimii
elbeszélésének tarka és konny(i kalan-
dor-vilagat.

Ez a vilag most pompés keretekben,
nagyszerii egyiittes tolmaéacsolasaban
feltamadt a Nemzeti Szinhazban, hol
Herczeg magénszinhazi multa alkotasai
rendre 0j fedelet taldlnak. A darab
szovegében valtozas nem esett, csak
cime boviilt A nevadai ezredes-sé.

Igazdn megokoltta felajitasat leg-
feljebb az teheti, hogy szerepei és hely-
zetei a szinpadi jatéknak egytdl-egyig
hélas anyagot nyujtanak, mert egyéb-
ként szerzdjének szatirai ereje, kon-
strudlé biztossaga itt nem 4all azon a
fokon, mint kénny(i muzsajanak akar-
hidny maés termékében, teszem az esz-
tendeje felfrissitett Kéz kezet mos-ban ;
ez tiz évvel régibb miive, de szbttese
id6allobb, mint Az ezredes-nek élén-
kebb, de hamarabb fakul6 szalakbol
dolgozott, Kkissé «nyari» matéridja.
Ujabban az a divat, hogy a rendezés a
kozelmult szinpadi termésének némi
szinehagyottsagain a kozremiikodok-
nek «korhii» Oltoztetésével igyekszik
segiteni ; most is bukjel-szoknyéak,
kontyzuhatagok és malomkéméretii,
rozsaberket hord6 kalapok idézgették
a «békebeli», «szebb» idéket, melyek
fel6l pedig Herczeg e békebeli miive
épen nincs valami hizelg6 véleményen.
A csirkefogosagoknak olyan zsufolt
muzeumat mutatja, hogy szinte el-
hiiliink belé s raadasul még rokon-
szenvével kénytelen e népes palya
éhenkordasz  szabadporty4zoi mellé
4llni, kiknek boldoguldasa utjaba a
«becsiiletes gazdagok» piszkos kon-
kurrencidja egyre tobb akadalyt gor-
dit. Keser(i szatira magva htzédik meg
e darab mélyén, csakhogy itt Herczeg
nem hatol a téma magvaig, a férges
gyiimolcesel csak jatszik, de fel nem
boncolja.

A jatékra kell koncentrilédnia a
szinhaz munkijanak is. A Nemzeti
Szinh4z most err6l a végér6l fogta meg
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a dolgot és az artatlan bohézat hang-
nemében szinte hibatlant nyujtott.
Liiktet6bb iitemet diktalt (ebben szeren-
csére nem ragaszkodott a korhiiséghez)
s a motivalas némi zékkendin sebtében
atrobogva, a figurdk és jelenetek minél
szabadabb kiaknazasa felé igyekezett.
Az élen — mind eggéni varazs, mind
jatéktempo6 tekintetében — Uray gra-
cibzusan szemtelen és folényes «ez-
redes»-e haladt, pompés a mozgésa és
beszéde, finom arnyalasban gazdag az
arcjatéka s ami legfontosabb : teljes
hitelli a rongyokon is atsugarz6 ele-
ganciaja. Csortos — a-magyarszinhazi
régi el6adasok «ezredes»-e — most két
szerepet is wvallalt, 6 jatszotta az
amerikai Husztit is meg a hazait is, s
igy a két alaknak nem igen tiszteletre-
mélté vonasokban kiiitk6z6 vérrokon-
sagat csakugyan onmagaban hordozta.
Kiilonosen minden hajjal megkent honi
Husztija sikeriilt, ebbe valami Gjhézias
b4ji komiszsagot vegyitett ; «konzerv-
Huston»-ja wvalamivel
itott ki. Somogyi Erzsi patagoniai
naivsag lélekmenté-egyesiileti elnok-
néje nagyon benséséges, szeretetre-
meltod figura, ez a kedves miivészné a
nyari sziinet alatt mintha szerencsésen
leszokott volna kéretlen griméasz-ra-
adasair6l, egyszer(i volt a minap Csiky
darabjaban, az volt most is, e két
kivalo alakitasabo6l nyilvan megallapit-
hatja az egyenes ut rovidebb voltat, a
cikornyatlan melédia tisztdbb hatéséat.
Sugar Karoly betoré-asszisztensét is a
miivész orvendetes mérséklete tette
valéban jeles karakter-figurava ; Mat-
ray Erzsi meg T6kés Anna két Huszti-
lanya szép és kell6kép izgaga volt, leg-
feljebb az ut6ébbinak gyonyorti alt-
hangja tetézte meg az alakot valami
kelleténél dramaibb pathosszal. For-
gacs Antal és Mihalyfi Béla komikai
érzékével tlint ki, emennek csak maszk-
ban ajanlanank némi tartézkodast :
a tokfilkonak sem kell cimét és jellegét
a ¢homlokén hordanian.
*

Goldoni Fogadosnéja az utébbi évek-
ben egyre-masra feltamad, szinrekeriilt
a Nemzetiben, szinre a Vigszinhazban
is, az Operaban pedig Mozart-széveg-
konyviil kelt Gj életre. Most a Kamara
Szinhéz frissitette fel. Hevesi Sandor
Goldoninak Parisban irt s bemutatott
Legyez6jét is egyre miisorra késziilt
tlizni s taldn véaltozatossag okéaért most
inkdbb ennek lehetett volna sorat ej-
teni. Mindegy : a Locandiera is kolt6-

szintelenebbiil .

jének java termésébdl vald, stilusat
tokéletesen mutatja, szinészi tekintet-
ben pedig végteleniil halas: a tarka
helyzetekben nemcsak kacagtatasra
nyilik alkalom, hanem igazibb jellem-
rajzra is.

Igy is kell jatszani : naiv, tiszta vig-
jatéknak s nem rikit6 farce-nak ; amit
bel6le az id6 megfakitott, hasztalan
igyeksziink pojacafogasokkal, szinpadi
schematizalassal s akarmiféle rendez6i
handabandéazassal <helyrehozni». Ma
divat a régi kelmék ilyetén atfestése,
atszabasa. Reinhardt ebben a fémester.
Lattam a bécsi Theater in der Josef-
stadtban, mire képes Goldoni ellen is :
a Két ur szolgdaja az 6 fogalmazasaban
egy harmadik trnak lett csak igazadban
szolgdjava: Reinhardt Grnak; ugy
kellett tdncolnia, ahogy ez fiityiilt. S
lett az olasz kedves vigjatékbol elvisel-
hetetlen bécsi Hanswurstiada. Goldoni
a szinészi toldasok-foldasok ellen kiiz-
dott, hogy visszavivja az ir6i szoveg
becsiiletét, — Reinhardték a rendezoi
toldas-foldas szabad prédéajaul vetik
oda a szoveget. Goldonit moliérei becs-
vagy sarkalta —, de hiszen Reinhardt-
nak maga Moliére is Csaky szalmaja.

A Nemzeti Szinhaz egyiittesét sze-
rencsére nem fogtak ilyen barbar mun-
kara: embereket rajzolhattak s nem
harsog6é «szinfolt»-okat; s ezek az
emberek — ha jobbéra tipusok is,
még pedig a szinpadon azbta ugyan-
csak kiaknézott és agyonvarialt tipu-
sok — friss és Gszintén jokedvii eladas-
ban ma is életre kelnek s a koroktol
fiiggetlen miivészi igazsdgot sugiroz-
zak. A Kamara Szinhaz munkaja majd-
nem hibatlan. Sz6 még leginkabb a
Tasnady Ilona fogadésnéjahoz férhet,
nem a felfogasahoz, mert az helyes, a
fanté4zidjahoz sem, mert abbél b6ven
futja a misogyn-szeliditési haditerv
minden apré mozzanatara. A figura
igazi hitelének hidnya a miivészné
egyéniségén mulik : hidnyzik beléle
némi kis rusztikus keménység és ra-
tartisag, ami nélkiil itt az egész «csab-
tanc» egy Kkissé talsdgosan olvadd és
édes melodiara van fogva. Mirandoli-
naban tobb a jézan szamitas s a kony-
haparancsnoki erély, mint amennyivel
Tasnady Ilona iitkozetbe viszi. Pethed
Attila bramarbas lovagja jol, az itt
nagyon fontos diszkréciéval érezteti
az alak magvaban rejlé komikumot,
nem igyekszik hanyatt-homlok a ne-
vetséges felé, 6nmagat szérnyen komo-
lyan veszi, igy azutan felsiilésével meg
birja iitni a mélyebb, tragikomikai han-
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got. A felszinen kiiitk6z6bb komikum-
ban Pethes Sdndor meg Niaday Béla
nyujtott jeleset, a legszélsébb hang-
nemben pedig a kedves kozvetlenségli
Matany Antal iigyeskedett. Lanczy
Margit és Aghy Erzsi megfelelé gran-
dezzaval iktatta be a zajos szinésznék
epizodjat s Harasztos is mulatsagosan
evickélt a vélegényi onérzet és pincéri
alazat nehéz dilemmajaban.
*

A Magyar Szinhaz harom évtizedes
multja alatt volt mar a drama otthona
is, volt a lenge operettmuzsaé is. Most,
az 0j vezetés ota, valami furcsa miifaj-
keresztez6dés kapott benne labra. Mo-
ricz Zsigmond darabjaval indultak s
Moricz a szinpadon még ily mérték-
ben soha sem ruagtatott az operett
kozelébe, mint most e Fedak Saritol
ihletett miivével. Moriczra Drégely Ga-
bor kovetkezett egy al-vigjatékkal,
mely a dereka tajan helyzet-bohoézatta
gabalyodott, kibontakozasdban pedig
nyiltan atvaltott az operettbe. Harma-
dikul most Bus Fekete Laszlo kapott
helyet a Diktdalor kisasszony-nyal. En-
nek mar a cime is tisztara operettizii
s a darab maga semmiben sem cafol
ra a cimére, legfeljebb annyiban, hogy
ez a diktator kisasszony, kit a tavalyi
Agglegény apd-bol atvett, rendkiviil
szellemes fordulattal idénkint itt is
Mussolini 6nagysdganak nevezgetnek,
val6jaban nem is diktator kisasszony,
hiszen az energidjab6l egy hermelin-
csdabbunda kolcsonvételén tal tobbre
nem igen futja, — hanem sokkal inkabb
afféle «templom egere», a kiillvaros béa-
tor sajkéasa, aki a harmadik felvonés-
ban mulhatatlanul beevez a bankbol-
dogsag révébe. Néhai Szomahazy Ist-
van Lehman Vilméacskaja ugyancsak
népes csaladfanak lett torzsévé: le-
szarmazo6i évtizedek oOta csinaljak a
szerencsét, mar egy Kkicsit Gnni is kezd-
jik 6ket, mert kétségbheejtéen egyfor-
man csinaljak. Nagyon béajosak és csi-
nosak, noha alkalmilag a bajtalansag
és csunyasag leple ala rejtézkodnek,
nagyon eszesek is, noha az is igaz, hogy
a joindulata szerz6k rendszerint ugy
intézik a sorsukat, hogy abban a minu-
tumban, amikor ez édes teremtések
karriercsindlé haditerviikbe belefog-
nak, az egész kornyezetiik menten meg-
butul. Bas Fekete Mayer-Méalnay Kkis-
asszonya is folottébb imbecilis téarsa-
sagban éli és korrigaljameg kétlaki, nap-
pal papaszemes konyveldi, éjjel tiillang-
1és Kkiiltelki kabaréénekesnéi életét.

Nagyobb baj, hogy a Magyar Szin-
haz — ugy tetszik — maga is egyre
nyiltabban a ko6zonség imbecilitasira
szamitva szeretne karriert csinalni. Jé
taktika ez? Mi alig hissziik, s talan
még nem is volna késé egyet forditania
a szekere rudjan. ..

Kiilonbekre hivatott egyiittese is
kiilonb sorsot érdemelne. Titkos Ilona
van olyan tehetség, hogy jabb fel-
adatokban megtjuljon, — minek 6t
e megunt sablonban lejaratni? Egy-két
komolyabb hanggal még e tucatba
késziilt figurakhoz is képes valami Kkis
emberi sors-illaziot éreztetni. Hegedlis
Gyulat szégyeln6k e szereplése alkal-
maval megdicsérni. Minden tizedranga
operettkomikus tlirhet6en eljatszhatna
azt az idétlen banalitast, amit itt jonak
lattak az 6 miivészi tekintélyével fe-
dezni. Mintha a Wesselényi-utcdban
hova-tovabb megfeledkeznének réla,
kicsoda Hegedilis Gyula. Ha ez még
soka igy folyik, Isten segitségével talan
még 6 maga is megfeledkezik rola.
Sarkadi Aladar autévigéce merdSben
operettalakitas, de annak tagadhatat-
lanul mulatsagos, ligynoki zamata pe-
dig egyenest utélérhetetlen. Justh
Gyula ezattal komolyabb karakter-
rajzolé képességrdl tett tanusagot, Dé-
nes Gyorgy egyéni szeretetreméltosag-
gal vette élét figuraja tenyérbizsergetd
«jampecr-vonasainak s a Foldényi
Laszl6 «pléhpofajur igazgatésagi tit-
kara is stilusos alakitas. Varnai «echty
terézvarosi nagypapa, a szép megjele-
nésti Babochay Erzsi ellenben valami-
vel disztingvaltabb volt a kivanalmak-
nal — mar tudniillik Bas Feketének
ez alak fel6l taplalt véleményénél.

*

«A Tizennyolcévesek egy darab életet
akar Abréazolni. Minden tendencia és
iranyzat nélkiill, ha szabad igy mon-
danom, azzal a lirai targyilagossaggal,
ami magaban az életben is bent van.
Szeretettel, hittel irtam és nem tudom,
jelent-e ez wvalamit, — de minden
eddigi munkam koziil ez az, amin a
legjobban csiiggok.» — Ezekkel a
szavakkal jelentette be egy ujsag-
nyilatkozatban Lakatos Laszl6 a Bel-
varosi Szinhdzban bemutatott Gj szin-
miivét. Meglatszik-e a munkén szerz6-
jének ez a hite és szeretete? Annyi
bizonyos, hogy most nagy dnmegtaga-
déssal elhajitotta aforisztikus mondato-
kat faricskalé lombfiirészét, kemé-
nyebb fanak esett neki, mely fejszét
kivan, er6s lendiilettel dolgoz6, munka
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kozben alaposan attiizesedd fejszét.
A serdiilokor érzelmi és intellektuéalis
valsagai felé fordult, érezhetéen Gszinte
érdeklodéssel, az ifjusag fegyvereit és
hadallasait iparkodott rendre szem-
iigyre venni, a feln6ttekkel szemben-
4116 tabor irant barati megértéssel, de
ugyanakkor a «feln6ttség» kritikai meg-
vilagitasaban is. Vagyak, tervek, in-
spirdaciok s a szerelmi érzések elsé
nyiladozésainak vords kodébe forditja
reflektorat, fantomokat, eltorzult ara-
nyokat szeretne redlis vilagitasba he-
lyezni. Az igyekvés nyilvanval6, az
eredmény fogyatékos, a nagy tiszta-
zasban majd minden tisztizatlan ma-
rad: a hiba a reflektorban van.
A szerzé talsagosan rabja az irodalmi
pubertas-divatnak. Vilagért sem allit-
juk, hogy a «Friihlingserwachen» moz-
zanatai jelentéktelenek vagy épen
targytalanok, mihelyt nem akarjuk
Oket észrevenni s azt sem, hogy a
mai «koedukacios» szerelmek dramai
inditékokkal bdéségesen nem szolgal-
hatnak. De ennek a témanak wede-
kindi, schnitzleri «megho6ditasa» és na-
turalista-romantikus koriilteremtetté-
zése valéjaban inkabb a Lakatos Laszlo
ifjakoranak irodalmi hagyomanya,
semmint a mai fiataloktol fiiggd,
az 6 lelkiségiikb6l szakadé Gj irodalom-
nak koézépponti probléméja.

Lakatos darabja tele van stilus-
toréssel, laza képsorozatban jut nem
is el6bbre, csak tovabb, minduntalan
be akar fejez6dni s végiil is befejezetlen
marad. Tizennyolcévesei inkabb csak
mutogatjak m?\?ukat kiviilrél, semmint
élik beliilr6l. Nem a sorsukkal keriil-
nek szembe, csak szinpadi botlatokkal.
Talozzdk magukat, nem a lényiik
onkéntelen talz6 voltabol, hanem az
ir6 talz6 szandékaihoz igazodva. Ezért
nincs igazi miivészi hiteliik : Ggy van-
nak osszeréva, agyuknak-szivitknek
laborat6érium-ize van. A berlini diak-
dramak izléstelenségeit nem kovetik,
de a kényes helyzetek mogott a kemé-
nyebb etikai alap is hianyzik. Mo-
solyuknél egyre a szinpadi vilagosito
sarga reflektorara, indulataiknal a sze-
repkonyvre, s6t még az ongyilkossagi
kisérletnél is az iigyel6 revolverére kell
gondolnunk.

A Belvarosi Szinhaz — akarcsak
els6 ujdonsdganak bemutat6jan —
ezhttal is nagyon gondos és egybevago
munkéval szolgalta vallalt feladatat.
Kitiiné volt a szinpadi keret, az volt
a rendezés is. A szinészi rész megoldésa
meg épen komoly figyelemre mélté.

Raday Imre a f6 «tizennyolcéves»
alakjaban nagyon rokonszenvesen mu-
tatkozott be: lelket éreztetett, moz-
gasaban, tekintetében, hangja arnyala-
saban mélyebb rétegekig hatolt szere-
pének nem eléggé meggy6z6 szovegénél.
Rad6 Maria «észlény»-b6l «szerelmi
Iény»-nyé olvadé Licaja is jol elkép-
zelt, legfeljebb a részletekben itt-ott
kissé igen is kiszamitott alakitas.
Székely Lujza a tagszivii «ariasszony»
kinos figurajat egyéniségének kozvet-
len graciajaval enyhitette. Keleti
Laszl6 jol koncipial, csak még wvala-
melyest talszinez. Maly Ger6 és Ko-
rossy Angela az igazi kedély kedves
melegét sugaroztatja. Annal kedély-
telenebb az utolsé felvonas kezdetére
teljesen megokolatlanul szinpadra hur-
colt berlini tarista-hazaspar ; ezt min-
denestiil toriilni kellene : menjen vissza
oda, honnan nyilvan csak véletleniil
tévedt errefelé : a Fliegende Bléitterbe.

*

A Majorné Papp Mariska vezetésé-
vel rendezett varosi szinhazi ifjusagi
el6adasok miisora erre az iskolai évre
is jo érzékkel kiszemelt darabokat
tartogat. Evadkezd6ill Rakosi Viktor
és Beothy Laszlé Aranylakodalom cimii
keretes torténelmi képsorozatat jat-
szottak el. Harminc esztendeje a
szabadsagharc félszazados évforduléja
inspiralta ezt a gorogtiizes részletei
mellett is nem egy mozzanatdban
valédi ir6i érzékre valléo mivet s most,
Vilagos nyolcvanadik évforduléjan, az
el6adas id6sebb nézéi a mai diadk-
kozonség lelkesedésében némi ellagyu-
lassal ismerhettek ra egykori édes-
magukra. A szinpadon is szép és lelkes
munka folyt, kozéppontjaban Majorné
Papp Mariska és Lehotay Arpad tiizes
és atérzett alakitasadval: amint ehhez
a darabhoz illik, eszményitett mese-
hésok voltak, de jo6 magyar izzel.
A sok epizodalakot jobbara most is
a Nemzeti Szinhéz ifjabb miivészei
keltették életre. Koziilok Sugar Karoly
sok 0j szint lelt a darab leghalasabb
figurajahoz, Gyenis Ede hiiséges Miku-
lak Jandja pedig Gjabb igéret arra
nézve, hogy ett6l a meleg kedélyii
szinészt6l még a Nemzeti Szinhézban
is figyelemremélté miivészi munkat
véarhatunk. Onody Akos nemes pétho-
szat, Harsdnyi Gizi komikai izlését
és finomsagat sem volna méltanyos
emlités nélkiil hagynunk.

Rédey Tivadar.
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Szinhazi levél.
Szeged, 1929. oktdéber*

A szegedi Varosi Szinhaz 0j évadja
sokkal biztatébban indul, mint ahogy
a tavalyi végzodott., Mindjart a meg-
nyité eléadas kellemes meglepetéssel
szolgalt. Vorosmarty Mihaly bajos és
mélyértelmii mesejatéka, a Csongor és
Tiinde Keriilt szinre Németh Antalnak,
a szinhéz Gj rendezjének interpreta-
lasaban. A fiatal rendez6 e munkajaval
igen tehetséges szinhazi embernek mu-
tatkozott. A darab mondanival6janak
tokéletes megértése és megéreztetése,
finom izlés és sok rendezéi otlet jelle-
mezték munkajat. A darabot 12 képre
osztotta s a képeket szinte szempillan-
tas alatt tudta valtoztatni. A koltéi
vagy filozo6fiai tekintetben értékes ré-
szeket megtartotta, csak a szinpadilag
bagyadtabb részeket vonta Ossze vagy
torolte s az egésznek kissé epikus mene-
tét kitliné tempoéval igyekezett dra-
maibb hatastva tenni.

A diszletek Jaschik Almosnak deko-
raciotervei szerint késziiltek. Jaschik
meseszer{i fantazidja a szinpadi képek
megalkotasaban teljes ragyogasaval ér-
vényesiilt. Nem toérekedett aproélékos
naturalizmusra, egész elgondolasa nagy-
vonalu stilizaltsagot mutatott ; moti-
vumaiban gyoékeresen magyaros, kiilsé-
ségekben takarékos, de bels6 kifejezd
er6be- annal gazdagabb volt. — A szi-
nészek ' 0ziil magasan az atlagnivo folé
emelkedett Peéry Piri, Mirigy 4abra-
zol6ja. Nagy jellemz6 er6vel jatszotta
meg az Gsgonoszt, kiilsé megjelenésben
Calibanszer(inek forméalva. A tébbi sze-
repld koziil mozgasénak otletességével
legérdekesebb volt Veszely P4l Balgaja.

Csongor és Tiinde négy eléadasban
gyonyorkodtette Szeged publikumat.
Mégha az operetteknek még egyszer
ennyi hazat vonz6 hatéasaval hasonlit-
juk is Ossze, nem Kkozonséges anyagi
siker ez, tekintetbe véve azt, hogy ez
e nagy irodalmi értékii darab a maga
artisztikus, megjelenitésével o6tod-
annyiba sem Kkerilt, mint amennyit
egy-egy operettnek sokszor fzlésteleniil
kiabal6 kills6ségei emésztenek fel.

Miasik jelentés esemény volt Taray
Ferenc bemutatkozisa Herczeg Ferenc
Bizancanak vezetd szerepében. A jeles
miivészt a budapesti kozonség jol
ismeri. Illuzidkelté megjelenése, nagy
intelligenciaja, kitiin6 beszédtechnikaja
teljes erejével jutott érvényre e szerepé-
ben is. Kér, hogy a mélyebb atélés, a
szivvel teljesség tehetségének hatarain

kiviil esik. Kvalitasai mindamellett
olyanok, hogy okvetetleniill a szinhaz
protagonistaja — reméljiikk azonban
nem sztarja! — lesz. — Az tjonnan
szerz6dott tagok koziil Konyves Téoth
Erzsit kell még kiemelni, aki azonban
bemutatkozasaul nem egészen szeren-
csésen valasztotta a Holel Imperial
szobaldny szerepét. Abréazolasanak sti-
lusa ezt a Kkétségteleniil tehetséges
szinészn6t inkabb a patetikusabb té-
nusu szerepek felé utalja. E téren bizo-
nyosan értékeset fog alkotni.

A szegedi szinhaz dramai egyiittesé-
nek e négy felsorolt néven kiviil is van
még egypar derék és komoly tehetsége.
Sajnos azonban, hogy csak egypar.
Igy aztén nagyobb személyzetet igényld
komoly darabokban a kozonség kény-
telen a kisebb, de azért igen fontos
szerepekben olyan szereplékkel meg-
elégedni, akik legfeljebb operettek-
ben — ott sem elsérangt teljesitmé-
nyekre lehetnek alkalmasak.

Egy minden tekintetben megfelelé
dramai egyiittesnek megteremtése a
szegedi szinhaz szdmara még meg-
oldand6 feladat. Megoldandé, de azt
hissziikk, nem megoldhatatlan! Es a
vidéki tarsulatok koziil egyediil Szeged
szaméra nem az. Ez a szinhaz — hala
Szeged varos nagy kultarérzékének | —
biztos anyagi bézisokon nyugszik.
Az ut6bbi idében fel-felréppennek
ugyan olyanféle hirek, mintha a véros
a hazi kezelést meg akarna sziintetni,
mi azonban kozvetlen tapasztalasbol
ismerve a véaros nagy vendégszeretetét
minden magasabbrend{i kultarintéz-
ménnyel szemben, nem merjiik elkép-
zelni sem, hogy ez az egész magyar
vidéki szinészetre katasztrofalis hatast
valtozas bekdévetkezhessék.

pen igy nem hisziink azokban a —
reméljiik felel6tleniil — feldobott lehe-
téségben sem, hogy az opera-egyiittest
a varos feloszlatni. Szeged kozonségé-
nek zenei igényei megkovetelik az
alland6 operaegyiittest. Aiddnak és
Kacs6h Pongrac Dorollydjanak tavalyi
nagy sikere nem maradhat folytatas
nélkiil.

Mindezek azonban nem is komoly
veszedelmek. Szeged varosanak bdles
urai és a szinh4z tgyes vezetGsége meg
fogjak taldlni a médot a mutatkozo
anyagi nehézségek olyatén elharita-
s4ra, hogy 4ltala Szeged és vele egyiitt
az egész magyar kultara ne valljon kart.
Mi bizakodassal néziink a szépen indulé
évad kibontakozasa felé. Reméljiik,
nem fogunk csalédni! Galamb Sdndor.
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Zenei szemle.

Az Operahdz az T0jonnan diszle-
tezett és betanult «Bdnk bdn» el6adas+
sal nyitotta meg kapuit. Annyi esz-
tend6 és annyi eldadas utan, talan még
els6 bemutatédsa idejének forré sikerei
kozepette sem 4llt oly kozel ez a mii
a nemzet lelkéhez, mint napjainkban.
Mindig Gj és 0] szépségeket fedeziink
fel benne, olyan szépségeket, amelye-
ket csakis rokonhangulatok egymaésra-
talalasaval foghatunk fel teljes mér-
tékiikben. A magyar opera megsziile-
tésének korszaka és a mai korszak a
magyar torténelem draméijanak foly-
ton vissza-visszatéré vezérmotivumai:
a megprobaltatasok sotét periodusai.

Az elnyomatas ideje utédn, mikor

a nemzet lelkében még ott égtek a szo-
mort emlékek, akkor sziiletett meg a
legszebb magyar opera, a «Bank bany.
Az egész magyar szellemi vilagban nagy
volt akkor a forrongas. A zeneiro-
dalomban is, ami értéket a mult szdzad
felmutatni képes, az mind az 50-es,
60-as évekre esik. De egy sem volt
annyira megrazo, dramai kifejezéje a
nemzeti fajdalomnak, mint Erkel
remekm{ive. Az ouvertiirtél a hatalmas
zar6 gyéaszinduléig, minden hangja
visszhangot kelt a magyar lélekben.
Bank ban aridjaban : «Amott hangzik
kipusztitott hazam rémes jajja, Itt el-
gazolt becsiiletem haldokl6 s6haja. . .»,
szinte sir a zenekar. Es ki ne tudné ki-
érezni Tiborc panaszabo6l milli6 és millié
elnyomott magyar testvér zokogasat,
amely a vonésok egyre dramaibb cre-
scendojaban, a fafavék sirdsédban ele-
mentéris erével tor az ég felé. Es egyiitt
kénnyeziink, egyiitt abrandozunk a
sorstol és az emberekt6l ildozott sze-
rencsétlen Bankkal és Melindaval a
régi boldog id6k emlékén, midén fel-
csendiil az angolkiirt, cimbalom, harfa
és viola d’amore gyonyorii quartettje.
T6bb mint félszdzad multéan sokat val-
tozott, gazdagodott a zenekari tech-
nika, de ennek a hangulatnak Erkel
zenekara mind mai napig mesteri Ki-
fejez6je maradt.
. De hat hova lettek azoknak az
istendldotta esztendéknek tébbi opera-
termékei? A «Hunyadi Léaszlé» volna
csak még egyediil érdemes arra, hogy
alland6 miisordarabja legyen Opera-
hézunknak? Erkel tébbi operait, a
«Bathory Miria»-t, «Brankovics»-ot,
«Dozsa Gyorgy»-ot, ¢Istvan Kkirdly»-t,
«Saroltar-t a mai nemzedék alig ismer-
heti, legfeljebb partiturakbél.

Sajnalatos tény, hogy a mult szdzad
monumentalis zenekoltése és az egy-
kort koltészet nem taldltak egymésra.
A nagy zenekolt6k ritkan olyan sze-
rencsesek, hogy congenidlis szovegiréra
talaljanak. Erkel Ferenc sem volt e te-
kintetben szerencsésebb s igy legna-
gyobb részben ez az oka annak, hogy
egyéb miivei lekeriiltek a miisorrél.
Erkel koranak nagy koélt6i, nagy kri-
tikusai voltak, de nem voltak elsé-
rang( szinkolt6i. Szovegiroi koziil Eg-
ressy Béni — maga is dalkolté és zene-
szerz6 — irta a legjobb szévegeket.
Igaz, hogy ezek mind olyan targyakboél
ir6dtak, amelyek mar a koztudatban
mint kész tragikus-hagyoméanyok éltek
(«Hunyadi Laszlé»), vagy épen — mint
a «Bank ban» — hatalmas kolt6i alko-
tasban dramailag is meg voltak for-
malva. Abban a nagy sikerben, melyet
a «Bank ban» mindjart elejétél kezdve
aratott, kétségteleniil része volt annak,
hogy Katona Jo6zsef halhatatlan miivét
érezték a héattérben. A «Saroltar —
egyetlen vigoperaja —, a «Dbzsa
Gyorgy», «Brankovics» ellenben oly
gyenge szovegirokra talaltak, hogy
ink4dbb megkotik, mintsem megihletik
a zenekolt6 fantézidjat és részletek
megzenésitésére inditjak, amelyek csak
a sz6t szaporitjak, de a legkisebb kol-
tészeti élon-t sem nyujtjak. Pedig de
kar ezekért a rég elfeledett partitu-
rakért | Zenei szempontbdl mennyi ér-
ték, mennyi szépség rejtézik ;. ennok
meddén, felhasznalatlanul. Mindegyik
egy-egy mérfoldkéve a magyar opera
torténetének. Ha Operahazunk vezetd-
sége ugy talédlja, hogy ezeknek az ope-
raknak az 4tdolgozasa nem éri meg a
faradtsagot, legalabb a hangverseny-
termekben kaphatnank bel6liik izelit6t.
Enekpedagégusaink szinte verejtéket
izzadnak egy magyar mfiisor dsszeallita-
sdban, de azért egyiknek sem jut eszébe,
hogy mennyi Kkincset taldlhatnanak
csak maganak Erkel Ferencnek elfele-
dett operaiban.

Erkel mellett ott van Mosonyi Mi-
hdly, a XIX. szdzad magyar zenéjének
masik nagy mestere, akit val6saggal fel
kellett fedezni a mai nyilvanossag sza-
mara. Mosonyi, mint zeneko6lt6 ésnagy-
miiveltségii zeneir6, 1860-t6l kezdve el-
hatéarozé befolyast gyakorolt a magyar
zeneéletre. A magyar miizene kifejlesz-
tésének vagya hevitette minden alkota-
sdban, amelyek koziil ma alig ismeriink
valamit. «Gyéaszhangok Széchenyi hala-
lara» c. gyonyorii zenekari miive a ma-
gyar zeneirodalom egyik gyongye, nem-
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csak a nemzet akkori mély gyaszanak
dramai  visszatiikrozésében, hanem
belsé becsében is. Evekkel ezel6tt
gyonyorkodhettiink benne a Nemzeti
Zenede zenetorténeti hangversenyén.
Azutan itt van a «Szép Ilonka», Mo-
sonyi poétikus els6 operaja. Az egy-
szer(, finom, hangulatos zenekép Voros-
marty gyonyori balladdjanak zenei
hasonmasa, még pedig tisztan magyar
népi zenei elemekbdél alkotott hason-
masa. Vajjon a mai romantika-szegény
vilagban, mikor még az amerikai film-
irok is el6szeretettel nytlnak régi, szen-
timentalis témakhoz, olyan nagy vallal-
kozast jelentene egy opera felajitésa,
amelynek dramai hatdsa nem a kiils6
cselekmény mozgalmassagaban, a kiils6
hatas keresésében, hanem a sziv és a
lélek rejtett vilagaban gyokerezik?
Azok a gyengeségek, amelyeket Kkiil-
foldi operakban észre sem vesziink, ma-
gyar mestereknél mar elég okot adnak
arra, hogy orok feledés homalyaba me-
riiljenek. Ennyi igazan magyar zamata
mel6diagazdagsag, finom koltdiesség,
ami ebben az operdaban van, lehetetlen,
hogy hatasat tévesztené, nem is szélva
arr6l a nagyszerli miivészi feladatrol,
amely egy ilyen miiben a rendezére és
diszlettervezére harul: az erdei kép,
Matyas bevonulasa, a kiralyi var, Buda
varosa, Ilonka bajos alakja stb. csupa
magyar torténet, magyar levegs, ma-
gyar lélek milj6ben, cselekményben,
személyekben, érzelmekben egyarant.

Mosonyi még egy operat irt «Almos»
cimen, Szigligeti Ede szovegére. Itt is
tisztan magyar zenei elemeket hasz-
nalt miivészi feldolgozasra. Szeren-
csétlen kiilsé koriilmények, véletlenek
folytan ez a miive sohasem Kkeriilt el6-
adasra. A szélesebb keretii egyiittesek
olyan qualitasa férfi- és néi karokat igé-
nyeltek, amilyenekkel akkor még nem
rendelkeztek. Mosonyi ajanlatot kapott
a béesi udvari dalszinhaz igazgato-
sagatol, hogy miivét ott mutassa be.
Nagy hazafisaga mellett sz6l, hogy ezt
az ajanlatot ekképpen utasitja vissza:
«Valédi magyar énekzenét lehetetlen
mas idegen nyelvre alkalmazni, anélkiil,
hogy Gseredeti hangidomainak sajat-
sagai el ne mosdédjanak.» Tehat inkabb
var addig, amig miivét megfelel6 erdk-
kel el6 nem adhatja. Folytak is mar

probak, a Nemzeti Szinhaz par ezer
forintot koltott a kiallitasara, de a be-
mutatast mindenféle rejtett és nyilt
aramlatok lehetetlenné tették. Liszt
levelében, amelyet Mosonyi halala utan
Abranyi Kornélnak irt, azon reményé-
nek ad kifejezést, hogy kiadatlan miivei,
f6kép az «Almos», mielébb napvilagra
keriilnek, de ez azo6ta is csak pium desi-
derium maradt.

Hasonl6 sorsban részesiilt Kazinczy
Ferenc «A magyarok tisztuldsi iinne-
pélye az Ung vizénél» c¢. kolteményére
irt nagy magyar kantataja. Meg va-
gyunk réla gy6zédve, hogy egy olyan
gazdaglelkli zenekdélt6, mint Mosonyi,
aki tokéletes ura volt a zenekoltészet
technikajanak is s amellett annyira
tudott lelkesiilni a targyaért, ebben
a kantataban is nagyobb értéket alko-
tott, mint amilyent sok budapesti
zenekari hangversenyen prezentalt kiil-
foldi zenemiiben talalhatunk. A nagy
apparatus, amelyet ez a mii igényel,
ma mar rendelkezésiinkre all és még
ninecs olyan nagy valasztékunk magyar
szimféonikus miivekben, hogy egyetlen
értékest is nélkiilozhessiink.

Ime, csak egypar J)éldét ragadtunk
ki a «Bank ban» els6 idei el6adasaval
kapcsolatban a XIX. szazadi magyar
zene torténetéb6l. Ugyanaz a nemzeti
szellem, amely a mult szazad derekan
a magyar operaszerzoket monumen-
talis, torténeti targytu dalmiivek meg-
frasara osztonozte, ugyanaz a szellem
él ma régi népdalkincsiink mindinkabb
er6sodé kultuszaban. Hatalmas anyag
all itt rendelkezésre, hogy a magyar
szellem sajatsagai az opera terén is
teljesen kibontakozhassanak. A mult
nagy magyar mesterei példat mutattak
arra, hogy a szorosan torténeti targya
vagy a nemzeti mondakorb6l meritett
dalmiiszoveg ad leginkabb ihletet a
magyar zene sajatsagainak érvényesi-
tésére. Természetes azonban, hogy
internaciondlis jellegli szévegben épen
olyan mértékben nyilvanulhatnak meg
ezek a sajatsagok. — A modern ma-
gyar mfizene fellendiilése s a fiatal nem-
zedék hazafias, lelkes szelleme méltan
taplaljak benniink a reményt, hogy az
opera terén a kifosztott Magyarorszag
még csak ezutan fogja beirni nevét az
egyetemes zenetorténelembe.

Prahdces Margit.

A NAPKELET minden kozleményéért iréja felel. A folydirat szerkesztbje : TORMAY
CECILE; s. szerkeszt8je : HARTMANN JANOs. A kiadasért felelés: HEGEDOS ISTVAN.

Stephaneum nyomda és kényvkiadé r. t. — Nyomdaigazgaté: KonL FERENC.



