Bethlen Gabor halalanak harom-
szazadik éviorduloja.

A magyar orszaggylilés és tarsada-
lom, a hivatalos és nem hivatalos ma-
gyar nemzet tiinédése fordult néhany
napon at Erdély multja és kiilondsen
Erdély «aranykoranak» egyik alapve-
tdje, Bethlen Géabor felé. Az iinneplések
alkalméaval elhangzott beszédek koziil
jelentdsen szép volt a Ravasz Lészl6é
és igen szép volt az, amely a képvisels-
h4z elndki sz€ékébdl hangzott el, — szép
és méltosagos volt szamos mas megem-
1ékezés is. Teriink nem engedi, hogy
mindazzal foglalkozzunk, ami mélt6 a
felidézésre. Csak azokat a benyoméa-
sokat emlitjiitk, melyeket az orszagos
iinnepélyek megnyitéjan a két vezér-
szonoknak : Ugron Gébornak és gr.
Klebelsberg Kunénak a gondolatai
ébresztettek.

Ugron Gabor beszédének legmegka-
6bb része az, amelyben hazank mai
llapotat a 300 év el6ttivel hasonlitja

ossze. Ezt az Osszehasonlitast ebben a
formAaban Teleki Palto6l olvastuk el§szor,
de ismétlése nagyon sziikséges, mert
alig ment at a koztudatba. Pedig az a
szembeszok6 tény, hogy a mai Magyar-
orszag teriilete csaknem pontosan egy-
beesik a torok hodoltsag teriiletével s
a most elszakitott részeken €It a ma-
gyar 4llamisag a Bathoryak, Bocskay,
Bethlen és az els6 Rakocziak kordban,
nemcsak magyar embert kap meg, ha-
nem bamulatba ejti az idegent is.

Akkor a toroké volt Szolnok és
Gyula, a magyaroké Nagybanya, Ko-
lozsvar. Most a miénk Szolnok és
Gyula — a roman megszalloké Nagy-
banya, Kolozsvar. Akkor a toroké volt
Esztergom és egy idére Gyor is, ezzel
szemben a magyaroké Komérom, s a
févarost helyettesitette Pozsony. Most
a miénk Esztergom és Gyoér is, de a cse-
heké Koméarom s 6vék Pozsony is.

Ime, mai allapotunk a torék korbeli-
vel osszehasonlitva olyan, mint az ere-
detihez képest a tiikorkép: a testré-
szek képét forditott helyzetben veti
vissza, csak az osszhatds, a szerencsét-
lenség arckifejezése egy a kettén. Abban
a kétségbeejto allapotban péld4san szer-

vezte meg a maradék kis dllamot Beth-
len Gébor, ez a munkéassaga kell, hogy
mintiul szolgéljon a mai kétségbeejts
4llapotban a csonka allam vezetdi el6tt.

Klebelsberg Kuné beszédének koz-
Eontja Bethlen Gébor politikdjanak a

ényszerhelyzettel valé igazolasa volt.
Vilaszthatott Kelet és Nyugat koézott
a magyar kormany, amig nagyhatalom
volt a magyar birodalom : véalasztha-
tott Mohécs el6tt. Akkor a tordk elleni
harcot valasztotta a nemzet és 4llotta
a harcot Mohacsig. Ennek a torokelle-
nes politikdnak szolgdlatdban harom
lengyel szarmazist kirdlyunk Kkoziil
kettd esett el a torok ellen vivott csa-
taban hési halallal : 1. Ulaszl6 és I1. La-
jos, ennek a torokellenes politikdnak
fénypontja Nandorfehérvar hési vé-
delme Hunyadi Janos idejében.

Mohécs utan valasztésrol sz6 sem le-
hetett. A nyugati orszagrész kénytelen
volt a Habsburg-hatalomtél segélyt
kérni, ennek fejében idegen dinasztiat
kellett elfogadnia és tiirnie kellett, hog
idegen gondolatok és idegen érdekelyi'
érvényesiiljenek hazankban. A Kkeleti
orszagrész  tobbizben katasztrofalis
pusztuléssal fizetett azért, hogy a to-
roktél elszakadni probalt : allamférfi,
mint Bethlen Géabor, ilyen pusztitasnak
prédaul nem dobhatta kicsiny orszagat.
Habortinak igazoléja az az intuitiv ér-
zés, hogy a nyugati magyarsagra stalyo-
sabban nehezedik az idegen nyomaés, ha
anyugati magyarsdg magara marad. Ez
az idegen nyomaés meg is jelent mindig,
ha Erdélytél tartania nem kellett : Ru-
dolf, I. Lip6t, IL. Jézsef kordban és
utoljara 1848 utan. Bethlen belsé poli-
tik4ja igazolasra sohasem szorult : 4lla-
manak gazdasagi és kulturalis erdsité-
sére torekedett. Amint nagy ellenfelére,
Pazmany Péterre emlékeztet iskolaala-
pitasaval, ugy Kazinczy Ferencre em-
1ékeztet politikai és nyelvi szemponthél
nagyjelentdségili levelezésével. Minden
irdnya tevékenysége azt a célt szol-
galta, hogy Erdélyt minél nagyobb
stlyG 6néllé tényez6vé emelje a német
és torok csaszarsag kozott.

Ha figyelembe vessziik, hogy csak
tizenhat évig uralkodott és mint min-
den nagy kiralyunk, fiatalon, fiGutodok
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nélkiill halt meg Bethlen Géabor is, el
kell ismerniink, hogy nagyon sokat al-
kotott az istenes ember. Es nekiink
most, haromszéz év utan, nem szabad
ellene fordulnunk. Mindny4jan szeres-
siikk és becsiiljiitk és ne legyen ellene
senki, senki.

Reméljiik, hogy a lélekemel§ iinne-
pély emlékkiadvanyaiban mind Ugron
Gabor Erdély szeretetét6l izz6 beszé-
dét, mind pedig grof Klebelsberg
Kun6é nagy torténeti tavlatokat aj-
szerien feltar6 el6adasat egész ter-
jedelmében olvashatjuk. x.

Tudomanyos élet.

Midta lovas nép a magyar? — Furmint.
A vildg vége. — Lessing magyar ellenfele.
Hoéman Badlint székfoglaldja. — A ma-
gyar Torténeltudomdny Kézikonyve, —
Levéltari kozlemények.

A magyar nyelvtorténet szegedi
tanara, Mészoly Gedeon méar j6 id6
6ta baratsagos de hatarozott ellen-
zéket képvisel a budapesti nyelvészek-
kel szemben ¢és tobbszor folytatott
tudoményos polémiat velik a tudo-
méanyos lapokban és iiléseken. Vitait
beretvaéles, csaknem agyafurt dialek-
tika és bajosan kotekedé humor jel-
lemzi, Ggy hogy ellenfelei — ami elég
ritka a tudomanyos polémidkban —,
mindig baratsagos kivancsisaggal var-
jak joizlien megirt cikkeit.

Ezuttal az Akadémiaban tartott fel-
olvasdsdban a Halotti Beszéd mult
id6alakjai (felwdewe, terwmtewe) tiszta
igenévi (feled6, teremis) alakot igye-
kezett kimutatni a régebbi vélemény-
nyel szemben, mely ezekben -ja, -je
személyragos alakokat lat. Szerinte a
gocseji nyelvjarasban még ma is meg-
vannak a Halotti Beszédével azonos
megérreve-féle alakok.

De még erésebb visszhangot fog kel-
teni Mészoly egy masik kis tanulmanya,
mely a szegedi Alféldkutaté Bizottsag
konyvtaraban jelent meg ezzel a cim-
mel : Midta lovas nép a magyar? Itt
nyelvészeti alapra helyezkedve, szembe-
szall azzal az elmélettel, mely grof
Zichy Istvidn, Gombocz Zoltan, Né-
meth Gyula és Héman Baélint tanul-
méanyai 6ta 4ltalanosan elterjedt a ma-
gyar tudoméanyos irodalomban s mely
szerint az eredetileg primitiv hal4sz-
vadasz és a vogul-osztyak népek Gsei-
vel egyiittéld «el6magyarok», vagy
cmagyarugorok» egy hodit6 torék nép
hatasa ala keriilve, harcos lovasnéppé
alakultak at. Mészoly szerint a magyar

16-kultra szavai mind finn-ugor ere-
detfiek és a legrégibb bolgar-torok kol-
csonszavak kozott egy sincs, mely a
lora vagy a vele banasra vonatkoznék.
A csiké ugyan mint a csirke ujabbkori
hivogat6szob6l ered, amit mar eddig
is tudtunk, de szerinte — és tegyiik
hozza: mar Budenz szerint is — az
Osrégi finn-ugor csikot jelentd sz6 meg-
van a magyarban s ez a gyermek sz6
téalakja : gyerm, mely valamikor a
vogul nyelv adatai szerint csikot jelen-
tett (v. 6. 6magyar gyermekld ).

Mészoly kritikaja Szinnyei Jozsef ré-
gibb elméletét tamogatja, mely szerint
a magyarok harci miiveltsége is finn-
ugor eredeti. A torok-ugor keveredés
hivei bizonyéara majd azt hozzak fel
ellene,- hogy hiszen magyar néprél a
torok hatas el6tt nem is lehet sz6, mert
a magyar népet épen a torok hoditas
alakitja ki. Eppen azért beszélnek el6-
magyarokré] (Héman) vagy magyar-
ugorokrél (Zichy I.) s nem magyarok-
rol. Hogy a lovat ismerték ezek az
elémagyarok, a torokds elmélet hivei
sem vontdk kétségbe ; de a magyarok
torokos megjelenése a torténelmi idok-
ben, egész torokos kulturajuk, torzsi
rendszeritk a Mészoly-féle nyelvészeti
adatokkal szemben is a torokos elmé-
let mellett szélnak. Mészoly kritikaja
mindenesetre arraint, hogy nyelvészeti
adatokbél még 6vatosabban kell, mint
eddig, miivel6déstorténeti tanusagokat
levonni. &

A Magyar Nyelvtudomanyi Téar-
sasagban Szendrey Zsigmond ontotte
ki hatalmas cédulaszekrényének egyik
mulatsigos fiokjat: a koznevekként
hasznédlt magyar személyneveket so-
rolta el ; széditéen gazdag sorban vo-
nultak el el6ttiink a Hiibele Balazsok,
a Boribacsik, a Katuskdk, a Lednyka
Pistak, a Hajas Mukik. ..

Béarczi Géza pedig egy kozépkori
francia eredet{i magyar szé6rél, a fur-
minir6]l mutatta ki, hogy hangalakja
miatt csak vallon eredet(i lehet. A btiza
(froment) nevét nem a szine miatt,
hanem azért kapta ez a borfajta, mert
btzaszalméan aszalt sz6l6b6l készitet-
ték. A Meuse volgyében, Liége mellett
éltek azok a wvallonok, akik aztan a
fajtat nalunk meghonositottak. A Tokaj
melletti Bodrogolaszi (Francavilla)
vallon-francia telepités és Télya neve
is vallon-francia eredetfi!

*

Egy vilagirodalmilag nevezetes mii-

r6l, a Szent Methodusnak tulajdonitott
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apokaliptikus joslatokrol tartott eld-
adast a Philologiai Téarsasagban kivalo
orientalistank, Kmoské Mihaly. E jos-
latoknak magyar vonatkozasban az a
jelentfségiik, hogy a honfoglalé magya-
rokat miattuk képzelte a megdébbent
Nyugat a vilag végét jelz6 Gog és
Magog népének s ebbdl a chiliasztikus
rettegésb6l még a napjainkban is ma-
radt némi ellenszenv a rejtélyes messze-
ségb6l elGkeriilt idegen nép irant.
A joslat szerint kiilonben a vilag végét
kozvetleniill megel6zéleg az Iszlam
osszeroppan s a Keresztény csaszar
végleges gyoézelemre vezeti seregét.
(E joslat még a XVII. szazadban is
olg' elevenen €It a koztudatban, hogy
Bécs ostroma idején roplapok biztat-
tak a lakosokat, hogy nincs okuk a
félelemre, mert a csaszar gy6zhetetlen.)
El6bb azonban biinbe meriil az em-
beriség, majd a Nagy Sandor altal a
nagy fal mogé zart népek el6tornek.
Végre Kus, a gy6zelmes csaszar étadga
a hatalmat Istennek a Kalvaria-hegyén
s ekkor megjelenik az Antikrisztus.
Kmosk6 legf6bb érdeme a Pseudo-
Methodus joslatai koriil, hogy meg-
talalta a joslatok legrégibb szir kéz-
iratat, melynek alapjan sikeriilt meg-
allapitania, hogy a mii nesztoridanus
szir teriileten, a perzsa kulttra hatasa
alatt keletkezett, ott ahol a VII. sza-
zad elején a legerésebb volt az Iszlam-
t6l valé félelem.

A felvilagosod4ds koraba vezetett
Pukanszky Bélanak Lessing magyar
ellenfelérél tartott el6adasa. Az eperjesi
Johann Gertinger ugyanis egy ropirat-
ban megtidmadta Lessing theologiai
munkassagat, de kiillénosen deista szel-
lemii biblia-kiadasat. Pedig Gertinger
maga nem is volt luteranus lelkész,
hanem roézsakeresztes, ki az eperjesi
szabadkémives pahollyal allott Ossze-
kottetésben. Lessinggel 1779-ben ismer-
kedett meg Hamburgban és magyaran
mondva, megpumpolta. Sajat wvallo-
masa szerint, miutan nem tudja a kol-
csont visszafizetni, e tAmadassal akarta
meghéalalni Lessing josadgat. Valakit
a blin atjarél az igaz utra tériteni,
bizonyara nagy szolgalat ! Pukanszky
azt hiszi, hogy a ropiratra azért volt
Gertingernek sziiksége, mert a szabad-
kémives paholyokbél kizartak s igy az
orthodoxokn4l Kkellett szerencsét pro-
bélnia.

E tanulmény tehat egy Gjabb disz-
példannyal gyarapitotta a felvilagoso-
das koranak gazdag szélhamos-galé-
ridjat. *

Bizonyos iinnepélyesség uralkodott
az Akadémia el6adotermében, middn
legutébb Homan Bélint rendes tagsagi
székfoglalojat megtartotta. A nagy-
szamu el6kel6 kozonség érdeklGdése
nem a magas tudomanyos poziciénak
szo6lt, melgret Hoéman jelenleg betolt,
hanem els6sorban annak a nagyszabasn
torténetir6i munkéssdgnak, mely a
magyar torténetirok elséi kozé emeli.
Székfoglaldja gyanant a sajté alatt
lev6 nagyszabas Magyar Torténet
XIII. szazadi kotetének egyik fejezetét
olvasta fel s amit 1I. Endrér6l mon-
dott, érdekesen jellemzi egész Magyar
Torténetét. Nem az adatok ujszerliségé-
vel hat, — ilyen nagykozonségnek
szant Osszefoglalo munkanal, kiilénosen
a kozépkorban, errdl alig lehet sz6 —,
hanem az a vilagtorténeti beéllités,
melynek leveg6jében az eddig ismert
partikularis tények nem a maguk vélet-
len egyediilvalésagdban 1ézengenek,
hanem nagy torténeti folyamatokba
illeszkednek. Igy kaptunk a gyengé-
nek, szeszélyesnek, kovetkezetlennek,
kapkodénak feltiintetett II. Endre
alakja helyett egy olyan Endrét, ki
koranak tipikus fia és kinek életét nem
csupan jellemvonasai, hanem az el6z6
fejlodés és a kor szellemi aramlatai is
magyarazzak. Szentfoldi hadjaratat,
III. Béla nagyhatalmi politikdjanak
logikus folytatasaképen fogja fel Ho-
man : II. Endre a fellendiil6 magyar
kiralysag erejére tamaszkodva, meg-
kisérelte a bomladozé keleti csaszar-
sagra igényét bejelenteni. Batyjaval,
Imrével szemben, ki még a theokrati-
kus allameszme hive s bajaban a papa-
hoz fordul, Endre vallasos, de nem egy-
héazias gondolkozasi a papa vilagi
hatalmanak bomléasa koraban. A hii-
bériség régi forméja is 6 alatta d6l meg,
az osztalyérdeken alapul6 rendiség 1ép
helyébe. E mozgalom ugyan sokkal
régibb Kkeletii, de mig atyja III. Béla
még Osszhangban tudta tartani a nagy-
és kisbirtokossagot, II. Endre alatt a
szabad birtokossagra torekvé kisnemes-
ség tamadasba megy at érdekei védel-
mében. Kiilonben katonas nevelésii
uralkodd, az elsd, francia értelemben
vett lovagkiradly. Hadi és pénziigyi
intézkedései a kor szelleméhez illesz-
kednek, de IV. Béla elejti 6ket s csak
Kéaroly Robert tudja megvalésitani.
I1. Endre tehat 4tmeneti alak a viragzé
és kés6i kozépkor hataran.

*

A Magyar Torténettudomany Kézi-
konyve, melyben a Magyar Torténelmi
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Tarsulat a torténeti kutatés szdméara a
torténettudomény elméletéhez, forra-
saihoz, segéd- és résztudoméanyaihoz
elsérangt vezérkonyveket nyujt, két
uj fiizettel gyarapodott. Legkivalobb,
talan egyetlen tﬁnénetirén%nk, Bar-
toniek Emma a magyar torténelem
forraskiadvanyainak jegyzékét allitotta
Ossze, s aki a magyar torténelemmel
foglalkozott, bizonyara halaval fog
adoézni a szerzének, hogy ezt a méar
régen vart és immar nélkiilozhetetlen
bibliografiat kiadta. Konyvét Kkiegé-
sziti Aldasy Antal tanulménya: A XV.
szdzad nyugali elbeszélé forrdsai, mely
azonban mar nem csupan cimek elsoro-
14sa, hanem a forrasok kell6 értékelését
is adja. Itt csupan azt 6hajtjuk meg-
jegyezni, hogy az Aldasy-idézte Anna
francia kiralyné fegyverhirnokének tut-
leirasat, melyet Marczali Henrik Pa-
rizsban «felfedezetty és a Torténelmi
Tarban névteleniil kiadott, mar 6
el6tte harminc évvel Le Roux de Lincy
a Bibliothéque de I’Ecole des Chartes-
ban (1862, 5¢ série, t. II.) kiadta a
fegyverhirnok nevének megjeldlésével
(Pierre Choque). A kilencvenes évek-
ben, a kiadas lazas kordban efféle
bizony elég gyakran megesett.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia
kiadasaban megjelen6 Hadlorténelmi
Kozlemények imméar a harmincadik év-
folyamaba 1épett. Ez a kivalé hadtorté-
nésziink, Gyalékay Jené szerkesztésé-
ben megjelen(i folyoirat a magyar ko-
zonség és kiilonosen a magyar tisztikar
minden figyelmét és tamogatéasat meg-
€rdemli, mert itt kapja meg, amit
masutt sehol: a magyar haditettek
kritikai megvilagitasat. Maga a szer-
keszt6 most fejezte be tanulméanyéat
Bethlen Gébor hadvezéri tevékeny-
ségér6l. Czobor Alfréd Eger vartorté-
netéhez nyujt j adatokat, mig Czimer
Karoly az 1282-iki h6di csata analizisét
adja. E folyo6iratban lelik meg a vilag-
habora torténetének kutatéi és ama-
teurjei kelld kutatasi terrénumukat.
A magyar faji jelleg egyik legmaradan-
dobb vonésa, a katonai vitézség bizo-
nyéara megérdemli, hogy tudoményos
higgadtsaggal és targyilagossiggal ta-
nulmanyozzuk torténelmi szerepét.

Eckhardt Sdandor.

Szinhazi szemle.

Niirnbergi vendégeink latogatasa va-
rosi szinhazuk dramai egytttesét is
megismertette veliink. Az «egyiittes»
néiluk nem csupan kollektiv fogalmat,

hanem gondosan &polt miivészi elvet
is jelent. Maurach féintendans ez alka-
lombél irt cikkében tobb oly dolgot
hangoztatott, ami néalunk is érdemes a
megszivlelésre: «A modern német allam-
ban — irta — a szinh4z, mint népmii-
vel6 intézmény sokkal nagyobb jelen-
t6ségli szerepet tolt be, mint valaha.
A németek felismerték a sziikségessé -
ﬁét annak, hogy anyagias vildgnézleti

orunkban a zene és szinmiivészet apo-
lasa hidnyt po6tlé nevel6 munkéassag a
nép széles rétegei szdmaéra, hasonldéan
a nagyszamu német mtzeumok képzé-
miivészeti munkajahoz. A szinhazak-
nak varosi kezelésbe val6 atvétele
alkalméival még egy mas igen értékes
tény is allapithat6 meg : az egyes szin-
tarsulatok allandoésitasa. Mig régen a
miivészeti egyiittesek még a nagyobb
szinhdzakban is 4allandéan valtoztak,
ma kiilon6sen nagy fontossagot tulaj-
donitanak és nagy salyt vetnek az
allando6 egyiittesek miikodésére, hogy
ilymo6don sikeriiljon elérni a magasabb-
rendli szinjatszds egyik legfontosabb el-
foltételél, az tugynevezell ensemble-mii-
vészetely.

Hofmannsthal Jedermann-jaban a
niirnbergieknek ez az ensemble-miivé-
szete aratott diadalt. A Reinhardt nag
«Aufmachung»jabél ismert miszteé-
riumjaték 0j, iziglen végiggondolt és
fegyelmezett odaadéssal megoldott fel-
fogasban Kkeriilt Operahdzunk szin-
padara. Hanem ez a kozépkort stilizalé,
secundér ihletésti mii kivalt a szinészi
rész egyénibb értékeinek megismerte-
tésére kevéssé alkalmas.

Minket jobban érdekelt a Makrancos
hélgy kamaraszinhéazi el6adéasa ; ehhez
magunknak is j6 dsszehasonlité6 anya-
gunk van, Petruchi6kbél, bész Katak-
bél a mi szinpadunk a legtijabb id6kben
is a jobbnal jobb megszemélyesiték
egész sorat termette. A németek itt is
tokéletesen kicsiszolt egyiittessel all-
tak el6, a stilust szolgalta teljes ala-
zattal minden legesekélyebb mozzanat.
Csakhogy — nem a Shakespeare stilu-
sat, hanem a divatét. Ebben mi derék
vendégeinkkel egyetérteni sehogy sem
birunk. Németorszag szinpadi lazas
reformhajlama valtig ragaszkodik ezek-
hez a klasszikusokra kiviilrél raerbsza-
kolt atstilizdlasokhoz. A niirnbergiek a
régi, emberi komédidb6l kiilsdséges
«Puppenspiel»-t csindlnak afféle no-
rinbergai diszmf{iaru»-stilusban, az egé-
szet egy jatékdobozban pergetik le s a
kozrem(ik6d6knek semmi realisabbat
vagy lelkibbet meg nem engednek’
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mint amennyit élettelen baboktél var-
hatni. Igy azutan a sz6, a szoveg erfsen
a masodik sorba szorul, Baudissin grof
szép forditasa a rendez6 prédéajaul esik,
a hangstly a mozdulatra, a groteszk,
mar-mar cirkuszias akciéra keriil, Pet-
ruchio didkos meleg kedélye elsikkad
s csak az ostorpattogtat() maneége-
mester marad meg bel6le, makrancos
Kataja sem beliilr6l szelidiill meg, csak
kiviilr6l szeliditfetik, az udvarlok és
szolgadk hada pedig egész clown-ver-
senyt rogtonoz. Nirnbergben nem
Reinhardt a proféta, de azért ez az
iranyzat sem sokban kiillonbozik attol,
mely ellen Baumgarten Ferenc Circus
Reinhardt cim{i ropiratat kibocsatotta.
Most is gy esett, hogy a niirnbergi
szinjatszok egyéni sulyaro6l és értéké-
16l az el6adas végeztével szinte semmi-
vel sem lettiink tajékozottabbd, annal
inkabb — testi ligyességiikrél s a «Drill»
irant valé hibatlan és feltétlen érzé-
kiikrél. Oriiltiink a talalkozasnak, mert
mindig 6réom az Gjat megismerni, de
épen nem Ohajtjuk, hogy kisérletiik
nalunk is iskolat csinaljon: a mi Pet-
ruchiéonk ezentul se pattanjon hinta-
léra, Katank se penderittessék a sifo-
nér tetejére s féleg maga Shakespeare
ne varazsoltassék holmi miniatiir jaték-
skatulyaba, mert — amily nagynak 6t
mi még a kicsinyben is latjuk — neki
bizony «ez a lombik nagyon sziik».
*

Henri Bernstein Mélo cimii darabjanak
bemutatéja alkalmaval — mely Kosz-
tolanyi Dezs6 el6kel$ szinvonala fordi-
tasaban Muzsika cimmel keriilt a Vig-
szinhaz kozonsége elé — megint sok
sz0 esett szerzGjének «két arcar-rél: a
multbeli hiihos sikerekre tekinté, fiile
mogott jo vastag acsplajbaszt szoron-
haté  mesterember-dbrazatr6l meg a
jovobe révedd, koltéi merengésekben
meglagyult miivész-fiziognomiarél. —
Akik mai arckifejezésében mindenaron
mély lélek tiikrozédését latjak, a mult-
jabol nagyon is kilitkoz6 acsplajbész-
nyomokat egyszerfien kiradiroznék :
«Hol vannak mar ezek?» — mondjak. —
«Saulusbol azota végkép Paulus lett.»
Ujdonsaganak egyik kritikusa paly4ja-
ban épenséggel az ifju, matematikus
Descartes-t6l az oreg, filoz6fus Des-
cartes-ig vezeté ut analogidjat pengeti.
Maga Bernstein egy magyar riporternek
agy nyilatkozott, hogy tizenkétéves
koraban irt els6 darabja Ota lényegé-
ben ugyanaz maradt: Shakespeare
iranyzatossag nélkiili alkoté lelkének és

mordlis szabadsidganak bamul6ja és ko-
vetdje.

Mi — igazén sz6lva — ezt a shakes-
Eearei ihletést Bernstein nagy bizony-

odasa nélkiil miiveib6l ugyan soha ki
nem siitottitk volna, a régiekbél époly
kevéssé, mint az Gjakbol: ez a meg-
lepd szerelmi vallomés sokkal jobban
eltitkolt titkot ad tudtunkra, mint
aminérél nalunk legzajosabb hatast
keltett szinmiive, A titok beszélt.

De munkéssdgaban — ha ideéljanak
hatasat nem is — a sajat szinpadi ideal-
jat csakugyan valtozatlanul annak
érezziilk, amivel mar elsé izben is jelent-
kezett ; ez az ideal : a tilizzel-vassal,
vagy — ha ez jobbnak igérkezik —
konnyel-sohajjal kier6szakoland6 ha-
tas. Nagyot valtozott a hangja, de
semmit sem valtozott a szamitasa,
az Effektstiick hangnemérél attért a
Riihrstiickére, — enngi az egész.

Az alapjaban gyengéd és hazias fele-
ség, akit azonban «a vére hajt» — ez a
jolismert szinpadi figura — all most is
a drama tengelyében. Felesége a Kkis
muzsikusnak, de a vére ennek iskola-
tarsa, a nagy muzsikus felé hajtja. Ez
afféle oOnbizalmatlan né6hédité, a jo-
barat asszonyat nem is hoéditgatja, de
mikor ez mégis felgyujtja fantéziajat,
tiszta helyzetet akar teremteni s arra
kéri az asszonyt, hogy mire kiilféldrél
hazatér, «tegye magat szabaddé». Ro-
maine e célb6l — hogy beteg férjét
kimélje — a valas nyugtalanité terve
helyett a sokkal megnyugtatébb mé-
regesoppekhez folyamodik. Ebben a
kiméletes mfiiveletben alaposan meg-
zavarja a rokon-apoléné balsejtelmei
kovetkeztében elékeritett orvos vészt-
joslo kozbelépése. A drama itt maér-
mar menthetetleniil 4tcsap a kriminal-
romantikéba s e «régi» Bernsteinre vallé
jelenet utan azt varjuk, hogy az orvos
még egyszer megjelenik, de akkor mar —
detektivek tarsasagdban. Az «ij» Bern-
stein azonban lemond a dramai hiivel yk-
szoritokrol, sejtelmekkel vagy épen
félsejtelmekkel gyotri héseit s mind-
ehhez — zenei aldfestést ad. Romaine
sz6lama a masodik felvonas végén meg-
szakad, szeretGjében nem talalja meg,
férjében késén talalja meg az «dgazits :
elhibazott életét a Szajnaba veti. Most
az emléke koril szov6dik tovabb a
jaték, a férj sz6laméaba az onéaltatassal
csititgatott kételkedésnek valami halk
disszonancidja keriil, az onfelaldozé
apolé-rokon, kit az oOzvegy férj Ro-
maine végakaratabol feleségiil vesz,
egy «bbles és megérté» (de dramai szem-
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pontbél felettébb unalmas) abbé tana-
csara heroikusan magéaba fojtja a maga
titkat s ugyanily heroikusan vissza-
huzédik a magaéval a virtuéz jébarat
is a «gentlemanlike» fedezéke mogé.
Elnylitt életek végvonaglanak el6ttiink
és simulnak végiil egyiivé az egész
darabon Leitmotivként végighuz6do
Bach-szonata békéjében.

A lirab6l most Bernstein a maximalis
adagolassal 6hajtott élni, amennyit a
szinpad egyaltalan megbir. A baj csak
az, hogy a valédi lirdhoz hidnyoznak
az igazan megragadoé és suggesztiv sza-
vai, valami jozansag és szarazsag van
benne, a mondatai nem birnak onma-
guktoél lobot vetni, mogottiik egyre ott
latjuk a szerzét — egy szal gyufaval a
kezében.

Nem szerencsés a darab vonalveze-

tésének orokos megszakitdsa sem, kii-
16nosen zavar6 a tizenkét szinpadi kép
teljes aranytalansaga: van kozottiik
majd rendes felvonédsnyi idGtartamu
szakasz s van parperces néma jelenet.
Az egész szembet(in6 Kkacérkodas a
film technikajaval — minden bensébb
ok nélkiil. Csak arra jo, hogy a szinész
atjaba is felesleges torlaszokat emel-
jen.
A Vigszinhaz elismerésremélté gon-
dossaggal latott feladatdhoz, de a szi-
nészi részben igy sem sikeriilt egészen
meggy6z6t adnia : a belsé tirességet és
elnagyoldasokat bajes is akarmilyen
odaadé jatékkal eltakarni.

Egyetlen igazan elsérangt alakitas
keriilt ki az altalanos igyekezetbdl : a
Torzs Jené férj-rajza s ez sem épen
Bernstein jovoltabol, inkdbb csak az
altala felvazolt korvonalakbo6l, melye-
ket Torzs megkapéan gazdag lelki
élettel toltott meg a — magaébol.
Ebben az emberfajtaban Torzs mindig
remekel. Taldn a Molnar Ferenc Far-
kas-4banlattuk téle el6szor ameleglelkii,
szeretetre vagyasaban szinte gyerme-
kesen gyamoltalan férjnek ezt a fajta
valtozatat, az6ta miiveszi repertoarjan
ez az alak nem egyszer visszatért s 6
mindannyiszor Ujat, tébbet és meg-
dﬁbbentf?;ln igazat tudott fel6le mon-
dani. Esztendeje Bethlen gréfné
Sziirke ruhd-jdban tamasztotta szin-
igaz életre, de olyan mélyre talan még
sohasem 4sott, mint most Pierre meg-
elevenitésével ; ez nem a rutin eleven-
sége volt, hanem csakugyan az életé.
Merészen folébe kerekedett a Bernstein
szinpadi szenvelgésének, emberi szen-
vedést csinélt beléle.

Gombaszogi Frida Romaine-je nem

foghat6é sem a Kiilonos kozjaték-ban,
sem a Szirke ruhd-ban megcsodalt,
rokon hangnemii alakitasahoz. Ezattal
egy-két sulyos tragikai akcentusa olyan
magaslatok felé terelte a varakozast,
hova azutén a Bernstein atravaléjaval
el nem érkezhetett. Ragyogo6 értelem-
mel kozeledett az alakhoz, csak az
egészet egy Kkissé tulméretezte. De a
Marcelhez wval6 riadt menekvésének
mozzanataiban — hogy az agyon-
hangszerelt darab stilusiban marad-
jak — wvaléban biztos billentéssel vette
a futamokat.

Vértess Lajos heged(im{ivésze nem
volt eléggé jelentékeny, s6t igazan meg-
gy6z6 sem, ebbe az alakba gazdagabb
szinészi lélekkel kellene az élet illazio-
jat belelopni. Vértessnek hajlékonyabb4a
kell valnia mozgasban, azza lélekben is.
Talz6 arc- s kivalt szdjmozdulatai ke-
mény fegyelmezésre szorulnak. Egy
uj tag, Ladomerszky Margit, a szerel-
mes betegapol6 alakjaban rokonszenve-
sen mutatkozott be, jatéktudasat még
bajos megitélni, de szép, meleg szavat
orommel hallgattuk. Az epizddszere-
pek egytél-egyig halatlanok, mintegy
belevesznek a foloslegességbe. Még a
Goth Sandor abbéja sem tobb kenetes
attitiidbe helyezett iil6szobornal.

A jaték rendezése s a szinpad be-
rendezése kifogastalan.

*

Egy kis utcai paria meghibban, mert
a vilaghdbort Kkitorését osszefiiggésbe
hozza azzal a rettenetes Aatokkal,
melyet a férfinemre mondott, mikor
6t — épen a béke utolsé éjtszakajan —
e férfinem egyik szazotven O&ssel di-
csekvé biiszkesége durva lelketlenség-
gel megaldzta. Rogeszméje arkon-bok-
ron 4t a férfi nyomaba hajtja, hogy
egy megvaltd csokkal «érvénytelenitse»
az atkot s ezzel a szenved6 emberiség-
nek visszaadja a békét.

Lehet-e ennél mondvacsinéaltabb 6t-
letre dramat felépiteni? Pedig Farag6
Sé4ndor Magyar Szinhazi ujdonsaganak,
a Piroska és a farkasok-nak épen az
alapotletét dicsérgették széltében, el-
mondva Gjnak, merésznek, humanus-
nak, meghokkentden eredetinek. A va-
16sag az, hogy a szerz6ben épen valami
Osrégi motivum motoszkalt : a nagy
vilageseményeknek a «sancta simpli-
citas» kedélyvilagaban wvalé tiikroz-
tetése. Ember legyen a talpan, ki a
vilaghdbortt méreteit ily kuleslyuk-
szemlélettel akarja megkozeliteni ; s az
is, ki a tébolyodottsag tiikrét a szin-
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padon az «igazi igazsagok» vissza-
verésére kivanja alkalmazasba venni.

Farag6 Sandor a maga szerencsétlen
otletének nem urava lett, hanem 4l-
dozatava, a pocsolydban a nap ragyo-
gasat akarta megéreztetni, de végiil
csak a pocsolyat éreztette meg. Hogy
érthetne a miivészethez, mikor remény-
telen szinvaksdggal van megverve a
miivészet anyaga : az élet irant. Lép-
ten-nyomon azt érezni — s ha valami :
csakis ez szolgdlhat mentségére —,
hogy fogalma sincs réla, mir6l beszél
s minél nagyobb és szentebb dolgokroél
beszél, annal kevésbbé van roéla fo-
galma. Az utolsé korhellyé aljasult
arisztokratab6l a hébort els6 hirére
nemzeti hds-jeloltet pattant ki (szola-
mos pacifista-ihletésti darabban l), en-
nek édesanyjaban durva érzéketlen-
séggel a magyar matrénanak valésagos
parodidjat rajzolja meg, a reménytelen
szivfajdalméban ziillésnek indult fiatal
bar6val szerelmi banatat utcalanyok
és zsebtolvaj béarpincérek orrara kot-
teti, a 16vészarokban az ifja arisztokra-
taval émelygbés apotheozist szavaltat
Budapestrél, a varosligeti miiszinkor-
T6l és a «békebeli» soskiflir6l, mely
meghat6é reminiszcencidk inkabb ille-
nének egy Marikajaval a wurstliban
vasirnapoz6 cugszfirer Aabrandoza-
siba... és igy tovabb. A kritikus
értetleniil mered a szinpadra: csak az
utcasarki Piroska zavarodott itt meg,
vagy valami tomeges paranoia ittt
ki, melyben mindenki mas életfor-
méakba kivankozik, mint amit a szin-
lapon jelzett téarsadalmi helyzete ra
nézve el6irna?

S a darab pacifizmusa! Ahol az
édesanya (a vilag teremtése ota ez az
egyetlen sziiletett pacifista) mar a be-
vagonirozaskor mintegy eleve keresztet
vet a fia életére s csak arra biztatja,
hogy — szazotven 6séhez méltéan —
snajdigul haljon meg ! Ahol a jé Istent
(a pacifizmusnak nyilvan §si katfejét)
abba a gyanuba keverik, hogy egy
eszel6s utcalany atkozédasa miatt csi-
nalta ezt az egész «zrity és «virblit I»
A jo Istennel altalan az egész darabon
at nagy és kedélyes koméazas folyik,
mindenki személyes iigyeket intéz el
vele s a «diliny6s» Piroska egy hirtelen
mozdulatianal komolyan megrémiiltem,
hogy no, most tiistént telefonozni rohan
a jo Istennek...

Erkolcestelen a darab? Rosszabb :
izléstelen, de feneketleniil az. Nem
izlésellenes, hanem : izléshidnyos. Eb-
bil az otletbdl ezekkel az emberekkel

miivészi eredményt két garas éara
fzléssel még csak remélni sem lehet.

S ezen sokat barmily jé el6adés sem -
lendithet. S a Magyar Szinhaz el6adésa
épen nem hibatlan. A rendezés mindent
elkbvet a bantébb szogletek lefara-
gasara, a jaték méar kevésbbé. Titkos
Ilona utcalénaiéban talsagos sok a
realisztikum ahhoz, hogy szimbélikus
tavlata, dorgedelmes Kkitorései valami
hamis teatralitast ne nyerjenek. Kiss
Ferenc nemes tehetsége a mer6ben
hamis szerepben vigasztalan zsak-
utcaba tévedt, iiresen brutalis volt az
elején, époly iiresen «felmagasztosults
a végén. Dénes Gyorgy tétovan és
lelkehagyottan rajzolta a szeretetre-
méltova hamisitott barpincér-puccert.
Zala Karola anyabéarénoje — a szerzé
jovoltab6l — a Hazugsag szavald
szobrava lett. Vagé Erzsébet a baro-
nesz finom véilasztékossagat az élet-
telenséggel tévesztette ossze. Taldn az
egyetlen Sarkadi Aladar volt az, ki
hianytalanul szolgélta a rabizott alak-
ilailztschlesingeri és bartulajdonosi hi-
elét.

A varosi szinhazi ifjasagi el6adasok
vezetGségének az a nagyon j6 gon-
dolata tamadt, hogy Rékosi Szidi
jubileumat a tanul6ifjtisaggal is meg-
tunnepelteti. Rabirtak, hogy jatssza el
Moliére komédidjdban, A {udds nék-
ben Belise szerepét, melyhez palyaja-
nak egyik legemlékezetesebb sikere
fliz6dik. A Nemzeti Szinhazban ez a
szerep mar régota mas gondjara keriilt
s igy ennek az iinnepi alkalomnak
idGsebb résztvevdi is régi emlékek meg-
elevenedésére szamithattak. S ahol
Raékosi Szidi fellép, ott az élet eleven-
sége el nem marad. Most is a finom
komikum s a meleg kedély napsugara
arasztotta el a szinpadot, valahanyszor
rajta kedves figurdja megjelent. A «régi»
Belise-nek csak " groteszkebb vonésai
lagyultak meg az elszallt id6vel, most
a «komische Alte» hangnemébe egy kis
nagymamai csendesség lopakodott, de
ez csak kiilon varazst adott az iinnepi
el6adasnak, melynek kozonsége amuagy
is jobbara — unokékbo6l rekrutalédott.
A jubilans koriil lelkes és tehetséges
garda buzgoélkodott. Majorné Papp
Mariska biztos stilusérzékkel, megjele-
nésben és minden széls6ségtsl diszkré-
ten tart6zkodé mozgasban egyarant
teljes illaziét keltve mintazta meg a £6
tudés nét, Phylaminte-et. Harsanyi
Gizi szenvelgé Armande-ja és Aghy
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Erzsi jozan és természetes Henriette-je
is jol 0sszehangolt kettdst adott. Onodi
Akos — ki mostanaban a Nemzeti Szin-
héazban széhoz is alig jut — wvaléodi
komikai érzékr6l és fizléses mérték-
tartasrol tett bizonysagot. Abonyi Géza
kedves Clitandre-je mar régibb isme-
rosiink, Uray Tivadartoél ellenben most
lattuk elészor Trissotint. Hogy élénk
¢s mulatsdgos volt : mondani sem kell.
De a jeles mfiivész azért még ennek a
figuranak korantsem nézett eléggé a
mélyére : ahhoz, hogy benne majd a
Nemzeti szinpad4n is igazan helyt-
alljon, még érlelnie kell az alakot;
ily egyszinii jatékkal hatni lehet ugyan,
de Moliére-rel szemben csak némi
tartozds hatrahagyasaval. Trissotin
nem csupén egyike a szinpadon szalad-
g4alé tokfilkoknak : 6 maga a ¢halha-
tatlan hélyagr. Vadiushoz kevesebb
szin kell s annyit Sugar Karoly meg is
adott. Ivanyi Irén paraszti Marisa
maga volt a jéles6, mezei illatt koz-
vetlenség a megké6tyagosodottak tar-
sasagaban. Rédey Tivadar.

Szinhazi levél.

Szeged, november.

Szeged szinhazi életének legutobbi
heteibdl két esemény tarthat szamot
orszagos érdekl6désre. Az egyik Az
aranyszorii barany bemutatoja, a masik
a szinpadmiivészeli kidllitas megnyitasa.

Az aranyszérii bardny, amely eddig
még sehol szinre nem Keriilt, népies
elemekbdl szétt operett. Ahhoz az
iranyhoz tartozik, amelyet a Jdnos vi-
téz inditott meg, s amely — sajnos —
elég kevés folytatora talalt. A Szege-
den bemutatott darab meséje Mora
Ferencnek egy régebben megjelent kol-
16i elbeszélésébdl vald. Szinpadra Ku-
linyi Ern6é alkalmazta, zenéjét Vincze
Zsigmond szerezte.

Egy magyar juhaszbojtarrol szo6l a
mese, aki Matyas kiraly féltett kincsét,
az aranyszéri baranyt 6rzi. A burkus
kiraly épen Budédn van vendégségben,
s fogadva Matyassal a bojtar hiiségére
és megbizhatosagara, megproébalja el-
kaparintani a baranyt. Kisérlete azon-
ban nem sikeriil. Ekkor probélkozik a
lanya, aki szerelmes a bojtarba, s a
bojtart is magaba bolonditva elcsalja
téle a féltett ritkasagot. Tettét meg-
banva, a bojtar jelentkezik a kiralynal.
Ez megbocsat neki, s miutan seregében
hadnagyi rangra emeli, a szerencsés
bojtar még a burkus kirdly lanyanak
kezét is elnyeri.

Ez a b4jos, anekdoétaszer(i kis mese
a darab cselekményének gerince. Me-
sének, kolteménynek, anekdétanak na-
gyon kedves és poétikus, de egész estét
bet6lté szindarabnak bizony meglehe-
tésen sovany. S ezen a nehézségen a
szinpad{ 4tdolgozé nem tudott segi-
teni. A vékonypénzli cselekménynek
kovérebbé szalonnédzasa nem sikeriilt.
A darab nagyon kedvesen indul, egy-
egy kés6bbi jelenetében is gyonyorko-
dik a kozonség, az egész azonban még-
sem tud megbirkézni a szinpad igényei-
vel. Ami benne szép és értékes, az a
targyat szolgaltat6 Moéra Ferenc ér-
deme, ami nem sikeriilt, az a feldol-
goz6 szamlajara irando.

Zenéje melédikus, magyaros, de itt
is baj, hogy magat a fiilnek kinal6, s az
emlékezetben konnyen megtapadoé
dal, — amit pedig ilyen népies operet-
t6l méltan megkivan a kozonség —
nem akad benne.

A szegedi szinhdz a bemutatéra leg-
jobb szinészeréit sorakoztatta fel, saj-
nos azonban nem a legjobb rendezéje
kezére bizta 6ket. Az el6adok legtobb-
jétol igen szép jatékot lattunk, de a
rendezés nem volt szinvonalas. Mar a
szinpadi képek is bantottak stilszerfit-
lenségiikkel. Egyikiik-masikuk kévetni
tudta ennek a bajos mesejatéknak fan-
taziajat és iide naivsagat, a legtobbjé-
nek elgondoldasa azonban a «Vakulj
magyar» jelsz6 jegyében fogant. Lat-
szott, hogy a kiallitds nagy koltsége-
ket emésztett és mégis ennek ellenére
sem volt fzléses. Hol a realisztikus
hattér és a stilizalt kulisszak verték
egymast, hol pedig a kiabalé6 pompéara
valé verejtékes er6lkodés hatott kino-
san. A tomegjelenetb6l sem tudott a
rendez6 artisztikusabb hatast Kkicsi-
karni.

Mégis jelentékenynek és egész szin-
hazi kulttréankra fontosnak érezziik ezt
a bemutatét. Az a nem eléggé dicsér-
heté szadndék nyilatkozik meg benne,
hogy az orszag legnagyobb vidéki va-
rosa nem akar a budapesti szinhézi
mozgalmaknak meré fiiggvénye lenni,
hanem a maga ldbara akar allani. A
Kacs6h Pongracnak tavaly bemuta-
tott Dorotlydjaval megkezdett onallo-
sulési torekvésnek folytatasa Az arany-
sz0rii barany szinrehozatala. S ha e to-
rekvés még ez ideig nem hozott is za-
vartalan sikert, mint szdndék minden-
esetre biztaté jel a jové fejlédés felé.

Ugyanez az onallésagi tendencia mu-
tatkozik a szinpadmiivészeti kidllitas
megnyitasan is. A kiéllitds a szegedi
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szinhaz fiatal rendez6jének, Németh
Antalnak otlete. A bemutatott kosz-
tiim- és szinpadtervek az § szinpadi
felfogasa alapjan késziilltek Jaschik
Almosnak, a kivalé iparmiivésznek is-
kolajadban. Valamennyin atvonulé ko-
z0s jellemz6 sajatsagok : a diszletele-
mekkel valé nagy takarékossag és mé-
gis szines és mozgalmas fantazia, rend-
kiviili dekorativ er§ és a naturalizmus-
sal val6 teljes szakitds. A prézai valo-
szerliséggel val6 szembehelyezkedés ter-
mészetszeriileg eredményezi, hogy a
szinpad aproélékos zsufoltsdga és kino-
san pontos részletessége helyett nagy-
vonalt jellemzetesség és stilizaltsag
lesz az uralkod6é vonas. A szinpadter-
vez§ miivész nem torédik «csip-csup
igazzaly, hanem a megjelenitendé dra-
mai mii hangulatanak, stilusanak és
mondanivaléjanak lényegét juttatja ki-
fejezésre.

A kiéllitas anyaga kosztiimrajzokra,
szinpadtervekre és maquettekre (plasz-
tikus szinpadmodellekre) oszlik. Az
egyes darabok koziil hadd emeljiik
ki els6sorban maganak a mesternek,
Jaschik Almosnak fantasztikusan szép
és magyaros motivumokkal ékes Cson-
gor és Tiindéjét, melyrél a Napkelet
egyik szama a darab szegedi bemutatoé-
javal kapcsolatban mar megemlékezett.
Nagyon szép Benedek Katanak Bdnk
ban dekoracioterve, amelyet a Katona
Jozsef  centendriumkor felGjitandé
Bdank bdn el6adasan a szegedi szinhaz
is alkalmazni fog. A magassagban har-
mas tagolast és igy valtozatos jaték-
médra alkalmat nyujté teret hangu-
latos roman fvek és oszlopok zarjak
koriil. Ez az alapszkéma mind az ot
felvonason keresztill allandé marad,
mintegy a darab torténeti hangulatat
foglalja egységbe. A szinhelyvéaltozasok
agy folynak le, hogy ez alapvaz héza-
gait kiilonb6z6 beillesztések toltik ki.
A tobbi terv koziil nagyon szép Ehren-
feld Miklés rokokoéan kecses maquet-
teje Goldoni Fogaddsnéjdhoz, Maday

Gréte nagyvonalt Oedipus szinpada és °

igen érdekes Redner Renée gobelin-
szer(i hattérterve a Vizkereszthez. Ham-
pel Agi szellemesen fejezi ki Hannele
kettés stilusat : a realisztikus elsé ré-
szét, s a viziéba lendiild, legendaszerti
maésodikét. Nemes Erich Phédra tervei-
vel azonban nem igen lehet egyetér-
teni : a kosztiitmvazlatok jol éreztetik
Racinenak a XVII. szdzad udvari szel-
lemével éatitatott klasszicizmusat, a
:izli{npad azonban kiagyaltan szkema-
us.

Ugy értesiiliink, hogy Budapest szin-
padkedvel$ kézonségének is nemsokara
alkalma nyilik ezt az értékes gyiijte-
ményt megtekinteni és gyonyorkodni
benne. Annyival érdekesebb lesz ez,
mert a par évvel ezel6tt Budapesten
bemutatott szinpadtervek gyiijteménye
itnléfbb retrospektiv attekintést nyuj-
ott.

Szeged wvarosa oOntudattal konyvel-
heti el kulturatamogaté érdemei kozé,
hogy az 6 falai kozétt nyilt meg az
egész orszagban az els6 modern, a jelen
torekvéseket mutatod szinpadmiivészeti
kiallitas. Galamb Sdndor,

Képzomiivészeti szemle.

Niirnberg miivészete a Miiesarnokban.

Ez a szép kiallitas viszonzasa kivan
lenni a Direr-centennarium mult évi
tinnepségei kapcsan Niirnbergben ren-
dezett magyar mivészek Kkiallitasa-
nak. Hogy ez a viszonz6 latogatas
nem puszta udvariassag, hanem ezen
talmendleg a Diirer személyében meg-
pecsételt 6si rokonérzést és barat-
sagot jelenti irdnyunkban a Pegnitz-
menti Firenze részér6l, arra bizony-
sag az a paratlan becsli muzealis
anyag, mellyel bajor barataink a
kiallitds modern részét kiegészitették
és amely most elséizben hagyta el
Németorszag teriiletét.

A vilaghiri miikincsekbdl 4116 retro-
spektiv rész valbésdggal templomma
formalta a Miicsarnok disztermét nem-
csak a benne szerepld jobbara wvalla-
sos targya képek és szobrok magasz-
tos tartalméanal fogva, melyeket vala-
mikor goét székesegyhdzak misztikus
mili6je ovezett koriil, de az azokat
alkot6 nagynevli mesterek révén is,
akik wvalamennyien diszhelyet foglal-
nak el a miivészettorténelem Pantheon-
jaban. Elég csak Diirer csaszarpor-
tréira, hires faragott szentképrama-
jara, mesterének : Wohlgemuinak s
Pleydenwurffnak és kovetbinek : Bal-
dung-Griennek s Kulmbachnak oltér-
képeire, a Gregorian-oltarra s a mester-
névvel el nem lathaté egyéb egykoru
niirnbergi iskolab6l szarmazé képekre
utalnunk. Az ezekhez mindenben mélto
szobraszati részben pedig ott latjuk
Niirnberg 6si klen6diumat, a german
és latin szellem gyonyor(i otvozetét,
a Nirnbergi Madonndt, Stoss lak6haza-
nak Madonnajat, Labenwolf hires hu-
moros katszobranak, a Libdsemberké-
nek eredeti famodelljét, a Sebaldus-
kopors6t alkoté Peter Vischer Szent
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Mauritius kisbronzat, Hermann Vischer
és az ezid6ben vezet$ niirnbergi szob-
rasziskola szdmos més tagjanak jel-
lemz6 miiveit.

Az ember lelke szomjasan issza be e
remekmiivek kozott a nagy miivészet
megtisztitdé benyomésait. De amig mi
magyarok csodalattal adézunk a né-
met miivészet géniuszdnak, amelynek
csak egy 6rhelye s amely csak egy kor-
szakban ilyen megnyilatkozasokra volt
képes, nem tehetiink réla, ha disszonans
hangként a magunk fajtadjanak sorsa
sir fel lelkiinkben. Latjuk Niirnbergbe
kivandorolt Kupeczkynk nagyszer(i al-
kotéasait és esziinkbe jut Diirer sirja a
niirnbergi Szent Janos temet6ben.
«A német haza dicsGséger igy szél a
sir felirata. Keserti, fajo wvalosag:
a magyar fold sarjadéka s egy uj haza
dicsGsége. A mi vetésiink, masok ara-
tasa. Niirnberg miivészetének e fény-
koraban a Karpatok aljan csak a
halal arat. Niirnbergben a gotika kiizd
a reneszansszal: a mohacsi sikon
ugyanekkor egy kis nemzet vivja élet-
halalharcat a keleti barbarsaggal, hogy
a niirnbergi Madonna eszméje testet
olthessen és hogy Diirer eleget tehes-
sen megbizasainak. Ott a patricius
mennyezetes diszagydban dlmodja meg
mecénasi terveit : itt egy ifja kiraly
a Csele-patak iszapos agyaba temet-
kezik, valtsdgaul sokak jolétének.

De az 4ldozatban is van szépség és
nagysag, nemecsak a Niirnbergi Madon-
naban. Ezért nem irigykediink Niirn-
berg régi nagy miivészetére, melynek
dics6ségébdl mi is részt kériink, mert
nélkiiliink taldn nem 4allana abban a
magassigban, melyben szdmunkra ez a
kiallitas is mutatja.

*

A Kkiéllitds nagyobb része (tizenkét
terem) természetesen az €16 niirnbergi
miivészek munkéssagarol szamol be.
Ez a modern anyag az antik gyiijte-
mény mellett érdekes Osszehasonlita-
sokra ad alkalmat. A Diirert megel6z6
korszak csak ugy, mint a mi korunk
a stilusvalsag formakeres6 bizonytalan-
sdganak jegyében fogant. A miivészet
mint akkor, tgy most is igazodast
keres a kialakuloban lev6 korszellem-
hez. De amig Diirer nagy egyéniségé-
ben kialakulva és beteljesedve latjuk
egy 4tmeneti kor kisérleteinek, tapo-
gatodzasanak eredményét és vildgosan
el6ttiink 4ll a hozza vezet$ it minden-
egyes 4lloméasanak szerepe és jelentd-
sége, addig Niirnberg mai miivészeté-

ben — mint mindeniitt — csak kere-
sést taldlunk, egyel6re megvalté s az
uj miivészi vilagnézet programmjat
Osszefoglalo, Diirerhez hasonlé erds
vezetdegyéniségek nélkiil. Hogy ez a
megéllapitas nem jelent leértékelést,
az természetes. (Ki réna fel Wohl-
gemut Gjit6d torekvéseiben az elrajzola-
sokat?) S6t, ha dszinleségiiket és tuda-
sukat elismerjiik és kiemeljiik, olyan
két erényére mutattunk ra Diirer
kés6i utédainak, mellyel kevés nép
modern miivészetében taldlkozunk.
Festészelitknek az a része, amelyet
hajlandék lennénk konzervativnak ne-
vezni, ha ezt a jelz6t nem jarattak
volna ugy le ellenségei, nem jelent
sem helybenjarast, sem a tegnap 1élek-
telen kopirozasat. Georg Ort példaul,
kinek fantaziaja szivesen id6zik Gra-
nach, Griinewald, Holbein, Schwind,
Bocklin és Thoma szellemtarsasagaban,
époly kevéssé szolgai uténzéja a né-
met miivészet régi korszakainak, mint
D. G. Rossetti a quattrocentonak.
Rudolf Schiestl modoraban felismerjiik
Brueghel és Laermans konturstilusa-
nak, Holbein lélekrajzoloé készségének
befolyésat, karcaiban és fametszetei-
ben Diirer és a kozépkor hatasat. Az
wgyéni» jelz6t mégsem tagadhatjuk
meg téle, mert ezek a keretek modern
szellemet hatarolnak. Andreas Bach
kettGs természetszemlélete a naturaliz-
mus targyilagossagatél az impresszio-
nizmus formabonté szubjektivitasaig,
Hermann Gradl szinte Lotzra emlékez-
tet§, magyaros lirdaja finom tajképei
maradand6 élmények. Paul Benedict
folyékonyan festett, rutinos portréi és
Karl Dotzlernek a teret dinamikai eré-
vel éreztets, nagy hangulati fesziiltségii
tajai mintegy atvezetnek Hans Werth-
ner igen jelentés mfivészetéhez, mely
bar a legszélsébb irdnyzatot képviseli
a kiallitason, érdekesen és értékesen
aj, affektéltsdgok és beteges tulzasok
nélkiil. Erételjes kolorista, aki azonban
a lélekrajz jelent6ségét s a formak tisz-
teletét sem tagadja meg. Hasonlé to-
rekvések jellemzik Hans Gerstackert is,
kinek szélesen festett, nagy foltokban
sikszerlien felfogott portréi érdekesek.
Heinrich Kuch illusztraci6szerti, deko-
rativ, figuralis miiveinél jelentGsebb
hangverseny-képe, amely a forr6 siker
lazas levegé6jét hiven érezteti. Ria
Riickert férfias erejli, markans tech-
nikaja hamorképeit, Georg Hublilz
finom szindkon6miajat és Franz
Schmidt bravaros vizfestményeit emli-
tem még meg a vialogatott egyiittesbdl,
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melyet a maga egészében fel nem sorol-
hatok.

A szobrdszali rész Kissé egyhangt
(majd mind fej), de értékes. Karl
Muggenhofer kortefaba faragott né-
hany kedves gyermekfejecskéje csupa
élet és kedvesség. Wilhelm Nida-
Riimelin Kkitiné karakterfejei, Karl
Bossenecker mulatt lednykéja, Hans
Miiller onarcmasa és Luppe polgar-
mester portréja erdsségei a plasztika-
nak. Philipp Kiltler Krisztus siratdsa
c¢. csoportja, mely az allami nagy arany-
érmet nyerte, kissé hidegen megkom-
ponalt és nem mentes idegen reflexiok-
tol.

Igen becses az épilészeli rész. Ludwig
Ruff bambergi érseki szemindriuma és
Friedrich Mayer hési emlékesarnoka
az épitészet leghijabb torekvéseinek
foglalata. («Neue Sachlichkeit.») A kon-
struktiv elemek hangsulya jellemzi ezt
a maga egyszerliségével hatni akar6
uj stilust, a pusztan dekorativ elemek
mell6zésével. Ez néha a sivarsagig
lapossa teszi. A szeminarium udvara
és a hdsiemlék-csarnok f6homlokzata
viszont meglepden tiszta és megnyug-
tat6 osszbenyomast ad. Erdekes és az
épitészetben szokatlan fény-arnyék
problémékkal kisérletezik Karl Leu-
bert egy iskolaépiiletén.

Niirnberg mai iparmiivészele nem
tartja a dics6é mult régi szinvonalat.
Hires mfivészi gyermekjatékaikon ti-
nik ki leginkabb extravaganciajuk,
mellyel téves iranyba terelik a csopp-
ségeknek nemcsak esztétikajat, de
elemi ismereteit is, mert azok alapjan
igazdn nem kiillonboztethetik meg a
lovat a zsiraftol. Egy hazioltar az
otvosség hasonlé dekadencidjat mu-
tatja s a bemutatott batorok sem val-
lanak kiilonosebb képzelberére. Fel-
tessziik, hogy e megéallapitasaink nem
helytallok dltaldnossagban s hogy mas
és nagyobb terjedelmii idevagé anyag
kedvez6bb megvilagitasba helyezné
Niirnberg mai iparmiivészetét is.

Pipics Zoltan.

Zenei szemle.

Az a meleg fogadtatas és nagy siker,
amelyben a magyar miivészeknek a
niirnbergi «magyar hét» alkalméval ré-
sziik volt, teljes viszonzasra talalt az §si
német varos kulturdlis tényezdinek
budapesti bemutatkozasan. Nemzet-
kozi kapcsolatban a zenemfiivészet a
legéltalanosabb érvény{i, mert nem
szorul kommentdrra és mégis a leg-

pregnansabban fejezheti ki egy nép
Jellemét, lelki, szellemi miveltségét.
Ilyen esetben azonban, mint amilyen
a niirnbergiek vendégszereplése, nem
elég a miivészi siker regisztralasa, ha-
nem amint — Luppe fépolgarmester
szavai szerint — a magyar miivészek
szamtalan értékes initiativara adtak
alkalmat niirnbergi latogatasuk alkal-
maval, gy kivanatos volna, hogy a
niirnbergi miivészek vendégszereplése
hasonlé értékes hatassal jarna.

A niirnbergi operaegyiittes termé-
szetesen «A niirnbergi mesterdalnokok»
eldaddsaban remekelt a legjobban.
Hans Sachs, a halhatatlan kézmiives
kolté alakja, a gotikus német véros
hegyestetozetli, csipkézett orma 6don
hazaival és Wagner zenéje, a german
szellem legtisztabb, legjellegzetesebb
megnyilvanuldsai. Valésagos himnusz
ez a mi a német nemzeti miivészet
dicsbitésére. Wagner legegészségesebb,
legerételjesebb zenedramaja, amelyben
nemcsak a mesterség és a langész ko-
zotti kiillonbséget, az alkot6 képzeletnek
és a miivészi hagyomany Kegyeletes.
tiszteletének szovetkezését akarta meg-
mutatni, hanem az emberi szenvedés
és gyarlosag élesszemii meglatasaval,
bensdséges hangjaval a klasszikus egye-
temes érvényliség magaslatara emel-
kedik. A féktelen jokedvtdl, humortol
duzzad6 vigjaték hatterében megkapo
ellentétiil Hans Sachs alakjaban jut
kifejezésre az élet fajdalmas miszté-
riuma. Jaro Prochaska, a niirnbergiek
Hans Sachsja mesteri alakitast produ-
kalt. Ezt a tudatos és megnyugodott
emberi lelket, aki ldzadas nélkiil, deriis
elnézéssel nem var a maga szaméra
semmit az élett6l, csakhogy némi oro-
met terjesszen maga koriil, aki le tud
mondani még miel6tt kinyujtotta volna
kezét a szerelem vagy a hatalom felé,
ezt a kedélyes josagot, amelyb6l nem
érezzitk ki a hdsiességet, csak a leg-
mélyebb emberi bolcsességet, ritkan
lathatjuk szinpadon ilyen teljességgel
4dbrazolni. Ilyen szerepeknél latjuk,
hogy egy operaénekesnél mennyire
nem elég az énektudés, az értékes hang-
anyag, hogy mennyire hasonlé fontos-
sagh az alakitds képessége, a szinészi
feladatokba valé elmélyedés készsége.
A niirnbergi miivész éreztetni tudta,
hogy a lemondés nemcsak az életkedv
kialvasa, hanem az élet és cselekvés
alapelve is lehet. Gyonyor(i baritonja,
mesteri deklamaldsa csak eszkoz volt
Hans Sachs alakjanak mély, emberi
abrazolasahoz. s
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Emellett a magasan all6 miivészi tel-
jesitmény mellett a tobbi szereplé is
kitlin6en megallta a helyét. Minden
német Wagner-el6adason élesen szembe-
tinik, hogy a wagneri énekbeszéd-
nek milyen sajatosan német a retori-
kéja, milyen teljes kifejezést tud adni
a német nyelv hangzéinak, sajatos
szigletes vonalai mennyire csak a né-
met nyelvben johetnek teljesen ér-
vényre. Eszak sziilotte stilus, amely
a legtavolabb all a vonalaknak attél
a nemes egyszerﬁségétﬁl, amely Gluck
vagy Mozart zenéjét jellemzik. Bech-
messer (Franz Biehler) éles vokalizala-
saban kiilonosen jellemzden jutott ér-
vényre ez a szaggatottsag, a német
humor darabossdga, nehézkessége, gro-
teszksége. Stolzingi Walter héalas szere-
pében megkap6 ellentétiill a boldog
szerelem ragyogé liraisdga, a szabad
langész diadala a maradi sz6rszalhaso-
gatok felett mint egy diadalhimnusz
hangzott fel. Heindrich Drost iide, friss
tenorjan. Ugyancsak teljes elismerés
illetheti Rudolf Lazer (Pogner), Krnys-
wick Annie (Eva) miivészetét.

Wagner melodikus leleményét, amely
talan egy miivében sem olyan gazdag,
mint itt, az életnek, szineknek, moz-
galmassaganak ezt a talaradasat szinte
kabit6 virtouzitassal felfegyverzett mii-
vészetét a zenekar Wetzelsberger Bertil
karnagy vezetésével a német zenekul-
tara évszazados multjdhoz mélté mo-
don juttatta érvényre.

*

A niirnbergi «Lehrer-Gesangsvereiny
a német énekkaroknél megszokott nagy
kultaraval és a legalaposabb kidolgo-
zasban igen szép miisort nyujtott egy-
hazzenetorténeti hangversenyén. Arca-
delt, Hasler, Bach, Haydn, majd ijabb-
kori szerzdk ritkan hallott kisebb egy-
hazi miivei Kkeriiltek el6adéasra. Ebbol
az alkalomb6l onkényteleniil is arra
kellett gondolnunk, hogy amig kint
a nagyobb templomok kérusai — eset-
leg csekély beléptidijjal — hetenként
rendeznek hasonlé hangversenyeket,
nalunk erre milyen ritkan, csak alkal-
milag keriil sor. Az egyhazi zeneiro-
dalom XVI—XVIII, szazadbeli csoda-
latramélt6 vokalis termékeit — ami-
lyeneket ebben a nemben taldn azéta
sem frtak — csak itt-ott, egy-egy
hangversenyen csekély izelit6iil hall-
hatjuk. Mennyivel nagyobbhatastak
volndnak a hetenként rendszeresitett,
stflustorténeti szempontokat érvénye-
sitd templomi hangversenyek. Bizo-

nyos, hogy ezeknek volna a legkomo-
lyabb és legértékesebb kozonségiik,
olyan kozonség, amely nem a toilette-
mutogatas és divat kedvéért jar zenét
hallgatni, hanem hozz4ill§ kornyezet-
ben o6hajtja élvezni a zeneirodalom
legnemesebb termékeit. Hogy milyen
miivészi hatast lehet elérni a legegy-
szerlibb eszkozokkel, egy alaposan be-
tanult, j0 hanganyagt kettés quartet-
tel, arra a nurnbergi derék tanitok
kitlin6 példat nyujtottak.
*

Strauss Richard «Intermezzo» c. miivé-
nek el6adasaval buicstizott Budapesttél
a niirnbergiek kit{iné operaegyiittese.
Strauss nem nevezi operanak a miivét,
hanem «polgéari komédianak, szinfoni-
kus kozjatékokkal 2 felvonasban». Ez-
zel ismét alkalmunk volt megismer-
kedni a modern német operaatalakito
kisérletek egyik érdekes megnyilvanu-
lasaval.

Szovege reviiszeriien, 14 képben egy
miivészhazassag epizédjat hozza szin-
padra. A karmester férj tobbhetes ven-
dégszereplésre utazik. Az asszony ott-
hon marad és unalméban flortolni
kezd. De a szin hamar valtozik : egy
levél jut a kezébe, ahol Mieze Maier
nevezetli holgy férjétél operajegyeket
és talalkat kér. Az asszony erre valo-
saggal dithrohamot kap és rogton valni
akar., A dolog természetesen rendbe
jon. Kideriill, hogy az egész tévedés
volt, a levél nem a férjnek szo6lt, a ha-
zastarsak kibékiilnek. Az egész «pol-
gari komédia» nem kitalalas, hanem
Strauss személyes élményébdl, sajat
héazaséletének egy epizodjabol fakadt.

Mindenesetre felt(ind jelenség, hogy
a modern német operairék ilyen els-
szeretettel nytlnak csaladi perpatva-
rokat targyalé szovegekhez. (Lasd
Hindemith «Hin und her», «<Neues vom
Tage».) De Strauss egész izlése, finom
humora minden Gjszer(iség keresése és
realis érzéke dacdra még a szioveg fel-
fogasaban is teljesen a kés6 roman-
tikdban gyotkeredzik. Ami Hindemith-
nél a fiatal mesternél éles, rikité szi-
nekben, a legnagyobb végletekben, ki-
méletlen szatiratél atitatva jelentke-
zik, az nala puhabb, békiilékenyebb,
liraibb. Val6saggal tigy hat, mint egy
prédikacié a temperamentumos asszo-
nyok szamara, akik csak megnehezitik
fe);'jeik életét. A noéi érzelmi vilag szél-
s6ségeinek, szubjektivitdsanak sokszor
bizony tragikomikus jellegét — ame-
lyen éptigy lehetne sirni, mint nevetni
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— egy miivészfilozofus meglatasaval
abrazolja.

A szovegnek megfelel6en Strauss egy
sajatos operatipust alkotott, amely ter-
mészetszertien fejlédott ki el6z6 dra-
mai mivei sordan. (Roézsalovag, Ari-
adne.) Az énekhangot tarsalgasi hang-
nak tekinti, amely a legsziirkébb proéza-
tol a kilonféle arnyalata dialogus-szi-
neken keresztill az érzelmes énekig
emelkedik. Egyiittesek, koérusok telje-
sen hianyoznak. A zenekar szerepe a
nagyszerli straussi hangfestésben (pl.
a téli sportjelenet, a «bayerisch-wiene-
risch» légkorben fogamzott pompas
Léandler s egyéb jelenetek) a motivu-
mok er0sen polifonikus feldolgozasa-
ban, de legf6kép a Strausstol kozjaté-
koknak nevezett részekben rejlik. Sza-
badon formaélt szinfonikus zeneképek
ezek, amelyek az uralkodé hangulat
megerdsitésében vagy el6készitésében
dramai jelent6séget is nyernek. Ha
jobban megvizsgaljuk Straussnak ezt
az «Gj» stilusat végeredményben ebbdl
is csak a Wagner korszak lealdoz6 nap-
sugarai csillognak el6. Ezek a suga-
rak azonban mar nem a Gral lovagok
eziistos sisakjan tiikrozédnek vissza,
hanem a sziirke, mindennapi élet Kki-
csinyes 1égkorébe olvadnak bele. Ugy-
latszik, az opera terén a németek sza-
mara nem igen terem mar aj babér.

Margarethe Ziegler az asszony, Ko-
ther a férj, J. Brombacher az udvarlé

szerepében lelkiismeretes, kit{iné6 mii-
vészi munkat végeztek. A modern
polgéri milieu valtozatos képeinek ren-
dezésében a németek kiilonosen mes-
tereknek bizonyulnak.

=

A niirnbergiek tiszteletére rendezett
filharmonikus hangverseny fénypontja
Geyer Slefi asszony hegediijatéka volt.
Spohr VIII. hegediiversenyének mar
kissé kopott, elhasznalt szineit meleg,
szarnyalé Kkantilénédjaval, kapraztato
technikéjaval teljesen 0j fénybe 6ltoz-
tette.

Brahms II. szinfonidjanak napsuga-
ras jellege bensOséges kedélyessége to-
kéletesen érvényesiilt Dohnényi ava-
tott dirigalasaban. Brahms ezt a finom
idillikus miivét kiillonosen szerette, ta-
lan épen azért, mert életében ritkak
voltak az olyan szép ragyogé napok,
mint amilyent itt megorokitett.

Toch Ernest a mérsékelt modern
német zene egyik jonevii képviselGjé-
nek finom, eziistés szinekben hangsze-
relt kis mesejaték nyitanya és Strauss
mesteri humort, jol ismert Till Eulen-
spiegel-je szolgaltattak még alkalmat
arra, hogy az els6 magyar zenekar
nagy hirnevii karmesterével az élén
ajra bebizonyitsa a kiilfoldiek el6tt
minden tekintetben eur6pai szinvona-
1at. Prahdcs Margit.
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