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A KALEVALA JUBILEUMIMAGYAR KIADASA.
Irta: Csekey Istvan.

z 1935. £v FEBRUAR 28-4n volt kerek szaz esztendeje, hogy Lénnrot Illés
Aletette a Finn Irodalmi Tdrsasdg asztalara sok évi gyiijtésének és
szerkesztG-kolt6i munkalkodasanak eredményét, a Kalevala kéz-
iratat. Még ugyanennek az 1835. évnek 6szén nyomtatédsban is megjelent
az a mii, amely vilageseményt jelentett az irodalom terén. Szinte elképzelhe-
tetlennek latszott, hogy a szellem fényes sz4dzadaban, a tizenkilencedikben,
egyszerre nagy népeposz keletkezzék, amely vetekszik az Iliasszal, az Odissze4-
val, a Mahabharataval és a Nibelunglieddel. Nyilvanvalo, hogy a Kalevala
a szenzécio erejével hatott a vilagirodalomban. A finn népet egyszerre kiemelte
az ismeretlenség homaly4abol. Egyenesen a vilag érdeklédésének homlok-
terébe allitotta azt a népet, amely 6si multjaban gondolat- és érzésvilagat a
koltészet orékszép formaiban tudta megérizni. Most, hogy a Kalevala meg-
jelenésének szazéves évforduloja tért vissza, ujbol az egész miivelt vilag annak
irodalmi méltatasatél hangos. Nem csoda, hiszen eddig huszonét idegen
nyelvre forditotték le és nyolc 1j atiiltetése most van folyamatban. Kériilétte
egész konyvtarra mené irodalom keletkezett.

Az 1935. évet batran lehet Finnorszdgban a Kalevala esztendejének nyil-
vanitani. A Kalevala-Tdrsasdg (Kalevalaseura) mar az év elején szétkiildozte
francia nyelvii meghivéit az irodalom baratainak a februar 28-4n kezd6dé
Kalevala-iinnepekre. Ezek Suomi févarosaban, Helsinkiben zajlottak le.
Itt rendezték a Kalevala-kiallitast, az Akseli Gallen-Kallela-emlékkiallitast
és a centenaris emlékiinnepélyt. A vilag minden részébél jelentek meg ezen az
iinneplésen képviselsk. Az iinnepélyek betetzése azonban az a jubileumi
dalosiinnepély volt, amelyet ez év juniusanak 29. és 30. napjan Sortavalaban,
Kelet-Karjalanak ebben a romantikus fekvésii varoskajaban rendeztek.
Bizonyara szimbolikusan esett a valasztas a Ladoga-t6 partjanak erre a kies
helyére, a finn Erdélynek a f6varosara. Lonnrot és tarsai ugyanis éppen Kar-
jalaban végezték a Kalevala runéi gyiijtésének munkajat a legsikeresebben.
Minéségileg is és mennyiségileg is a legjobb eredménnyel. De talan méas szem-
pontok is kozrejatszhattak a valasztasnal. A finneknek Karjala (Karélia)
a Trianonjuk. Hats6-Karjalat a szovjet még mindig hatalmaban tartja.
Semmiképpen sem akar lemondani réla a Murman-vasut miatt, amely az
orszag belsejét osszekoti Murmanszkkal, az Eszaki Jeges-tenger eme forgal-
mas és jégmentes kikitéjével. Az orosz bolseviki modszer azonban lassankint
ugy oldja meg a karjalai kérdést, hogy elhurcolja e derék finn nép utolsé
hirmondéjat is Szibériaba és helyiikbe oroszokat telepit.

Sortavaldnak a természettsl felékesitett amphytheatruméban folyt
le a jubileumi Kalevala-iinnepély. Otezer énekes miikodott kozre nemzeti
viseletben. A tribiinokén pedig hiuszezer hallgaté helyezkedett el a négyezer
lakosu kis véarosban. A nemzetkozi kozonség elott csak a két rokonnemzet,
az észt és a magyar, részesiilt kiilon megtiszteltetésben. Himnuszaik hangja
mellett vontak fel az arbocokra az észt és a magyar trikolort. Eletem egyik
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felejthetetlen élménye marad, amint rovid magyar és finn beszéd kiséretében
Magyarorszag iidvozletét tolmacsolhattam és atadhattam a La Fontaine
Irodalmi Tdrsasdg nevében Sortavala varos konyvtara részére a Kalevala
magyar jubileumi kiadasat. Felmutattam a szonoki emelvényrél a hatalmas
embertomegnek a magyar diszkiadas pompas szines cimlapjat, amit tombolé
orkén fogadott a kiilonben nehezen lelkesiil6 finn kozonség részérél. Nem volt
még egy masik nemzet, amelyik hasonl6 nagyértékii ajandékot kiildott volna
Finnorszagha a Kalevala centenariumara.

*
* *

A Kalevala a finnek nemzeti hoskélteménye. Olyan népeposz, amelyet
szdzadokon at csak a szajhagyomany 6rziott meg. A szétszort toredékeket
azutdn Lonnrot (ejtsd : Lonnrut) fedezte fel, gyiijtotte ossze és illesztette
egybe egységes egésszé. A finnek Homérosza (1802—1884) egy szegény falusi
szabomesternek volt a fia. Svéd nevét nagyatyja az akkori szokashoz hiven,
a finn helynévb6l Vahier’-oja, Javorpatak» képezte. 1833-ban Kajaaniban
lett kororvos, 1853-t61 1862-ig pedig a helsinki egyetemen a finn nyelv és
irodalom professzora volt. 1828 6ta tobb gyiijtéutat tett Finnorszagban,
a Lappf6ldon, Ingermanlandban és Karjalaban. Térképen nem is talalhato
falvakban, tanyakon és pusztasidgokban, tavak, zsombékok és dserdék
kunyhéiban kereste fel az 6reg <sdmanokat», akik még el tudtak neki mondani
¢és dalolni az Gsrégi runodkat. Tiz hosszu és nélkiilozésekkel teli gyiijtéutja utan
kiadta ezeket a nép ajkardl ellesett, gazdatlan strofakat. Igy jelent meg
1835-ben a Kalevala taikka vanhoja Karjalan runoja Suomen kansan muinosista
ajoista (Kalevala vagyis Karjala régi énekei a finn nép ési idejébél). Ez az
els6 kiadas nem kevesebb, mint 12.078 sort tartalmazott 32 runéban. 1849-ben
a masodik kiadasban 50 ének lett beléle, 22.795 sorral.

Erdekes, hogy a Kalevalanak a cime és a fétargya, a sampo, amiért a
kiizdelem az eposzban folyik, hosszi ideig ismeretlen volt. A Kalevala cimet
ugyanis Lonnrot adta a héskolteménynek. Kaleva, Kalev, Kalevi egy fold-
rajzilag és idébelileg hatarolt hési név volt, torténelmi jelentéssel. Mar 6si
finn epikai és lakodalmi versekben igen gyakori. Ahlqvist és Setdld a litvan
kalvis, &kovacs» szora vezették vissza. Kalevala, «H6sok hona». Ugyanis a
-la és -la helyet, lakést jelenté képzé. (Karjala (Nyéajorszagy, Pohjola «Eszak
hona».) Az eposz targya most mar a Kalevala és Pohjola népei, a finnek és
a lappok kozt dulé ellenségeskedésen épiil fel. Fémotivuma a leanyszerzés.
Féhosei Vainemoinen, a varazslatos erejii énekes, a kanfele, a finn citera, fel-
talaléja. Aztdn Ilmarinen, aki az égboltot és a sampo nevii csodamalmot
kovécsolta. Végiil a csélcsap, szoknyavadasz Lemminkéinen. A fécselekmé-
nyen kiviil az egyik epizod 6koré fonodik az Aino-monda alakjaban, a masik
pedig a tragikus sorsu Kullervo, a finn Hamlet, alakja koré.

Legérdekfeszit6bb a csodamalom, a sampo kérdése. Hogy mi ez a sampo,
arra sem az énekesek, sem a magyarazok nem tudtak feleletet adni. Igy id6-
vel vagy félszaz magyarazata tamadt. Malom, hajo, zeneszerszam, feds, a
haza jelképe, térkép, a gazdagsag forrésa, simandob, templom, szivarvany,
szentkép és igy tovabb. Nagy nehézséget okozott az az ellentét, amely a
sampo anyaga és miikodése kozt megnyilvanul. Louhi, Eszak trasszonya,
akinek lanyaért, Eszak Sziizéért vetélkednek a hésok, ezt mondja Véiné-
moéinennek :
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«Am ha nékem szampét dcsolsz,
Tarkatetést, ha kovdcsolsz,
Hattyu tolla tetejébil,
Egy meddé tehén lejébil,

rpaszembdl, egqyetlenbél,
Bugabdrdnyka-pehelybdl,
Felajdnlom sajdt ldnyom,
Dijadul a sziizel szdnom.»

(VII. ének. 311—318. sor.)

Masfel6l pedig a tarkatetés sampo 6rol. Eziistot a hullimokra, sot a
tengerbe és pénzt, boldogsagot, jolétet a vilagra. Selild azonban kimutatta,
hogy a sampo a vilagoszlop, a kériil6tte kering6 csillagos éggel. A Kalevaldnak
ezt a helyét : «Tudsz-e szampo6t kovacsolni, Tarka tetét épiteni?» — igy adhat-
juk vissza a mai nyelven: «Tudsz-e sarkesillagot kovécsolni, fel tudod-e
cifrazni az eget csillagokkal?» Igy aztan érthetévé valik, hogy miért fiigg
a szantés, a vetés és minden termés a sampoétol. Hiszen a vilagoszloptél fiigg
az életnek gysz6lvan minden nyilvanulédsa: a nap és hold jarasa, az évszakok
valtakozasa, a meleg és hideg eloszlasa stb.

*
* *

Felbecsiilhetetlen kincse a Kalevala elsésorban a finneknek, azutan az
egész vilagirodalomnak, de kiilon a magyarsagnak is.

A finnek egész nemzeti megujhodasa, irodalma, tudoménya, miivészete
és tarsadalmi élete bel6le meritett taplalékot. Kolt6i értéke akkor is volna
a Kalevalanak, ha mithikus, simani vagy tisztan fantasztikus néphagyoma-
nyokb6l volna osszeallitva. Azonban sokkal nagyobb nemzeti és egyuttal
altalanos emberi jelentéséget nyer azzal, hogy jorészben torténelmi verseket
tartalmaz, amelyek a finnek hdsi korszakat tiikkrozik vissza. Liénnrot gondolata
a finn héskoltészet torténelmi valosagarol a nemzeti ontudatnak elsé meg-
nyilvanulasa volt. Kezdete 1809-re vezethet6 vissza, amikor a hat évszazados
svéd uralom utan a finn nép Oroszorszédggal perszonalis uniéba keriilt és
I. Sandor car bels6é énkorméanyzatot adott az orszagnak. A finn nemzetnek
ez az 6nmagara eszmélése volt az a szikla, amelyen minden hatalmi térekvés
hajotorést szenvedett. Es a Kalevala ésrunéival ébren tartott nemzeti éntudat
adott er6t a finn népnek ahhoz a hési kiizdelemhez is, amellyel 1917-ben
onallé allamisagat kivivta.

Az egyetemes vilagirodalomra nézve az a Kalevalanak a jelentdsége,
hogy a vilag valamennyi naiv népeposza kozétt a Kalevala a leghitelesebben
népies eredetii. Igen kevés sora van, amelyet Lonnrot a szerkezet kedvéért
maga illesztett bele. Ezt feljegyzéseibdl tudjuk. Népeposz abban az értelemben
is, hogy a finn népélet pompas rajzat adja. Hései sem nem istenek, sem nem
emberek, hanem igazi héroszok. Csak a neviik szdrmazik egy-egy régi pogany
istenségt6l, akiket a nép emberi vonasokkal ruhazott fel. Ezek az emberi
tulajdonsagokat felfokozva valésité hatalmas lények voltaképpen a finn nép
egy-egy tipikus tagjat jelenitik meg. «F6hésében, Viindmoinenben — irja
Julius Krohn — a finn nép sajat jellemének arrél az oldalarél akart k(?pet
alkotni, melyrél 6 maga legtobbet tartott. Meg van benne sze:mélyemtve
a finn nép mély gondolkozasa és koltdisége, a szellemi torekvések irant érzett
végya és bizalma a szellem erejében.» Mégis voltak, akik a Kalevala népeposz-
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jellegét tagadtak. Igy Comparetti szerint torténelmi alap nélkiil sziik6lkodé
mithikus eposz. Nincs kimagasl6 f6hdse. Anyaga mozaikszeriien van egybe-
illesztve. Nem egységes népkoltemény, mert minden verse egyéni alkotés.
Wiklund szerint pedig nem népeposz, hanem csak déard folkdikt», tudés nép-
koltemény. Lonnrot nem volt népkoltd, mert tudatosan és mesterkélten vitte
végbe az osszeéllitaskor a valtoztatasokat. Bizonyos, hogy a Kalevala nem
a poganykorbél szarmazo, egységes népeposz, amely aztan darabokra esett
szét, mig késébb Lonnrot egyes darabjait felfedezve, ismét teljes egésszé
illesztette azokat egybe. Az is bizonyos, hogy a Kalevala targya nem &srégi,
keleti, hanem sokkal inkabb északeurdpai eredetli. Az énekek javarésze
a terjedd kereszténység elsé korszakaban keletkezhetett. De mégis sok maradt
meg benne a régi poganyvilagbol, mert az ujat dsszeolvasztottak azzal, amit
6si hazajukbol magukkal hoztak. A kezdet és a vég, a vilag és a halal rejtélye,
az emberek iidvét és vesztét keziikben tarté fels6bb hatalmakroél szélé fel-
fogas tudoményos elméletek hijan ebben a korban koltészetté valt. Kiilonosen
a karjalaiak szajan, akik mesterei voltak a dalolasnak.

Nekiink magyaroknak ezenfeliill a Kalevala felette azért becses, mert
nem maradt népies eposz rank. Szinte csodalatos, hogy a romantika vilagjaré
korszakdban csaknem egyidében tamad fel a két testvérnép egy-egy nagy
fidban a gondolat, hogy nemzetiik 6si hagyoményait eposzban 6rokitsék meg.
De a finn Lonnrot szerencsésebb volt, mint a magyar Vérdsmarty. Neki béven
buzogott a forras. A finn nép ajkan még éltek az Gsi runok. Csak ki kellett
a hasonlékbo6l a legjobbakat véalasztani és Gssze kellett azokat illeszteni.
Mennyivel nehezebb dolga volt Virismartynak. Neki a képzelet erejével,
koltéi fikcioval kellett benépesitenie a magyar Olympust. Emellett verselésé-
nek forméja is idegen. De 1j volt kolt6i nyelve és fantasztikus mitolégiaja.
Pedig mindkettéjiiknek a célja megegyezett. A nemzeti mitologian at az 6si
dicsdség felelevenitése s ennek segitségével a nemzeti miivelddés megteremtése.

A Kalevala tartalméaban szinte nem is egyediil finn, hanem valami kozos,
6si finnugor szellem és vilag eleveniil meg. Az a torténelmi folyamat, amelyen
a magyarsag is keresztiilment, amikor §spoganysagabol belépett a keresztyén
kulturkozosségbe. A Koppéanyok e hatalmas lazadasanak és kiizdelmének
korabol nalunk nem maradtak fenn kolt6i néphagyomanyok. A mi népkélté-
siink mar egészen az uj hitnek a visszhangja. Mintha a Kalevala runéiban az
Gsmagyarsag lelkének morajlasa zugna felénk. «Arany Jdnos, aki egy életen 4t
hidba kereste poganykori koltészetiink nyomait, meglelhette volna benne
mindazt, amit a keresztyénség tiizzel-vassal kiirtott, 4zsiai hagyoméanyainkat,
hitregéinket, a reg6sénekek és a viragénekek egész lelkiségét.n Igaza van
ebben Koszioldnyinak, aki bevezetést irt Vikdr Béla <Magyarazatok a Kale-
valdhoz» cimii miivéhez. Csak egyben nincs igaza. Amikor 4zsiai hagyomé-
nyainkrél beszél. Nem veszi észre, hogy onmagéaval milyen ellenmondésba
keriil. Még néhany sorral fontebb idézi Léouzon le Duc, a Kalevala francia
felfedezéjének megallapitésat, hogy miért késett a magyar Kalevala-forditas.
Szerinte a magyarok a finn nemzetet bukott nemzetnek tekintették s a torok
mellett tortek landzsat. «Pironkodé szomorisaggal olvassuk ezeket a sorokat
8 — valljuk be — (irja Koszloldnyi) 6nvadat is érziink. A tudoméany azota
kétségteleniil beigazolta, hogy nyelvben, vérben, 1élekben egytestvér veliink
Suomi népe. Nemzeti biiszkeségiinknek pedig semmi se hizeleghet jobban,
minthogy gyokereink a Kalevala televényébe nyulnak vissza.» Amde a tudo-
many azt is beigazolta, hogy a finnugor éshaza az Ural innensé oldalan teriilt
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el és hogy a finnség és a magyarsig sohasem jart Azsidban. Aztan a vilag
valamennyi tudésa megegyezik abban, hogy a Kalevalaban nincs semmi
azsiai, s6t még keleti elem se, hanem az tisztdn az északi kulturkozosség
eszmekorébol taplalkozott.

Végiil felbecsiilhetetlen kincse a Kalevala a magyarsagnak azért is,
mert hangja, versformaja és szerkezete annyira hasonlé a mi népkdoltésze-
tiinkéhez, hogy szinte az el6djét érezhetjiik benne.

A Kalevala versformaja az ugynevezett runomefrum. A verssorok
nyolctagi, rim nélkiili, alliteraciéval és parallelizmussal egybekétott tro-
chaeusok. Strofakra oszlas nélkiil folytatédnak. A sor voltaképpen négy vers-
1abb6l és minden verslab két sz6tagbol all, amelyek elseje hosszi, vagy ha rovid,
legalabb verstanilag stlyos, maésika azonban feltétleniil rovid. A szabélytél
néha vannak eltérések is. A verselésnek ez a formaja teljesen megegyezik
a magyar népkoltészet szellemével. Ha pedig még hozzétessziik, hogy a finn
népkoltészet mértéke legalabb is az ugynevezett 6s-finn korszakbél szarmazik,
tehat az idészamitasunkat megel6z6 és kozvetleniil kovetd korbol, akkor egész
batran kovetkeztethetiink arra, hogy ettél a verselést6l nem igen térhetett
el az 6smagyarok kolt6i formaja sem. A régi finn versmértéket mér Andreas
Buraeus svéd foldrajztudos Orbis arcloi descriptio (1631) cimili miivében
nyolcszotagunak és rimnélkiilinek mondja, amely a rim helyett két vagy harom
szonak hasonl6 hangzéval valé kezdését (alliteracié) koéveteli. Mindinkabb
azt is megallapitottak, hogy a Kalevala runémetruménak szabélyai ugy kelet-
keztek, hogy a nyolcszotagu, tisztan szotagszamito, alliteraciot és paralleliz-
must feltiintetd kézos finnugor verselési mod a balti érintkezések soran,
foleg idegen (lett) hatas alatt idémértékessé valt. Ugyanezt éllapithatjuk
meg a magyar 6si verselési formara nézve is. Az eredeti finnugor verssor
tehat nyolcas sor volt, idémérték nélkiil. Ez volt népeink koltészetének kozos
versalakja. Mint ilyen nem két, hanem négy iitemre oszlott, még pedig
trochaeusi iitemekre. A nyolcas sornak négyszotagu iitemekre oszlasa mar
kés6bbi keletdi. A betiirimek hivatasa kezdetben erésités volt. Késébb kezdet-
rimmé, vagy valosagos elérimmé fejlodott. Ugyanis nem szoritkozott arra,
hogy csupéan a sz6 kezdetén 1évé massalhangzok azonosak legyenek. A kove-
telmény addig ment, hogy harom alliteralé sz6 koziil kettében a méssal-
hangzo is és legalabb a raja kévetkezé magénhangzé is megegyezzék. Vikdr
Béla azt is hangsulyozza, hogy ilyen miivészi betiirimet sem a germén nép-
koltés, sem a vilagnak semmi mas népkoltése nem ismer. Kivételek a finn
és a magyar népkoltészet, kiillonosen a Kalevala runéi és a székely nép-
balladak. «Valoszintinek tartom — irja Vikdr — hogy az §si magyar s altala-
ban finn-ugor elbeszélé versalak teljesen azonos volt a Kalevaldéval és beldle
alakult nalunk olyann4, amilyennek ma legrégibb kolt6i maradvényaink- s a
székely balladakbél ismerjiik.» (Budapesti Szemle LXII. k., 1890, 171. 1.)

ok
* *

Bar Lénnrof miive mar 1835-ben toéredékes, majd 1849-ben teljes
alakjaban megjelent, hamarosan pedig Schiefner forditasaban 1852-ben
német nyelven is kiadtak, nalunk el6szér 1871-ben latott napvilagot Barna
Ferdindnd forditasaban és a Magyar Tudoméanyos Akadémia kiadasaban.
Bar a forditas sok kivanni val6t hagyott hatra, mert az atiiltet6 az eredeti
szoveghez a koltéiség rovasara tulsagosan ragaszkodott és csak korlatozva
¢élt a rimmel, a kiad4ds mégis hamarosan elfogyott. Félszegségei folytan
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a humoristék el is nevezték Barnavaldnak. Két évtized mulva néhiny részlet-
forditas jelent meg Vikdr Béla avatott tollab6l. Majd 1909-ben a magyar
tudomanyos és irodalmi vilag nagy szenzaciéjaként hagyta el a sajtot Vikdr
Béla Kalevalaja a Magyar Tudoméanyos Akadémia kiadasaban, bevezetéssel
és szojegyzékkel. Ez mar nem is miiforditas volt, hanem valésagos atkoltés.
Sokak szerint kiilonb, mint az eredeti. Paasonen, a Kalevalanak egyik lelkes
finn kutatoja, azt mondotta, hogy beléle vissza lehetne allitani a finn széveget,
ha az véletleniil megsemmisiilne. Hogy a magyar tarsadalom Vikdr remekbe
szabott ko6lt6i munkajat mily nagy méltanylassal fogadta, annak bizonyitéka,
hogy munkajabol mar évek 6ta hirmondé sem kaphaté. Igy meriilt fel az 4]
kiadas sziiksége és latott napvilagot 1935 tavaszan a Kalevala centenariumara
Vikdr miivének 0j, pompas kontost visel6 kiadasa.

A testes kotet bibliografiai adatai a kovetkezék. Kalevala a finnek
nemzeti héskolteménye. A finn eredetibél forditotta és a summazé versikéket
irta : Vikdr Béla. A. Gallen-Kallela képeivel. Masodik jubileumi kiadas.
Budapest, 1935. 4 levél és 333 nagyoktav alaka lap. Sajté ald rendezte :
Faragé Jézsef magister, budapesti kozépiskolai tanar, aki egyetemi tanul-
ményait Helsinkiben végezte el. Akseli Gallen-Kallela mesteri illusztraciéit
fia, Jorma Gallen-Kallela engedte at az 1932. évi finn diszkiadasbél, sét
a sajto ala rendezés ellenérzését is végezte és maga is hozzajarult a kényv
diszitéséhez. A nyomdai munkat a véci ferencesek Kapisztran-nyomdaja
oldotta meg olyan izléssel és szakértelemmel, hogy méltan becsiiletére valik
a magyar bibliofiliAnak. A konyvet a szerzé a nemrég elhinyt nagy magyar-
barat finn tudoés, E. N. Setild emlékének szentelte. Hasonl6 alakban jelentek
meg ugyanott a Magyardzatok a Kalevaldhoz 122 lapon. Mindkét kitet a
La Fontaine Irodalmi Tdrsasdg kiadasat dicséri, melynek Vikdr Béla az
€letrehivoja, lelke és elnoke. A tetemes aldozatot kivané kiadas csak ugy valt
lehetévé, hogy Talas, Setild és Procopé finn miniszterek hathatés kozben-
jarasara a Finn Papirosqydrak Egyesiilete ajandékba adta a konyv papirosat,
amelynek azonban még a Magyarorszagra valo széllitdsa is nagy osszeget
emésztett fel. Homan Bdlint magyar kultuszminiszter pedig itthon részesitette
a nagyszabasu munkéat erkoélesi és anyagi tdmogatasban.

Vikdr Béla mint Budenz Jézsefnek, oOsszehasonlité nyelvtudoméanyunk
megalapitéjanak tanitvanya, mar huszéves kora oOta foglalkozott a finn
nyelvvel. Az § biztatasara fogott hozza a Kalevala atkoltéséhez. Vikdr azon-
ban nem az irbasztaln4l latott neki ennek a munkénak, hanem kiutazott
az ezer t6 orszdgaba. Kevés pénzzel, de mindig a maga kéltségén, elindult
Lénnrot Illés nyomdokain. Feltimadt benne Kérisi-Csoma Sdndor és Reguly
Antal nemes kutat6 szenvedélye. Es évtizedek multak el, amig elkészilt
a nagy mii. Szerencséje volt a magyar irodalomnak, hogy egy Vikdr Béldja
akadt, akiben talalkozott a kolt6, a tudos, a folfedezé, a gyiijté és a szenve-
délyes kutaté. Vikdr olyan munkéat végzett, amilyent helyette senki nem
végezhetett volna el. Az ilyen alkotas az igazi nyereség az emberiség szaméra.
Az 6 atfog6 koltéi lelke megérezte, hogy a magyarsag lelki Gsrengetegét ugy
tudja csak felérteni, hogyha leszall a komor fenyék és a fehér hancsi nyir
hazajaban, a finn tavak mélyén, a testvérnemzet rejtett lelkiségébe. De neki
még ez sem volt elég. Amikor ujrakéltétte a finn runokat, felolvasta azokat
kenesei parasztoknak. Betanultatta veliik és feljegyezte azokat az énkényte-
1e1t1tviltoztatésokat, amelyeket azok recitalas kozben a szavakon és az iitemben
g e e oo S
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Selilid mar huszonét évvel ezelgtt megallapitotta, hogy Vikdr forditasa
a legsikeriiltebb az eddigi Kalevala-atiiltetések kozott. Hogy is ne, amikor
virtu6zitds szamba mené hiiséggel koveti az eredetit széban és szellemben.
A két rokonnyelv miivésziesen csengett ossze. A gondolatritmusok, az allite-
raciok, az ereszkedd sorok mind-mind olyan egyeziségek, amelyek csak a
rokonnyelvekben taladlhaték fel. Hisz csak természetes volt, hogy ahol
a hangsily mindig az elsé szotagra esik, ott a székezd6 rimeknek van az a
szerepe, ami az indogerman nyelvekben a sz6végi rimeknek. Vikdr néha
szinte betiiszerint adta vissza ezeket a sz6kezdd rimeket.

Lyokdamme kdsi kdtehen,
Sormet sormien lomahan.

Kéz a kézbe, kossiink dszve,
Ujjat ujjal egybeftizve.
(Eléhang 21—22. sor.)

Roppant szerencsés kézzel értékesitette Vikdr évtizedes népkoltési
gyiijtésének eredményeit. Kiilonosen a székely nép nyelvkincseit hasznalta
fel. Nem hidba lehet a székelységet a finn karjalaiakhoz hasonlitani. Még
a lelkiségiikben és a nyelvkincsiikben is van valami hasonlé. Vikdr egyre
tokéletesedé népkoltési gyiijteményének eredményeit arra hasznalta fel,
hogy forditasan folytonosan javitson. Ime itt a Kalevala els6 tiz sora :

Mieleni minu tekevi,
Aivoni ajattelevi
Libhtedni laulamahan,
Saad’ani sanalemahan,
Sukuvirtta suoliamahan,
Lajivirttd laulamahan;
Sanat suussani sulavat,
Puhe’et puloelevat,
Kielelleni kerkidviit,
Hampahilleni hajoovat.

Vikdr 1890-i forditasa
(Budapesti Szemle 184. 1.):

Magas kedvem kerekedik,
Gondolatom gerjedezik,
Dalra tnszol unhatatlan,
Nétdzdsra ndgat nagyban,
Nemzetségi nétdra hi,
Fajok felél dalt mondani.
Szdmban a szék olvadoznak,
Hé beszédek hulladoznak,
Nyelvem koré kanyarodnak,
Fogaim kozt kavarognak.

Barna forditasaban :

Hajt a lélek, nagy a kedvem,
Gondolatom unszol engem,
Fognom dalhoz, énekléshez,
Kezdenem a regéléshez,
Hadak sordt levezetnem,
Nemzetségdalt énekelnem;
Szdmban a szék olvadoznak,
A mondatok omladoznak,
Nyelvem hegyén hulldimzanak,
Fogaim kozt rést keresnek.

Vikdr 1909-i forditésa :

Mostan kedvem kerekedik,
Elmém azon toprenkedik,
Hogy im dalra kéne kelni,
Ideje volna énekelni,

Nemek ndtdit dudolni,

Fajok énekeit fiijni;

Szavaim szétolvadnak szdmban,
Beszédim buzognak bdtran,
Nyelvemre sietnek stirtn,
Fogaimra folynak folyton.

Vikdr a javitast és tokéletesitést a mostani uj kiadasban is tovabb
eszkozolte. Igy az idézet két utols6 sorat eképpen moédositotta :

Nyelvemre stirtin sietnek,
Fogaimra folyton folynak.
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Ha a fent kozélt szévegeket egybevetjiik, akkor nyomban megéallapit-
hatjuk, hogy a finn szoveg tele van kezdérimmel. A finnben azonban csak
tizenegy massalhangzoval kezdédhetik sz6, minek folytdan konnyi ugyan-
azzal a massalhangzoval kezd6dé sz6t talalni. Mennyivel nehezebb volt
azonban a magyarban alliteralé szavakat osszevalogatni. Micsoda ritmikai
készség kellett hozza, hogy mégis sikeriilt. Mig Barna forditasabél ugyszol-
van teljesen hidnyzik a szokezdé és a betiirim, addig Vikdr ujrakéltése valo-
saggal tulszarnyalja az eredetit. Ha a kalevalai verssor legalabb két massal-
vagy magéanhangzos betlirimét a magyarban nem lehetett visszaadni, akkor
konnyebb végrimmel pétolta. Vikdr forditasanak éppen az a kiilonlegessége,
hogy a betii- és végrimet egyesiti. A finn sz6vegben nincsenek végrimek, hanem
csak annak kezdetleges p6tloi, ragok vagy képzok ismétlései, miként az elsé
helyen idézett két sor végzédésébél is kitlinik. Ezt a kezdetrimmé fejlett
alliteraciot azonban mér az 6smagyar énekekben is megtalaljuk, ami szintén
amellett szé6l, hogy az alliterdci6 méar a kozos finnugor korszak verselési
eszkozeihez tartozott. Itt van példaul az Emlékezziink régiekril, amelyben
mar Arany Jdnos ihletett pillantassal Gsi népkoltészetiink hagyoméanyaira
ismert.

K elem fildén (a Dundn) el k el ének,
Az csekén 6k csekének,

Az T etemben (el-)feltet ének,
Erden sokal 6k értének.

S z d z halomndl meg s z d Ll dnak.

Csupa kezdérimmé fejlett betiirim. Es maga Vikdr figyelmeztet, hogyha
a dfeltetének» elgl az értelmetleniil odacsuszott «el» igekotét a «csekének» elé
tessziik, akkor megkapjuk a runémetrumot azzal a kiilonbséggel, hogy a
magyar versben mar a cezura jelenléte érezhetd. A finn verselésnek ellenben
leglényegesebb ritmikai sajatsaga a szohangsuly és az iitem liiktetéerejének
elvéalasa, majd egyiitt pendiilése. Vikdr ezt is tudta sokszor utanozni anélkiil,
hogy erészakot tett volna a magyar verselésen. Eppen népkéltési tanulmanyai
soran arra is rajott, hogy az 6si magyar nyolcas sem ragaszkodott mindig
a sorkozép cezurajahoz.

Amilyen nagy mestere Vikdr a verselésnek, ép olyan egyediilallé volt
a Kalevala nyelvének megteremtésében. Mert ez volt a legnehezebb kérdés,
hogy milyen nyelven szélaltassa meg az 6si héskolteményt. A modern nyelv
vagy a miikoltészet mar eleve nem johetett szamba. A kronikdk vagy a
Halotti Beszéd nyelvén igy kongott volna, mintha valoban kriptéabdl sz6lottak
volna hozzank. Vikdr hihetetlen leleményességgel gy segitett magéan, hogy
megtartotta modern nyelviinket, de azt atsz6tte a leggyonyoriibb tajszavak-
kal, s6t félelevenitett koédexeinkbél néhany régen kihalt szavunkat, végiil
maga is kovécsolt 4j szavakat. Lehet, hogy ezek nem kovetik mindig nyel-
vészeink derékba tort szoéfejtéseinek szabalyait. Vikdr azonban jéval tobb,
mint nyelvész. 0O kolté, még pedig a javabol. Az 6si kobzosok, reg6sok,
igricek, st folklorisztikai tudasénal fogva a sdmanok utédja. Vikdr a magyar
Kalevaldba belekoltotte nyelviinknek egész biibajat. Ebben a varéazslatos
nyelvben benne van a magyar kéltészet egész szokincse. Talaléan irja réla
Kosztoldnyi: «Nemlétezé nyelv ez, de izig-vérig magyar s amellett homaélyos
Gsiségét érezteti nyelviink ismeretlen multjanak, azt a kapréazatot keltve,

2.
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hogy csak igy kélthették volna a mi Kalevalankat, ha az el nem pusztul
valahol Azsia? fonnsikjainy.

Vikdr Béla Kalevalaja olyan nemzeti kincsiink, amelyen fel kell nove-
kednie az ifjusadgnak és amelynek nem szabad hidnyoznia egyetlen magyar
hazbol sem. A Kalevala valosaggal elvesztett 6si orokiinkbe helyez vissza
benniinket. Nemzetiink lelke iinnepel benne.

A BANAT DICSERETE.

O, emberek, kik nagy malomkovek kozt
megvéknyult szivvel éltek, s kdba vdggyal
vaddsszdtok a duzzadt, kincses biseg,

s a hangos vigsdg papagdj-csoddjdt,

most itthagyom kolduskomédidtok.

Es mint a cséndes szikra, mely a mozdony
nagy, bombolé, bolond kazdnjdn éledt,

most elropiilok hiivos, esti titkok,

halott mezok félos, sotét szivere. . .

Itt csend van és sotét van. Messze, messze
pirosramart, vdgyé szemekkel nézi

az éjszakdt hajszolt urunk, a Vigsdg.

A foldek dlma mély. A barna rétek
meredten nyujtéznak, mint néma holtak.
Sotét kopenybe dllnak ért az erdok,

s fehér nyirfdk kisértet-darnya lebben . . .

— Es zsongd, kedves, nagy, szelid folyoként
simul folém {zott szolgdnk, a Bdnat.
Bdrsony-vizén a konnyek gyongye reszket,
gorditi hullott percek ldgy homokjdt,

s a partrél szdz akdcfa hinti, hinti

fehér szirmdt a csillogé habokra . . .

0, mély, meleg kutak fakadnak bennem,
tisztdk és busak, mint az esti harmat.

O, sirni kell most, s mirtusdgat térni
dermedt és néma, idegen sirokrol ;

és dtolelni szdz titokgorongyot,

amik kozt botladozva, félve élek ;

s nehéz harangkongdssal hivni dssze

pdr drva évem szerfeszéledt nydjdt ;

s riadt dlmok rozsdds lakatjdt torni

jajongd szivvel, reszketi kezekkel ;

és meggydszolni minden boldog embert :

Jaj, mennyi félszeg szin és bdrgyu kiirtsz6 !
— Most zsongd, kedves, nagy szelid folydként
simul folém Gzott szolgdnk, a Bdnal,

s nilus-vizében biig a fermékenyséy.  ifi. Ambrézy Agoston,



