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MUEMLEKVEDELEM ES VAROSFEJLODES.
Irta: dr. Genthon Istvan.

iz EvveL ezel6tt, 1925-ben Lechner Jené, a magyar miiemlékvéde-
I lem egyik legbuzgobb harcosa, a Miiemlék Orszégos Bizottsaga meg-
bizasab6l végigjarta Budapest valamennyi utcajat, kivil-belil at-
vizsgilta a f6varos valamennyi arra érdemes egyhézi és vilagi épiiletét, s e
faradozésok alapjan osszedllitotta a megvédésre mélto emlékek sorozatat.
Miive hazi hasznalatra késziilt, néhany gépirt példanyban 4ll rendelkezésre.
Nem kevesebb, mint nyolcszaznegyvenharom épiilet sorakozik fel lapjain ;
templomok és palotdk, romok és fenntartott dsatasi emlékek, kozépiiletek
és egyszerli lakohézak, a romai uralom ittmaradt emlékeitél kezdve a mult
szazad harmincas éveiben elviragzott klasszicizmusig, azon tul csak a leg-
fontosabb, legjelentékenyebb kozépiileteket véve figyelembe.

Midén egy évvel ezel6tt e sorok iréjat a miiemléki igy a Bizottsag
hivatalaba szolitotta, egy eljovendd helyrajzi kézikonyv osszedllitisa remé-
nyében ugyanerre a munkéra szénta r4 magat ; Lechner jegyzékével a kezében
végigjarta Budapest utcéit, hogy észlelje részben, miféle ujabb emlékek és
leletek gyarapitjak azt, részben mely épiiletek keriiltek az6ta lebontésra.
Ami az ujabb leleteket illeti, szérvanyosak voltak. Nagy részével az akvinkumi
mizeum sikeres asatésai szolgaltak, igy a Raktar-utcai okeresztény képolna
alapfalaival, vagy az 6budai amfiteatrum kibontasaval, azonkiviil a Véarban
elékeriilt néhany gotikus kapualji fiilke s méas aprobb kozépkori toredék. Ami a
negativ valtozasokat, a pusztulasokat illeti, azok sokkal hatalmasabbak, oly
mértékiiek, hogy mindenkinek, akia miiemléki iigyet szivén viseli, meg kell dob-
benni. Rovid tiz év alatt a nyolcszdznegyvenharom épiilet koziil szaznegyven-
hat eltiint a fold szinérél, vagy oly gyokeres 4talakitasnak esett aldozatul,
mely eredeti jellegéb6l teljesen kiforgatta. Tiz év alatt Budapest miiemlékei-
nek egy hatoda, vagy ha ugy tetszik, tizenhét szézaléka nyom nélkiil meg-
semmisiilt. Kénnyti ebbél kiszamitani, hogy ha a pusztulas hasonlé iramban
folytatodik, még a kétezredik esztendé el6tt, pontosan 1985-ben, mar egyet-
len egy épiilet sem fogja hirdetni a févaros évezredes multjat. A jellegtelen
bérhazak, mint megaradt foly6, ontenek el minden talpalattnyi helyet,
elmossak az 6sok hagyatékat, mely a multat lathatoan osszekiototte a jelennel
s melynek apolasa, fenntartasa erkolesi kotelesség lett volna.

Ennek a szomoru folyamatnak, mely tiz év alatt a szemiink el6tt ment
végbe, tobbféle és mélyrehaté oka van, amelyekkel szembe kell nézni, miel6tt
a segitségre sor keriilne. A legf6bb ok természetesen a véros fejlédése, mely a
hetvenes években lazas iramban indult meg, a vilagh4boru alatt megtorpant,
s utdna ismét erés lendiiletet vett. Az épitési arak visszatértek a normélis
mederbe, a pyomaszté lakashiany a téke gyiimolesézé befektetésévé tette a
hazépitést. Amellett, hogy egészen wj véarosrészek keletkeztek, egyes fonto-
sabb pontokon, hol a telekérak nagyok, célszeriinek latszott az alacsony, egy-
vagy kétemeletes régi épitmények lebontésa s a telekértéket jobban kihasz-
nalo, magasratoré bérhdzak emelése. Ez a torekvés egymagaban sok aldoza-
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tot szedett, de mas jelenségek is tdmogattak, amelyek nem voltak ennyire
indokoltak.

Az emlitett nyolcszdznegyvenhirom épitmény Budapest ingatlan mii-
emléki allagat teljes egészében képviselte, ami ugy értendd, hogy koriilbeliil
1830-ig mindent magaba foglalt, ami addig késziilt és napjainkra maradt,
példaul a Jozsefvaros eldugott mellékutcaiban allo, kevéssé diszes, egyemele-
tes és foldszintes hazikokat is, ha az egykori stilusrél csak valamelyes tanusa-
got is tettek. Rovidlatas lenne az uj nagyvaros kiovetelményeit észre nem
venni s ezeket a kevésbbé jelentékeny épiileteket, ha a fejlédés lebontasukat
kivénja, tiizzel-vassal védelmezni. A Miiemlékek Orszagos Bizotts4ga nem lég-
iires térben 4ll, hova a mai élet zaja fel sem hallatszik. Minden egyes bontési
kérelmet esetenkint biral el s méltanyos a valtozott id6k szempontjaival szem-
ben. De ily rohamos pusztulés ellen fel kellene emelnie szavat s keresni a mo-
dot, mely a kéros folyamatot részben lassitsa, részben, ott, ahol kell, meg-
allitsa.

Tiz év alatt mi minden tiint el, ami érdekes, hangulatos és becses volt !
Az Attila-utcdban, a Vérmez6 mellett egymagaban tiz haz, melyek részben
a XVIII. sz4zad végének ugynevezett copf-izlésében fogantak, részben klasszi-
cista alkotasok ; a Fé6-utcaban 6t hasonl6 haz. Finom épitmények a Vizivéaros-
ban, a Kacsa-, Donati- és Kapas-utcaban. A Margit-kérat 29. szamu héz,
melynek kovacsoltvas kosarracsait szeretettel simogatta a miiért6 szem.
A belvéroshél eltiint a Kaas Ivor-utcai Batthyany-grofi palota, a pesti ba-
rokknak egyik legharménikusabb aranyu, remek kapuzattal diszitett emléke.
Eltlint a piaristdk régi épiilete, a Régiposta-utca néhany klasszicizalo haza,
a Vaci-utca és Varmegye-utca j6 par épiilete, vagy a Balvany-utca 21. szamu
héz, a neves Hild Jozsef alkotasa. Hazak a Paulay Ede-utcaban, a Damjanich-
utcidban, vagy a Jo6zsefvarosban, a Bérkocsis- és a Hunyadi-utcaban. A leg-
fdjdalmasabb ezek kozétt a Kaas Ivor-utcai palota és a Margit-kérati vas-
racsos héz s talan leginkabb elviselhet6 a Tabéan lebontésa, hol az emlékek
amugy is szerény méretiiek voltak, s eltiintiikkkel a véaros inkabb hangulatilag
veszitett, mint miivészetileg.

Ennyi, ami mostanadban pusztult el, s csak miiszaki felvételek és fény-
képek mentik 4t halovéany emlékét az utékorra. De méris hangok hallatszanak,
hogy ezt, meg azt varosrendezési okokboél le kell bontani, a kzlekedés nagy-
méretii fejlédése lehetetlenné teszi fenntartdsukat. Ezek kozott a halalraitélt
épiiletek kozott legtobbet szerepel a Batthyany-tér 4. szamu finom rokoko-
héz, szomszédjaval, a 3-as szamu copfstilii épitménnyel egyiitt, masrészréi
a Piarista-utca 8. szdmu barokk palotacska, az egykori baro Péterfy-palota,
melyet altalaban Kriszt-haz néven ismernek. Az ok mindketténél az, hogy —
el6szor, kiugrik a szabélyozasi vonalbél, masodszor a szomszédos hatalmas
bérhazak mellett ugy tiinnek, mint a csorba fog a kiilonben ép fogsorban.

A bécsi egyetem nagyhirii tanara, Max Dvorak, aki egyuttal a mtiemléki
iigy egyik legkivalobb ismerdje volt, vizsgalva azokat az eréket, melyek a
miivészi és térténelmi multu épiiletek fenntartésa ellen tornek, négyet kiilon-
béztet meg koztiik : a miiveletlenséget, a haszonlesést, a rosszil értelmezett
haladasi eszméket s az illetéktelen szépitékedvet. Ezuttal a harmadikkal
allunk szemben ; a haladasi eszmék torzulataival, melyek Budapestbél nem
latnak egyebet, mint egy kozlekedési halézatot, honnan minden gérbiiletet
¢s szabalytalansagot ki kell irtani, hogy az autébuszok, magankocsik és villa-
mosok akadalytalanul rohanhassanak. Nem akarjuk azt a példat idézni, hogy
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Sienat vagy Rothenburgot nem egyenes utcai miatt keresik fel annyian,
hiszen a magyar févaros elkésett arrél, hogy velilk versenyezhessen, de arrél
még nem késett el, hogy egyes nevezetesebb monumentumat atorékitse az
utékorra. A konkrét esetre visszatérve, ugyan miféle kozelkedési szempontok
indokoljak a Kriszt-haz lebontésanak vagyat, egy oly miiemlék elpusztitasa-
nak kivanasat, mely Budapest egyik kocsiforgalmilag legkihaltabb utcajaban
bujik meg, hol a gyalogjarok békésen sétdlnak az uttesten. Vagy talan az a
baj, hogy mellette hazériasok emelkednek? Az Erzsébet emlékmiivet kérnyezé
tér nem a Kriszt-haz miatt elviselhetetlen, hanem azért, mert Gssze-vissza
meéretii és stilusu, kidltoan egymas mellé dobalt hazak allanak rajta a Piarista-
utea folytatasaképen. El6szor azoknak parkdnymagassagat kellene Ossze-
. egyeztetni, szineiket egymashoz hangolni. Azutén a Kriszt-haz melletti bérhaz
tlizfalat, mely az el6bbinek tetézete felett meredezik, homlokzatilag kiké-
pezni, vagy kuszénovénnyel dekoralni. A féparkdnymagassag egyenlGtlen-
sége csak modern és stilustalan épiiletek esetében banté ; ott azonban, ahol az
¢piileteknek miivészi értelmiik 6nallo lelkiitk van, e szabalytalansag szinte
kivanatos. Utalhatok barmelyik régi varosra, ha ugyan egyaltalan utalnom
kell napbal vilagosabb tényekre. Egyiket sem szabtdk vonalzéval s nem a
falanszter-szellem ridegsége hivta Gket életre. Az életnek 1j, technikai alapra
valo athelyezése, mely kiiriilbeliil szdz éve indult meg, olykor a technikai 1ji-
tasok balvanyimadasszerii tiszteletéhez vezetett, mely nemcsak minden mas
szempont méltanylasarél mond le, hanem sokszor azok ellen a jelenségek ellen
is fordul, melyek tiszta technikai szempontb6l hasznosak és megtartandok.
Nem ritka az a vélemény, hogy legjobb a régi hazak modernizalt lakasa,
mert a szobak nem papirfalu borténcelldk, s mégis eleget tesznek a higiénia
mai kovetelményeinek. A tévesen értelmezett haladési eszmék nemcsak Buda-
pesten allnak lesben, hanem vidéken is elvégezték rombol6 munkéjukat. Kis-
varosokban, hol naponta hisz kocsi fordul meg, kozlekedési okokb6l templo-
mokat, varoskapukat, hazakat bontottak el, kiszélesitették az utcat, ugy, hogy
az illet6 helységek ma ijeszté parodiai a nagyvarosoknak.

A masik példa a Batthyany-tér két haza, illetve azoknak helyzete kor-
nyezetiikhoz. A Batthyany-térrél a hajdani bajos Bomba-térrél valamennyi
miiemléket eltavolitani s az egészet kozlekedési szempontoknak feldldozni,
szerencsére mar azért sem lehet, mert ott all Hamon Kristof és Nepauer
Matyés gyényorii alkotésa, a Szent Anna-templom, Budapest egyik legjelen-
tékenyebb barokk miiemléke, mely nyaranta fényarban fordul a Dunéan érkezé
idegenek felé és egyszeriben meggy6zi Gket a varos patinds multjarél. Nem
hiszem, hogy akadna oly kegyeletlen és miiveletlen ember, aki e templom
lebontasat kivanna. Igy az Anna-templom a tér hangulatit eleve meghaté-
rozza. Sajnos, e hangulaton a szomszédos, irdatlan, szinte inzultus hatasu
vasarcsarnok sokat ront. De a feladat nem az, hogy a vésarcsarnokhoz miivé-
szietlenitsiik el a teret, hanem éppen forditva, az Anna-templomhoz hangol-
juk. E munkénak elsé kovetelménye a tér nivojanak lesiillyesztése, ezéltal a
templom és az emlitett két régi haz kiszabaditasa az el6ttiikk asité arokbol,
melyek az aranyokat rontjak s valéban kozlekedési akadalyt képeznek, f6képp
a templom el6tt. A masodik feladat a vasarcsarnok szépitése, ha ugyan szépi-
teni kell s nem lebontani e kiviil-beliil alkalmatlannak bizonyult hombart.
Ha ez megtorténne, semmi akadélya sem lenne annak, hogy a két szép haz
homlokzatat hatrabb toljik, s annak, hogy érdektelen belséségiiket eldobva,
azt ujjal potoljak, s6t még annak sem, hogy ez az uj épiilettest két-harom
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méterrel a régi homlokzat mogstt tobb emelet magasségra emelkedjék. Egy
kis jéindulattal igy a telek értéke is ki lenne hasznélva, a kozlekedési szem-
pontok is kielégiilnének s a miiemlékek is megmaradnénak : héztulajdonos,
varosrendezé és miibarat egyiitt érvendezhetnének, ami nem tartozik a gya-
kori események kozé.

A legujabb miiemlékvédelmi irdnyok az egyes emlékeket nem kornye-
zetiikb6l kiszakitva tanulméanyozzédk, hanem a maguk természetes oOssze-
fiiggéseiben. Mikor a tébbnyire foldszintes, vagy egyemeletes hézakboél allo
s az elpusztult Tabannal sokkalta finomabb Vizivarosban feliitotte fejét az
elsé hatemeletes bérhaz, a gyakorlott szemek mar tudtdk, hogy e varosrész
mai képét végveszély fenyegeti. Budapesti viszonylatban masod- és harmad-
rangi miiemlékekért, miné egy kedves és aranyos copf-palotécska, vagy sérga
empire-haziko, bajos késhegyig mené harcot folytatni, kiilonosen akkor, ha az
épitészet azokat a tiizfalak kozé temette. A miiemlékvédelem egyik feladata
a févarosban, mint emlitettiik, abbol 4ll, hogy az elsérendii épitmények fenn-
maradaséért kiizdjon, tekintet nélkiil azok kornyezetére, illetve azt kiove-
telve, hogy a kérnyezet idomuljon a miiemlékekhez, mésodik feladata, hogy
ott, ahol még menteni lehet, nagyobb egységeket mentsen meg és 6rizzen meg
tovabbra. A Vizivéros, ahol gombamédra szaporodnak az 1uj bérhazak, erre
sajnos, mar nem alkalmas. Nem alkalmas az érdekes és szép Obuda sem, ahol
a tervbe vett hidépités uj helyzetet teremt, s ahol elegend6 lesz a hajdani
Zichy-kastélynak, amely ma méltatlanul dohényraktéri épiilet, kibontésa
fojtogat6 kiornyezetébdl s miivészi talalasa, valamint a nagyfontosségui rémai
emlékek parkositott bemutatidsa. De van oly egységiink, amelynek meg-
6rzése elsérendii érdek, s ez az egység a Vardomb épiiletcsoportja.

A Var hazsorai meg6rizték egykori hangulatukat, annak ellenére, hogy
sok kozottiik az ujabb, és atépitett alkotéds, ezek azonban nagyrészt bele-
simulnak a régi épitmények egységébe. Kivételt csak a Honvédszobor mégott
emelkedd, irdatlan méretli szecesszionista sarokhdz képez, s a mogotte 4ll6
két mésok bérhaz, mely sarba tiporja az egész kornyék egységét. E hazak
réviddel a haboru el6tt késziiltek s nemcsak formaadasukkal vetnek rossz
fényt az akkori engedélyez6 hatésagokra, hanem mar puszta létiikkel is. Ha
val6ban jogi forméban testet 6lt a részleges kisajatitas igen hasznos gondo-
lata, ezt az 0j eszkozt elsésorban az emlitett harom épiilet felsé emeleteire
kell alkalmazni, lebontani bel6liik annyit, amennyi a kornyezetb6l hivalko-
déan kiemelkedik. Mig ez oda nem valé objektumok mai alakjukban é&lla-
nak, a miivészeti és miiemléki szempontok sulyos veszélyben forognak.
Ezutéan sor keriilne az értelmetleniil atalakitott hazak lassu visszaalakitaséra,
kiilonésen a befelé nyilova alakitott kiilsé ablakok kifelé nyilova val6 vissza-
szerelésére, ami a régi hazsorok egyik kedves jellegzetessége, s amely vissza-
alakit4sra szerencsére tobb, oénkéntes elhatérozasbél foly6 példa akad méar
eddig is. A miiemléki iigy érvendetes térh6ditasat mutatja, hogy a Var mai
képét wjabb veszedelem mar nem fenyegeti. Févarosi hatésag, Kézmunka-
tanécs és Miiemlékbizottsag egyarant félt6 gonddal 6rkodik felette, az ut6bbi
a Varat teljes egészében miiemlékként kezeli, s a XIX. szazadvédi hazak
atalakitasaba is beleszol.

A varosrendezés és a miiemléki szempont ebben az esetben békésen
megfér egymas mellett, de békésen meg kell férnie egymas mellett a tovéb-
biakban is. A varosrendezés néhany nagyszabéasu, sziikséges, s a megvalé-
sulas kozvetlen kizelében 4116 terve, — igy Obuda rendezése, vagy az Erzsébet-
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sugarut megnyitdsa — sulyos aldozatot kovetel a miiemléki ligytél, amely
ezekbe az 4ldozatokba csak akkor nyugodhat bele, ha mas, kedvezé esetben
az 6 szempontjait honoraljak. A Vartol eltekintve, mely kiilon egységként
kezelendé, alig néhany tucat oly épiilet akad, melynek fenntartésar6l a mii-
emléki szempont semmiképen le nem mondhat, tehat sziikséges lenne, ha
a tovabbi varosrendezési tervek ezekkel az objektumokkal szamolnénak, az
épitési szabalyrendeletek lehet6vé tennék, hogy e pontosan meghatérozott —
természetiik szerint rendszerint alacsony méretii — miiemlékek kornyékét ne
tlizfalak rutitsdk el, hanem ablakok nyilhassanak a tetézetiikk félé nyuléd
falrészeken. Ha kevés is marad meg a szdzados multhél, az a kevés ne alljon
ugy, mintha maga is a csdkényokat varna, hanem tjuljon meg a nagyvaros
technikai forgatagaban, emlékeztetve az idére, amely e forgatagot megel6zte
és tervszeri munkéjaval kialakitotta.

E szépitéshez és megujulashoz még egy eszkozre van sziikség, arra,
amely végre megszabaditja e szép, régi hazakat kialté sebeiktél és rossz-
indulatu kititéseikté:; a cégfeliratoktol, hirdetésektdl, szélben dobalézva
csikorg6 cégérektdl és szekrényszer( iizleti portaléktol.

Tévol all téliink a kereskedelem szempontjainak lebecsiilése, kiillonosen
abban az id6ben, midén annak.amugyis ezer gondja és baja van. A hirdetés,
a reklam, ma méar gondos kisérleteken alapulé tudomany, mely maga is el6-
térbe tolja az esztétikai szempontokat, helyesen ismerve fel a szép hirdetés
elényeit az izléstelennel szemben. A miiemlékjellegli haz csak akkor lehet
harmoénikus hatasu, ha minden, ami megjelenik rajta, hozzdhangolédik a
falfelillethez, amelyen megjelenik. A finom, csigas fejezeti jon félpillérek,
amelyek 6vatosan vonulnak végig egy copf-stilii haz homlokzatéan, egyszeriben
semmivé foszlanak, ha kozottiikk egy lengé cégértabla jelenik meg, melynek
vasrudjat otletteleniil és szabalytalanul verték be az épitészeti forméak kozé, s
mely lehetéleg orditéan vordsszinti, s még szerencse, ha nem valami kontéar
cégérfesté remekelt rajuk egy jelenetet, hanem csak egyszerli, de annal
izléstelenebb betilik rohannak rajtuk végig. Az iizleti felirat elsésorban a bolt
cime lehetdleg gy van elhelyezve, hogy plasztikus épitészeti tagok érint-
kezési pontjat fedi, mialtal — egyrészt 16tyog a helyén, masrészt értelmetlenné
teszi a hazat dekoral6 szerkezetet. A legnagyobb visszaélés a joizléssel azonban
rendszerint a f6ldszinti részen torténik, ahol a haz csod4latos moédon lényegé-
ben megsziinik és szekrényszerli boltépitmények oOsszezstfolodasanak ad
helyet. Nem jobb a helyzet az ugynevezett modern iizleti portaloknal sem,
ha azok miemlékszerii hazakra keriilnek. Mig a régimé6di portalszekrények
rendszerint csak eltakarjak a f¢ldszinti épitészeti tagokat, a legijabb, rend-
szerint méarvannyal hivalkodé szerkezetek egyenesen megsemmisitik azokat :
az 0j anyag alkalmazisa megkoveteli a befodésre szant falrész kivésését, az
esetleges foldszinti ivek kivaltasat és osszevonasat, szoval szétrombolasat.

Ezek ellen a mér-mar merénylet jellegii esztétikai ballépések ellen
minden eszkozzel kiizdeni kell, mert a miiemlékek megérzése igazan problé-
matikus értékid, ha csak ilyen kiséré jelenségekkel egyetemben 6rizhetdk
meg. Mindenki jart méar a Deédk-téren, s talan sokaknak feltiint, hogy egyik
legszebb sargkhaza, a «két torkhoz» cimzett, s 1822-ben épiilt szép palota a
hirdetés tulkapéasainak mily szérnyli nyomait viseli: nem messze téle, a
Kéaroly-kiraly uton szembe néz vele a kiilénben halalraitélt Orczy-udvar,
melynek épitészeti formai szinte attekinthetetlenek a cégtablak tomegei
miatt. A legtobb jarékelé nem is sejti, hogy szépen tagolt és diszitett hazzal
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4ll szemben, mikor ratekint : ezek és szamos tarsuk azok, melyek ujra me-
szeltetésiikkor — mikor néhany napra megszabadulnak maskaraikt6l — a
kornyék lakossdganak csodalkozd osszesereglésében gyonyorkodhetnek.

A miiemlékjellegii haz reklam és iizleti felszerelése megtorténhet anél-
kiil, hogy tonkre tegye az eredeti hatast. Fontos azonban az, hogy az épiilet
épitészeti tagozatai szabadon maradjanak, s ne szenvedjenek valtozast még a
foldszinten sem. E célra legalkalmasabbnak az épiilet stilusihoz hangolt
fém- vagy iivegbetiik latszanak, az utébbiak akar ki is vilagithatok, hiszen
este, mikor a vilagitas kezdddik, az épiiletet amugyis homaly burkolja. Igy
a kereskedelem szempontjai sem szenvednek csorbat, s az épiilet sem valik
madérijesztévé, az oOtletszeriien raaggatott hirdetések jovoltabol.

Az elmondottak elsésorban a févarosra vonatkoznak, bar a vérosfejls-
dés szempontjai a vidéki nagyobb centrumokban is érlelik kalaszaikat. A vi-
déki varosok telekarai azonban a févarosiakhoz képest alacsonyak, nincs
oly parancsold sziikség a felfelé valo terjeszkedésre, s ezzel kapcsolatban a
régi kisebb. épiiletek elrombolasara. Ennek tulajdonithaté, hogy jonéhany
vidéki varosunk akad, melynek bels6 magvat megkimélte a mult szazad
mésodik felének hatalmas épitési lendiilete, ezek a vérosok mint Sopron,
Eger, Székesfehérvar, Esztergom, Veszprém, stb. a régi mag koriil fejlédtek,
s igy ma egészségesebb varosképpel és tobb profin miiemlékkel rendelkez-
nek, mint maga a f6véros. Széljon nekik is biztatéul a magyar miiemléki iigy
klasszikusanak, a nagy Ipolyi Arnold piispoknek szava, mint ahogy int6iil
sz60] a haladasi eszmék egyoldal hiveinek : Orizziik, tartsuk fenn emlékein-
ket, gyiijtsiik ossze toredékeinket, hogy végleg el ne vesszenek s hogy ezaltal
ne legyen iiresebb a mult, szegényebb a jelen és kétesebb a jové.

KIRALYASSZONY VAGYOK!

Kirdlyasszony vagyok, Most hdt nagy ur vagyok.
Almok kirdlynéje! Koronds kirdlyné!
Csakhogy a paldstom Orék birodalmam
Bdnatbol van széve, Sok-sok bdrdnyfelhd,
Kinokbél van széve. Minden bdrdnyfelhé.
Alantrol keriiltem Kincsem is van béven,
Ilyen magas sorba, Arannyal fizetek.

Mert hisz koldus voltam, Nékem hullnak mind le
Szépségek koldusa, Az 6szi levelek,

Oromék koldusa. Arany falevelek.

Es én békeziien,
Pazarlé fenséggel . . .
Mind megosztom O6ket
A sdrral, esével . . .
A koddel . . . esével . ..
Sziligyi Magda.



