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BUDA ES PEST VISSZAHODITASA

A MAGYARSAG SZAMARA.
Irta: Szigethy Endre.

EGYED évezred mult el azéta, hogy a Lotharingiai Karoly vezérlete
N alatt osszegytilt keresztény seregek Buda északi fokan elGszor
tortek be a megszéllast sinylé budai varba. Kétszazotven esztendd-
vel ezel6tt az egész keresztény vilag megmozdult, hogy a nyugati civilizicié
dunamenti 6rhelyét visszahoditsa az eurépai kultirkozosség szdmara. Ebben
a harcban résztvett a vérét vesztett magyarsag is, amely szédzadokig kiizdott
a keleti vilaghatalom legyflirhetetlen katonai erejével. Budavéara vissza-
foglalasa nagy torténelmi cselekedet volt, emléke felejthetetlen marad sza-
munkra’ mindérokké, de ha a nemzeti torekvések szempontjabol tekintiink
vissza a nagy csatara, akkor azt kell mondanunk : Buda visszafoglalasa
csak kaput nyitott a magyarsag szaméra, de nem adta vissza a lerombolt
és elpusztitott varost.

Budavarat hetvennyolc napos ostrom utdn foglaltak el a szovet-
séges seregek, de Buda és Pest visszafoglalasa kétszazotven esztendé alatt
sem sikeriilt igazaban. Ezerhatszaznyolcvanhat, szeptember maéasodika ota
harcol a magyarsag Matyas kirdly egykori varosanak, a Véarosnak meg-
hoditasaért s ha torténelmi, tarsadalmi és gazdasagi vizsgalédasainkkal nem
maradunk a felszinen, ugy azt kell mondani: ez a hodité hadjarat még nem
fejez6dhetett be. A multba hullott évtizedek soran szivésan és kitartéan
folyt a kiizdelem, de Budapest teljes szellemi és gazdasagi meghoditasa még
mindig az elkovetkez6 nemzedékekre var.

A magyarsdg a torokkel folytatott adaz kiizdelemben lassanként
elvesztette érzékét a varos és a varosi élet irant. Nehezen tudott megbarat-
kozni a vérosi élettel a multban, de tévedés volna azt allitani, hogy a magyar
faj képtelen véarosi kultura kialakitasara. A varosi élethez, azonban hozza-
tartozik a béke, a biztonsag és a nyugalom, mert kiilonben megbomlik az
alapja annak az oOsszetett szellemi és gazdasidgi munkanak, amely nélkiil
a varos elképzelhetetlen. Azt a magyar vérosi kulturat, amely a térok hodolt-
sag elott kezdett kibontakozni, elséporte Kelet pusztité offenzivaja, s amikor
a lerombolt és kiirtott Buda meg Pest betelepitésérdl volt sz6, a bécsi csaszari
kamara akarva sem tudott volna elegendé magyar varosépitét letelepiteni,
mert a magyarsag nagy részét kipusztitotta a szakadatlan héaboruskodas.
Abban a korban nélunk az ember volt az egyetlen gazdasagi érték, mert az
emberi kéz hidny4ban szézezer holdak sem értek annyit, mint ma egy szent-
endrei bolgar kertészet. Budéira hiaba telepitettek volna lerongyolédott,
miiveletlen jobbagyokat, vagy hajdu katonékat, azok a véarosi életet aligha
tudtak volna megteremteni. Ide 4csokra, kovéacsokra és kémiivesekre volt
sziikség.

A csészari kamara honvédelmi, politikai és gazdasagi szempontboél
egyarant ismét vérossa akarta tenni az osszelovoldozott romhalmazt. Az
ezerhatszaznyolcvanhetedik évi orszaggytilés hiaba hangoztatta azt a ma
szinte érthetetlen felfogast, hogy nincs sziikség tébb uj varosra, Werlein
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Istvan kamarai inspektor jelentése ¢és Kollonics elgondolasa szerint meg-
indult Buda és Pest betelepitése. A valamelyest még hasznalhat6 hazakat
- a Budara érkez6 lovagoknak, csaszari tisztviseloknek, német katonatisztek-
- nek engedték at, hazhelyet kapott néhany szerzet, a nador, a pestmegyei ¢s
- esztergommegyei alispan, az igazi telepesek azonban 4grolszakadt szegények,
~ szokott katondk ; osztrak, svab, bajor mesteremberek ; rac, bosnyék, alban
foldmivesek s a kiilfoldi francia, spanyol és mas csapatok ittrekedt katonai.
Valésagos nép-konglomeriatum.

Az a pégzﬁz gslaléd, amely Budan és Pesten, ezen a kietlen, elpusztitott
vidéken telepedett le, szinte emberfeletti kiizdelemmel prébalt otthont
teremteni maganak. A kis hazikok azonban csak lassan, keservesen épiiltek
fel. Romokban hevert itt minden. Zsigmond és Matyas egykori hires palota-
janak marvanytoredékébdl épitették fel részben az uj varfalakat, avagy a
tormeléket mészégetésre, a habarcshoz hasznaltak fel. A kiralyi palota restau-
ralasat grof Regal katonai parancsnok kezdte meg, de pénz hiAnyaban hamar
abba is hagyta. Buda azonban mégis csak kezdett felépiilni. A mecsetek
helyére templomokat épitettek, a budai pasa palotajat pedig, amely a mai
Varszinhaztol északra allott, a karmelitak klastromava alakitottak 4t. A Var
uteéi azonban nagyban és egészben ugyanugy épiiltek fel, mint ahogyan a
torok, vagy Matyas idejében allottak. Az Uri-utcaban laktak a katonai el6-
kel6ségek, a Disz-tér keleti frontjan a polgari hatésagok, az Orszéghaz-
utcédban pedig a pékek. A Matyas-templommal szemben épitették haromszaz-
kilencvenharom forint el6legezett koltséggel a budai véaroshazat, amelyet
aztéan kés6bb képolnaval is kib6vitettek. Megtelepedtek a jezsuitdk, a kar-
melitdk és a ferencrendiek, felépitve klastromaikat és templomaikat.

Pest vérosa sokkal szegényebb volt, mint Buda. Buda kérnyékén
legaldbb voltak még erdék, a hegyeken megtermett a bor, de Pestet, a négy-
szogalaku kisvarost, csak sivar homokbuckak és malariat terjeszté mocsarak
fogtak koriil. Pesten a legnagyobb épitkezéseket a piaristik, a szervitik,
a jezsuitdk, a palosok, a domonkosok és a ferencesek kezdték meg. De épit-
kezett itt egy-két magyar ur is, s6t Kecskemétnek, Koros varosanak és Jasz-
berénynek is volt egy-egy héza a saros, piszkos, egészségtelen véarosban.
A legnagyobb épitkezés, az invalidusok hazédnak megépitése (a mai véros-
haza) Széchenyi Gyorgy esztergomi érsek alapitvanyabol indul meg.

A torék megszallds utdn Budat és Pestet megdobbenté modon vetette
vissza fejl6désében a pestis. A kuruc harcok idején tort ki ez a rettenetes
jérvény, amelynek emlékét hirdeti néhany Szenthiromsag-szobor. Az a
J6vevény népség, amely Budan és Pesten letelepedett, igen kevés fogé-
konysagot mutatott a tisztasag irant. A szemetet kihanytak az utcikra s a
csatorndkban gé6zolgott a szennyviz, felh6kben drasztva a miazmakat. Hidba
ették a fokhagymat, ragtak a bagot és szagoltak a narancshéjjat, a jarvany
egyre terjedt. Néha honapokig valoségos vesztegzar ala helyezték Pestet és
B_udét. Bezartak az iskolakat, eltiltottik-a zenés mulatsdgokat, racokkal és
ciganyokkal hordattik el a szemetet az utcakrol, a vesztegzarbol kikeriils
polgarok ruhait elégették, de mindezek az intézkedések nem vetettek gitat
a csunya jarvanynak.

Csoda-e, ha ilyen kériilmények kozott Buda és Pest fejlédése évekre
megakad s a halalozasi aranyszam a mai viszonyokhoz képest megdobbentéen
magas. Nincsenek pontos adataink arra nézve, hogy az ezerhétszézas évek
legelején hanyan lakhattak Pesten ¢s Budan. A hianyos adatokbol csak
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kovetkeztetni lehet a lélekszamra. Budan az ezerhétszazas évek elején,
mintegy nyolcezerre teheté a lakossag lélekszama, Pesten kétezerre. Ennek
a kislélekszamu varosnak azonban igen nagy volt a termékenysége. Ezer
lélekre koriilbeliil 6tvenharom sziiletés esett, mig ma Budapest sziiletési
aranyszama csak tizenhat ezrelék. Igaz viszont, hogy ezzel szemben szinte
elképzelhetetleniil magas volt a haldlozasi aranyszdm. Az ezerhétszazadik
és az ezerhétszazhuszadik esztend6 kozotti idében Pesten nyoleszor nétte tul
a halalozasok szdma a sziiletésekét, Buda varaban pedig tizenhatszor. A hisz
év alatt Pest csak kétszaztizenharom lélekkel szaporodott, Buda pedig tobb
mint 6tszazzal csokkent. A csecseméhalandésag igen nagy. Az ujsziilottek
huszonnégy szézaléka egyéves kora el6tt halt meg, a halottak tobb mint
negyvenharom szazaléka otéves kor el6tt pusztult el s az elhaltak fele tiz-
évesnél fiatalabb gyermek. Mig Pesten 1704-ben szaz sziiletett gyermek koziil
negyvenkilenc halt meg az elsé esztend6 alatt, addig 1874-ben ezer koziil
mar csak haromszaznegyvenkilenc, 1880-ban kettgszazhetvenkettd, 1930-ban
pedig szaznegyvenegy halt meg id¢ el6tt. Az utébbi harom szamadat a Buda
és Pest egyesitése ota tortént altalanos javulast arulja el. Az atlagos életkor
Buda visszafoglalasa utani években alig tizenkilenc év. Pest és Buda egye-
sitése utani esztendében huszonegy év. A vilaghdbortat megel6z6 esztenddk-
ben harmincharom és fél év. Azota Budapest polgarainak atlagos életkora
még jobban novekedett s ma mér a halalozasi kor a férfiaknal negyvenharom,
a néknél pedig negyvenot esztend6. Ez azt jelenti, hogy a valdszini élettartam
férfiaknal otvenot, néknél hatvanegy esztendd.
kedését, mint ezek a szamok, kiilonosen, ha tudjuk azt, hogy a kozegészség-
iigyi viszonyok Budapesten ma lényegesen jobbak, mint a magyar vidéken.

Budapest fejlodése, vilagvarossa bontakozasa tulajdonképpen akkor
kezd6dott meg, amikor a magyar géniusz kezdte felismerni a varosnak, a
varosi kulturanak jelentGségét. Pest még széz évvel ezel6tt saros, sotét,
vidéki kisvaros volt. Széchenyi Istvan halhatatlan lelkének langoldsa, az 6
agyanak fehér izzasa s szivének szenvedélyes keseriisége kellett ahhoz, hogy
a torténelmet hordoz6 magyarsagban felgyujtsa az érdekl6dést a varosi kul-
tara irant. 0 almodta meg Magyarorszag f6vérosat. Szarnyalé fantazidja
maga el6tt latta mar a széles, platansoros Dunapartot, a finom, sarga szin-
ben aranylé empire-palotdkkal. O teremtette meg igaziban Budapestet és
nem az a torvénycikk, amely harom véarost egyesitett. Mert a varosi koz-
igazgatas ujjaalakitasa, Pest, Buda és Obuda kozigazgatasi egyesitése csak
jogszabalyokban tortént kifejezése volt az dllamalkoté magyar géniusz torek-
véseinek. Budapestet az a szellemiség kezdte meghéditani a magyarsag sza-
mara, amelyet Széchenyi Istvan képviselt.

Mert Buda és Pest a visszafoglalds ut4dn mar nem volt magyar varos.
Egy hozzavetéleges statisztika megallapitja, hogy a budai keriiletekben a Var-
ban, a Vizivarosban, a Horvatvéarosban, Orszagiton, Ujlakon és a Tabanban
mindossze 68 magyar csalad élt, 851 német, 3 olasz, 5 tot és 559 szerb és
horvat csaladdal szemben. Ugyanebben az idében, 1700 és 1720 koriil Pesten
78 magyar csalad lakott 244 német, 20 té6t és 34 horvat csalad mellett. Buda
és Pest egyarant elnémetesedett varos volt és az maradt az 1880-as évekig.
Az a szellem azonban, amely Széchenyi Istvannal és a 30-as évek reform-
mozgalmaival kolt6zott be ebbe a varosba, mar a magyarsag orszagot épité
¢és nemzetet alakité szelleme volt.
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Nem azt jelenti ez, mintha Buda és Pest kozigazgatasa mar akkor
magyarrd valt volna. Budapest megmagyarositisa nem a kﬁmgazﬂgatés
kényszereszkozeivel, hanem a kultiura nagy és nemes erGivel kezd6dott.
A varos igazgatdsa német maradt és a magyarsag sokaig nem tudott bejutni
a varoshaza kapujan. Budan a Prennerek, Bosingerek, a Hochenwartherek,
az Ungerek, Pesten a Watulak, a Knipperek, a Heroldok, a Karpfensteinek,
az Eschenbruggerek, a Probergerek irdnyitjdk a véros kozigazgatasat s
utédaik még a XVIII. szazadban sem engedik ki keziikb6l a vérosi igazgatast.
Az a magyarsag, amely felismeri a f6varos fontossagat, a varos jelentéségét
. és Budapesten igyekszik kiépiteni a centrilis adminisztraciot, a f6véros koz-
igazgatas4t nem tudta, talin nem is akarta birtokaba venni. A vérospolitikai
élett6l pedig valosaggal idegenkedett. A magyarsdg eszmei és kulturalis
kozéppontjava helyrajzilag Budapest lett, de a varosigazgatés feladatait a
magyarsag teljesen atengedte azoknak, akik az egykori telepesek és az azobta
- bevandorolt elemek vérségi leszarmazoi. A gazdasagi és kozigazgatasi erdk,
amelyeknek egyiittmiikodése nagy méretekben fejlesztette ki Budat és Pestet,
a mult szazad derekén nem fejl6dott szervesen azzal a kulturalis tartalommal,
amely Budapest kovei kozé koltozott be. A varosi kozigazgatas és a gazda-
sagi er6k, meg a kultura kozti kapcsolatot, mintha nem vette volna észre
a magyarsag, vagy mintha lebecsiilte volna e két életmegnyilvanulas egymasra
val6 hatasanak fontossagat.

Igaz, kevés gondolat és sok feladat jellemzi a kozigazgatas munkéjat.

Azok a nagy és vilaghodité eszmék, amelyek a varosokban kaptak elészor
hangot, ritkan tartoznak bele szervesen a vérosigazgatésba, mert legtébb-
szor felillemelkednek a falakon s a gondolat tulné véros és orszag hatéran.
Roma nem azért Roma, mert ott is esznek, laknak, kozlekednek és meghal-
nak az emberek, hanem mert egy gondolat kéltozétt Romulus és Rémus
apro etruszk falucskajanak megnivekedett kovei kozé, egy gondolat, amely
a virdgos Galilei mez6kon ért elészor foldet, de Réman keresztiil hoditotta
meg a vilagot.

Azok a telepesek és bevandorlok, akik Pesten és Budan tébb mint két
évszézadon at elfogadtak és vallaltak a kozigazgatasi munka szerepét, az utak
karbantartasat, a piaci rendészetet, a kenyér-, a hiis- és a sorellatas mindennapi
gondjait, a maguk médjan és a maguk szellemében, de tobbé-kevésbbé polgari
becsiiletességgel és kitelességtudassal lattak el feladataikat. Es semmi sem jel-
lemzi jobban ennek a vérosnak a fejlédését és a szorgalmas polgari munka
eredményeit, mintha Buda és Pest egykori és mai koltségvetési adatait vetjiik
Gssze. Buda vérosdnak bevételei az 1703-ik évben nem érték el a 26.000 forin-
tot. Pékboltokbol, serfézési jarulékokbol, mészarszékekbél, polgarjog adomé-
nyozasokboél, vamokbél, malomadékbél adédtak a bevételek. Ugyanekkor
Pest varosanak bevételei 5197 forintot tettek csak ki. A kiadasok is a bevéte-
lek mértéke szerint alakultak. 150 forintot kapott a bir6, 377 forintot a szin-
dikus, aki a varos jogtanacsosa volt, az 6rparancsnok és irnoka pedig egyiit-
tesen 222 forinttal szerepelnek a kiadési rovatban. A személyi kiadésok tételei
kozott a szallasmester, a tandcsszolga, az iskolamester, a postakihordo, a
kfipu’- és €jjeli 6rok, a varosi baba, a hohér és a gyepmester otlenek fel. A dologi
kla.dasok‘k('izdtt is sok érdekes, furcsa tétel szerepel. Igy példaul néhany
fo_rmtot fizettek a lakatosoknak, iivegeseknek és 2 forintot adtak egy kender-
kotélért, amelyet eréditési célokra hasznaltak. Ugyanekkor 170 forintot vet-
tek fel Bécsbe szallitott ajandékborokra. Harom forintot fizettek a Szent-
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haromsag tiszteletére mondatott zenésmiséért, 3 forint 75 dénart egy tanacs-
tag lakomajaért, 1 forintot 16szerért, 40 dénért a térvényszolganak egy zseb-
metsz6 elfogasaért ; az eréditésen végzett tébbheti munkéért 21 forintot,
sz6l6karozasért 45 forintot és Pollermann urnak tehénért 3 forintot. Ezek
az oOsszegek Pest és Buda fejlddésével megsokszorozodtak. 1720-ban Buda
jovedelme 570%-kal nétt meg s Buda ekkor mar 35.000 forintos koltség-
vetéssel dolgozott. A kozségi haztartas bevétele ezzel szemben Buda, Pest
és Obuda egyesitésekor mar 11,864.379 volt, 1910-ben 64,754.793, 1930-ban
pedig 186,250.344. A kozségi haztartas lizemeinek bevétele 1913-ban tizenot-
milli6 pengé volt s ez 1930-ban mar szdzharminchat milliéra ugrott fel.

Ez a néhény adat jellemz6en mutat ra arra a komoly polgari munkéra,
amelyet a budapesti varosigazgatés fejtett ki. A févaros fejlédése és hatalmi
talsulya az orszag életében egyre szembeszok6bbé valt, amihez természetesen
hozzajarult Magyarorszag szornyli megcsonkitdsa is. 1913-ban a magyar
allam osszkoltségvetése még 23-szorosa a févaros osszkoltségvetésének, 1931-
ben pedig mar csupan 4.8-szerese, s6t ha a févaros tulajdonaban levé részvény-
tarsasagok hatvanotmillios bevételét is a f6varos kozigazgatasi és tizemi jove-
delmeihez csatoljuk, akkor az allam osszkoltségvetése mar csak mindossze
3.8-szerese a févaros koltségvetésének.

Ezek a szaraz szamok ugy fejezik ki a szdzadokkal ezel6tti Pest-Buda
s a mai Budapest erejének és nagysaganak aranyat, mint a matematikai
képletek. Ezekben a szamokban dokumentélodik az, hogy a kétezer lakosu
Pestbdél és a nyolcezer lakosti Budabol miként fejlédott ki a mai milliés vilag-
varos, s hogy a saros utcak, az apré hazak, a dunai hajohid, a vizimalmok,
a serf6z6 miihelyek és mészaros boltok, a gombkotok és szlirszabok miihelyei
felett miként alakult ki a mai nagyvéaros tiszta sugaratjaival, elbiiv6lé park-
jaival, karcsu Duna-hidjaival, gyéraival és lizemeivel s azzal a villanyarban
usz6 panoraméval, amely ma az eur6pai idegenforgalom egyik legnagyobb
attrakcioja. S a legérdekesebb tények egyike, hogy Budapest a haboru utani
rezsim idején tette meg fejlédésének és megersodésének legnagyobb utjat.

A kommiin utdni korszak eredményeit budapesti, vidéki és kiilfoldi
egyarant lathatja, ha nyitott szemmel tekint szét a mai Budapesten. A f6-
varos belsé er6i, pénziigyi hatalma csaknem az egyetlen volt, amely a gaz-
dasagi valsaggal diadalmasan kiizd6tt meg. Budapest polgarmestere egymaga
tobb kozmunkaval taplalja az ipar megapadt csatornait, mint a tobbi véros
egyiittvéve. Es Budapest adminisztraci6ja, kozoktatésiigye, szocialpolitikaja,
iizemei eur6pai viszonylatban is elsé helyen 4llanak.

Ezek azok az eredmények, amelyeket Budapesttél senki és soha nem
vitathat el. Erds, szép és nagy varost teremtett Budapest polg4rsiaga a Duna
két partjan. A varosi igazgatds mindig igyekezett korszerii lenni s tudott
lépést tartani a haladéassal, a civilizaci6 fejlédésével. Ki tudta hasznalni azo-
kat a geopolitikai adottsdgokat, amelyek Budapestet arra predesztinalték,
hogy a Duna volgyének gazdasigi és kereskedelmi fokusza, az orszagnak
pedig politikai és szellemi kozpontja legyen. Igaz, hogy kozben, Budapest
vilagvarossa fejlédésének amerikai tempo6jaban torténtek olyan hibék, ame-
lyekre csak most kezdiink igazén raébredni.

Ezek a hib4k ma olyan fajdalmas sebeket okoznak, hogy akarva, aka-
ratlanul egyre tébbet foglalkozunk veliik, mert lehetetlen észre nem venni
sajgdsukat. Es e sebek annal is inkabb égetnek benniinket, mert ma mar
latjuk, hogy okai nagy részben magunk voltunk, mi, a magyar tarsadalom.
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Az a tarsadalom, amely elfelejtette Széchenyi generaciéjanak nagy hivatas-
tudatat és csak a kiilséségekben tudta tovabb vinni azt, amit Széchenyi meg-
Almodott. A magyarsiag, amely Budapesten Osszpontositotta az orszag kéz-
igazgatasi hatalmat, voltaképpen idegennek érezte magat a varos kovei
kozott és tradiciok hiany4ban képtelen volt a maga képére formalni ezt a
metropolist. A vérosigazgatis nem volt a kezében s igy a varos gazdasagi
élete, a varos kovei nem szivtak fel azt a kulturalis tartalmat, amelyet a
magyarsag torténelmi osztalya a budapesti falak kozott akart kiélni. A mult
szazad hetvenes évei a tilzott racionalizmus és a tudoméanyos materializmus
nyomén nem érezte meg, hogy kében és lélekben él minden igazi véros, s hogy
ennek a két kiilonvalosagnak, az anyagnak és a léleknek osszeforrasaban
bontakozik ki az az életforma, amit varosinak neveziink. Pedig a véaros év-
ezredek ota olyan életforma, amely ranyomja bélyegét a civilizaciora és
kulturara.

Igaz, hogy Budapestnek elomlottak 6si kovei. Azok a bastyak, amiket
még az Arpadhézi kiralyok emeltek a Duna f5l6tti mészkédombra, lerombo-

- lodtak a szazadok viharaiban s ma mar joforméan azt sem tudjuk, hol allottak
a falak és kapuk, amelyek mogott magyar katonak vitézkedtek. Alig-alig
jarkalhatunk olyan koveken, amelyekre magyar, térok és német katonak
vére hullott, s amelyek tanui volndnak egy ezredév csatarozésainak. Nin-
csenek koveink, amelyek magukba szivtak a kulturat. Kovek, amelyekre el-
faradt apostolok hajtottak le fejiiket, amelyekbdl barrikadokat épitett az
€g6 forradalom és a vérszagu lazadas. Nincsenek koveink, amelyek torténelmi
alakok lépteinek emlékét Orzik.

S az a kevés emlék, ami megmaradt, adldozatava valt a fejlédés tem-
péjanak s a szazadvégi torténelmi és filozofiai szemléletnek. A Budéra és
Pestre osszeverddott népi konglomeratum nem érezte a titkos, irracionalis
kapcsolatokat a torténelmi multtal. Varosrendezés cimén valosagos masodik
torok dulas dithongott csaknem szaz esztendeig s igy alakult ki a mai Buda-
pest hatalmas, sokszor megesodalni valo épiileteivel, de jorészt minden épitészeti
kultura nélkiil. A liberalis korszak Magyarorszdga megszédiilt a kiils6 sike-
rektél, a felszines magyarosodastél, amely a kiegyezés utani években meg-
indult. Holott a varos arculatan nem fejez6dtek ki azok a sajatsagok, amelyek
nélkiil egy varos épitészeti kulturdja nem képzelhetd el. Stilustalan és vésari
Ossze-visszasaggal emelkedtek a legrosszabb épitészeti korszak szérny(i malter-
kaszarnyai s még a Var, a finom bidermeyer hazai, barokk- és empireépiiletek
is nem egyszer aldozataiva valtak a rombolo szellemnek. Budapest a kimé-
letlen iizleti kapzsisag és telekspekulaci6 zsakméanyava vélt s ennek a zabo-
latlan nyerészkedési vagynak a kovetkezménye, hogy az egymilli6 lakosu
Budapest akkora teriileten kénytelen kozmiiveket, utakat, kozbiztonsagot
fenntartani, mint a négymilli6 lakosu Parizs.

A mult szizad derekdnak magyarsiaga nem érezte meg a kultira és ko
titkos kapcsolatéat s a lassanként meghoditott véros falait nem épitette ujja.
Sem a falakat, sem a kapukat, mert nem érezte meg a falak és kapuk jelen-
toségét. A varosok nemcsak azért épitettek bastyakat, hogy megvédjék ma-
gukat az ellenségt6l, vagy a portyéazoé rablélovagoktél s nem is csupan azért,
hogy megvamoljik az atmené arukat, vagy arumegallitasi jogaikat gyako-
roljak. Falakat épitettek a hazak koré, mert ezekben szimbolizalédott a varos
k}:lltinélléséga és egyénisége. A falak azt jelentették, hogy a véroslakok kiilon
kozosség életét élik s ebben a kozosségben eredeti sajatos szellem lakozik.
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A nemes tur védte a maga individualitasat, csaladjanak érintetlenségét, a pol-
gar, a kommunités szellemiségét védelmezte, azt az osszetevédott lelkiiletet,
amely a véros falai kozt alakult ki a térténelem folyamén olyanna, amingvé
a lakossag hite, faja, kornyezete és foglalkozésa formalja. Szavakban szinte
kifejezhetetlen a varos lelkisége és mégis van és mégis tényez6. Nélkiile hideg
és halott maradna a varos. Miinchen polgari kedélyességérél, Bécs konnyelmii
deriijérél, Velence édes romantiké&jar6l, Parizs mamorité szabadossagarol,
Roma fenséges hidegségérél mennyi sz6 esett mar kolteményekben és regé-
nyekben | Minden varosnak van valami kiilonés sajatossaga, ami megragadja
az utast s egy uj vildgba sodorja a lelket. Ezekre az érzésekre vigyaztak a falak
és a kapuk, amelyek, sajnos, nincsenek meg mar Budapesten.

Budapest elfelejtett falakat és kapukat épiteni. A magyarsag, amely
bevonult ebbe a véarosba, szivesen fogadott minden jovevényt. I1. Jozsef 6ta
megindult Pestre és Budara a zsid6é beszivargis. Mig 1787-ben a zsidésag
aranyszama 0.39%,, addig 1900-ban mar 23.69, az ardnyszamuk. A kiegyezés
koriili években a zsidosag 154.79%,-kal szaporodott. A Buda, Pest és Obuda
egyesitése 6ta 3509,-kal novekedett meg a zsid6 lakossadg szama, amely gyors
de felszines asszimilalodésaval, kivaléo gyakorlati érzékével ravetette magat
a budapesti életre, a varospolitikéra, amelynek hosszi évekig legbefolyasosabb
tényezGjévé valt. Sokan ugy érezték, hogy Budapest mar elveszett a magyar
lélek szamara. Ennek a felfogdsnak ad hangot Szekfii Gyula a «<Harom Nem-
zedék»-ben igen siulyos szavakat taldlva Budapest megbélyegzésére. «Buda-
pest kulturaja — irja ez a nagy torténettudés — nem egyéb, mint a berlini
és bécsi nagyvarosi kulturanak lerakata, méasodfokuan el6keld fiokiizlete.
E harom nagyvarosi kultira a zsidé kapitalizmusnak és zsid6 értelmiségnek
specifikus produktuma. Uzleti szempontnak koszonve életét, legf6bb gondja
a nagyvarosi zsidosag és az ahhoz asszimilalt kereszténység rétegeinek kultu-
ralis sziikségleteit kielégiteni.» :

A magyarsag Budapesten osszpontositotta szellemi erdit, itt adott haj-
lékot a magyar kultura nagy intézményeinek, innen akarta befolyasolni az
orszagot, de ugyanakkor elfeledkezett arrél, hogy maganak a varosnak bels6
kulturajat kitermelje és tradiciéit kifejlessze.

Buda visszafoglalasanak 250-ik évforduléjan meg kell allapitani, hogy
Budapest elfoglaldsa még mindig nem tortént meg. Az elmult 15 évben
Budapest lakossdga és a magyar vidék véllvetett kiizdelemmel probalta
Budapestet az 1ij utakon elinditani. Nem lehet tagadni, hogy sikeriilt szamba-
vehet6 eredményeket elérni, de messze vagyunk még attol, hogy Budapest
sajatos kulturaja harméniaban csendiiljon 6ssze a magyar kultiraval. A ma-
gyarsag azonban most mar kezd felfigyelni a varosi életre, a varosigazgatasra,
a kereskedelemre és iparra és egyeldre bizonytalanul, de mégis eréfeszitéseket
tesz arra, hogy a varosi életformakat magara éltse és a f6varost teljesen, min-
den izében birtokaba vegye. Az ujabb magyar generici6 mindinkabb érzi,
hogy a varosi életforméat sajat vérével és Gsi kulturajaval kell betéltenie, mert
kiillonben nem tudja a nemzeti élet szolgalataba allitani azokat az erdket,
amiket a varos foglal Gssze s amelyek ranyomjék bélyegiiket a civilizaciéra
és a kulturara.

Budavarat 250 évvel ezel6tt foglaltdk vissza az ozman seregektél,
Budapest bels6 meghdditaséra azonban csak a jovo évtizedekben keriil-
het sor!



