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MI AZ ASZTROLOGIA?
Irta: Fodor Béla.

ezzel6tt a vilag egyetemi tanarai voltak) ma feltAimadnanak és koriil-

allananak egy radiot. Mit értenének meg rajta legelsésorban? Mi
lenne el6ttiikk a radié «alapprobléméja?» Melyik kérdésrél hangzananak el
a legellentétesebb vélemények? ...

Abban, hogy mit tud a radi6, konnyen egy véleményre juthatnanak,
ha kiprobalnak. De arrél, hogy mi a radi6, élesen kiilonboznének a véle-
ményeik. Ami nekiink amem is kérdés», az nekik a legsététebb probléma volna.

Hogy lehet ez? Hiszen az 6si Egyiptom tudoméanya rendkiviil magas
fokon allt s Osiris tud6s papjai ne jonnének ra arra, amit ma minden gyerek
tud, hogy a radi6 — technikai késziilék? Nem jonnének ra. Ahogy az emberek
csak Kinaban tudnak kinaiul (mar gyermekkorukban is) és ha valaki mas
orszagb6l megy hozzajuk, nem érti meg a nyelviiket, épugy nem tudnak
egyes korok emberei se, csak az ¢ sajat koruk tudomanyanak a modjan gon-
dolkozni és egy szot se értenek egy masik kor tudomanyos elképzeléseibdl,
ha csak meg nem tanuljak el6bb.

Mert minden tudomany a dolgok megfejtésére torekszik, de a maga
modjan. S ahogy beszélni se csak egyféle modon lehet, ugyanigy lehet tobbféle
természetismeret is. Ezek a tudésok pl. animisztikus modon fejtették meg
annakidején a természet titkait, ami annyit jelent, hogy lelkes lénynek tar-
tottak az egész mindenséget (anima = lélek), lelki elvbél magyaraztak az
életet. Haromezer évig. Mi viszont mechanisztikus (gépies) moédon probaljuk
a természetet megfejteni ; anyagnak és erének tartjuk a Mindenséget, anyagi
elvb6l magyarazzuk az életet. Szazétven év 6ta. Es a radiot — egy drétokbol
és lampakbol allo gépet, amelyik beszélni tud — az ilymodon megszerzett
ismereteinkkel szerkesztettik meg. Ez hat a mi tudomanyunk nyelvén
beszél.

Ezért vilagos, hogy az évezredek ota lelki elvii természetvizsgalatra
beallitott tudoésok, még ha meg is allapitanak rola, hogy beszélni tud akar
egy ember, azt, hogy micsoda, hogy egy kozonséges gép, évtizedeken. at
tarté vitdk utén se tudnak eldonteni. Ha befognak a fiiliiket és gy néznék,
akkor tan elhinnék réla, hogy gép. Viszont, ha a szemiiket fognak be és ugy
hallgatnak, akkor emberi lénynek tartanak. De ha latjak is, halljak is egy-
szerre, akkor egyszeriien megall az esziik és nem tudjak, mit gondoljanak
rola. Mi az istencsodaja lehet — igy toprengenének —, hogy tényleg gépnek
latszik, de tagadhatatlanul embernek hallatszik? A legegyszeriibb, ha azt
mondjuk rola, hogy — csalas. Es azt is mondanak.

Ezekutan taldn megérti az olvasé azokat a vegyes érzelmeket és néze-
teket, amelyeket az asztrologiat koriilallo mai tudésok és okos emberek
csoportjaban tapasztal. Az el6bbi feltevés furcsan-ferdén, de ime, valéra valt.
Nem Egyiptom bdolcsei keltek ugyan fel sirjaikb6ol, hogy radiét nézzenek
nalunk, hanem az 6 asztrologidjuk tamadt fel mi kozottiink hirtelen, hogy
bamulhassunk és veszekedhessiink rajta. Es lam, ezt meg is tessziik illedel-
mesen. Pontosan ugy vagyunk vele, mint 6k lennének a radiéval. Vagyis :

TEGYﬂK FEL, hogy az 6si Egyiptom tudoés papjai (akik parezer évvel
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hogy mit tud az asztrolégia, abban konnyen egy véleményre juthatnank, ha
— kiprobalnék. De abban, hogy mi az asztrologia — tudomany-e, vallas-e,
hékusz-pokusz-e — nem tudunk megegyezni sehogy. Ami nekik «nem is volt
kérdés», az ma nekiink a legsététebb probléma. Afelett vitatkozunk leg-
keményebben s a vita csak akkor szlinhet meg, ha ezt megértjiik.

Hogy lehetséges ez? Hiszen a XX. szazad tudoménya, tgy-e, rendkiviil
magas fokon all s kivalé tudoésaink ne jonnének ra arra, amit 5000 évvel
ezel6tt minden gyermek tudott?

Latjuk, hogy nem jonnek ra. De még talan azzal sincsenek tisztaban,
hogy azért nem jonnek ra, mert az asztrologiat a természetet animisztikusan,
lelki elvbdl felfogdé tudomany produkalta, azaz mindent, amit az asztrologia
tud, csak egy lelki elvii élet- és vilagszemléleten at lehet megmagyarazni.
S megértetni is csak igy lehet aztan, hogy mi az asztrologia.

%k
* *

Az asztrologia itt van, tessék hat jol megnézni és meghallgatni !

Az a feltevése, hogy az ember sajat eleven lényege beliilrél egy a ter-
mészet teremté lényegével, mégpedig nem elméletileg, hanem valami mély,
kozvetlen és hatdsos médon egy. Tehat a Kozmosz minden természeti jelen-
ségében az emberi lélek is ki van fejezve és viszont s igy a kozmikus ossze-
fiiggésekbél az emberi allapotok is kiolvashatok. Széval az ember és kiilvilag
kolesonos, egymast kiegészité viszonyban vannak — korrel4cioban —, akar
a test Osszes szervei. Egyik elvaltozasa a tobbiek elvéaltozéasat is maga utan
vonja és pl. ahogy a nyelven meglatszik, hogy milyen allapotban van a
gyomor, ugy meglatszik a kiilvilagban is (az égen, de masutt is), hogy milyen
allapotban van az ember. A napfoltokat, eszerint a hipotézis szerint, az
emberi driilltségek okozzék, mig az anyagelvii hipotézis szerint a napfoltok
biologiai hatasa okozhat emberi Oriiltségeket.

Mondjuk méskép : ami egy ember személyiségét alkotja, az, eszerint a
feltevés szerint, az egész Mindenség ereddje.

Mechanisztikusan elképzelve : a fétengely az ember bens6 lényegén
megy at és oriasi attételekkel kapcesolodik a Mindenséghez. Ennek a gépezet-
nek a hajtoereje azonban sem kizarélag az emberben, sem kizarélag a kiilvilag-
ban van, hanem mindkett6t athatja és mindkettd folé rendelve, mint egy
kolesonos, belsé célszeriiség nyilvanul meg. Ezt a felfoghatatlan belsé cél-
szerliséget, amit mar semmi mésra vissza nem vezethetiink, a tudoményos
gondolkodés &stiineménynek nevezi. (A vallasos érzés Istennek hivja.)

Ennek a hipotézisnek az alapjan allitja aztan az asztrologia, hogy az
ember testi és lelki tulajdonsagait és a sorsat ki lehet olvasni azokbél a esillag-
hieroglifakbol, amelyek sziiletése percében felette vannak.

Es ki is olvassa. (Az igazolt tények mindenkinek rendelkezésére allanak.)

Ez az a kritikus pont, amelynél — itt is, ott is — meghokkennek a
tudésok. Ott, hogy egy gép ugy beszél, mint egy ember; itt, hogy a modern
tudoményhoz még csak nem is konyit6 «vajakos babona», ugy josol, mint
az exakt tudomany. Illetve még annal is kiilénben.

Erthet6 tehat, hogy a 150 év 6ta az anyagelvii természetvizsgalatra
beéllitott tudésaink és miivelt embereink, még ha meg is allapitanak réla,
hogy igazan olyan helyesen josol, akar csak a tudomaény ; azt, hogy micsoda,
még évtizedekig tart6é vitak utan se fogjak eldonteni. Ha befognak a szemii-
ket és nem latnak, hogy a csillagokb6l mond meg elére dolgokat, amelyek
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kés6bb tényleg beigazolédnak, akkor tan elhinnék réla, hogy tudomany.
Viszont, ha a fiiliiket fogjak be és nem halljak, hogy mit mond, akkor valo-
ban csak egy primitiv vallas szertartasanak latszik. De ha latjak és halljak
is egyszerre, akkor egyszeriien nem tudjak mit gondoljanak. Mi az isten-
csodaja lehet ez — igy toprengenek —, hogy tényleg olyannak hallatszik,
mint a tudoméany, de tagadhatatlanul olyannak latszik, mint egy csillag-
imado mesterkedése? . . . A legegyszeriibb, ha azt mondjuk réla, hogy csalas.
Es azt is mondjak.

De mondhatnak-e roéla, hogy tudomany?

Nem mondhatnak, mert ma nem tudoméany. Tudomany ma csak az,
ami mechanisztikusan és fizikailag tudja megmagyarazni a természetnek és
matematikai képletekben tudja foglalni eredményeit. Még a lélektan is
exakt kisérletekkel dolgozik, mert az is mechanisztikus elképzelések alapjan
4ll. Az is mennyiségi magyarazatokkal hiszi leleplezhet6nek a mindségek
titkat is s a szerelmet pl. vérmérgezési tiinetnek tartja, amit a kivalasztodo
és a vérbe keriill6 hormonok okoznak és nem valami lelki élménynek, mint
a tudoménytalan gondolkozasmod.

De azt, hogy valaki 45 éves koraban azért lesz gazdag, vagy vesebajos,
vagy miniszter, vagy ongyilkos, mert 10 perces koraban igy és igy alltak
felette a csillagok, semiképpen se lehet tudoményosan megmagyarazni.
Hol van itt valami, aminek ki lehetne mutatni a mennyiségét, a sulyat, a
kémiai hatasat?

Ezért is csak osszezavarjak a fogalmakat és szeget vernek a levegébe,
akik tudomanyos érvekkel szallnak sikra az asztrologia igaza mellett. Akik
ugy érvelnek, hogy pl. a Fold egy magnes és a légkorében a bolygok elektro-
magneses zavarokat okoznak, amelyek aztan kihatnak az emberekre is.
Vagy azt mondjak, hogy a bolygosugarzasok kémiai hatasa okozta idegsejt-
ingerek befolyasoljak az emberek jellemét és cselekedeteit. Mindez lehetséges,
de semmi koze az asztrologidhoz. Szabo Nagy Mihaly nem azért lett vese-
bajos, mert ez vagy az a bolygé besugarozta a veséjét (az asztrologia ilyet
sohase allitott), hanem, mert sziiletése percében ez meg ez a bolygé igy és
igy allt az égen, ami azt jelentette, hogy vesebaja lesz. Egy 6ra mulva méar
se ezek a bolygok, se a tobbiek nem jelentettek ranézve semmit.

Mas dolog napszirast kapni a Naptél, vagy holdkorossa valni a Hold-
tél és mas dolog az égbolton elfoglalt helyzetiikb6l kiolvasni, hogy valaki
33 éves koraban — mondjuk — egy harcias természetii nét vesz el feleségiil,
aki tobb gyermekkel fogja megajandékozni. A tudomany hivei nagyon jél
ismerik ezt a kiilonbséget és ezért a tudomanyos magyarazatok csak bosz-
szantjak, de nem gyé6zik meg Gket. '

A kovetkez6 «segéd-elképzelés» talan inkabb athidalhatna az asztro-
logia és a tudomany kozott fennallo szakadékot. Képzeljiik ugy, hogy a
folyton wvaltozo csillagképekben a Kozmosz mindenkori hangulata van
dekottazvar, amely egy tér- és id6pontra vonatkoztatva, a harmonia és disz-
harmonia szamtalan fokozata lehet. AKki el tudja olvasni ezeket a kottakat,
az «meghallja» beldliik, hogy azon a helyen és id6ben, ahol ez vagy az az
ember sziiletett, ilyen és ilyen «ezgésszamokban» nyilvanult meg a Kozmosz
hangulata. Es mert felteszi, hogy az, aki ezekkel a ezgésszdmokkal» 1ép
a vilagba, atveszi ezeket a rezgésszamokat és megtartja, amig csak él, arra
kovetkeztet, hogy ez az ember most mar, ennek a benne zengé «amelodianak»
a ritmusara fogja végigtancolni az életét. S ezen az alapon «jésob.
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Ez a segédmagyarazat, ha joval kozelebb is hoz az asztrologia megérté-
séhez, mint az idegsejt-inger emlegetése, mégsem hidalja at az asztrolégia
és a mai tudomany kozott tatongé szakadékot. Az ugyanis athidalhatatlan.
A megfoghatotol a megfoghatatlanhoz, az anyagtol a 1élekhez nem vezet hid.
Az asztrologia szerint pedig a Kozmosz lelkes lény s a részei kozt levs kap-
csolatok lelki rendiiek. Nem «rezgésszamok», amelyek, ha lathatatlanok is,
mégis csak anyagiak.

De hogy az asztrologia megértéséhez még kozelebb jussunk, kérdezziik
most azt, hogy miért tamad fel olyan varatlanul a mai kényorteleniil termé-
szettudomanyos korban? Nagyon érdekes dolgokat fogunk megtudni.

A Kozmosz részei kozt levo kapesolatokat nem léleknek, hanem nehéz-
kedési er6nek tulajdonithatja a tudomany. Az égitestek tomegeik aranyaban
vonzzak egymaéast, a Newton-féle graviticiéos torvényt még az iskolabol
ismerjiik, ugy-e? El is hittiikk, hogy a Kaoszbél ez a torvény csinalt Koz-
moszt, a zlirzavarbél ez csinalt 6sszehangzatos rendet, milliard csillag kozott.
Mast is elhittiink s akik elég idGsek, azok igazolhatjak, hogy ugy 40—50 évvel
ezel6tt koriilbelill — mindent tudtunk. Az anyagelvii természettudoméanyos
vilagnézet mindent megmagyaréazott.

Erdekes, hogy ma mar sokkal kevesebbet tudunk. Egyre tébben van-
nak, tudosok is, akiket ez a tudomanyos felfogas nem gy6z meg tobbé.
Maradjunk a nehézkedési er6nél. Nem csodéalatos-e, hogy a Fold még nem
zuhant a Napba, holott a Nap mar milliard év 6ta vonzza szakadatlanul? —
kérdezziik. De a centrifugalis eré viszont eltavolitja a Naptél — mondja a
tudomény. Miinchhausen huzta igy ki magat, sajat hajanal fogva a vizbél —
feleli erre egy nyiltszivi tudés —, mert vilagos, hogyha a Nap vonzéasa nem
engedi, hogy az a centrifugalis eré egyenes irdnyban a vilagiirbe ropitse ki
a Foldet, akkor a Nap legyodzte ezt az erét s a Foldet mar egyetlen korforgas
utan magaba vonzotta volna.

De hogy is hat tulajdonképpen ez a gravitaciés er6? A vilagiir iires,
iirességén at pedig nincs mechanikus, legféljebb «amisztikus» hatas. Az er6t
«vezetni» kell valaminek. J6 — mondjak —, hat a vilagiirben van is valami
végteleniil ritka anyag, tdn hydrogén, az vezeti. De hogyan vezetheti az
anyag a testetlen er6t? Az éter vezeti — mondjak. Ez az éter csodalatos,
dolog : athatol minden anyagon és mégis anyag. Viszont nincs ellenallasa
(nem fékezi az égitestek mozgasat), tehat mégsem anyag. De azért aezeg,
hogy a nehézkedési er6 és a fény terjedhessen benne. ..

Roéviden : a gravitaciés torvény nem magyaraz meg semmit. Egyszer
maga a torvény érthetetlen, masszor az éter, amivel érthetévé akarjak tenni
s mindkét esetben a — vilagmindenség.

Hiszen a Newton-féle torvény csak hipotézis — mondja erre a tudo-
many és az anyagelvii természettudomanyos vilagnézet is csak az, de tessék
koriilnézni, a csodéalatos gépek ezreit konstruélta a technika ennek a hipoté-
zisnek az alapjan | Egész kulturank és civilizaciénk erre épiilt.

Itt jon a nagy fordulat. A kultura és a civilizacié, ami valéban erre
a hipotézisre épiilt, ugyanakkor jutott ebek harmincadjara — ezt a bériin-
kon tapasztaljuk —, amikor az anyagi elv hipotézise, a vitacios tor- |
vénnyel egyiitt, megingott a gondolkodé emberekben ... Ugy-e, érdekes?

Egy korszak lejaroban van. Szomoruak és biiszkék lehetiink, hogy
nekiink adatott meg atélni: milyen az, ha egy korszak lejar. Hat ilyen.
Kiviil is recseg-ropog minden, de beliill is, az emberekben. Es mert meg
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szeretnénk kapaszkodni valamiben, igy gondolkodunk : val6szint, hogy az
Igazsagot sose fogjuk megtudni és hipotézisre mindig sziikségiink lesz.
De ha mar nem hihetiink az uralkod6 hipotézisben, mert az nem magyaraz
meg semmit, akkor — ha nem akarunk. iires ballonként irany és értelem
nélkiil sodrodni a levegében — egy olyan hipotézist kell talalnunk, amiben
hinni tudunk. Ami megmagyaraz mindent.

A Kozmoszt mechanikusan nem tudjuk megmagyarazni. A tény azon-
ban, hogy a Kozmosz itt van, hogy az égitestek kozt mégis csak osszefiiggés
van, rank kényszeriti a gondolatot, hogy ez az Osszefiiggés nem mechanisz-
tikus. Nem a térben és az idében van, hanem azok amogott» egy «dimenzio-
ban», amelybe érzékeinkkel nem hatolhatunk bele. Esziinkbe se jut tagadni,
hogy az égitestek kozott egy tavolba hato er6 tartja fenn a rendet. Még akar
«nehézkedési» erének is mondhatjuk. De az, hogy ez a tavolbahat6 er6 nem
a lathaté, mérhet6 fizikai vildgrendben, nem a haromdimenziéju térben
miikodik, az egyre bizonyosabba valik el6ttiink. Més dolgok is erre a felte-
vésre nogatnak.

Hol, melyik térben torténik pl. a tavolbalatas? Szazszor bebizonyult
tény, hogy valaki nagy tavolsagban torténd dolgokat meglathat anélkiil,
hogy térbeli iton-mdédon lathatta volna meg azokat. Hogyan latta meg pl.
Kele Janos, aki a rendérkapitanysag életvédelmi irodajaban iilt, azt a leanyt,
aki valahol az Aréna-tton akart éppen 6ngyilkos lenni? Tavesével nem néz-
hetett oda. S a leAnyt mégis megtalaltak ott, ahol latta. A leany ugy allt
Kele Janos ontudataban, mint ahogy a térben latszik, hogy 4ll valaki. Hogy
magyarazhaté ez meg? Csak ugy, hogy a dolgok koézott mas viszonyok is
vannak, mint a tér- és id6beliek és ezek masképpen valnak érezhetové.
A térben és idében, ugylatszik, csak a dolgok kiilseje van. Belsdleg a dolgok
nem térben és idében fiiggenek ossze. Aztan itt vannak az allatok Osztonei.
Hétkoznapi csodak. A macska, amelyik hirtelen elhordja kolykeit a szaraz
patakmederbél, mert masnap — zuhog az esé és a meder megtelik vizzel.
Honnan kapta ez a macska az adatokat, amelyek alapjan ilyen célszeriien
cselekedett? A meteorologiatol? Nem, hanem meglatta a masnapi vizart.
Egy id6- és térfeletti «dimenziéban» latta meg.

: Egy par sz6 mindent megmagyaraz: a Kozmosz nem mechanizmus,
hanem élet.

Jogunkban all-e most mar két hipotézis koziil azt fogadni el, amelyik
mindent megmagyaraz és amelyikben hinni tudunk s nem azt, amelyik nem
magyar4dz meg semmit és amelyikben mar nem tudunk hinni? Ugy hissziik,
jogunkban 4ll. Batran feltehetjiik, hogy a Kozmosz nem szimpla vonzas és
taszitas, nem vakon egymasnak iit6d6 atomok gépezete, hanem egy belséleg
eleven organikus egység. S igy feltehetjiik azt is, hogy a csillagok allasaban
és mozgasaban a foldi élet tiikrozédhet, hogy a makrokozmoszban meglathato
a mikrokozmosz és viszont. Amint ezt az asztrolégia felteszi.

Tudni kell azonban, hogy ezzel nem vetettiik el a mostani gondolkodés-
modot, s6t le se mondtunk réla. Csak kiegészitettiik. A Kozmosz mechaniz-
musat élettel toltottiikk meg. Nem tagadjuk hat a természeti folyamatokat,
hiszen érzékeljiik azokat és tudjuk, hogy amit érzékelni lehet, azt mecha-
nisztikusan, mennyiségileg is kifejezhetjiik, akarcsak — mondjuk a szerelmet
a hormonmérgezés 4ltal. Es csupan azt tessziik hozza, hogy a természeti
folyamat kifejezését ez a mennyiségi magyarazat még nem meriti ki. Ennek
a folyamatnak, szerintiink, egy bels6 oldala is van és az, ami kiviilrél latszik
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beléle, éppen e belsé dolog folytan latszik. Annak a megnyilvanulasa. Széval,
a hormon is meg a Kozmosz is ennél a belsé életnél fogva latszik kiilséleg
valaminek.

Hogy ez a hipotézis, amelyre tobbek kozott az asztrolégia is épiilt, nem
tart szamot arra, hogy ma tudoméanyosnak nevezzék, ezt mar kijelentettiik.
Mondtuk, hogy az asztrologia ma nem tudomény. Azt a felfogést ellenben
(ha ez a felfogas johiszemii és meggy6z6désbél fakad), hogy azért, mert nem
tudomany, mindjart sarlatinsag, kontarsag, kuruzslis, vagy a primitiv
Aman-mentalitasba» visszasiillyedt ember babonaja volna, tévedésnek
tartjuk. Megbocsathato tévedésnek. Olyan ember tévedésének, aki életét a
Kulturara tette fel s akit erés és magasztos hite a Kulturaban, elvakitott
azzal az egyszerii igazsidggal szemben, hogy a Kultiura nem egy kultira,
hanem sok-sok kiilonboz6, egymast koveté kultura szintézise.

A mai kulturaval, a mai tudoméannyal tehat nem a Kultira és nem a
Tudoméany van lealdozoban s akik az Igazsag és a lélek lovagjainak tartjak
magukat, azok ne legyenek elkeseredve és megbantva, ha latjak, hogy
«még miiveltnek latsz6 emberek is» cserbenhagyjak a tudomény zaszl6jat és
beallnak a kultura leromboléi kézé. Mert el@szor is, az igazi nagy baj sohasem
abbol szarmazik (ezt Maeterlinck mondja valahol), hogy az ember egy még
bizonytalan, uj igazsdgban hisz, hanem abb¢l, hogy kitart a régi mellett,
amelyikben mar nem hisz. Mésodszor, az a cserbenhagyott zaszl6 nem a
Tudoményé (amely a Szellemnek az egyes korszakok feletti 4dramaban
lebegve, nem kopik és nem oregszik meg soha), hanem csak az anyagelvii
természettudomanyé, amelyet mar elnyiitt az id6. Harmadszor pedig, akik
ezt a régi zaszl6t most cserben hagyjak, nem azok, akik a kulturat, amelyen
ez a zaszl6 lengett, leromboljak. Nem. Ezek azok, akik az 0j kulturat fel-
épitik, mert a régit is 6k épitették fel. Ok, a kulturépités «ezgésszdmaits
hordjak lelkiikben s ezekkel a rezgésszamokkal lépnek be a vildgba tjra és
jra s lehet, hogy megint csak Newton az (ha most méaskép is hivjak), aki
ma a Newton-féle gravitacios tételt tagadja, mert tegnap is 6 volt az, aki
a Ptolemaeus-féle tételeket tagadni merte. Vannak aztan, persze, akik val6-
ban rombolnak, akik valoban a kultura és a civilizacié ellenségei. De ezek
masok. Ezek mindig csak romboltak és sohasem épitettek. Megismerni 6ket
arrél, hogy hangosak és szeretik a larmat, hogy sokan vannak és szeretik
a csordat. Hogy gyiilolik a csendet, a maganyossagot, az értelmet és a vila-
gossagot.

Az asztrologia hivei kevesen vannak. Csendesek és magényosak. Nem
vonulnak fel zart sorokban, iitemesen csattogé csizmatalpakkal, nem orditjak
megafonokon at a vilagba az «ij igazsagokat». Mert az 1j igazsag eddig még
mindig nagy csendben és nagy maganyossagban sziiletett meg s csak Kiralyok
tudtak meg, hogy itt van, egy — csillag altal. Nem a tomeg.

Mi az asztrologia?

A csillag, amelyik jelzi, hogy egy uj igazsag sziiletett meg a Féldon.
Most mar csak Kiralyok kellenek hozza . ..



