ELVEUH KU ESMUVEHR

SPANYOLORSZAG TORTENETE FRANCIA IRO MEG-
LATASABAN_ Irta: Neller Matyas. /j

Louis Bertrand konyve, amelynek magyar forditasa a koézelmultban
jelent meg kényvpiacunkon, komoly figyelmet és alaposabb megfontolast
igényel. Nem csupan azért, mert a mai dilettans torténelmi aramlatban végre
komoly és hozzaérté szakember irasa, aki ma egyik legismertebb szakértéje
hazajaban Spanyolorszdgnak, de mert valéban par olyan uj szempontot
vet fel, amely mindenképpen feltin. Aligha van népe Eur6pénak, amelyet
annyi ragalom, meg nem értés és félremagyarazas ért volna még joszan-
dékuak részérél is, mint a spanyolt. Ez a deyenda negra», amely hosszi idén
keresztiil tette elfogultta a torténelemirokat épugy, akarcsak a szépirdkat,
végre lassan mar tisztulni kezd. A tisztulasi folyamat egyik bizonyitéka ez
az uj konyv, amely buzgo, sajnos, gyakran tulbuzgé joindulattal nyul hozza
a spanyol problémahoz. Bar nehéz feladat az ismertetés akkor, amidén
csak a magyar forditas fekszik az olvas6 el6tt, mert ily henye, izléstelen és
rossz atiiltetés igazan nem mélté komoly munkahoz. Jassz-zsargonban még-
sem lehet Louis Bertrand-forditast késziteni.

®
* *

A spanyol torténelemirasnak két alapbol kellene kialakulnia : egyik
a nép kifejlédése, a nemzeti lélek kialakuldsa a fenti viharos fokozatokon
keresztiil a mai végleges formaig ; a masik pedig az 4llam alakulésa a goét,
majd arab szétdaraboltsagtol az allando6, lappangé és mégis sorsdonté szepa-
ratizmusig az immar megvalosult nemzeti allam egységén beliil. Bertrand
azonban mar az alapokat hidnyosan, hézagosan rakja le és ezért marad miive
voltaképpen torzé. A nemzeti allam alakulasat megel6z6 kornak egyediil
lehetséges kozponti gondolata és kiindulasa lenne, hogy végig kisérje a népi
lélek fejlédését, amelyre azonos befolyast gyakorolt a romai, a german és az
arab uralom, de amelynél nem hanyagolhatok el a féniciai, gorog gyarmato-
sitasok sem. A kozpontositott nemzeti allam nem csupén latszélagos, de
gyakorlatban is megnyilvanulé egysége mellett pedig nem volna szabad szem
el6l téveszteni a titokban mindig széthuzo és robbantani kész szeparatista
erdket. Es ép ezt a kett6t mellézi a konyv, amely elhagyva az el6bbi korokat,
csak az arab hoditasig nyul vissza és amely a kialakult nemzeti 4llam lappango,
oroklott betegségével, a szeparatizmussal — amelynek a katalan probléma
csak egyik, bar legfontosabb része — mindossze par odavetett mellékmon-
datban végez.

Ennek sziikségszerii kovetkezménye lett, hogy egyoldalu és hianyos
képet tudott a spanyol lélekrsl és egyéniségr6l megadni. Méas, idegen nép
lelkében elmélyiilni : kiilonosképpen soha nem volt erds oldala az egyébként
oly finom és boncolo elméjii magabisztos francia szellemnek. Megdobbenté
irodalmukban az a sekélyesség és felilletesség, amellyel népek folott itéletet
vagy véleményt mondanak. Bertrand még valamennyire mentes az egyetemes
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nemzeti fogyatékossagtol, hiszen konyvében olykor igen mélyre tapint.
De legjobb megallapitasai, valoban ragyog6 fejezetei a mii masodik felében
kovetkeznek, amikor mar kialakult nép és néplélek 4ll elétte ; amikor mar
féleg politikarol beszél. Itt azutan maradéktalanul érvényesiil a ragyogo
francia tisztanlatas. Viszont époly jellemz6 red, mint franciara, hogy a XV.
szazad végéig elnagyolt vonalakkal dolgozik, mint aki maga is érzi bizony-
talansagat.

A spanyol nép kialakulasaboél egyediil az arab hatasnak szentel komoly
figyelmet, de hogy itt is gyakran tévutakra jut, olykor teljesen elveszti mér-
tékét, annak két oka van. Egyik : sziiletett francia idegensége és tanacs-
talansdga az irracionalis lélekkel szemben, — ugyanezért nem érti meg a
németet sem a francia mind a mai napig; a masik pedig a tulsagba vitt
joindulat és rokonszenv a spanyolok és a spanyol kereszténység irant, —
amelyet az arab népies kultura lefityméléséval hangsilyoz ki. Ezért 6csarolja
és kisebbiti nem csupan az arabokat, de még a befolyast is, amelyet a meg-
héditottra gyakoroltak. Pedig az egybeolv'xdas ¢és athasonitas nelkul ma
nem az volna a spanyol, ami.

Indokolatlanul lekicsinyl6 hangon nyilatkozik a spanyolorszagi arab
kulturarél az ir6, lathatéan avégbél, hogy a spanyolok érdemeit oGregbitse.
Pedig ez az arab kultura része, éppen gazdagsiga, nagyszeriisége révén jelen-
tés része lett a spanyol léleknek. «Ha a spanyol muzulmanok a gorog-latin
orokséghez képest nem is lenditettek sokat a tudomanyon, filozofian és
irodalmon, de legalabb elértek valamit a miivészet és féleg a hasznossag
és praktikum koriil . . » Ez a «valami» azonban mind maig egyik alapeleme
annak a spanyol szellemnek, amely alapjaban véve oly idegen a szerzének,

Az arab irodalom kétségbevonhatatlan hatasat is elvitatja « ... tisze
tara formai jelentdségili és csak a prozédiaban nyilatkozik meg ... zavaros
verbalizalds a nyugati szellem szamara.» Pedig talan arra is gondolnia kell,
hogy egyéb mas mellett a spanyol romanc, a maga kordnak legértékesebb
terméke, innen alakult ki. Az arab zenérél pedig sz6 sem esik, noha ki érthetné
meg nélkiile a mai andaluz népdalt, a dlamancot», amelyben még ma is az
arab 1élek keleti mélabuja rezdiil? Itt, ezen a téren, mintha komoly zavarok
meriilnének fel. «A kalifatus civilizacioja . . . felszamolasa a régi, mediterran
civilizacionak nem minden aspiraci6 nélkiil a miivészet és gondolat Gj formai
felé. Ezek az 1j aspiraciok csak joval késébb, a reneszanszban valtak valéra.»
Mintha a reneszdnsz nem volna mediterran civilizaci6? Folytatasa annak a
toretlen eurdpai szellemiségnek, amelynek 6rokké megujulé 6sforrasa a gorog
oikuméne, de amelynek lényeges alkotoeleme a Kelet is?

Nem csoda, ha ily érvelés mellett olykor kénytelen ellentmondasba is
keveredni. Talan a forditas felelés ilyenekért : « .. a régi jo erkoles a kalifak
minden erdskodésének ellentallt, &mbar Andaluzia kliméja kissé megszeli-
ditette ezeket a barbar lovasokat : nemsokara érzéki, gyonydorittas, borissza,
szerelmes fajta lett bel6liik.» Vajjon, hol itt az ellenallas? Abd-er-Rhaman
lekicsinylése utdn kénytelen hozzatenni: «Mindazonaltal nem lehet a kalifa-
tél eltagadni bizonyos nagysagot ... ugy mutatkozott a mediterran vilag
el6tt, mint Nyugat valédi csaszara. Févarosa, Cordoba, versenyre kelt
Bagdaddal .. .» Az ilyesmi a maga koraban valoban «bizonyos nagysag»
lehetett. Es lsmertetvén az «gazi spanyol civilizaciot» elnyomé barbarokat,
egyszer ugyancsak elvéti a sz6t, a barbar uralom alatt é16 keresztényekrdl
frvan : «... talan nem is érezték helyzetiiket oly sanyarunak, ha 6sszehason-
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litottak északi testvéreikével, akik a muzulméan hataron tul rideg és zsarnok
klérus és feudalizmus uralma alatt éltek.»

Mindezek utéan vilagos, hogy a szerzé végmegallapitasa is erésen vitat-
hat6 : Nem 4ll, hogy az arab befolyas felilletes maradt és nem jelentett lelket
és népet lényegesen formalo erét. Tévedés, hogy az arab szellemiség nem
keresztezte a spanyolnak szellemi, irodalmi és miivészeti kulturajat. Ezt
nem letagadni, hanem inkdbb hangoztatni kellene, mert csak igy alakul-
hatott ki az, amit ma spanyolnak neveziink. Nem népek atjarohaza, hibrid-
orszag volt a félsziget, egység, jelleg és eredetiség nélkiil, mint a mai levantei
allamocskak. Hanem kohoé volt, amelyben méar tiizes izzadsban elvegyiilten
formalodott az uj, egyéni alak. De Bartrand nem a lelkek kémikusa, aki
vegyelemezni tudna az ismeretlen otvényt.

Amit lélekkutatasban elmulasztott, azt viszont politikai megéllapi-
tasaiban kipétolja. A spanyol jellem alapvet6 tulajdonsagara mutat ra,
amikor szembeallitja az arab énkényuralmat a romai egységgel és igy a mai
spanyol szeparatista lelkiiletet arab hatasra vezeti vissza. Az is talalo, hogy
a spanyol mar ebben az arab korban kezdi elfelejteni az énmagarautaltsag
sanyarusagat, mar ekkor az ellenfél, az arab zsdkményolasabél, munka
helyett harcos kalandokbol él. (Késébb ugyanezt folytatja majd a felfede-
zések koraban, amely egybeesik az arabok kiiizésével.) «Keresztények és
morok szaz esztendékon keresztiil éltek kolesonosen egymasbol, ki mikor
éppen erdsebb volt.» Es ugyancsak kiting osszegezése : «Végzetes hatéssal
volt a spanyolokra az a végletes individualizmus is . . . amelynek kovetkez-
tében két arab vezér soha sem tudta megérteni egyméast ... Ugyanez aka-
dalyozta meg a keresztény Spanyolorszag egységét is . . . uszitotta egymaésra
az Ujvilag meghoditéit . . »

*
* *

Amikor az arab uralmon és felszabadité haborukon keresztiil ily elfo-
gultan védi a szerz6 a spanyolokat, akkor tévedést kovet el, mert az ilyesmi
nem védelem, de torzitas. Viszont helyénvalo és orvendetes, amikor az 1j
kort6l, a felfedezésekt6l kezdéden joggal, méltan és megérdemelten tisztazza
a megragalmazott spanyol nemzeti allamot és a hispanizalt Ujvilagot. Pontosan
kimutatja, hogy elsésorban is messianizmus, isteni hivatas és kiildetés,
papai megbizatés inditotta meg a felfedezések héskorat; korantsem volt
olyan a spanyol gyarmatositis, mint aminének elsésorban is a liberalls
torténelem évszazadokon keresztiil bemutatta. Columbus jellemzése mesteri.
A visszaélésekrdl és a conquistadorok vadsagarél is igen téargyilagosan és
helyesen vélekedik. Bar itt is elirja magat egyizben, a spanyolok védelmében,
akik elpusztitottak tengerentuli civilizaciokat : «Lehet-e civilizdltnak nevezni
a peruiakat, akik nem ismerték az irast, éveket és szazadokat kotetekre
bogozott csomokkal szamoltak, vagy a mexikoéiakat, akik gyermekes hierogli-
fakat hasznaltak .. .»

Végeredményében azonban targyilagos a mérleg, amelyet felallit a
spanyol gyarmatositasrol : «Mindenestiil, hibaikkal — s olykor nem is kis
hibaikkal — egyetemben a latinsag, vagyis a nyugati civilizaci6 uj formajat
jelentik. Eszak-Amerika angolszasz gépiességével és kollektivizmusaval
szemben 6k az ellentdllds : az egyéniség s a szabad emberi tevékenység.
A mi vilagunknal fiatalabb f6ldén 6rzik tovabb az eurépai-latin gondolatott.»

Es végiil nagyon figyelemremélto eredeti elgondolasa : Kolumbusz fel-
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fedezésével kezd6dik a modern racionalizmus lazadédsa. Vallasos gondolatbdl,
térités céljabol indult a magy Genovai merész tengeri utjanak és «ebbdl a
vallasos gondolatbél sziiletett a hitetlen és racionalista modern vilag».

Bertrand kitiing képességei konyve utols6 részében bontakoznak ki
legteljesebben. Itt a spanyol nagyhatalom megalakulasat, tiindoklését és
hanyatlasat targyalja. Itt mar a politikai érzékkel olyannyira megaldott
francia logikajaval latja meg az események végs6é rugéit; bolesen tudja,
hogy ezeket a nagyobb vagy kisebb tehetségii uralkodékat végeredményében
is nem vakbuzgosag, bigottéria, szenvedélyek és gyarlosagok vezették tetteik-
ben, amelyek olykor kiméletlenek voltak : hanem realpolitikai elgondolasok.
Ahogy a moérok, a zsidok megmagyarazza és értelmezi kiiilldozését, az a
maga tomorségében is kimerit6, teljes és tokéletes. I1. Fiiloprél irt portréja
pedig valosagos mestermii, ngyis, mint lélekabrazolas, ugyis, mint torté-
nelemiras.

Kiilonosen e korszakban szall erélyesen szembe a ragalmakkal, a
spanyol deyenda negra»-val. Bemutatja, mint akartak annak idején felbontani
az eretnekségek a kozponti hatalmu, erés allamokat, amely torekvés ellen,
csak az inkvizicioval lehetett védekezni. Ezért lett belGle intézmény, bar
johiszemiien, de mégis a kiralyi hatalom eszkozéiil hasznalvan fel a vallas
tekintélyét. A sok visszaélés ellenére is igaz : az inkvizici6 akadalyozta meg
a reformaci6 elterjedését a latin orszagokban, megmentvén ezaltal a latinsag
és latin civilizaci6 szellemét. Es bar draga volt az ar: a tomegkivégzések és
tomegszamkivetések menthették meg egyediil az oly torékeny spanyol
egységet. Megovtak az orszagot a polgarhaboruktél, anarchiatol, felbomlastél
és talan a berberek ujabb betorésétol is.

Ugyanily alapos és kimeritd, rovidsége mellett is, a XVII—XIX. szazad
torténelmének ismertetése. Azonban ebbdl is hianyzik egy fontos és jelentds
folyamat bemutatasa. A szerzé csak egyszer, ott is egy mellékmondatban
érinti az alkotmanyossagot kovetelé rétegek, szervezetek harcat a kozponti
hatalom ellen. Pedig ez is époly fontos volt, mint az ugyancsak mell6zott

szeparatista mozgalom.

*
* *

Barmiként van is, Louis Bertrand konyve, amelynek magyar fordita-
sahoz a kiadé Passuth Laszloval iratott tartalmas és alapos osszefoglalast
a legtujabb kor torténetérdl : johiszemi, joindulatu, egyes részleteiben pedig
tokéletes munka. Kar, hogy szempontjai olykor egyoldaliak, hogy jéindu-
_latat a spanyolokkal szemben olykor helyteleniil érvényesiti. De végre is
komoly, alapos konyv ; igazsagot igyekszik szolgaltatni a megriagalmazott
spanyol torténelemnek, az alig ismert spanyol népnek, amelyrél sokan még
ma sem tudjak, hogy az egyetemes eurépai kultura kialakuldsaban legalabb
is annyira donté szerepe volt, mint a tobbi nagy eur6pai kulturallamnak.

A Kisfaludy Tarsasag dijat tii-
zott ki annak a kritikusnak, foyo-
iratnak, vagy ujsagnak, amely leg-
alaposabb felkésziiltséggel, leg-
részletesebben és targyilagosab-
ban, rendszeresen kiséri figyelem-
mel a magyar irodalmat. Nem

hallgathatjuk el jolesé6 Oromiin-
ket, hogy ezt a dijat ezuttal a
Napkelet szamara itélte oda a
zsiiri. A Napkelet megindulasa,
els6 szama ota kiilonos gondot
forditott az irodalmi szemlére, hi-
vatasanak érezte, hogy utmuta-
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t6ja, iranyitéja és igazsagos, sze-
ret6 biraja legyen iréknak és ol-
vasoknak, mérlegeléje konyvek-
nek és szindaraboknak egyarant.
Sziikség van az ilyen szellemi 6rt-
allasra, kiilonosen manapsag, a
konyvtermelések aradataban, ami-
kor még a hivatasszerii kritikus
sem lenne képes egyediil attekin-
teni a vilagirodalom ujdonségait.
Megbizhat6 vezetok kellenek a
kozonségnek, kritikusok, akik osz-
szeforrnak olvasoikkal, akik meg-
nyerik a bizalmat, akiknek sza-
vara szivesen hallgatnak.

A Napkelet gondosan iigyelt min-
dig arra, hogy a lehetdség szerint
hianytalanul mondja el soha nem

titkolt véleményét minden jelen- .

tésebb magyar konyvrél, irorol,
tamogassa a jelentkez6 fiatalsa-
got és ne meriiljon el a beérkezett
nagysagok felilletes tomjénezé-
sébe. Szeretettel és felelosségér-
zettel vizsgalta honaprél-honapra
a konyvpiacot, a szinpadot, a fil-
met, hogy részletes rovataiban
keresztmetszetét adja a mai ma-
gyar szellemi életnek.

Es ezzel parhuzamosan meg-
emlékezett a kiilfoldi irodalom
legjelesebb alkotasair6l éppen ugy,
mint a magyar lélek, szellem, tu-
das megnyilvanulasairél az or-
szag sziik hatarain tdl. Munkan-
kat azzal a gondos lelkiismerettel
végeztilk, amelyet minden kriti-
kusnak éreznie Kkell, ha tudja,
hogy szerepe lehet aldésos is, de
éppen ugy rombol6. Hiiek ma-
radtunk azokhoz az alapelvekhez,
amelyek jegyében folydiratunk
megindult és kritikai rovatainkat
egyre fejlesztettiik, bovitettik.

Amikor most a Kisfaludy Tar-
sasag is elismeri eredményeinket,
akkor ez olyan 6rom és megnyug-
vas szamunkra, amely egyben
buzdit is, hogy ezt a kritikai szel-
lemet, amely mindig igazsagos,

soha nem elfogult, de amelyet a
szeretet megértése vezet: to-
vabbra is 4poljuk. Megmaradjunk
annak, amivé folydiratunk az el-
mult évek alatt valt : a magyar-
sag szellemi és irodalmi utmutato-
janak. N. N.

Mitrovich Gyula székfoglaléja.
A minap tartotta Mitrovich Gyula
székfoglalojat az Akadémia nyelv-
¢és széptudomanyi osztalyaban. —
Személyében a «széptudomany» jeles
magyar képviselGje kapcsolodik be a
Magyar Tudoményos Akadémia mun-
kassagaba. Mindenképpen iidvds, or-
vendetes esemény, kiilonosen ha arra
gondolunk, hogy Greguss, Bedthy,
Négyesy oroke az egyetemen évek
ota betoltetlen, vagyis tobb tanszék
kozott van megosztva. Pedig bizony
az esztétikanak, mint altalaban mas
tudomanyagaknak is, abban all a
jelentdsége, hogy sajatos szempontu
vizsgalodasaik részére felhasznalja a
tobbi tudomanyok eredményeit, bi-
zonyos tisztaelviiséggel, a tudoma-
nyos autonomia jegyében s ha az
autonomiat felaldozzuk, felaldoztuk
vele az egész tudomanyt is. Kétség-
teleniil sziikksége van miivésztor-
téneti tudasra az esztétikusnak, meg
kell lennie a megfelel6 filozofiai fel-
késziiltségének, kulturfilozéfiai téjeé-
kozottsaganak ; de mindez egyiitte-
sen a vizsgalando jelenség, a vizs-
galand6 fenomén, a miivészi érték
altal megszabott aranyban hasznal-
haté csupan fel. S bizony az sem
mellézhetd, hogy az esztétikus szeme
nemzetének sajatos «zépr-jéhez iga-
zodjék, annak strukturadja legyen
iranyad6 szamara az esztétika fel-
épitésénél. Ez a magyarazata annak,
hogy az irodalomesztétika fel6l jotte-
ket érezzilk igazan «magyar eszté-
tikusoknak»,  Gyulait,  Péterfyt,
Beothyt, Négyesyt; ez az a miivé-
szetag, amelyet anyaganak, a nyelv-
nek parancsa leginkabb nemzetivé



182

bélyegzett nalunk. (A német, angol,
francia esztétikus mar hamarabb
indulhatott s indult is a képzdmii-
vészet fel6l.) Mitrovich Gyula is filo-
zo6fiai és pszichologiai felkésziiltséggel,
de Gyulai, Arany, Kazinczy esztéti-
kajanak a kifejtésével kezdte, hogy
azutdn megrajzolja fémiivében a
Magyar esztétikai irodalom tirténete-
ben az egész magyar cesztétikai tu-
dat» fejlédését. Ha hozzavessziik,
hogy ennek az esztétikai tudatnak
ébrentartasa, fejlesztése érdekében
megalapitotta a Magyar Esztétikai
Tarsasagot, tudjuk igazdn mélta-
nyolni, mit jelent szellemi életiink
szempontjabol bekapcsolodasa Aka-
démiank életébe. Eléadasa, amely-
ben az cesztétika fogalmat és f6-
problémait» vazolta, egész felépité-
sében és hangnemében annak az
iirnek az athidalasa, amely a magyar
kozelmult és a jelen esztétikai tajé-
kozottsaga kozott fennall. Kozép-
ponti fogalma, az «esztétikai kozos-
ség torvénye», kapcsolatot jelent
Beéthy és Horvath Janos irodalom-
elmélete felé egyarant és pedig szinte
akaratlanul. Mitrovich ugyanis a
pszicholégiai médszer egyoldalusagat
kivanja egyenstilyozni ezzel a min-
den egyénin feliilemelked6 torvény-
szerliséggel. Az egész eléadas kony-
nyed, vilagos bevezet6 hangnemi
volt, de a szakember szeme észre-
vehette, hogy ez a bevezetés egy
kozel négy évtizedes figyel6 és ku-
tat6 munka médszeres egybefogla-
lasa. A szellemi értékek mai rela-
tivizmusa kozepette vigasztalé tudat,
ha valaki a miivészi értékelés alap-
elveit tisztazni oOhajtja s ramutat
arra, hogy mennyire visszas dolog,
ha miivész és kritikus szerepet cse-
rélnek : @ miivész elvont spekula-
ciokbol indul ki, a kritikus viszont
tudni sem akar itéletei moédszeres
tisztazasarol, elegend6  alapnak
tartja az itélkezéshez egyéni izlésétr.
Lelkiismeretes kritikus és az eredeti

teremté miivész egyarant szivesen
latja azt az esztétikat, amely nem
ergszakol tételeket, de meggy6z6
felvilagositassal szolgal olyan kér-
désekben, ahol 6sztoniink csupan
tapogatodzik. — d.

Zilahy Lajos : A fegyverek vissza-
néznek (Athenaeum-kiadds).

Zilahynak kedvelt témaja a paci-
fizmus, az emberiség békés viragzasa
a haboriuk és forradalmak megszii-
nése utan. Ezzel a regényével is ezt
az eszmét akarja szolgalni, s megraj-
zolni egy mindenhaté hadiszergyéaros-
nak, megszamlalhatatlan milliok ura-
nak élettorténetét egészen addig,
mig megundorodik eddigi életétdl, s
az osztrak katonai torvényszék altal
agyonloveti magat. A sajat készit-
ményi puskakkal végzik ki : <A sajat
fegyverei néztek vissza ra.

Erdekes és izgat6 targy, nagysza-
basu lelki téma : hogyan ébred tuda-
tara egy rideg, vasidegzetl iizlet-
ember, hogy a haboru szoérnytiség,
nemcsak vagyonszerzési lehetdség s
hogy a maga mestersége, mely a ha-
borut szolgalja, részben okozza is,
csuf és embertelen. Azt hiszem, a
szerz6 igy tervezte regényét. Balder
Henrik alakjat legalabb e szerint
mintdzza meg az elején. Erdekesen
rajzolja palyafutasat és emelkedését
a nemzetkozi lizleti hatalom és oriasi
gazdagsag magaslataira. A regény
expozicidja, mint legtébb darabjanak
els6 felvonasa, kitliné : maga a hés
még joforman meg sem jelenik, de
pazar pesti palotajanak leirasa, nagy-
szerli estélyének elkésziiletei, titka-
ranak intézkedései, paratlan komor-
nyikjanak s hodité maitresse-ének,
Anne Glinton-nek bemutatidsa mind
az 6 rendkiviili egyéniségét vilagitja
meg. S most kezdédik a nagy lelki
atalakulas. Megismerkedik egy jelen-
téktelen operaénekesndvel, Nedey
Timaval, kit a lekoszond Jeritza
Maria helyett hirtelen rantottak el6
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az estély hangversenyére. Timanak
kiilseje és miivészete jelentéktelen,
Balderre mégis hat. Meglatogatja
rozsadombi villajaban, hol hadirok-
kant vak férjével, Zombor Istvannal
¢él. Ez tudataban van annak a nagy
aldozatnak, melyet hiiséges felesége
érte hoz, s lemondana réla, hogy az
még igazan boldog lehessen. Azt is
megtudjuk, hogy Tima valami béke-
liga tagja. Eldre sejtjiik, hogy 6 fogja
megtériteni Baldert. Az iparnabob
Péarizsban megbiz egy hangverseny-
rendez6t, hogy szerzddtesse Timat
kiilfoldi hangversenykdorutra, az erre
sziikséges millibt a mellényzsebébdl
konnyedén  kifizetvén.

Nem akarjuk a mesét tovabb ké-
vetni, csak azt emlitjiik meg, hogy
Tima békeligabeli tagsaga tobbé nem
szerepel. Esze agaban sincs Baldert
a békeszeretet felé terelni, viszont
Balder vallalatair6l, munkajarol sem
tudunk meg joforman semmit, ellen-
ben kapunk egy szabalyszerii sze-
relmi regényt. Balderre nagyon hat
Tima egyszerii, tiszta és nyugodt
lelke, érezni kezdi élete iirességét,
ugyhogy eldszor el akarja venni régi
baratnéjét, Annet, de ezt egy léha
szerelmi kalandja kozben meggyilkol-
jak. Most Tima felé fordul, ki szintén
szerelmes lesz bele. Férje beleegyezik
valasukba. Mar éppen nagy tengeri
utra akar indulni Balderrel mint vé-
legényével, mikor egyszerre ugy ha-
taroz, hogy lemond a ragyogé életrél
s hazautazik vak férjéhez. «En most
az egész lelkemmel visszamegyek a
férjemhez, de az egész lelkemmel
magammal viszem a maga emlékét és
halalomig meg fogom 6rizni» — irja
Baldernek. Ezzel a szép mondattal a
maga részér6l befejezte a szerelmi
regényt, s otthon a keresett pénzzel
kifizeti adéssagait, s atépitteti villa-
jat, szoval a nemeslelkii idealbol egy-
szerre j6zan, sporolos Kispolgarnévé
valik. Baldert azonban tonkreteszi a
nagy csalédas. Eletint, meghasonlott

emberré lesz, aki véletleniil belekeriil
egy vilagboldogité béke-tarsasagba s
ennek zagyva bolcselkedése megadja
neki az utolsé lokést, mely a halalba
kergeti. Itt megint raeszmélt a szerz6
fécéljara, de mar késén. A pacifista
iranyregény menthetetleniill a sze-
relmi regény mellékvéganyéara siklott,
s err6l mar ez az erdszakos és valo-
szintitlen lelki csavarintas sem térit-
heti vissza.

Igen érdekes regény kiilénben
Zilahy kivalo elbeszélé miivészetével
irva. Egymast érik benne a hangula-
tos leirasok (Balder palotaja és es-
télye, Pest tavaszi képe, finom parizsi
hangulatok, londoni képek stb.), a
finom lélekrajzok (Balder beszélge-
tése Istvannal, a vak ember hangu-
latai, Timanak irt lemond¢6 levele,
Tima utolsé éjszakaja Londonban,
Balder lelki osszeroppanasa stb.), a
realisztikus, egyénien ujszerli meg-
figyelések, s a stilusbeli szépségek.
Ezek koziil csak egyet mutatunk be
jellemz6 példaul : <A nagyteremben a
Trevor-Arday vonésnégyes éppen be-
fejezte az els6 szamot. A zene tugy
halgatott el, mint mikor valami kiil-
nos madarsereg letelepszik egy fara.
A legutoljara érkezék végtelen gyen-
gédséggel csukjak Ossze szarnyaikat
és végiil az egész sereg elszunnyad az
alkonyatban, alombeli kis hangok
foszlanyaivaly.

Csupa ragyogo részlet, de az egész
mégsem elégit ki benniinket. A re-
gény szervi bajokban szenved : szer-
kezete nem szilard és kovetkezetesen
konstrualt, lélekrajza pedig — noha
lélekrajzi regény — bizonytalan,
Tima lelke kiilonosen homéalyba vész,
Baldert pedig a sok finom és megkapé
lelki elemzés ellenére is valahogyan
csak kiviilr6l latjuk, veliink, olva-
sokkal szemben is zarkézott, rejtélyes
marad. Van valami fantomszerii alak-
jaban, mely a Monte Christoére emlé-
keztet, kinek elég kozeli rokona.
Eletének vége, mikor 6riasi vagyonat
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a zavarosfejii béke-apostolokra hagyja
s agyonloveti magat, mar egészen a
fantasztikumba vész.

A regény kiilonben sarkalatos
hibai ellenére is igen gazdag tartalmu
és pompasan van elbeszélve. Zilahy-
nak hatarozottan legértékesebb mun-
kai kozé tartozik. Szinnyei Ferenc.

Sik Sédndor : Maganyos virraszto.
(Szent Istvan-Tarsulat kiadasa.)

Sik Sandor legujabb kotete azért
meglepetés, mert — noha mar évek
ota, mint kiforrott kolté szerepel —
mint mindig most is tud ujat nyuj-
tani, nemcsak tartalomban és forma-
ban, hanem egész életérzése elmélyii-
lésében. Talan a legnyugtalanabb
lirikusunk. Allandéan keresi a leg-
megfelel6bb kifejezésmodot és a leg-
talalobb gondolatot. Ez az allando
fausti nyugtalansidg mindig ujabb
kisérletekre 6sztonzi, mindig tovabbi
utakra {izi. Megnyilvanul forméiban
is ez az erés mozgasvagy : hasonlatai-
ban, képeiben igen sok a dinamika.
A tartalomban bizonyos megtisztu-
last jelent ez a lényegre, a legfonto-
sabbra torekvés. Egytttaleza pont —
a dolgok mélyén rejt6z6 gondolat ki-
kutatiasa — az, ami osszekapcsolja a
kolté Sik Sandort a gondolkodéval.
Ez a hajtéeré ad az Gj kotetnek is
tisztultabb latast, hatarozottabb 6n-
ismeretet.

Nehéz valasztani, amikor a kotet
legjobb részét akarja kikeresni az
ember. Van Sik Sandorban a koézép-
kori himnusz-ko6ltéb6l, aki az 6dak
szarnyan lobog Isten felé, aki a
magyar nyelv hési szokincsét dorom-
bélteti a legnagyobb probléméakban,
van benne valami Francis Jammes,
vagy még inkabb a Kkereszténység
emberszeretetéb6l, amely kis jellem-
rajzokban formalodik ki (Lelkecskék),
van benne valami a szazadvég érzé-
keny lelkébél annak betegessége nél-
kiil, amely kis hangulatokat, a lélek
apré rezdiileteit orokiti meg (Széna-

illat), van benne valami az 6nmaga-
val vivodé romantikus lelkiségbél és
végiil kora nyomorusagait, vivodasat
megérzo altalanos emberséghol.

Nem tudom, van-e a magyar iro-
dalomban még egy koltd, aki annyira
napjaink iitéerén tartana kezét —
ahogy szoktak mondani — mint Sik
Sandor, s aki nemcsak kezét tartja
rajta, hanem meg is érzi a korszellem
minden valtozasat. Miiveltsége segiti
talan érzékeny lelkét ahhoz, hogy
lirankban a legmélyebben jarjon,
amikor napjaink kinos problémait
feszegeti. A helyzetet igen sotétnek,
a jovot kilatastalannak érzi. De nem
esik kétségbe. Végezniink kell tovabb
dolgunkat, ki kell tartanunk azon a
helyen, ahova a sors allitott benniin-
ket, még akkor is, mikor semmi értel-
mét nem latjuk. Legszebben az Acél-
ember cimii versében ir errél a feladat-
rél, amelyet a telegrafpézna szimbo-
lumaba foglal bele. Sok mindent lat
és ‘hall az acélember, néha mar-mar
osszeroskad, de akkor osszenéz a
szomszéd hegyeken 4ll6 tarsaival és
megegyeznek abban, hogy

«Nem tudjuk honnan, nem tudjuk kinek,
De rajtunk megyen dt az iizenet.

Az ismeretlen Igét hordja vdllunk,
Benniinket idedllitottak. Allunk».

Nem optimista ez a magatartas, de
van benne a nagy katonak és vér-
tanuk hésiességébdl valami.

Tobb jel mutat arra, hogy az iro-
dalom és altaldban a szellemi élet uj
klasszicizmus felé halad, amelyben az
értelem ereje egységbe foglalja a
kusza érzéseket, az egyenstily és mér-
ték megfékezi a viharokat és kilengé-
seket. Sik Sandor 6dat ir az értelem-
hez, de nem tagadja meg sajat korat
sem. Tudja, hogy egyéniségében még
tobb a romantikus vihar, mint klasz-
szikus nyugalom, de mar latja az uj
egység szépségét is : A kotet utolso
verse a Heles fogat. Megvan a koltében
a hét fébilin és «hétszer-hét mellék-
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biinocsker. Ezekkel kiizkodik allan-
déan, megnyugvas nélkiil, és a leg-
szebb a gy6zelem ezeken az erékén':

«Fénnteremni a hetes fogaton,
Amikor szilaj hét-sérénye-rdzva
Madr-mdr robbanna széjjel a vildgba,
Megdllani fénn, a kemény bakon,
Csukléd korott a gyepl6k csdkja forrva
Belevdgni a pataverte porba,
I1zz6 kiillén, tajtékos zaboldval,
Ostoraid fennvijjogd daldval
Szdllni, amerre lelked vdgya lendiil,
Es érezni, hogy uj erbk ragadnak,
s dladni magad a végtelenbiil
A végtelenbe sodré Akaratnak!»

Ezek a témak hajlékony s kultu-
ralt formaban sziiletnek meg. A ma-
gyar I'art pour l'art-tél atvette Sik
Sandor mindazt, amj j6 volt benne :
a pontosan pattog6 ritmust, a csengé
rimeket, a zenélé vagy szines szava-
kat. Vannak versei, amelyekben a
ritmus ugy bokazik, a rimek olyan
jatékosan csilingelnek és a ketté oly
bajos jatékot {iz egymassal, hogy el-
keriilhetetleniil a magyar vers nagy
bilivészének, Csokonainak emlékét idé-
zik az olvas6 emlékezetébe. A szép
forma mindig fontos Sik Sandor ver-
seiben : néha-néha a székincse is erél-
tetett lesz, hogy a ritmus vagy rim
hangzobba valjék.

A korszert, tokéletes forman kiviil
megvan Sik Sandor koltéi stilusaban
az egyéni jegy is. Ennek az eredeti
egyéniségnek két legfontosabb vonasa
a hajlékonysag ¢és a fenségeshez valo
vonz6das. Hajlékonysaga, az eléadas
hangjanak valtozatos gazdagsaga oly
mértékiil, hogy nem is igen lehet ra
példat emliteni a magyar irodalom-
bél. Idilljei és 6dai, szimbolikus versei
és onvallomasai kozott olyan nagy a
kiilonbség nemcsak tartalomban, ha-
nem formaban is, mintha nem is
ugyanaz a kolt6 irta volna. Itt valé-
ban mar nem is hajlékony, vagy szi-
nes egyéniségrél kell beszélniink, ha-
nem mint a kolt6 mondja: tébb
egyéniségrél, amelyek alland6 harc-
ban allanak egymaéssal.

«Oly gyenge, olyan nyomorull vagyok
A magam stlya nehezétdl
Majdesakhogy oOsszeroskadok,

Es mégis elejétél

Egy toméntelen torvény virraszt bennem:
Nekem nem szabad és én nem tudok
Csak eg y i k e m-nek lennem!»

A masik jellemz6 vonas a fenséges-
hez val6 vonzalom. Alapjaban véve
nem jo szo6 a fenséges», ahogyan soha-
sem jok a poétikai vagy stilisztikai
miiszavak, amikor jo koltokrél beszél
az ember. A fenségesbe beletartozik a
kolté tragikus életérzése is, amely
nagy kiizdelmet lat ott is, ahol a ko-
zonséges halandok unatkozva asita-
nak. Beletartozik a gondolkodé Sik
Sandor kutaté hajlama is, amely nem
all meg a kis dolgoknal, addig fiirkész,
mig el nem mélyiti a jelenséget a lé-
nyegéig s igy egyszerre magasabb
sikra emeli. Jellemz6 e hajlam miiko-
désére az, hogy mi lesz Sik Sandor
kezében az idillbél. A «Szénaillaty
sorozatban van egy Kkis vers : Kecske-
pasztorkak. Havasiréten sétala kolto,
meglat két kis pasztorgyereket. Va-
lami kalyibat épitenek a hegy egyik
hajlasaban, hordjak a kovet. Vihar
kozeleg. A kolté figyelmezteti Oket,
de azok csak ramosolyognak deriis,
kék szemiikkel és épitenek tovabb.

Nem szabad befejeznem az ismer-
tetést anélkiil, hogy ra ne mutassak
Sik Sandor mélyen atélt magyarsa-
gara. Talan Berzsenyihez all legkoze-
lebb. Nyugtalansaga, mozgassal, len-
diilettel valo telitettsége, fenségeshez
valé vonzodasa tragikus életérzése a
nagy dunantili kolt6hoz kapesoljak,
de nemcsak modernebb, mint szaz
évvel oregebb elédje, akihez nem
annyira a mester és tanitvany viszo-
nya kapcsolja, inkabb a hasonléo
érzés- és gondolatvilag, mint Adyt a
kuruc koltészethez. Valahogy hidny-
zik belé6le Berzsenyi filliedtsége, fékek
alol feltoré indulatai. Sik Sandorban
minden osztéonosebb, szabadabb és
nyiltabb — azt hiszem nem bant6 a
sz6 : gyermekibb. Fdbidn Istvdn.
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Molnidr Ferene: A zold huszar.
(Az Athenaeum kiaddsa.) — A tor-
ténet, melynek hattere Pest harminc
évvel ezel6tt, az ir6 személyes élmé-
nyeként van el6adva, tobb, személyi-
nek latszé adattal, szubjektiv koz-
vetlenséggel, de azért természetesen
nem lehet benne onéletrajzot vagy
onvallomast  latnunk, legfeljebb
egyes részleteiben.

A zold huszar Annus, egy Kkis-
varosi bodega «tato» leanya, kit
egy santa fotoriporter beajanl a
Kiraly Szinhazba statisztanak, hol
azutan a Jéanos vitézben mint zold
uniformisos huszar szerepel. Az el-
beszél6 igen fiatal ujsagiré egy vidéki
Kossuth-szobor leleplezésekor talal-
kozik a gyonyorii, de igen ziillott
leAnnyal s rogton erés vonzalmat
érez iranta, de azt maganak sem
meri bevallani, hiszen van szép
menyasszonya, akivel tiszta, polgari
csaladi életet fog majd élni. A leany
is belebolondul s mindenféle médon
ostromolja s konyorog neki, hogy
emelje ki az erkolesi piszokbol. —
O azonban kényérteleniil elutasitja,
de nem tud az utana val6 vagyo6das-
t6l szabadulni és egészen bolondja
lesz szerelmének, akarcsak a leany
(ennek a szerelmi vivodasnak rajza
mesteri). Utols6 talalkozasukkor
mégis tovabb jatssza a kegyetlen,
hideg férfi szerepét. Annus, ki a
santa fotografuson kiviil egy ka-
szinb6-alaknak is szeretGje ebben az
id6ében, megmérgezi magat, 6 pedig
fiatal fével koveti példajat, de meg-
mentik s menyasszonya a csaladi
élet révébe vezérli szerelmének a
lezajlott viharban erésen megronga-
lodott csonakat.

A kisvarosi bodega petréleum-
szagahoz hasonléan valami kellemet-
len illat lengedez végig ezen a perdita-
torténeten. A mélyre siillyedt és ko-
zonséges leany, kinek alakja remekiil
van megmintazva, abban kiilonbo-
zik a «kamélias holgyek» Kkiterjedt

irodalmi rokonsagatél, hogy nem
tisztul meg szerelmében, csak az
életét dobja el egy hisztérikus roha-
maban. Hogyha az, akit szeret, ki is
emelte volna a ziilléshél, ugy érezziik,
hogy hamarosan visszasiillyedt volna
oda. Hat a tiszta, polgari meny-
asszony? Az ir6 csak ennyit mond
rola: «<Megmondjam-e itt, vagy hall-
gassam el, hogy 6 ennek dacara ké-
sébb...» Ez a befejezetlen, ha-
rompontos mondat még sivarabba
teszi ezt az erkoélesi szempontbol ki-
abrandit6 torténetet, melyet az ir6
kiilonben a legtokéletesebb miivé-
szettel mesél el.

Ez a miivészet Molnar Ferencnek
tipikusan realista miivészete. Csupa
pompas, szabatosan éles megfigyelés
mind az alakok megelevenitésében
(a vidéki szerkesztdé KkitlinG zsaner-
alakja stb.), mind a kornyezetrajz-
ban és lélekrajzban. Pontos, szinezett
fényképe az életnek, melyet hol ér-
zelmesen, hol rideg targyilagosséaggal
mutat be, de mindig valami szomort,
kidbrandult jozansaggal és a maga-
sabb életértékekben wval6é hit nélkiil.

Stilusa tomor, vilagos, kevés szo-
val sokat mondo6, mely szandékosan
keriili a modern irék ezer szinar-
nyalati, finomsagokban sokszor tul-
sagosan is gazdag stilusmiivészetét,
de a maga puritan egyszeriiségében
is rendkiviil kifejezé és egyéni. Ha a
pesti magyartalansagokat és lompos-
sagokat ki tudna beléle gyomlélni,
legjobb stilisztaink kozt emlithet-
nék. Az ilyenek azonban : Nyugod-
tan szolitsam meg? — szinhazban
volt a Janos vitéznél —, vagy Ossze
vannak veszve? — vagy hallgassam
el stb. az ép magyar fiillnek rette-
netesek s egy nagyon olvasott és
hirneves ir6 konyvében egyenesen
veszedelmesek.

Molnar nem nevezi konyvét re-
génynek, de sokan az ilyent, Kkiilo-
nosen ha onall6 kotetben jelenik
meg, szeretik annak nevezni. Gyulai-
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nak ma is alig utélért novellaremekét
(Egy régi udvarhaz utols6 gazdaja),
noha terjedelme kétszer akkora, mint
a Molnar konyvéé, senki sem nevezte
még regénynek, mert nem is az,
éppen gy, mint Molnar elbeszélése.
Az igazi novellat témorebb szerke-
zete, a dramééra emlékezteté kon-
centraltsaga, egyenesvonalu, epiz6d-
nélkiili, egyenesen célratoré cselek-
vénye tobbnyire pontosan megkii-
l6nbozteti a regénytél.

Ez a kis konyv kiilonben, font
emlitett arnyoldalait s néhany izlés-
telenségét nem tekintve, Molnar Fe-
rencnek legérdekesebb és legmiivé-
szibb munkai kozé tartozik.

Szinnyei Ferenc.

Erdési Karoly : Mimidk és Mina-
rétek. Szent Istvdn-Tdrsulal 1936.

Az élosz6 nyer irodalmi polgérjo-
got Erdési Karoly konyvében, a ko-
tetlen, a maga személyes, szinte mar
intim varazsaval haté él6sz6. A sti-
lus — amely kiilonben olyan fontos
és lényeges eleme Erdisi Karoly saja-
tosan egyéni ir6i magatartasanak —
minden er¢szakolt szandékossag nél-
kiilli. Nem kialakitott, hideg fejjel
kicirkalmazott mii-nyelv, hanem
egyetlen és természetes megnyilatko-
zasi formaja az embernek is. Az oldott
konnyedségii, vonzé kozvetlenségili
beszéd-temp6 mogott az erds és hata-
rozott irdoi egyéniséget érezni, akinek
kozlésmédja sajat és egyéni, a nyelv,
amelyet beszél, csak az 6vé. Ennek a
stilusnak nincs hatarozott és végleges
metruma, elére megszabott szérend-
vaza és nyelvi fordulathasznalata,
amelyben a mondanivalé engedelme-
sen kovetné a stilus sémait. Ember
van a szavak mogott, mindenre ele-
venen reagalé ember, aki ugy beszél,
ahogy pillanatnyilag érez, aki a sza-
vakat nem megvalogatja, hanem ta-
laléan, kozvetlen otletességgel hasz-
nalja, és iréi beszédének'atforréosodasa
vagy lehiggaddsa mindig kozvetle-

nill fiigg az élmény nagysaganak
erejétol.

A stilus egyéniség miive, eredeti
egyéniség dolgozza ol az utazas él-
ményét is. Utazni: nagyon ritkan
jelent ez kozombos vilagot-latast.
A tajak legtobbszor foloslegesek az
igazi utazo el6tt és a percnyi elid6zé-
sek az idegen kulturdk emlékeztetd
jeleinél csak tisztelgések a messzeség,
a kiilénos tajak emberei és miiemlékei
elott. Az igazi utaz6 nem marad meg
a taj feliletén, a kultura felsé és
hozzaférhet6é rétegén, mint egy bete-
metett Gskori telepiilés mélybél eke-
vas nyoméan Kkivetett cserepeinél. Az
igazi utaz6 egészen masfelé utazik :
az idegen kulturdba. Valodi célja :
meghallani a tenger ala siillyedt, fold
ala omlott atlantiszok harangszavat.
Egyszoval mindazt, amit az érzéket-
len tajak és szenvtelen épitkezések
csak mellékesen jeleznek. Erddsi Ka-
roly szamara sem az a lényeges, amit
szemmel lat, hanem az, amirél a la-
tottak tanuskodnak, a mélyebb és
behatobb ismerkedés a vilaggal. Nem
arr6l ir, ami bent van a Baedecker-
ben, a haromcsillagos nevezetességek-
r6l, hanem majdnem kizarélag arrél,
amit nem ko6zol semmiféle utmutato :
a haromesillagos nevezetességeket el6-
hivo szellemrél. Vagyis a kulturaroél,
amely nélkiil a nevezetesség csak ko
és malter. A 1élekrél, amely nélkiil az
idegen arcu emberek épp olyanok,
mint az ismerds tobbiek. Es éppen ez
a személyes élmény forro kozvetlen-
ségével mélyrehatd kultur-lélektani
kalauz a legfontosabb, elkiilonité is-
merteté jele Erdosi Karoly kényveé-
nek.

A termékeny és homokba fojtott
Egyiptom gazdag foldjei és sivatagos
végtelenjeiegyszerre kettgs arcot kap-
nak Erdési Karoly beallitasaban : a
mai, a tajban és emlékekben létezd
Egyiptom mellett a hajdani, a faraék
Egyiptomanak arcat. Ok és ered-
mény egymdés mellett van ebben a
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konyvben. A mult tanuskodik a jelen,
a torténelem lelke a romok élete mel-
lett, és az eltemetett és éberen 6rkodo
Egyiptom f6ldjén lepergett utazas
leirasa szerkezetében olyan lesz, mint
egy regény. A paratlan elevenséggel,
meleg bensdséggel elbeszélé ir6 érez-
hetd személye csak az osszetarto szal,
vilagnézetének sarkalatos kemény-
sége csak a részeket egybefogé liraibb
gondolat, — az utazas maga, az egy-
més mellé sorakozd, egymasba erés
és osszekotd gyokerekkel atnyul6 él-
mények Egyiptom mai és hajdani
torténetévé allnak egybe. A mai
Egyiptom képe a mult eredménye, a
torténelmi adatok és események ugy
készitik el6 az utazas egy-egy sorra-
keriil6 etappjat, mint a regény kikii-
szobolhetetlen epizodjai a fontos for-
dulatokat. Kiilonos és nagyszabasu
egységet kap ezzel a szerkesztéssel a
bemutatott vilag szertehuzé tarka
érdekessége, az egyszeriien indult uti-
rajz regényes torténelmi utleiras lesz,
elképzelésében és eredményében vér-
beli «regényes életrajz», egy fold és
egy kultura életének regényes rajza.

Es ennek az Egyiptomnak kiilén
mondanivaldja is van az olvasé sza-
mara, 6nmagan talra mutaté mon-
danivaléja. Az egyiptomi kultura —
amelyet olyan jelképesen jelentenek
az id6k két széls6 pontjan a mumiak
és a minarétek — a lélek kulturija,
az istenhit egyediilallo nagysaganak
hirdetéje, és minden meglévé és elte-
metett szépségének megteremtdje a
bels6 vallasos érzés, a mindennapi
élet folé emel6 hit. Mas szoval : tanu-
sag a kereszténység mellett, amely
feltételeivel talan egyik 6si kultura-
ban sem volt meg olyan elevenen,
mint éppen az egyiptomiban. Az uta-
z4s aztan, amely tajak és emberek,
élmények és kultur-periodusok mé-
lyére vitt, hatalmasan zengé tanul-
sagban nyeri el teljes értelmét. A hivé
és papi vezet6 szamara a legtokélete-
sebb apologetikus bizonyitassa lesz

Egyiptom kettds arca a kereszténység
mellett.

Erdési Karoly igy, ebben a sokréti
gazdagsagban mutatja meg Egyip-
tomot, és természetesen — Onma-
gat. Az egyéni szemlélet konyve az
6vé és amikor személyteleniil szamol
be élményeirdl és elméletérdl, minden
betlije mogott ott érezni személyes
jelenlétét : a hittel-vezetét az egy-
szeri utazoé helyett, a felel6sséggel
idegen vilagot bemutatot a csevegd,
foliiletes kalauz helyett.

Thurzé Gdbor.

A gyilkos varos. Guido Zernatto
regénye. Budapest, Franklin, 1936.

Az osztrak irok sikeriilt el6ado-
estélyén kozvéleményként alakult ki,
hogy a palma feltétleniil a rokonszen-
ves alkancellart illeti meg egyszeri,
mély és erGteljes verseiért. Regénye,
Die sinnlose Stadt (kar, hogy a cimét
nem lehetett pontosan leforditani !),
végig lekot s egy pillanatig sem hagy
kétségben az iré szandékanak tiszta-
shga irant. Témaja nem 1j : Rousse-
autol Verhaerenig tisztult, amig az
ir6k respublikdjaban kozkincesé valt :
a falut felfald, a falusi embert meg-
ront6 varos motivuma, — nem vehet-
jik rossz néven, hogy a politikust
kiilonosen érdekelheti és az ironak
koszonhetjiik, hogy az ismert problé-
manak 1j szineket tudott adni.

Hoése, a vadaszatért lelkesedd,
falub6l varosba szakadt villanyos-
kalauz, nem a mnaturalista regény
«béte brute»-je, de nem is az idill vagy
a stilizalt jellemrajz gazdag véri és
romlatlan falusija. Georg Anthofer
arcat nem fogjuk orokre megjegyezni
magunknak : joindulata, kialakulat-
lan jellemi osztrak kisember, az em-
berek és a sors tobbé-kevésbbé
konnyli zsdkmanya. Nem érezziik,
hogy a véaros tulsagosan rafekiidnék
amugyis vékonyka egyéniségére és a
falu hivasa kizarélag abban nyilvanul,
hogy nem tud ellenallni a vadorzas
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csabitdsanak, amely egyébirant még
a csenddrt is magaval ragadja és rom-
lasba donti. Georg a vadaskertben ke-
riil 6ssze a tilosban vadasz6 zsandar-
ral és onvédelembdl lelovi. Felmentik
és hazamegy, vissza a foldhoz, az
erd6hoz, a vadhoz. Koriilotte jol meg-
fogott, érdekesen kivalogatott alakok
mozognak : a nyugalmazott villanyos-
ellenér és gazdaasszonya; a «zép
fiu» a kalauzok kozott ; az olesé buto-
rozott szobak pedansan pénzéhes
asszony ; a nyomdaszsegéd, akinek
sorsa végre e Keriill6 utan vissza-
kanyarodik egyediili dlma, a szerze-
tesség felé s aki egy kissé — nagyon
mértékletesen ¢és diszkréten — a
szerz6 szocsove is. A kornyezet egé-
szen a naturalista regényé, de Zer-
natto sikerrel kiizd a nagy mintak
hatasa ellen és hangban, hangulatban
ad ujat : sajatmagat, a koltét és az
embert.

Ahogy nem kereste az uj témat és
ahogy lerazta magarol a szabvanyos
dranyregény» kotelezését, gy nem
ad ir6i, miivészi hangsilyt semminek.
Nem stilizal, nem keres képeket. El-
beszél, egyszerii, nagyon egyszeri
mondatokban, sokszor sommasan és
kevés vonassal. De ezek a «vonasok»
sem mindig gondosan kivalogatottak,
nem <homéroszi jelz6k». S ez teszi a
mondanivalét olyan természetessé,
sokszor szokatlanul életszeriivé. Zer-
natto képek helyett pontos megfigye-
léseket ad s innen kapja szineit és
meglepetéseit. Fiatal nék alig szere-
pelnek a regényében : Georg szerelme,
a «perzsa lany» csak a villanyoson
talalkozik vele és nem is tud a kalauz
néma szerelmérél. Az igénytelenség
miivészete ez, de igazi miivészet és
korszerti koltészet. Az ir6 nem készit
piedesztalt alakjainak, nem dllitja
be» 6ket fényképész modjara, nem
mond és nem mondat semmit, ami
nem jon természetesen az ajkakra.
A ko6lté nem penget lantot, a falu
nem zenél, a szarvas nem csoda-

szarvas, a varos nem c«csapjait nyuj-
togaté varos». Kivancsian varjuk a
regény vadaskertjébe lopodzott kolté
tovabbi zsakmanyait. - Hankiss Jdnos.

Francois Mauriac: Jézus élete.
(Athenaeum kiadds).

Nagy reklam el6zte meg Mauriac
kényvének megjelenését. Azok, akik
4juldoznak, ha egy francia iré csak
kimondja valahol Jézus nevét, a mai
katolikus 1lélek legsajatosabb meg-
nyilatkozasanak hirdették. De mikor
az ember olvasni kezdi, nem tud meg-
szabadulni attol az egyre jobban foj-
togato érzéstél, hogy ez az ember nem
szereti Jézust.

Mikor latinul kezdtem tanulni, a
tanarunk a pesti bazilika homlokza-
tan levé irast fordittatta le legeld-
szor : Ego sum via, veritas et vita.
Azota lelkemben cseng-bong ez a sz6 :
vita. Elet. Jézus az Elet. Nem is érti
meg 6t méas, csak aki ezt az életet éli.
Ha pedig éli, akkor mar nem lehet
pusztan az értelemmel néznie, benne
kell liikktetnie a szivnek is.

Ez pedig szinte teljesen hianyzik
Mauriac miivébél. Elgszavaban meg
is vallja, hogy a célja dntellektua-
lista». Nem tetszik neki, hogy Jézus
alakjat egyrészt a hétkoznapi embe-
rek aranyaiba zsugoritottik, mas-
részt imadasukkal és szeretetiikkel
talsadgosan magasba emeltek a fold-
réb.

Nos, Mauriac nem akarja «dmé-
dattal és szeretettel» magasra emelni,
hanem a sajat szavaival wakmeré
kényvet» akart irni. Es milyen lett
a konyv? Tele szeretetlenséggel és
majdnem karomléassal. A hivé ember
legalabb is ennek érzi s a nem hivének
is legalabb annyit el kell ismernie,
hogy hétkoznapi, durva, kegyeletlen.

Vagy mi masnak lehet azt nevezni,
amikor csak dezsid6zza» Krisztust és
mint «cslegényt» emlegeti. Tudjuk,
hogy az volt, de gy emlegetve, mint
Mauriac teszi, mégis csak banto.
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Tessék durva és kegyeletlen helyett
méas meghatéarozast keresni ilyen ki-
fejezések szdméra : Jézus «tehetetlen
© gyfilolete» (74), «elképzelhetetlen ke-
vélysége» (79), «az ember Fia Zsid6-
asszony fia és most egy hadonasz6 és
heveskedé Zsidé» (190), aki a fari-
zeusokat ugy cipeli magaval «anint az
okor a legyeket» (203), (Krisztus illé
hasonlat, ugy-e?), és akit «egész
banda hitvany ember kovetr. (74) stb.

Csak azt nem tudom megérteni,
hogy kinek szanta Mauriac ezt a mii-
vét és mit akart vele elérni? A hivok-
nek? Azok minden lapjan megiitkoz-
nek és bosszankodnak | — A hitetle-
neknek, hogy megismerjék és meg-
szeressék Jézust? Ez a moéd csak
megerésiti 6ket elfogultsdgukban és
gyiiloletiikben. — A kézémbdosoknek,
az «ntellectuelek»-nek? Azokat is
inkabb taszitja, mint vonzza ez a
konyv. Hiszen iskola-példa arra, ho-
gyan nem szabad irni Jézusrol.

Nem tagadhatjuk, hogy vannak
benne szép lapok is, igazi meglatasok,
Nagyon szép a szamariai asszony lelki
rajza ; a Magdolna-kérdés megoldasa
is j6 (bar a végén oly szépeket mond,
hogy nem lehet megérteni) ; a caesa-
reai jelenet és az apostolok lelki el6-
készitése mesteri; a hegyi beszéd
targyalasa is szép, illetve okos (kar,
hogy csak pszicholdgia van benne és
hidnyzik a psziché); s a legmegka-
pobb a hazassagtors asszony esetének
elemzése stb.

Mégis két hibat meg kell emliteni.
Az egyik, hogy Mauriac minden 4ron
ujat akar mondani vagy legalabb is
ujszertien, de ez csak ilyenekben
nyilatkozik meg, hogy pl. Judas
Iskariotot mindig «keri6ti» ember né-
ven emlegeti. Kérdezhetnénk azt,
hogy mire j6? A maésik, hogy a maga
egyéni véleményét ismételten ilyen
kifejezésekkel kezdi: «az bizonyosy,
«@z igazsag az»? Ki igazolja, hogy
bizonyos? Ki tanusitja, hogy az 6
véleménykéje az igazsag?

Ha ez az a modern francia katoli-
cizmus, melyen nekiink magyaroknak
nevelédniink kellene, akkor nem ké-
rek beléle. (De nagyon jol tudom,
hogy nem ez az igazi, a mélyeket jaro
francia lélek). Altaldban az idegen-
rajongas ¢és a kiilfoldi-majmolés he-
lyett jobb volna a magyar értékek fel-
ismerése és a magyar sajatsagok
megszentelé Kkifejlesztése.

Egy tanulsigot mindenesetre le-
szlirhetiink ebbél a konyvbél is.
Ezzel is ugy jartam, mint minden
Jézus életrajzzal. Felzaklatott és
visszakergetett a Biblidhoz. Es ujra
megerdsitett, hogy szebbet-jobbat
még ma sem irtak az Urrél, mint a
négy evangélista. Miért megyiink az
emberi bolesesség allott ciszterna vi-
zéhez, mikor az Irasban az él6 vizek
forrasa fakad? !

Es még valamit az illusztraciok-
hoz | Lattunk mar Buday Gyoérgytél
sok szép fametszetet, azért merjiik
nyugodtan megkérdezni téle : minek
az a sok mezitelenkedés egy Jézus-
életrajz illusztralasaban? Mindjart a
legels6 kép egy félmeztelen, teltkeblii,
némber-arct valaki. Ki? Nem tudom.

‘Kit akar jelenteni? Nem tudom.

Végezetiil szabad-e a jobb idék je-
Iének tekinteni, hogy nem kimondott
valldsos kiadoknal egymaéas utan je-
lennek meg Krisztus-életrajzok ? Pa-
pini, Dickens, Dosztojevszky és most
Mauriac | Talan a lelkek Krisztus-
éhsége nyilatkozik meg ebben,' me-
lyet egyeldre a kiado6i iizlet-érzék pro-
bal kielégiteni ?

Ha igy van, akkor varva-varjuk
az igazi és helyes magyar Krisztus-
életrajzot. Szunyogh X. Ferenc.

Floridn. Félix Salten
(Franklin-kiadas).

Félix Salten, a ferencjozsefi kor
lojalis szellemii, sok sikert megért
iroja, ezuttal egy lipicai mén torténe-
tével kedveskedik olvaséinak. De
Flériannak, a csaszar egyik kedves

regénye.
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lovanak torténete, természetszeriien
magaba foglalja a ferencjozsefi kor
két utolso évtizedét is. Eleinte csak a
kivalé képességii, gyonyori lipicai
csik6, egyligyli lovasza és egy bolon-
dos kis foxi élete bontakozik ki a sok
szeretetrél tanuskodé lapokon, de
amikor Florian Bécsbe keriil, hogy a
spanyol lovardaban kiképezzék, egyre
szélesebb teriiletet olel fel a regény.
A lovarda és az istallok élete koriil
sok magas személyiség bukkan fel, a
csaszari udvar kivaltsagosai. Minden-
kit megbiivol Florian szépsége és te-
hetsége, jollehet eleinte igen meg van-
nak akadva vele, mert Floridn any-
nyira szereti Antont, a lovaszlegényt,
és Boscot, a foxit, hogy amikor azok
elmaradtak téle Lipican, banataban
nem evett, és a szépsége is fakulni
kezdett. Csak akkor éledt fol ujra,
amikor a lovaszt s a kiskutyat is
Bécsbe hozattak. Kiképzése csodala-
tos gyorsan ment végbe, mert a nemes
allat mar 6seit6l 6rokolte mindazt,
amit tudnia kellett, s mindenki csoda-
ként beszélt rola.

A ménesben, majd a bécsi istallo-
ban €16 lipicai mén fejlédésének és ki-
képzésének leirdsa ezernyi érdekes
megfigyelésr6l és sok-sok szeretetrdl
tesz tanusagot. Friss, invenciézus ol-
dalak teszik véaltozatossa a csaszari
udvartartdsnak ezt a kevesek altal
hozzaférhet6 részét, amelynek jelen-
tésége csak akkor bontakozik ki,
amikor maga a csaszar is meglato-
gatja a lovardat, ahol Flériant be-
mutatjak.

Sok iré foglalkozott mar Ferenc
Jozsef személyének lefrasaval, de
ennyire emberi portrénak — ugy
érezziik — egy se sikeriilt. Ferenc
Ferdinand alakja is tobbszér folme-
riil. Az olvas6 némileg zavarba jon,
mert nem tudja, mi érdekli most mar
jobban : Flérian sorsa, vagy az udvar
folvazolt rajza, amelynek el6terében
ott magasodik a csdszar monumen-
talis alakja, amelyen mintha az idé

sem fogna, és a kegyvesztett trén-
orokos, aki mohon, elfojtott dithhel
varja mar husz év 6ta azt a napot,
amelyen tronra keriil.

A szarajevoi merénylet, a vilagha-
boru, majd a csaszar halala, egészen
kozeliinkbe hozzak a regény torténé-
sének idejét. IV. Karoly is feltiinik, 6
mar autoén jar, nincs sziiksége lovakra.
De az istallok csak a forradalom utan
bomlanak fel, a lovakat elarverezik,
és a nemes Florian elébb fiakkerlo
lesz, majd egy volt udvari lovaszhoz
keriil. Itt is tejeskocsit huz, majd
kegyelemkenyéren varja ki végét.

A mindvégig érdekes és szorakoz-
taté regény kitliné mellékalakokkal
is népes, és sok-sok szint ment meg
egy letilint vilagbol.

Majthényi Gyorgy.

Ronay Gyorgy: Sziizek koszorija.
(Pazmany Péter irodalmi tarsasag ki-
adasa.)

Amennyire irodalmi divatrél lehet
nalunk beszélni, a XVI. szdzad most
divatban van. Ennek két oka lehet.
A mohacs utdni kor ziirzavara, re-
ménytelensége sok hasonlésagot mu-
tat napjaink nyomott hagulataval.
A mésik ok irodalomtudoméanyi. Az
ujabb irdnyok sok szempontboél kiilon-
bozhetnek egyméasto6l, de abban meg-
egyeznek, hogy mindnyajan olyan
szempontokat keresnek, amelyek sze-
rint a tényeket csoportosithatjak.
Egy korszaka sincs a magyar iroda-
lomtorténetnek, amelyben nehezebb
lenne egyetlen rendszerez6 elv kere-
tébe foglalni az irodalmi élet jelensé-
geit. Amilyen hélas a korszak elején a
humanista eszmék szerinti csoporto-
sitas, annyira nehézkes késébb, a
protestantizmus kibontakozéasa utén.
S sok megoldand6 feladat, a problé-
mak ujdonsaga sok kutatot vonz erre
a teriiletre.

A fiatal Ronay Gyorgy érdeklodé-
sét is ez koti le. Szerencsés kézzel a
legkevésbbé fontosnak latsz6 szem-
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pontb6l nyul az eseményekhez.
A mindinkabb o6sszezsugorodé kato-
likus irodalom szerepét kutatja a
reforméci6 évtizedeiben. A kozépkor-
ban a katolikus, s6t kizarélagos szer-
zetesi irodalom az egyetlen tényezé a
magyar irodalomban, a XV1I. szazad-
ban Pazmany Péterrel ujra atveszi a
vezetést, valoban érdekes gondolat
megvizsgalni : mi van a viragzas két
korszaka kozott, mit oriztek meg az
els6 kizardlagossaghol és el6készitet-
ték-e a masodik fellendiilését ? Ronay
Gyorgy mindkét kérdésre ad feleletet.
Ha nem is kimerité ez a felelet a
fiatal szerzének ebben a munkajaban,
de mar eddigi tanulmanyai is, remél-
hetéleg még inkabb az ezutan kovet-
kez6k alapos és végleges valaszt ad-
nak majd a felvet6dé kérdésekre.
Az alapvonalakat maris vilagosan
latja. A szerzetesség kezébdl atmegy
a vezetés a viladgi papsagéba, majd
osszezsugorodik az esztergomi kapta-
lan heroikus erdfeszitéseiben a pro-
testantizmus mindinkabb er6sodé
hullamai kozepette. Ez a mag aztan
a késébbi fejlédés melegagya. A hu-
manizmus mély nyomokat hagy még
Olah Mikl6és munkain, de mindinkabb
kiils6séggé valik és csokevényesedik,
annyira, hogy Pécsi Lukacs miiveiben
mar az Gjraviragzé késégot szimbo-
lika alighanem fontosabb szerepet jat-
szik, mint a renaissance gondolatok.
Ezek a keretek mar vilagosak Ronay
Gyorgy eddigi munkéassagaban is.
A tények megallapitasa utan most
mar az oksagi kapcsolatokat kellene
felderiteni és amennyire lehetséges, a
vezeté gondolatokat elmélyiteni.
Ronay Gyorgy leplezetlen rokon-
szenvvel szemléli ezeket az iroi egyé-
niségeket. Stilusan megérzik a szépiré
és lirikus érzelmi szinezettsége, ami
néhany szép és kifejez6 mondat vagy
kép élvezetét nyujtja az olvasonak.
Lendiiletes mondatai nem mindig bir-
jak a kettés terhet : a mondanivalé
tomegét és a szerz6 kiséré hangulatat,

ezért itt-ott szaggatotta, nehezen ért-
hetékké valnak. Ez azonban elvész
az alapos miiveltségli szerz6é lelki-
ismeretessége, talalé szempontjai, me-
leg érdeklédése és szerényre szabott
feladatvallalasa mellett.

Fdbidn Istvdn.

Karl Anton Prinz Rohan : Schiek-
salsstunde Europas. (Leykam-Verlag
Graz.)

Europa helyzete a nagy haboru
ota szakadatlanul romlik. A haboru-
ban csak két tabor allott egymaéssal
szemben, ma darabokra tépve, szerte-
szétszaggatva vergédik a kulturem-
beriség. Ha nem is csattog a fegy-
verek zaja, a kiilonbozé vilagnézetek
élesebben keresztezik egymast kifent
kardoknal. S6t a nagy vilagnézeti
egységeken beliil is dul a harc. Nem-
zeti és nemzetkozi iranyzatok sem
egységesek sajat kereteiken beliil.
Ziirzavar latszata mindenfelé. Radi-
kalis parancsuralmi erdszak kény-
szere a lelkeken, s megrendiilt kétség
és tétova tajékozatlansag a szivekben.
Nagy osszefog6 eszmék és érzések,
amelyeken a rend és tarsadalom nyu-
galma pihent, 6sszeomlottak, tartal-
mukat vesztették, ugy atértékelod-
tek, hogy senki sem ismer mar rajuk.
A természettudomanyos szemlélet
egyfel6l rideg materializmussa mere-
vedett, masfel6l egyetemes jelenség-
megfejté kulcsat kezdi vesziteni. Az
ember felérlédik a tomegek rohana-
saban s a tomegek rohanasa vakon
és céltalanul omlik a szertefoszlo
almok éjszakajaba.

Ebben a vaskos kotetben egy nagy
kulturaju s a politika és tarsadalmi
munka gyakorlati utjain is jaratos
szellem megprobal ebben a kaoszban
rendet teremteni. Utat keres ra,
hogy egységes alapokra, egyetlen
minden vonatkozasban ké6zds rugora
vezesse vissza a kiilonboz6 jelensé-
geket. Modot talal ra, hogy az egy-
mas ellen legszélsdségesebb gyiilolet
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tiizében ég6 ellentéteket mint kozos
vonasokkal is biré kortiinetet tiin-
tesse fel s ezen az alapon felallitsa
a mai élet minden problémajanak
mérlegét.

Mindenekelstt hatalmas kultur-
torténeti attekintéssel felvazolja az
eur6pai  szellem  fejlédésvonalat.
Eurépa leglényegesebb sajatsaga
minden mas életszemlélettel szemben
a személyiség -tisztelete és érvényesi-
tése. Europa kulturajanak alapja a
kereszténység szintén a személyes
Isten hitén épiilt s az emberi maga-
sabbrendiiség méltosagaval teremtett
dualizmust az é16 viligban. A huma-
nizmus uj poganysaga kikezdte a
kereszténységet s lassankint a libe-
ralis és radikalis iranyok munkéjaval
egyengette a tomeglélek s a tomeg-
ember eszméjének utjat a személyi-
ség elvének megdontésére. Az em-
berek lelkében lerombolt hit azonban
potlékokat keresett. Igy keletkeztek
a kiilonb6z6é mithos atheosok, ilyen
két hatalmas mithos atheos egyfeldl
a kommunistak anyagistenitése és
gépkultusza, méasfel6l a nemzeti szo-
cialistak fajelmélete, a vér mithosza.
Azutan ebbé6l a torténelemfilozofiai
szempontbol veszi szemiigyre Rohan
herceg az élet valamennyi-jelenségét
s az jabb id6ben felvetett sok diva-
tos eszmét és elméletet. Egy konyv-
ismertetés szilik kerete nem elég arra,
hogy a hatalmas kotetben felsora-
koz6 rengeteg gondolatot, felfogast,
jelenségmagyarazatot egyenkint bira-
lat targyava tegyiik, bar vannak
Rohan hercegnek megallapitasai és
allasfoglalasai, amelyekkel nem ér-
tiink egyet. Kiilonosen a nemzeti
szocializmus alapjait igyekszik be-
hatéan megvilagitani s rokonszenvé-
vel szemmellathatéan e felé az uj
vilagszemlélet felé fordul, amely sze-
rinte alkalmas arra, hogy a szétfor-
gacsolt Eur6paban uj, nagy egysége-
ket hozzon létre nem allami kere-
teken' beliil, hanem vérrokonsag és

Napkelet

kozos szarmazas alapjan, az ugyne-
vezett népiség alapjan, amely népi-
ség felfogasa szerint nem bontja meg
az allami kereteket, hanem az alla-
mok és a nemzetek f6l6tt teremt egy-
séget és kozosséget azok kozt, akiket
az azonos vérség természetteremtette,
széttéphetetlen koteléke fiiz ossze.
Foltétele ennek a sikerének, hogy
megtudja kotni a békét a keresztény-
séggel, amit Rohan herceg nem tart
lehetetlennek, mert kiilonbséget tud
tenni a nemzeti szocilizmus keresz-
tényellenes, s6t egyenesen uj pogany
mellékhajtasa kozt, amely egyaltala-
ban nem lényege a nemzeti szocializ-
musnak. Kereszténység és nemzeti
szocializmus koézt nincs szerinte lé-
nyegbe vagé ellentét, viszont a ke-
reszténység a Rerum novarum és a
két Quadragesimo anno 6ta 1j nagy-
szabasu szocialis program megvalo-
sitasat tiizte célul maga elé.
Természetesen szemiigyre veszi
azokat a nemzeti és népi eréket és
allami s kormanyzati iranyokat, ame-
lyek a nemzeti szocializmussal félig-
meddig parhuzamosan vagy vele
részben, esetleg teljesen ellentétben
probaljak Europa életét, allami és
tarsadalmi berendezését, sok tekin-
tetben egész kulturajat lényegesen
atformalni. Itt is a lényeget keresi
s a kozos ered6ket. Alig van Eurépa
hihetetleniil gazdag valsagirodalma-
ban koényv, amely ilyen behatéan,
rendszeresen — S amennyire mar
ezen a téren lehet —, targyilagos par-
tatlansaggal igyekeznék a ma leg-
lényegesebb problémaira, jelenségeire,
sorsdonté helyzeteire ramutatni. Aki
a mai eur6pai kaoszban legalabb
némi vilagossaggal tajékozodni akar,
nagy haszonnal forgathatja Rohan
herceg oriasi felkésziiltséggel, sokszor
tiindokls logikaval irt és filozofiai
szintje mellett is igen érdekes kony-
vét. De természetesen kiilonosen a
magyar olvasénak megfelelé kritikai
ellendrzéssel is kell forgatnia. k. m.
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Kozma Andor koltészte.
Szabé Richdrd. Budapest, 1936.

Szabé Richard Kozma Andor vér-
mérsékletével, természetével rokon
lélek. Rola irt konyvének ez az 6szto-
nos rokonsagérzet adja a melegségét.
Elejétol végig becsiiletes felmérése
egy értékes, szép, hosszu koltéi palya-
futasnak. Harom nagy fejezetben
kapjuk Kozma emberi és koltéi arc-
képét : az els6 koltészetének fejlédé-
sét mutatja be, a masodik korahoz
valo viszonyat, a harmadik a kolt6i
elbeszéléseket boncolja. Szab6 nem
szintetikus ir6 ; barmilyen sokra ér-
tékeli is Kozmat, nem arcképét festi,
hanem vonasait szedi rendre, 1épés-
rél-1épésre figyeli irdi fejlédését, amint
koraban elhelyezkedik s egyre hata-
rozottabb képet 61t munkéssaga ;
végigmegy egy sereg jellemzé kolte-
ményén, keresve, hol, mikor kulminal
ez a szép palyafutds. Ennek aztan az
a kovetkezménye, hogy a tanulméany
olyan mértékben lanyhul el, amilyen
mértékben Kozma tulmegy énmagén
s hosszi, nagy gonddal kigondolt
eposzaiba hanyatlik. A mi igy bizo-
nyos lapalyossagot mutat, s a végén
erdsen vissza kell tekinteniink azokra
az ormokra, melyek Kozma palyaja-
nak férfikoraban a csucspontot jelen-
tették. De ez csak szerkezeti hiba,
vagy még az sem : a hiivos, szabatos
Szabé Richard kiilsé kompoziciéo he-
lyett egy bels6ét ad, ezzel is ponto-
sabba téve a helyszini szemlét, me-
lyet egy értékes élettel végzett.
Annal tobb o6rémiink van a részlet-
rajzokban, akar mint szatirikust,
rapszodiakoltot elemzi Kozmat, akar
mint eposzirét. Elédei itéletét ¢ is
atveszi, de kozelebbrél igazolja s egy
sereg talalo esztétikai megjegyzéssel
gazdagitja. Altalaban semmi sem
keriili el a figyelmét. Ez pedig olyan
kolt6nél, mint Kozma Andor, nagyon
fontos : hiszen Kozménak érzelmi kol-
tészete alig van, mondanival6ja min-
dig a korviszonyokban, politikaban,

Irta:

tarsadalmi életben gyokeredzik s
Szabé joszemili kommentarként ke-
resi, fejtikiezeket a kapcsolatokat. De
nemcsak hazai, hanem kiilf6ldi vonat-
kozasaiban is targyalja Kozma kolté-
szetét, szabatosan megformalt, kevés
szoval sokat mondé, sokrétegii itéle-
tekben. Amennyire realis értékels
Kozma java alkotésaiban, épolyan
tapintatosan méri fel munkassaga
méasodrangi termékeit. Miivészi vo-
nas nala, hogy nem mindent maga
mond ki, hanem az olvaséra bizza a
végsé sz6 formulazasat. Ezt kivalt
Kozma époszaival kapcsolatban érez-
ziilk meghatottan. Szabénak is az a
véleménye, hogy Kozma Andor nem
ihletett eposzir6. Kivalt Turdn c.
eposza inkabb iskolapéldaja a Toldi
szerelme nyoman tamadhatott remd-
kiviil szorgalommal kigondolt, boszor-
kanyosan eresztékelt, sokrétegli mii-
eposznak, melybdl csak edy hianyzik,
akorhozill6 naivitas. Kozméaban nincs
meg a regék mitologiai hamvassaga,
gyermeki egyszeriisége: e munka
remeke a miihely-miigondnak, pom-
pasan osszecsattano6 rimei, rimjatékai
azonban még mindig csak Koboz kro-
nikas bravurjai, egy szazadvégi mo-
dern konzervativ észkolt6é, akiben
minden jelenség, mult vagy jové be-
nyomasa, szép értelmi jatékka higgad
Erdekes, hogy kisebb elbeszélé kolte-
ményeiben még aranylag sok a sze-
mélyi, lirai hév, csapongés : eposza, a
Turdn remek viaduktokra, merészen
ivel6 hidakra emlékeztet, melyeknek
szédiiletes vonalai vannak, biztosak,
kecsesek, fenségesek, de allasba mere-
vedtek. E ragyogé strofak mint meg-
annyi zart sisaku tekintélyes vitéz
haladnak elére, abban a méltésagban,
melyet a kolté higgadt fantaziaja
kolesonzott nekik. Szabé konyvének
talan éppen az eposzirét targyalé
része a legeredetibb. A Kozmat is-
meré olvaso is itt kap legtobbet, nem
egy helyen vadonatujat. A tanul-
many értékes helyet foglal el a szak-
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tud6s monografia s az esszé kozott.
Targyilagossag tekintetében pedig ta-
lan a legsikeriiltebb minden jellem-
rajz kozott, mely az utébbi években
Kozma Andorrél nyilvanossagra ju-
tott. Vajthé Ldszlo.

Lovagkoltok dalai. (Balogh Kdroly
forditdsai. Kir. Egyetemi Nyomda.
Budapest. 230 1.)

«Ezek a dalok ugy vilagitanak a
kozépkor homalyaba, mint megannyi
finom kis aranyszin{i sugarkéve ; apré
fénykorokben biivos-bajos képek ele-
venednek meg ... Ezzel kezdédik
Balogh Karoly hangulatos bevezetése
izléses és szép munkajahoz, amelyet
oly baratsagos érzéssel vesz kezébe az
olvas6. Névtelen lovag-dalokat és
huszonkét neves kolté énekét tartal-
mazza a kotet, jorészt a lovagok egy-
koru signet-jével egyiitt. Valoban egy
pillantas, egy versstréofa s egy kis fan-
tazia és mar ideérzik a konyv mogiil a
lovagkor romantikéja, ize, illata.
A fordité tehat szinte az elsé benyo-
massal elérte azt a hatast, — ami
talan voltaképeni célja is volt — hogy
elénkvarazsolja a Minnesidngerek ko-
rat, alakjaikkal, viselt dolgaikkal,
dalaikkal . . . '

A dalokra, mint egy-egy kolté al-
kotasaira vonatkozolag tegyiilk meg
mindjart azt az észrevételt, hogy
Balogh Karoly mintha ezekben is
inkabb azt akarta volna megmutatni,
hogyan, milyen szellemben daloltak a
lovagok. Az az érzésiink, mintha a
fordit6 — mint a lovagkor szerel-
mese — egy példatarral akarna
illusztralni tulajdonképeni mondani-
val6jat, céljat az ahitatos olvaso6 sza-
méara. Tagolja ugyan nevek szerint is
az anyagot, de szellemében mégis
szintetikus munkat végez, nem kife-
jezett koltdegyéniségeket ad. EI-
szallt idét figyel, érez és éreztet,
mondhatni a legvarazslatosabb for-
maban ; de a Vogelweidé-k, Eschen-
bach-ok, mint géniuszok is éppenugy

beleolvadnak ebbe a keretbe, mint az
ismeretlen énekesek. Masszoval: a
kisebb dalokat, toredékeket (forditéi
tehetségének hangoztatéasa mellett is)
ugyanarra a szintre emeli, mint ame-
lyikre a jelesebbeket leszallitja. Ta-
lan az éneklé lovagok korusanak le-
hetne nevezni ezt a konyvet, akik egy
korban éltek s egymas kezét fogva
kozosen énekeltek.

Erzékeny fordit6i technikaja kii-
lénben — amely szépen hatolt at
témaja sok nehézségén — mutassa
meg a bajos: «Du bist min, ich bin
din» forditasa :

«Enyém vagy s én tied,
ezt ugye elhiszed ?

Szivem mélyébe

zdrtalak én be,

de mert a kulcsa elveszelt,
kijutnod tibbé nem lehet.

Balogh Karoly tehat az emlitett
szempont mell6zésével is értékes s
kiilonosen érdekes munkat végzett.
Oly anyagot adott a magyar olvasé-
kozonség kezébe, — s oly egyszeri
kénnyedséggel, amelyhez az érdeklé-
d6k csak nagy nehézségek aran jut-
hatnanak el. Kiss Tamds.

Mées Alajos : Az ismeretlen Japdn.
(Pantheon kiadas.) Napjainkban az
euréopai ember szemét mar nem az
egzotikumokra éhes kivancsisag ira-
nyitja Japan felé, hanem a komoly
odafigyelés, amely mogott a félelem
éberkedik. Tul vagyunk a hirtelen
leleplezés kétes értékii szenzacidjan.
Az alapos megismerés kényszertisége
szinte raparancsol Eurépéra : jo lesz
még idejében tudni, milyen az igazi
Japéan, mit jelent Eurdpa és a fehér
ember jovendd sosrsaban? Sietés ko-
runk sok mindenféle szenzacioja kozt
a japan-probléma a legnagyobb rej-
tély. Alig fél évszazad alatt a gyar-
matositas konnyd zsakmanyéanak hitt
szigetorszag, Eur6opa megrokényo-
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désére, - vilaghatalmassag lett s az
azsiai kérdést olyan megfogalmazas-
ban robbantotta Eur6pa elé, amely-
nek nagyvonalusigu és roppant tav-
lata méltdn megragadhatna egész
éberségét, ha a fehérembersorsa értel-
mileg iranyithat6 volna.

A konyv iréja megérezte és meg-
értette, hogy Japant, ezt a nagy X-et,
nem lehet egy futé utazas benyoma-
sain keresztiil megmutatni. Eveket
tolt el Japanban. A pontos és éles
itéletii, a szaz iranyban felvértezett
kutatoé készségével probalja megko-
zeliteni beliilr6l, mélyrél azt a rop-
pant kérdés-komplexumot, amit Ja-
pan jelent. Ami el6szér megragad
miivében, az a beliilrél atélés szug-
gesztioja. Nem zsonglérkodik pilla-
natképekkel, az els6 benyomasok el-
tulzasaval, a jelentéktelenségek fel-
puffasztasaval, kétes egzotikumok ri-
porteri szinezésével. A lemért és
megitélt benyomaéasok, megismerések
erés talajat dongoli labunk ala, —
ahogy fokrol-fokra koriiltekintéssel,
tervszertien vezet Japan kiils6 vila-
gaba és belsé lelkiségébe. Ami élmé-
nyei humuszabél kiné, az jellemzé
Japan foldjére, emberére, lelkiségére.

Nem pillanatokat megrogzit6
lencse az ir6 szeme, de egy érzékeny-
ségét nem vesztd, s6t a benyomasok
stirisodésével aranyosan  érzéke-
nyebbé valé lemez, amely nem kép-
sikban, de plasztikusan rogziti, telje-
siti el6 a benyomasokat. Erzi az
olvas6 laprél-lapra, hogy a részletek
miként izmosulnak szerves 0Ossze-
fiiggésekké s a szemfiiles ujsagiré meg-
valogatott adatai a tudés hozzaértd
modszerével hogyan adnak lényeges
képet, melyb6l mar logikusan suga-
rozhatnak az itéletek és kovetkezte-
tések Eurépa és Japan vonatkoza-
saira. Erzi az olvasé, hogy rakodnak,
rétegezédnek a benyomasok egymaés
folé, amelyeket egy jo szemi, éles
itéletii ember sziirget, tisztogat az
atélés esetlegességében s azutan ter-

mészetes oOsszefiiggésiikben tapaszt
egymas mogé. A jelentés is csak any-
nyiban bir értékkel, amennyiben jel-
lemz6, a jelentéktelenben pedig ész-
reveszi a sokatmondoét. Szilard talajan
all az élményeknek, az egymast kitel-
jesité részletek képet s nem szinza-
vart adnak. A képeket érdemes el-
mélyedve megnézni, hogy lassunk
benniik. Nem futé kaprazatok s éppen
nem igénylik, csak bizonyos tipikus
szinkidolgozassal az eredeti japant.
Az ir6 nem itélettel és elfogultsaggal
megy Japanba, de mély emberi ér-
deklgdéssel, amely még a kinos sze-
mélyes benyomasok ellenére is to-
vabb szilardul lelkében. Itéleteit nem
formulazza kizarélagos érvényiiek-
nek, minden esetben valami meg-
nyugtatoé szubjektivitassal kihangsu-
lyozza, hogy azok csak az 6 egyéni
megallapitasai. Eppen ez erésiti meg
az itéletek és kovetkeztetések targyi-
lagossagat s a konyv végére jutva,
az ir6 meggyé6zdédése atérik az olvaso
hitévé. ;

Ahogy oldozza, bontogatja a ja-
pankérdést, megneszeljiik, hogy az
a szerzé szamara is egyre bonyolul-
tabb, athatolhatatlanabb lesz, de él-
ménytomegén atliiktet az érteni és
megértetni akaré elSretorteté tem-
poja. Eppen feladata nehézségével
tisztdban levé megfigyelére wvall,
hogy itéletét nem tartja foltétlenek-
nek s nem is egyes észrevételeibél ko-
vetkezteti ki felfogasat.

A Japant jaré ember élményanya-
gat nem ellendrizhetjiik, de ennek
osszefiiggésbe rendezését, mondatta,
itéletté érlelését, az érdeklGdést
egyre fokozo6 stilusmunkat, a mérté-
ket tarté, nem a szavak szinességével,
hanem az avatott ir6 aranyérzékével
dolgoz6 megfigyel6t mindeniitt meg-
talaljuk. A mii érdekessége nem lan-
kad, egyre fesziiltebbé valik, ez az
érdekes téman Kkiviil elsésorban a
szerz6 iréi érdeme.

Réz Gyula



