HUBAY JENGO.
1858—1937. Ieta: Prabics Margit,

uBAY JENOVEL nemcsak a magyar zeneéletnek kimagaslo vezér-

egyénisége, hanem a muilt szdzad zenei romantikajanak, egész

szellemiségének talan utolsé nagy magyar képviselGje tiint el

az él6k sorab6l. Ebben a romantikus vilagban gyokerezett, ebbdl vi-

ragzott ki és ebb6l érthet6 meg a maga teljességében emberi és mii-

vészi egyénisége. Ennek a vilagnak ragyogé kiils6ségei veszik 6t koriil
méar kora 1fjusagatdl kezdve.

Alig 15 éves, midén méar a korabeli heged{imiivészet Mekkajaban,
Berlinben talaljuk Ot, mint Joachim mesteriskol4janak nagyreményti
ndévendékét. Itt ismeri meg el6szor a Sedan utani djonnan alakult
német birodalomban a nyugati sze'lemiséget, a faji ontudattél duzzado
német lelket. Itt a német iskolaban sajatitja el mesterségbeli tudasa-
nak nagy alapossagat és szolidsagat. Négyévi szorgalmas tanulas
utan Péarizsba keriil, ahol a 70-es években még inkabb az elokel6 szalo-
nok zeneestéi jatszottak nagy szerepet egy el6adéomiivész elismerte-
tésében. A fiatal Hubay hegediijatékanak bamulatbaejté miivészi
érettségével és virtuozitasaval, Agghazy Karollyal, magyar zongora-
kisér6jével egyiitt, csakhamar szivesen latott vendége lesz a legel6-
kel6bb périzsi szalénoknak. Er6s alanyisagat mindenre szétaraszto
tehetségével mar akkor megtudta maganak szerezni a ragyogé kere-
teket, amelyeken beliill miivészete a legplasztikusabban érvényesiil-
hetett. Ennek a ragyogé virtuéz és eléadé-miivészetnek az a mozgal-
mas, fényes tarsadalmi élet volt tehat a legf6bb kibontakoztatdja,
amely akkor — akarcsak Liszt ifjisagdban — Parizs szal6njaiban gyiij-
totte Gssze az eurdpai szellemi arisztokracia sok kivalé képviselGjét.
Kitiin6 iskola volt ez a fiatal miivész szellemi egyéniségének csiszola-
sara. Parizsban ismeri meg atyai jébaratjat, az akkor mar oreg és be-
tegesked6 nagy francia hegediimiivészt és pedagégust H. Vieuxtemps-t.
Téle sajatitja el jatékanak igazi francias konyedségét és vilagos forma-
miivészetét.

1882-ben nagy Kkitiintetés éri az akkor alig 23 éves magyar mii-
vészt. Vieuxtemps ajénlatara 6t hivjdk meg a Henri Wieniawski ha-
lalaval megiiresedett briisszeli konzervatérium hegedfitanari 4llasara.
Eletének ismét egy ragyogé allomasa ez, mely igazi vilagvéarosi mi-
veészkornyzetben, Gjabb 6sztonzésekkel, osszekottetésekkel, sikerekkel
gazdagitja miivészi palyajat. Annal nagyobb Hubay érdeme, hogy
mikor 1886-ban a magyar kultuszkormany meghivja a Liszt Ferenc-
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t6l életre hivott Zeneakadémia hegediitanszakanak vezetésére, ezt az
ajanlatot minden gondolkodas nélkiil elfogadja. Otthagyja fényes
poziciéjat azért, hogy a szegényes, sivar itthoni zenei viszonyokat fel-
lenditse.

S ehhez meg is volt Hubayban minden tehetség. Mert nemcsak
nagy miivész volt, hanem pompés szervez6 tehetség is, zeneiigyeknek
lelkes tarsadalmi propagéaléja, nagyszer(ien reprezentald, az emberek-
kel érintkezni és banni tudé hédité egyéniség, aki torhetetlen energié-
val, munkakedvvel és éldozatkészseggel fog neki a*magyar zenekul-
tira felvxrégoztatasénak Megalakitja’'a vilaghirre emelkedett Hubay-
Popper vonésnégyes, térsaségot amely a legmiivészibb el6adasokban
mutatta be a kamarazene klasszikusait és az ujabb magyar kompo-
zicidkat. Hangversenyeiken gyakran szerepeltek kiilf61di miivészi nagy-
sagok, ezaltal is fellenditve a f6varosi zenei életet.

Pedagégiai tevékenysége korszakalkoté volt a magyar hegedii-
miivészetben. Nagystilii volt ebben is; paratlan szuggesztivitassal és
pedagégiai intuiciéval tudta kozolni tanitvanyaival az eléadémiivé-
szet legmélyebb titkait. Ifjainknak mar nem kellett magasabb“klkep-
zés miatt kiilfoldre zarandokolni, mert a legmagasabb és a legkitlin6bb
kiképzést kaptak meg Hubay mesteriskolajaban. Hirét kitiné tanit-
vanyai elviszik kiilféldre és csakhamar eljon az id6, midén idejonnek
idegen novendékek, hogy a vilaghiri magyar hegediipedagogustol
tanulhassanak.

- Hubay volt a magyar heged{ipedagdgia legnagyobb mestere,
Hubay tanitvanynak lenni mar magaban véve markat jelentett.
A Mester jatékanak jellegzetes vonasai: a technika egyontetdi ki-
egyenlitettsége, a jatékmodor pergdé kerekdedsége, a vonoékezelés
brillidns hatarozottsaga, sajatos, meleg telitetten zeng6é tonusa, a
csengl, tiszta passageok, az arpeggiok harangszeriisége, a mély
hangoknak szinte csellészerii édes kantilénaja, a kristalyos iiveghangok
mind ujra¢lednek egy Vécsey Ferenc, egy Geyer Stefi, egy Szigeti Jo-
zsef vilagot hédité miivészetében.

Mint zeneszerz6 is azokkal a miiveivel aratja legnagyobb sikereit,
amelyekben a hegedidi jut donté szerephez. A «Cremonai hegediis»
vilagsikeréhez nem lett volna elég a mii deriis, harmonikus vilaga, for-
mai tisztasaga és el6keldsége ; gazdag liraisiga volt ebben a doént6,
Hubay miiveinek legf6bb értéke, amely mindig a hegediin jutott leg-
szebben érvényre. A hegedii lelkét Hubay mindig a legnagyobb inten-
zitassal, igazi romantikus tularadassal tudta megszolaltatni. «Csarda-
jeleneteiben» Liszt zongora-rapszédiainak mintajara hegediire dol-
gozta at a népies miidaltémakat, pompas készséggel aknazva ki ezzel
a hegedfi minden szin és technikai lehet6ségeit, az igazi €16, mélytiz,
rendkiviil kifejez6 hegediihangot.

Hegediiversenyeiben is magyarossagra torekszik, mind a témak-
ban, mind a jatékmodorban. Nemes és tiszteletremélté volt ez abban
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a korban, mikor nemcsak hogy egyaltalan nem ismerték az igazi ma-
gyar népdalokat, hanem az egész zenevilag tulnyomoéan német be-
folyas alatt allott és a népies miizenét egyedill a cigany miivelte.
Hubay éppen gy, mint nagy kortarsa Liszt, csakis a miikedvel6, né-
pies dalszerz6k kedvelt melédidit hasznalhatta fel épies» elemként
magyaros szerzeményeiben. Ezek az elemek kiilonosen magyar kol-
t6k, mint Pet6fi szovegeire irt miidalaiban és a «Falu rossza» c. népies
operdajaban jatszanak nagy szerepet.

Hubay igazi légkore, a mozgalmas, fényes tarsadalmi élet, méar
magaval hozta, hogy nem keriilhette el zeneszerz6i miikodésében ennek
a tarsadalomnak legkedvesebb zenei miifajat, az operat. Nagy termé-
kenységének, élet- és munkakedvének legf6bb bizonyitéka, hogy még
az utolsé években is egymasutan keriiltek szinre Operahazunk szin-
padéan a «Karenin Annav, az «Alare», a (Mil6i Vénusz, az «Onz6 érias» c.
operai, legijabban a nagysikerii «Csardajelenetek» balett-feldolgozasa.
Emellett hatalmas aranyu szimféniak, mint a Haborus, a Pet6fi és a
Dante szimféniak tanuskodnak arrél, hogy ezekben a silyos és tradi-
cickban megszentelt formakban is érvényesitette muzsikalis invencio-
jat és hangfest6 fantazidjat.

Hubay Jend 15 éven at volt az orszag els6 zenei intézetének f6-
igazgatdja, visszavonulasa 6ta orokos elnokigazgatéja. Ebben a miné-
ségében legf6bb biztositéka volt a Zenemiivészeti Foéiskola eurdpai
hirnevének, az egész intézet magyar szellemének, a kiilfold el6tt és
barmely nagyobb zenei esemény alkalmabél legkitiin6bb reprezen-
talasanak.

A léleknek valami sajatos, kivaltsagos, harmonikus megalkotott-
saga, konnyed, francias eleganciaja, 6szinte lelkesedés, finom artiszti-
kum, lirai kedély, tanitvanyait, hiveit mindenkor segiteni kész jobarat
és hazafi, ezek azok a vonasok, amelyek legjobban jellemzik Hubay
emberi és miivészi egyéniségét. Palyafutasa olyan simén, akadalyta-
lanul emelked6 gyonyort ivet mutat, olyan harmonikus egységben
olvad 6ssze Hubay emberi egyéniségével és életével, amely egységben
mar magéaban kivételes esztétikai érték rejlik. A sors kiilonos kegye
folytan megadatott neki, hogy a lényében rejlé osszes képességeket és
lehet6ségeket életének kiils6 koriilményeivel a legszerencsésebb ossz-
hangban tudta kifejteni. Elért mindent, amit magyar miivész elérhe-
tett, még a halal is kiméletesen 79. évében, szenvedés nélkiil par perc
alatt oltotta ki ezt az utolsé lehelletéig, alkotasban és tevékenységhen
ég6 miivészéletet, hogy ezzel is megkorondzza nagyvonalisagat és
harméniajat. Szines, csillogé, nagystilii egyénisége orokre eltiint a
magyar zeneéletb6l, amelynek hosszi évtizedeken at élteté lelke és
iranyitéja volt. Magyar kulturtorténeti szerepe és jelentésége azon-
ban maradandé, a jovére is messze kihat6é értéke marad a nemzet
életének.

16*
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SETARK A SZEPMUVESZETI MUZEUMBAN.
Irta: Farkas Zoltan.

Magyar biedermeier fest6k.

dolunk, melyet biedermeier-kornak szoktak nevezni. Egyszert, deriis

formaju, az emberi sziikségleteket ligyesen és alkalmasan kiszolgalé
butorok jutnak esziinkbe, minden hivalkodastél mentes csaladias arcképek,
amelyekrél bajos fiatal leAnyok, szépasszonyok, komoly tekinteti férfiak egy-
szerli természetességgel néznek le reank, lagy hajlasu porcellanedények, szipor-
kézora csiszolt ivegpoharak, érzelmesrajzocskéakkal diszitett emléklapok. Efféle
tobbé-kevésbbé miivészi értékii targyak a legtobb olyan magyar csalad hol-
mija kozott akadnak, mely néhany nemzedék 6ta a jobbmoéduak tarsadalma-
hoz tartozott. Felidézik e kor emlékét, mely a napoleoni haborik utén kez-
dédott és nalunk néhany évvel atnyult a forradalomra kovetkezé elnyomatas
idejébe is.

Ez az id6 a magyar vildg megujhodasanak kora volt. Atalakult benne
a politikai, tarsadalmi és gazdasagi élet, ujjasziiletett az irodalom. Minden
iranyban hallatlan életenergiat szabaditott fel, alatta ujraéledt a magyar fes-
tészet is. Nem ért fel ugyan olyan magaslatokra, mint az élet szdmos egyéb
teremtdé hajlandésaga. Nem is érhetett, mert nem allottak mogotte olyan
siirgeté sziikségletek, mint egyéb valtozasok mogott, sikereiért nem kiizdot-
tek akkora erkolesi erék és olyan heves vagyak, mint az irodalom koriil, nem
lelkesedtek érette 6nzén és 6nzetleniil akkora tomegek, mint a politikai jogok-
ért. Két évszazados senyvedés utdn még csak élteté6 hagyomanyokra sem
tamaszkodhatott, s6t miivel6i kozott egyetlen egy valoban zsenialis tehetség
sem akadt, de nekiink mégis folotte kedves és nagyértékili, mert véle kezdé-
dott aj festészetiink.

Legyiink 6szinték : nem tisztara magyar fejlédés eredménye volt és
eredményeiben sem volt tisztara magyar. Jokora és java részében a nyugati
kultura visszatiikrozddése. Magyar témakat dolgoz fel legtébbnyire, azonban
nyugatrol kolesonzi formavilagat és ezt nem is gazdagitja, nem is fejleszti
tovabb. De akérmilyen multtalanul is révid idék alatt tisztes fokot ér el és
habér fejlédésében néha késlekedik, a magyarsagot képzémiivészeti vonatko-
zasok tekintetében mégis beléallitja az eurépai nemzetek nagy kultirkozos-
ségébe.

A biedermeier miivészet legjellegzetesebb hazéja Németorszég, hozzink
kozvetitéje Bécs volt. Maga az elnevezés joval a stilus lejarta utan keletkezett.
Eppen gy gunyos étletbél, mint késébb az impresszionista fogalom. Ezer-
nyolcazhetvenben egy ma mar elfeledett német kélté Eichrodt «(Biedermeiers
Liederbuch» cimmel kis verskotetet adott ki, melyben egy jambor, derék,
érzelg6s, kispolgari izlésti, svab tanité verseit irta meg. A tréfas sz6bol, mely
egy Meier derekassagara utalt, Hevesi Lajos, a Bécsben é16 miikritikus alko-
tott stiluselnevezést. Az irodalom gyorsan elfogadta, nem ok nélkiil, mert e

VALAMI mosolygoés érzés tamad fel benniink, ha dédapéaink korara gon-
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kor és miivészete minden izében polgari volt, annak a polgarsagnak izlését
sugarozta, mely a Rajnan tul, a nagy francia forradalomban teljesen megszaba-
dult megkotottségeitél, de a Rajnan innen még 6tven évig vagyodhatott, hogy
szabadsaghoz jusson.

Folotte érdekes kor volt ez. Latszélag nyugodt és békés felszine alatt
mélyrehat6 atalakuldasok csirdit érlelte Németorszagban és éppenugy mi-
nalunk is. A minden izében arisztokratikus multtal szemben jéval polgaria-
sabb jellemii. Es ne ejtsen tévedésbe minket az, hogy akkort4jt csak csekély
polgari rétegiink volt, mert a mi kozép kisnemességiink sok tekintetben a
német polgarsagéhoz hasonlé helyzetben élt, igyhogy életformaibél sokat,
izléséb6l, divatjabol még tobbet atvehetett. Hiszen ez az a korszak, melyben
még hatalmas autokratak is a legegyszeriibb polgarember moédjara kezdenek
élni : Ferenc csaszar hajlandésagaival alattvaléit utanozza, Lajos Fiilop a jo
polgar mintaképe akar lenni, amiben III. Frigyes Vilmos porosz kiraly vete-
kedett vele.

A polgari osztaly pedig egészen uj életformakat hozott a vilag szin-
padara. Eleteleme a munka volt, folytonos tevékenységben kellett élnie, hogy
magat és csaladjat eltarthassa. Akarmilyen jémodra tett is szert, vagyonaért
szakadatlanul dolgoznia kellett. Szérakozéasai csak pihenésszeriiek, nem véal-
hattak olyan teljes id6toltéssé, mint a régi vilag féouraé. Ehhez igazodott kiils6
megjelenése, melyet a munka és nem a fényes iinnepségeken valé szereplés
szab meg. A csaladi élet nagy és bensdséges jelentdséghez jut. A gyermekek a
sziil6kkel egyiitt nének fel és koran egyiitt dolgoznak veliik, ami meghitt
csaladi életre vezetett. -

Ezt a politikai szabadsag hianya is elémozditotta. Nyilvanos politikai
szerep helyett az emberek a tarsas érintkezésre voltak utalva, s6t gyakran
o6nmagukra, inkdbb mint az udvarban é16 féur, akit kasztja védett és uralko-
doja tartott el. A polgar kénytelen a létfenntartasi kiizdelemben tovabb
képezni magat. Egyéniségének kifejlesztésére torekszik, tudasat folyton gyara-
pitja : miivel6dik.

Sok tekintetben hasonl6 viszonyok kozott élt a mi kozép- és kisnemessé-
giink is, mely tavol a bécsi udvar fényétél onmagara volt hagyva. Meg volt
benne a biedermeierkori német polgar lelki fesziiltsége is, ha részben mas
okokbol is. O is szembenallott a politikai hatalommal, mely a fénemességre
tamaszkodott és csak 1épésril-lépésre volt kénytelen el6térbe engedni a kozép-
osztaly befolyasat. Ennek a kozéposztalynak legjobbjai a reformok és a hala-
das vagyatél mozgatva iparkodtak a szdzadfordulé humanista gondolkodasa-
hoz igazodni. Az &ltalanos emberi életideadlnak kovetelményei azonban, a
biedermeierkorban nehezen voltak megval6sithatok. Hiszen 1815 utan erds
reakci6 kezd6dott, ugyhogy a mindinkabb fokoz6do lelki gazdagsagot nehezen
lehetett tényekre valtani. Ez a korlatozottsdg elmélyiilé hangulatossagra
csabitja a biedermeier emberét, aki tettek és forradalmisag hijaval érzelgéssé
valik. Romantikus aramlatok terjeszkednek el a lélek mélyén és szentimen-
talis viselkedés a felszinen. Egyéniségkultusz kezdédik, mert a politikai kozos-
ségek csak csalodasokat hoztak és a tarsadalmi élet is erdsen kotott maradt,
az egyén szabadsigat csak érzelmi téren elégithette ki. Nincsen a miivels-
déstorténetnek még egy kora, mely annyira lirikus hangulati volna, ami
ranyomta bélyegét a kor festészetére is, ha nem is annyira, mint az iroda-
lomra és zenére.

Ebbél a lelki talajbol sarjadva, a biedermeierkor festészete erdsen elhata-
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rolodik a rokoké és empire miivészetétsl. A rokoko festészet foldontuli boldog-
sagban ragyog6 fouri tarsadalomnak képét varazsolja elénk, az empire az
uralkodas klasszikus alruhaba bujtatott eszményeivel kend6zi magat és kenet-
teljes istenesdit jatszik a foldon. A biedermeier miivészet is stilizalt, de a
pompa helyett a polgari élet mindennapi oldalait domboritja ki. Témait inkabb
erkolcsileg idealizalja, mert eszménye a kotelességszertien munkés élet. Festési
médja pedig nem az érzéki szemlélet formateremts és formafelbonto sugallata-
bol fakad, hanem a polgari munka szigortian kimért és pontos szorgalmabol.

Témakore a polgar és oromei, csaladja, lakdsa és az a tajék, melyet
klasszicizdlo hagyoményokon at szépnek vél. Arcképei ezért mélységesen
kiilonbéznek a rokoko, vagy empire mindig reprezentativ és imponalni vagyo6
képmasaitél, melyeken kasztjuk minden el6keléségével felcicomazva, biiszke
uralkodo6k, féurak, udvarholgyek pompaznak, de egyéni vonéasok nélkiil.
Ezek a féuri emberek érzelmeik f6lé néttek, nem ismertek bajt, szenvedést,
egy vagyuk volt ; hogy az élet folott allo, dolyfos parancsoloknak tiinjenek
fel. Nem szerették az arc egyéni kiilonosségeit, a f6 az uralkod6 kaszthoz tarto-
zas kifogastalansiga volt. Ehhez a ruhazat pompéja elengedhetetlen feltétel,
tehat kiilonos helyzet allott el6: az arcképek keveset torédtek az egyéni
jelemmel és sokkal jobban festették a megrendel6k draga ruhdinak anyagat —
akarcsak ma a nagyvilagi arcképfestés.

" Ezzel szemben a biedermeier kor festéje a polgart, az embert, tehat
inkdbb az egyént kivanja megfesteni. Méas kérdés aztan az, hogy mennyire
tudott kozelébe férkézni. Persze, éppen tgy beléesett az egyoldalu kaszt-
abrazolas egyformasagéaba, amire a mi Barabasunk éppen elég példat szolgal-
tatott meglehetésen egy kaptafara szabott arcképein, ami nem csoda, hiszen
minden arcképfestés az egyén mellett kora szellemét is abrazolja. A bieder-
meier pedig a lelki kivalosagot hirdette, ezért arcképein igen sok ugynevezett
okos arcot taldlunk, ami a rokoké képmasokon joval ritkdbb eset. Az a kutaté
és megértden kinalkozo, vagy koriiltekinté nézés, mely a polgari kor arcképein
gyakori, vajmi ritka a XVIII. szazadban. A biedermeierkor abrazoltjai barat-
sagosak, lelkiiket kitarjak, kozlékenyen néznek és teljesen hiadnyzik beldliik
a gbg, a masok felé emelkedés vagya. Erzelmes lelkek, akik szivesen beszélnek
magukrol. A rokokoé- és empirearcképek folényesen és zark6zottan néznek
reank, a biedermeier koriak baratkoznak veliink. Nemcsak a nék arcan vilagit
mosoly, hanem gyakran a férfiakén is, de ez a mosoly mar nem a rokoké
kegyetlen vagy érzéki mosolya, hanem a vidéki ember mindenkivel baratkoz6,
mindenkiben embertarsat felismerd deriiltsége.

A hattér nem sok gondot okozott. De a viselet megfestése sem. Fonto-
sabb szerep inkabb csak a néi ruhénak jutott, mert ezzel a néi bajt kiemelni
lehet. A férfiruha anyaga kiilonben is polgari s6tétszinti poszté volt, mely kiils-
nosebben ugysem izgathatta volna a szem érzékiségét, mely a biedermeier
fest6k tulnyomé t6bbségébdl amigyis hidnyzott, hiszen ez a kor ugy iinnepli
magat, hogy értelmével gy6zott az érzékek folott. Az anyagok megfestésének
oromét nem élvezi és csak a kor végén, Borsos miivészetében, kélénosen hires
képében a «Béal utédn»-on taldlkozunk ismét az anyagok szépsége keltette
oérommel. Nem izgatja kiilonosebben a festéket a test szépsége sem. Bar gyak-
ran a legnagyobb részletességgel festik az arc aprélékossigait, nem adjak
olyan érzékiesen él6 masat, mint a rokoké tette. Az arc bérének festése gyak-
ran pergamenszeri, késébb pedig a mindinkabb kacérkodé el6adasmod még
a férfiarcokat is leAnyos szinekbe, feliilletekbe vonja. Porcellanos arcokat 1a-
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tunk, mintha a porcellanfestés stilusa csapott volna 4t a magasabb miivészi
tevékenységre, az arcképfestésre is. Maskor megnagyitott miniatlirként hatnak
a biedermeierportrék, kiilonosen a kisebb tehetségii festknél, s6t néha még az
olyan kiemelked6knél is, mint Barabds Miklos.

A biedermeier festészet masik igen kedvelt témakére Németorszdgban
és Bécsben az interieur volt, aminek hatésa nalunk is jelentkezett, majdnem
mindig emberi alakkal elevenitve. E kor polgarsaganak igazi tajképe az inte-
rieur, hiszen a polgart egész élete szobaihoz kototte. Mindennapi sceneridja
butorokbél all, melyet a fest6k oldalrél beesé fénnyel modellalnak. Az inte-
riurben elhelyezett alak pedig gondosan foglalkozik valamivel, dolgozik,
arcat nem mutatja, hattal fordul felénk és mélyen elmeriil tevékenységébe
A rokoké embere iinnepélyeken szérakozott, a klasszicizmusé istenek szerepét
jatszotta, a biedermeieré dolgozik, hiszen a polgarsag erkolesi létalapja a
munka, melynek szépségét hirdetni kell a zart szoba benséséges hangulatos-
sdgaban. Gyakoriak az interieurbe helyezett csaladi képek is, melyeken az
alakokat szeretet jelei kapesoljak ossze, ha ugyan nem allanak, vagy iilnek
egymés mellett ugy, hogy az egyiittlefestés szadndékan tul semmi egyéb sem
kapcsolja 6ket Ossze.

Rendetlen, romantikusan lendiiletes fest6iség nem igen akad a bieder-
meier képmésokon. Minden legszigoribb rendszeretet és legpolgariasabb
pontossagot sugaroz. A férfiak mintaképei a rendesen 61t6zk6dd, de nem ele-
gans, nem is el6kel6 polgarnak, a miivészek pedig a gondos, pontos és minden
részletet iparkodva megfest6 munkasnak. Széles, konnyed, részleteket elha-
nyagolo, vagy er6sen kiemel6 festési mod teljesen tavol allott téliik.

Feltiiné ebben a festészetben az aktok hianya is. Alig egy-két félénk
probalkozast ismeriink — mert Brocky Karoly kiilfoldon lejatszédott és mas
kulturalis élményekbdl taplalkozé miivészetét nem sorozhatjuk a magyar
biedermeier festészethez. Az érzéki gondolatokat felidéz6 akt nem illett a
polgari erkoles vilagaba, csak a kor végén villan néhol el6 a néi test kissé fel-
lebbentett szépségeivel valé artatlan kacérkodas.

 Csekély szerepet jatszott a tajkép is, mely e kor emberét inkdbb a miivé-
szet hagyoményain at, mint kozvetleniil érdekelte. Patetikus nagyséagot,
heroikus tavlatokat, vagy érzéki 6romot a biedermeier embere nem keres a
természetben. Ez az a mosolygés vidék, hova vasarnaponként kissé peckesen
kisétalni szokott. Miként szobajaban, itt is mindent szépen rendbeszedett,
tajképei éppen olyan mosolygésak, mint képmaésai, baratkozék, a polgari
élet kellemes kulisszai. A kor elején klasszicizalo kiils6ségekbe foglalta, de
nem nagyaranytan. Az Olaszorszagban é16, de idehaza is keresett Markd
Karolyt lelkiségének lényegével nyugodtan a biedermeier kor vilagahoz lehet
szamitani, tajképei olyan szentimentalisak, mint a biedermeier fest6k egyéb
miivei. Kés6bb mér romantikus elemek is felbukkannak e kor tajképfestésé-
ben, de inkabb csak kiils6ségek, mint mélyebb lelki elemek jelentkeznek :
varromok, sirhalmok, sotét erd6k, sirdnkozé filizfak, sodré szél, mind az érzel-
meskedés hatasos jelképeiként.

Biedermeier festészetiink végiil lassanként tapogatodzva és kezdetben
igen bizonytalanul j témakorékhéz kezd nytlni : népies jeleneteket és tor-
ténelmi eseményeket kezd abrazolni és igy el6készitGje lesz a késGbbi kifejls-
désnek, de csak ingadoz6 kisérletekig jut el.

A kifejezés eszkozeiben nem volt valami gazdag és erés. Uj szinességet,
uj fest6i problémakat nem hozott, s6t e tekintetben az eur6pai multtal szem-
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ben visszaesést jelentett. Alkot4sai nem sugérozzdk a fest6i latas oromét,
szenvedélyességét. Hangulatos, értelmes, derék és szorgalmas, de nincsenek
erds szuggeszeioval hat6 formai. Lokalis szinekkel, vonalas felfogasban dolgo-
zik, el6bb kirajzol, aztan alafest, hogy végiil a jarulékos szineket is felrak-
hassa. Rajzos jellemi és erésen irodalmi izii, hiszen ez a kor az illusztraci6 alta-
lanossa valasanak kora, de egyuttal a grafikai népszertisitésének is: Barabds
szazszamra rajzolta kortarsairél litografiait.

Teljes osszhangban all kozonségével, melynek vagyait engedelmesen
szolgélja ki, nem débbenti meg a vilag uj érzékelésével, szokatlan abrazolasa-
val. Gyors viragzast ér el. Mig a XVIII. szdzad végén alig néhény festé dol-
gozik Magyarorszagon, a XIX. szazad els6 felében mar egy csom¢ talal
megélhetést. Jelentéktelen mesteremberek tomege kozott néhanyan, akik a
miivész nevére érdemesek. De olyan kiemelked6 egyéniségek, mint Német-
orszaghan, vagy Bécsben, nem igen akadnak kozottiik, koziilik egy sem iga-
zan zsenialis. Igy aztan az a furcsa helyzet allott el6, hogy politikaiés iro-
dalmi életiink e korban tamadt géniuszait nalunk sokkal kisebb festémiivé-
szek orokitették meg, akik a polgari egyszertiség allaspontjarol lattattak meg-
jelenésiiket. Barabds szamos j6 néi portrét hagyott reank, de kora nagy férfiai-
nak lelkébe nem tudott belelatni.

A legtobb festményt nem az egyéni abrazolasmoéd kiilonbozteti meg
egymastol, hanem a targy kiilonbozésége és a szerzé neve. De mint e kor
harom legkiemelked6bb miivészét meg kell emlitenem Marké Karolyt, Barabds
Miklést és Borsos Jozsefet.

Marké6 Karolyt — szétvalasztva egymastol e kor klasszicizal6 hajlamait
és realista izii arcképfestését — mint klasszicizalo tajképfestét szoktak tar-
gyalni, pedig ugyanannak a polgari lelkiségnek képviselGje, mint a bieder-
meierkori arcképfesték, vagy e kornak klasszicizalo épitészei is. Marké nem
volt nagy miivész, nem volt egészen sajatos, egyéni formavilaga. De kétség-
telentil 6 volt az elsé jelentékeny magyar tajképfests, aki a vele egyiitt mii-
kod6 romai tajképfest6k kozott igen becsiiletesen megallta helyét.

Barabé4s Miklos pedig az a miivésziink, akinek miikodése Gnmagéban
is kitenné az egész magyar biedermeier miivészetét. Nemcsak 6riasi kiterjedése
miatt, mert hiszen tobb mint haromezer arcképet festett olajjal, vizfestékkel,
vagy litografalt, hanem benne testesiilnek meg leginkabb e kor arcképfestésé-
nek térekvései. Harmonikus, nyugodt és paratlanul szorgalmas életével pedig
éppen Ugy megbecsiilést szerzett a miivészi palyanak, mint alkoté tehetségé-
vel.

A harmadik a sorban a hanyatott életli Borsos Jozsef, akiben mar bom-
ladozni kezd a kor lelkisége és erdsen érzékivé valik. Mindharmuk kozott 6 a
legeredetibb tehetség, de a legkevésbbé fegyelmezett. O a legszinesebb, leg-
érzékibb latasu. Az osszes magyar biedermeier fest6k kozott persze koranak
korlatain beliil még miniatiirszerti technikajaval is 6 tudja a legfest6ibb hata-
sokat elérni, amirgl «Bal utan» cimii képe kétségteleniil tanuskodik. Es 6 az
elsé magyar fest6, aki pompazé szépséggel tudott anyagot a4brazolni.

Az eurbpai festészet szemszogébdl nézve, biedermeier miivészetiink
helyi jelent6ségii. De nekiink, mint tjabbkori festészetiink bevezetése, meg-
becsiilhetetlen érték. E kortol kezdve lesz képzémiivészetiink kulturank egyik
hatékony tényezéje. E kor hozza a tarsadalmat és a festészetet szervesebb
Osszefiiggésbe és teszi lehetségessé késGbbi, sokkal magyarabb és eur6pai
szempontbol is joval értékesebb festészetiink gyors kiviragzasat.
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AZ ANYAMACSEHA.
Irta: Virgilio Brocchi.

Virgilio Brocchi 1876-ban sziiletett Orvinio-
ban (Rieti keriilete) velencei szdrmazast sziil6k-
t6l. E16bb a tanari palyan miikodott, majd telje-
sen az irodalomnak szentelte magat. Edmondo
De Amicis szellemében szocidlis targyu regénye-
ket és novelldkat irt. Mint 6 maga mondja onélet-
rajzi feljegyzéseiben (Italia che scrive c. folyéirat
1923-as éviolyaménak 77—78. lapjain), Brocchi
irasaiban a val6sag és az eszményités osszhang-
zasat keresi. Meleg szivének liiktetését kiillonosen
habort utdn irt miiveiben érezzitk. Magyar for-
ditasban a kovetkez6k jelentek meg : «<A meghddi-
tott élet» (Il posto nel mondo) és «Szivem szerint»,
mind a ketté az Athenaeum kiadasaban.

Az alabbi novellat a «L’Illustrazione del
Medico» c. folydirat kozolte.

osszehuzodott és a hegység felé fordult tekintetével, szaporazva

Iépteit, mintha attél félne, hogy felismerik; de alighogy el-
haladt mellette, ismét kihuzta magat egész hosszaban, helyreigazitotta
homlokara nyomott sapkajat és gyorsan tovalépdelt.

Athaladt a réten, megkeriilte a csinos templomocskat és tétova-
zott, miel6tt kopogott a paplak kapujan; aztan a kopogtaté vas ki-
siklott kezéb6l és nagy er6vel odavagodott.

Amabile kirohant a konyhaboél, kezében forgatva azt a rézserpe-
ny6t,“amelyet éppen tisztogatott és azon volt, hogy odacsapja annak
a fickénak a hatahoz, aki e kiméletlen kopogtatas utan bizonyosan
elillant mar.

De mikor meglatta a kecskeszakallas el6keld urat, aki oly tekin-
télyes és elegans volt sportruhajaban s amikor ez leemelte sapkéajat,
talan azért, hogy bocsanatot kérjen a kisiklott kopogtatas miatt,
mosolygott és még miel6tt az tr sz6lt volna, mér felelt is neki az 6
trentéi énekl6 tajszolasaval :

— Ha Don Celsot keresi 6n, bizonyosan a templomban talalja.
De ha esetleg mégsem talalna ott, kit jelentsek be neki, hogy kereste ?

— Sperotti kozjegyzot.

— Trent6bol?

— Nem, Milan6bdol.

— De menjen csak, menjen, ott talalja 6t bizonnyal.

Tényleg, alighogy Piero Sperotti belépett a templomba, meg-
latta a plébanost ; ott térdelt a fooltar el6tt, egészen lehajolva, csak-
nem a padlét érintette homlokaval. De miel6tt még megpillantotta
volna, mar hallotta 6t. Don Celso vagy azért, mert azt hitte, egyediil

meon a Naphoz cimzett korcsméhoz ért, 6nkénteleniil egészen
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van, vagy azért, hogy kissé nehéz volt a hallasa, buzgén, oly szenvedé-
lyesen imadkozott, hogy észre sem vette, amint szaja sziircsols, szu-
szog6é hangokat adott, mint aki mohén felhabzsolja a forré levest.

Nem is kellett latnia, hogy megértse. A tisztelet és gyengédség
érzésével, halkan kozeledett feléje, hogy meg ne zavarja. De mikor
Don Celso félig felallt, megtorolgette térdeit, majd nagy keresztet vetve
kiegyenesedett és nyugodtan odafordult, miutan imajaban a szegény
ozvegyet az Ur gondjaiba ajanlotta, most ugy jelent meg a kozjegyz6
elott, amint ez 6t el6re elképzelte: még nem volt 6reg, magas termetii
sem, inkabb zomok hegylakd, csontos, rézsas arccal, amelyen szelid
nyugodsag omlott el. Tiszta szemeibdl az ég sugarzott.

Még kékebb lett a szeme, amikor mosolyogva viszonozta Sperotti
koszontését, aki f6hajtassal iidvozolve kozeledett feléje. Odanyujtotta
kezének két ujjat, melyben dohanyszelencéjét szorongatta. Azt kér-
dezte téle:

— Engem vart?

— Igen, Fétisztelendé uram.

— 0, — tiltakozott szelid modollyal — csak tisztelends, és ez
is sok. Miben lehetek szolgalatara?

Erre Piero Sperotti bemutatkozott, aztan felelte :

— Némi felvilagositasra volna sziikségem, és azt csak 6ntél kap-
hatom meg, aki bizonyara mindenkit ismer itt. ..

— Most mar tiz esztendeje, hogy itt vagyok és a falum Kkicsi.
Mondja csak, jegyz6 ur.

— De elobb engedje meg. . .

Kihuzta zsebébdl tarcajat, azt gondolva : Adjak neki 6tszaz lirat ?
Elég lesz szaz is...! De mikor aztan egy o6tven liras bankjegy akadt
az ujjai kozé, ugy vélte, elég lesz egy dtvenes is és azt gyorsan suttogva
adtnyujtotta :

— A templomban vagyunk ; szegényeinek van szanva.

— Az Ur meghallgatott ; — mosolygott Don Celso, mikiézben
hangjaban és tekintetében gyenge megillet6dést arult el, — éppen egy
szegény asszonyt ajanlottam neki, aki magéra maradt harom gyermek-
kel. Azt mondta, valami felvilagositasra van sziiksége? Ha nyéri
lakasrél van sz6, az mér kissé kés6n van, mert mar majus végén va-
gyunk ; de majd csak akad még valamicske.

Keresztiilhaladtak a templomon ; az ajténal Don Celso udvaria-
san mondta :

— Legyen szerencsém a plébanian ; Amabile szivesen felszolgal
egy csésze kavét.

— Ha nincs ellenére, tisztelend6 ur, iljink le itt ; jobb itt beszél-
getni, szemtél-szembe a hegyekkel.

Leiiltek a fal mellé, amely a kis templom el6csarnokanak oszlopait
tartotta. Koroskoriil a rétek, mintha aranyozottak lettek volna; a
volgy két hegysor kozott egyre sziikiilt, amint a Szoros irAnyaban emel-
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kedett, ott fent meggorbitette hatat és lefel¢ lejtett, de tulnan a
dombon, az ég felé egy hatalmas torony meredezett, amely ugy lat-
szott, héval volt boritva.

Don Celso észrevéve az idegen urnak felszegz6do tekintetét,
megjegyezte :

— Onnek szerencséje van ; ritkan esik meg, hogy a Pale cstcsa
ily tisztan latszik.

— Valéban csodalkoztam is, hogy nem felhéktél boritva latom.

— Tehat ... 6n mar maskor is jart errefelé?

— Tizenharom évvel ezel6tt ; és akkor meg is méasztam | — felelte
biiszke megelégedéssel, — és pedig nemcsak a Cimont, hanem a Sas
Maort, a Madonninat és a Vaiolettet is.

— 0! Oriilék | Piazzal tette meg azt?

— Nem, egy baratjaval ... Beppi Vanzéval.

— Derék ember ! Olyan, miné Titta Piazon kiviil nincs tobb.
Tudja azt, hogy 6 is tanité volt Trentéban és Cesare Battistivel egyiitt
irt az ujsagba?

Gyengén megemelte papi fovegét anélkiil, hogy levette volna
fejérél és keresztet vetve hozzafiizte :

— Es az olaszok oldal4n vett részt a harcban ; ha elcsipik, akkor
6 is 16gott volna. Es ki tudja, mit nem adtak volna a németek, csak-
hogy keziikbe keritsék ! Am 6 jobban ismerte a hegyeket, mint haza
lépesdit, és oly oromét lelte bennok, hogy nem volt kedve visszatérni
tanitoskodni a varosba ; ott maradt hat vezetének és fogadodsnak,
ambar felesége haldla utan maradt segitségére egy huszéves leanya.
De hat alapjaban nem jart rosszul, mert a Rolle-hagén levé téli és
nyari fogaddval egyiitt ott lent a Naphoz cimzett korcsmat is, leAnyéara
hagyta, amikor meghalt.

— Hat meghalt a szegény Vanzo? — kialtott fel Sperotti koz-
jegyzo ; arca nyugodtnak latszott, de hangjaban volt valami élénkség,
mintha a szive kissé megkonnyebbiilt volna.

— Igen, szegény ember. Bizony miel6tt Urahoz tért, neki is meg-
volt a maga banata.

— Uzleti iigyei?

— Nem, nem iizleti dolgok ; Leanya okozott neki sok banatot.

— Rina?

— On ismeri? — kérdezte Don Celso és arcara csodalkozas és
onkéntelen gyanu iilt ki.

Sperotti gyorsan, lesiitott szemmel véalaszolt, alig taglalva a
szavakat :

— Sok évvel ezel6tt két honapon at az 6 szallojukban laktam
a Rolle-hagonal. Szeptemberben tiidégyulladast kaptam Milanéban.
Mikor felgyégyultam, az orvosok hegyvidékre kiildtek. Akkor egész
télen és tavasszal naluk laktam az 6 Naphoz cimzett fogadéjukban és
még nyéaron is fent a hagénal . . . Es most 6n azt mondta, hogy Rina. . .
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Don Celso egy kissé habozott; de valami titkos sugallat szélt
benne, hogy az Urat szolgalja azzal, ha beszél. Azt felelte hat :

— Odafénn az efféle dolgoknak — sajnos — nem tulajdonitanak
kell6 fontossagot | Egyszeriien az Istennek ajanljaAk magukat és meg-
hallgatjak a templomban a szentbeszédet. Alig esik meg, hogy egy
leany férjhez menjen anélkiil, hogy el6bb gyermeke nem lett volna.
De Beppi Vanzo, szegény, tanult ember volt ; 6 ezt felfogta és elnézés-
sel volt. Soha nem szo6lt egyetlen durva vagy szemrehanyo szot sem.
De oly sokat szenvedett, annyit, hogy mar nem volt tébbé a régi. ..
Es aztéan, latja, jegyz6 tr, szinte mindig. .. azutén, hogy megesett a
dolog, a lanyok, akiknek gyermekiik sziiletett, a gyerek atyjahoz men-
nek férjhez. De Rina soha nem akarta megmondani, ki annak a kis
teremtésnek a papaja. Derék, értelmes nd, bizony megirigyelheti egy
tanultemberis. Miivelt, bar nem végezte el a tanitondképzét. Deszofukar,
makacs, s6t — az Ur bocsassa meg nekem — egy kissé kiilonc is ; de
talan nem is annyira kiilonc, csak éppen a maga moédjan okoskodik,
hogy az ember nem érti meg mindig. Es ha egyszer nemet mondott,
nincs mo6d ra megvéaltoztatni az 6 véleményét, sem megtudni az okat,
amiért nemet mondott. De azért nagyon derék né. Es 4mbéar elkovette
azt a vétkét, mégis oly tisztességes, oly hatarozott és jézan, jémodu és
azt is mondjak, hogy szép, — tény az, hogy sokan szerették volna mar
elvenni feleségiil. De 6 mindig nemet mondott. E miatt esett kétségbe
az apja.

Szelid ravaszkodassal hozzatette :

— Ezt a felvilagositast 6hajtotta 6n?

Valasz helyett Sperotti halkan kérdezte :

— Es a gyermek?

— Valésagos angyal | Végill még nagyapjat is megvigasztalta
volna, ha szegény Beppi Vanzo nem halt volna meg tulsdgosan koran,
amikor a kicsike még csak négy éves volt. Aztan egyre szebb lett.
Hiszen érthet6, hogy . . . uri fid, olyan finom. Oly tiszta a hangja, mint
a mise csengetyiije és ha ranéz az emberre és kinyitja a szajacskajat,
azt varja az ember, hogy elkezd énekelni. Es micsoda esze van | Talan
tulsagosan sok is | A hittandéran a katekizmusbol olyan kérdéseket tesz
fel, hogyha nem nézne r4 az emberre azzal az artatlan szemével, azt
lehetne mondani, hogy Isten tudja ki sugallta azt neki ! Es soha senki
nem tudott nekem gy ministralni a misénél, mint 6. Kar!...

— Kar. .., miért, tisztelendé uram? :

— Kar, hogy az a sorsa, hogy itt a hegyek kozott n6 fel, mintha
az Isten nem adta volna neki ezt a nagy intelligenciat.

— Miivelség nélkiil, ezt akarja ugyebar mondani?

— Sirt a lelkem e miatt és tavaly, amikor befejezte az elemi
iskolat, anélkiil, hogy Rindnak széltam volna, bementem Trentéba és
beszéltem a piispok ur titkaraval. O azutan beszélt Oexcellenci4javal
és tudtomra adta, hogy szivesen juttatnak a fiucskanak ingyen helyet



229

a szeminariumban, ha tényleg oly derék gyerek. Akkor aztin Ossze-
szedtem magam és megmondtam az anyjanak, hogy mit gondoltam.
Oly keményen nézett ram, hogy rideg valasztol féltem. De 6 nem felelt
erre egy szot sem. Csak kezénél fogta a fiat, mintha attél tartana, hogy
el akarom vinni téle... Azt hittem, hogy ra tudom venni; hagyta,
hogy beszéljek egy egész éraig, azutan csak ennyit mondott: «Az a
fontos, hogy_Gigino anyjaval maradjon és jokedvii legyen.» Es nem
volt r4 méd, hogy meginditsam.

Piero Sperotti egy ideig nyugtalan volt ; elégedetten mosolygott
ugyan, de csak egy pillanatig, aztidn nyomban gondolataiba meriilt,
amelyek ott benn kergették egymast és kétséggé valtoztak. Aztan ko-
zombosen, mintha més valamire gondolna, megkérdezte :

— A gyermek szivesen elment volna?

— Nem hiszem; de akarmit parancsolt volna neki az anyja, még
sirva is engedelmeskedett volna. De képzelje el, amikor hallotta, hogy
maméja nem akarta! Ugy ragaszkodik az anyjahoz és az anyja hozza,
hogy — azt hiszem, sziiletése 6ta egyetlenegyszer, — még tévedésbdl
sem okozott bosszusagot neki, pedig heves természetii és oly élénk,
hogy lancokkal sem lehetne nyugodtan tartani. Talan — amilyen jo
fia — érzi, hogy meg kell vigasztalni édesanyjat, amiért a vilagra jott.

Don Celso halk csukl4st hallott, mintha az idegen valami ke-
mény falatot nyelt volna le és amint raemelte tekintetét, latta, hogy
sapadt és lehunyta szemét. Csendesen hozzatette :

— Ha az apja latna 6t, nem tudna megvigasztalodni, amiért
tizenkét évet hagyott elmulni anélkiil, hogy eszébe jutott volna gyer-
mekének vilagrajovetele. :

— Nem, ezt mar nem | — susogta Sperotti. Talan nem érdemlek
sem bocsanatot, sem elnézést ; de meg nem feledkeztem. Sokszor irtam
Rinanak, de sohasem valaszolt. 1d6rél-idére, amint gyarapodott a
vagyonom egyre, nagyobb dsszegii utalvanyt kiildtem neki, — nem az
6 szaméira, a gyermek szamara. ..

— Ezt én nem tudtam sohasem.

— Nem volt ra oka, hogy ezt elmondja, mert mindenkor vissza-
kiildte az utalvanyt. Nekem pedig nem volt t6bbé batorsagom, hogy
eréltessem a dolgot, annal kevésbbé akkor, amikor ... De mihelyt
korilményeim engedték, eljéttem és most itt vagyok ..., hogy meg-
kérjem Ont, segitsen nekem jévatenni. ..

Izgatottan, zavarosan beszélt, szinte atsiklott a szavakon,
mintha ki akarnd mondani, meg nem is. Don Celso észrevette zavarat,
6 maga is zavarban volt,bar nem tudta miért. De aztan szemrehanyast
tett magénak lagymatag viselkedéséért. Lelkesen megszolalt :

— Ha azért jon, hogy jévategye a dolgot, Isten maris megbo-
csatott Onnek ; én is kell, hogy halat adjak az Urnak, amiért azt sugalta
onnek, hogy idejojjon. Mondja meg nekem, mit kell tennem.

— Rabeszélni Rinat. . .
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— Hogy menjen férjhez fia atyjahoz?
— Hogy engedje orokbefogadnom fiamat.
— De hat ahhoz, hogy torvényesitse fiat, nem éleg néiill venni

az anyjat?
— Ez — suttogta Sperotti — nem lehetséges.
— Miért? — kérdezte Don Celso aggodalmasan. — Rina nem

parasztlany ; nem urilany ugyan, de van miiveltsége és mint feleség
becsiiletére valnék barmely triembernek ; hat miért ne vehetné néiil,
ez az On kotelessége . . .?

— Mert ... — mormogta még halkabban Sperotti — mar nés
vagyok.

Don Celso erre ijedt arcot vagott és kissé visszahuzdédott,
mintha menekiilni akarna annak az istentelen embernek kozelébdl,
aki térdéig hajolt le, hogy elrejtse arcat. Némi borzadassal kérdezte :

— Mar nés volt . . . akkor? Ugy, hat hazassagtorést kovetett el?
0, szegény Gigino ! '

Sperotti fellélekzett, mintha az a gondolat, hogy legalabb a
hazassagtorés vadjaval szemben igazolhatta magat, megkonnyitette
volna lelkét.

— Nem, azt nem ! Gondolja meg : huszonotéves voltam akkor
vagy valami kevéssel tobb. Ugy tiint fel el6ttem, hogy mi sem szebb és
konnyebb, mint elvenni Rinat. .. Ellenben atyam, anyam . . . palyam
kezdetén. .. Az egyre novekedé nehézségek . . .

Don Celso Osszerancolta homlokat, véget vetett a hiabavalé
mentségek céltalan felsorolasanak ; szinte mogorvan kérdezte :

— Es az On neje megengedi, hogy On érékbefogadja azt a fiat,
aki mas n6t6l val6?

Sperotti tobbszér igent bolintott fejével, mire a pap igy felelt :

— Akkor hat szent asszony.

— Igen, szent asszony.

— Hat akkor prébalja meg...!

— Don Celso, én azért jottem Onhoz, mert ... ismerem Rinat.
Es azok utan, amiket On mondott nekem . . . még inkabb félek egyediil
odamenni. . .

— Es mivel latta, mint tiinik el és mint tér vissza a pap becsii-
letes arcara a tétovéazas és szinte az aggodalom, sziintelen konyor-
gott neki:

— Hiszen az Gigino érdekében torténik, hogy nevet, tarsadalmi
helyzetet, miiveltséget adjunk neki és igen, j6 médot is. Don Celso,
tegyen jot velem ! Nekem nincsen batorsagom egyediil mutatkozni ;
kisérjen el.

Don Celso felsohajtott. Majd Giginéra gondolt, majd Rinéra.
Szive ide-oda hullamzott: «Ha annak a kis teremtésnek jovoltaért
torténik, akkor nincs jogom kivonni magam ebbél a kinos helyzetbol.

Felallt és igy szolt :
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— Legyen h4t meg az, amit az Ur akar. ..

Erre felallt Sperotti is, és egészen meggérnyedve, fejét vallai kozé
huzva, megindult a réten at a falu els6 hazai felé, ahonnan jott.

— Hova megy?

— Nem lakik Rina a Nap-fogadéban?

— Eladta a szall6t a hagon és egy vendéglot bérelt. Masutt lakik,
Panereggio felé. Jojjon.

*
* *

A széles rétet két oldalrél fenyderdé szegélyezte. A rét kozepén
harom haz allott. A legujabb Vanzoék haza volt. Egy kiilsé kélépcso
emelkedett a magas f6ldszint tornacara ; lent jobbra volt a pince, balra
az istallo, benne harom kecske és egy tehén. A konyha fent volt, az
istallo folott. A tilizhelyen erdsen lobogott a tiiz, a lang folott fiiggo
iist pedig rotyogva forrott a mosott fehérnemiivel. Rina a tiizhely ko-
vére hajolva egy tuskot hasogatott és a szilankjait a langba dobalta.
Giginé jobb labat kezével fogta és féllabon ugralt az asztal koriil.

— Maradj nyugton, Gigino ! :

— Igen, anyam | — De kis vartatva a bal labat fogta meg és a
jobbal az udvarra néz6 kis racsos ablak felé kezdett ugralni. Jobbra
toliikk volt Biagio hazikdja, balra Spazialiék haza. E haz és az 6vék
kozott volt a faskamra és a tyukél alacsony teteje.

A faskamraban egy fedetelen lada 4llt és Gigino tudta, hogy ebben
a ladikéban szalman fekiidtek a hatnapos cicak.

— Mama !

— Mi az, kedvesem?

— Ne dobd el a kis macskakat. Inkabb ajandékozzuk el itt a
szomszédban, ha megnének.

— De ha nem kellenek senkinek, jobb nekik, ha nem hagyjuk
megnéni 6ket.

Gigino letette labat a padléra és abbahagyta az ugralast; el-
gondolkozva szolt :

— Igen, de a mi anyamacskank kétségbeesne, mint a Biagioéké.

— Annak eldobtak a kicsinyeit?

— Igen, és most mindenfelé keresi 6ket, még a tetén is és sir.
Még éjszaka is egyre sirva keresi.

— Es te hallod éjszaka is?

— Igen, anyam; és ugy faj ez nekem, hogy azt szeretném.. .
0, mama | Nézd csak ott ; 6 Istenem, mit csindl? Nézd csak mama !

Rina az ablakhoz futott a fejszével kezében. Biagioék macskaja
végigfutott a tyukol ereszén, atugrott a faskamra alacsony tetejére,
megkapaszkodott karmaival a vadberkenyefan, amely mellette lom-
bosodott, leereszkedett a torzsén, és eltiint a faskamraban; majd
nyomban ismét el6keriilt, szajaban cipelve egy Kkis cicat és futott vele
az udvaron Kkeresztiil.



232

Tolvaj ! kidltott Rina és felkapta a fejszét, kifutott az ajtén a
lépeso felé. .

Ekkor kozeledni latta Don Celsot és mellette jott egy ur, akit nem
ismert fel; de a szive hirtelen megdobbant. Ismét bement, ledobta a
tiizhelyre a fejszét és halkan, de hatarozott hangon odaszélt Gigi-
nonak :

— Ne sz6lj egy szét se és el ne mozdulj !

Razarta a konyha kijaratat, zsebébe tette a kulcsot és kiegyene-
sedve vart a haz kiiszobén, mialatt a két latogaté feljott a 1épcsdn.

— Rina — sz6lt Don Celso, — ide kisérem Onhéz... Gigino
atyjat, mert j6 szandékkal jon.

Elsapadva, hirtelen a haz belseje felé fordult, mintha attél tar-
tana, hogy fia meghallhatja, és hogy értésére adja a plébanosnak, hogy
halkan kell beszélnie, csendesen felelt ajkait szoritva :

— Giginonak csak anyja van.

Mereven kiegyenesedett, sziirke szeme tagra nyilt finom elefant-
csontszinti arcaban.

— J6 asszony — figyelmeztette szeliden Don Celso, — ne legyen
makacs, miel6tt meg nem hallgatott. Es miel6tt elhatarozza magat,
gondolni fog Gigino javara. Ugyebar?

Az asszony anékiil hogy szo6lt volna, radhagyta észrevétlen jelzés-
sel homlokéan, de biiszke szeme mégis ezt mondta: «Soha nem volt
masra gondom.»

— Jobban megértik egymast tanuk nélkil. En imadkozom az
Urhoz, hogy sugalmazza énoket.

Rina visszahuzédott, hogy Piero Sperotti beléphessen. A konyhat
folyosé valasztotta el az ebédl6t6l. Rina feltarta a szoba ajtajat és a
vendég elott 1épett be.

A szoba keskeny falan, szemben a két ablakkal, a sargaviragos
pamlag folott Cesare Battisti nyomatos nagy arcképe fiiggott. A hosszu
falhoz, az ajtéval szemkozt, szép, rendbe rakott konyvekkel teli allvany
tamaszkodott. Az allvanytdl jobbra, j6 vilagos helyen Beppi Vanzo
arcképe tiint fel a falon, az iivegkeret alatt csupa gyoparviraggal
koszortuzva. Balra, mint fegyveres diadalmi jelvény, keresztben fiiggott
a falon két balta, kozéjiik egy hegyi hatizsak szorult.

Sperotti kozjegyz6 miel6tt belépett, levette sapkajat. Rina intett
neki, hogy iiljon a pamlagra, 6 maga ellenben allva maradt, vele szem-
kozt, kezével az asztal sarkara tamaszkodva. A férfi helyet foglalt,
vélla kozé huzva fejét, lehajtott homlokkal, mint olyan ember, akit ki
tudja, miné banat sujtott le.

Rinéra azt a benyomast tette, hogy ez a tartasa nem Gszinte,
vagy legalabb is tulzott. Azt gondolta magaban: «Ez volt Piero?»
Szinte nem ismerte fel a vakmer6 ostromlét abban az elpetyhiidt, meg-
viselt emberben, aki 6tven évesnek tiint fel, holott még negyven sem
volt. A puha szakallkoszorinak, amely lagyabba tette kissé kemény
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arcvonasait, egy Kkis nyulvanya az allan maér eziistbe hajlott. Ritkuld,
hosszi hajzata csak alig burkolta kezd6d6 kopaszodasat.

— Rina, — susogta, mintha hidnyzana az ereje — megértem,
hogy nehezedre eshet, hogy nekem megbocsass; de ha tudnad...!
Elhallgatott, mintha attoél félne, hogy sirasbha tor ki.

Az asszonynak még mindig kellemetlen érzése volt; egy kissé
vart még, mintha a beszéd tilsagos faradsagaba keriilne, majd halkan
odavetve, ridegen felelt :

— Nem kértem magatél semmit ; maga sem igért semmit nekem ;
nincs mit megbocsatanom.

Osztonszeriileg egyszertien ki akarta ezzel fejezni hideg k6z6mbos-
ségét, amellyel a férfit tekintette. De Sperotti nem értette igy. Mintha
Rina szavai varatlanul megkonyitették volna szivét, mar szemébe mert
nézni és hangja sem volt oly remeg6 :

— Igazéan szentnek kell lenned, hogy ne tarts irantam haragot.
Rina arca erre még halvanyabb, még ridegebb lett; vékony, tiszta
tragikus alarc, de tagra nyilt szeme szinte foszforeszkalt.

— Haragot ? — susogta. — Csak haragot ? Gyiildletet, utalatot !
Utaltam még sajat belsémet is, mert a maga gyermekét hordtam.

Az a hevesség, amely beliil kirobbant, hirtelen lehiilt, amint ajkait
érte, de lesujtott és marcangolt. Ujra kezdte, vontatott hangon :

— Beppi Vanzo leanya voltam — és gy fénylett szeme a biiszke-
ségt6l, mintha azt gondolta volna: «tehiat nemes voltam, mint egy
kiralyn6,» — de a maga meg a csaladja szemében nem voltam tobb,
mint egy hegyvidéki lany. Hiszen igaz is volt ; ezt vartam is. De az az
eljaras | Hagyja, — szakitotta félbe. — Ne juttassa az eszembe ! Es
aztan nem is rélam volt sz6, ott volt az atyam. .. Emlékszik, mije
voltam én atyamnak?

Egy pillanatra elboritottdk szemét a konnyek, de biiszkesége
felszaritotta oket.

— Egy hénap harminc éjszakajan at kinlodtam kétségbeesve,
mikor megtudtam, hogy ez igaz ! A paplan alatt sirtam, hogy atyam
meg ne hallja. Fejszével szerettem volna magamba hasitani...!
Kértem Istent, hogy kiildje ram a halalt, miel6tt atyam ... észre-
venné . .. Aztan .. . bementem Trentéba, konyorogtem egy orvosnak,
hogy szabaditson meg. . . Hogy az Isten 4ldja meg 6t | Szent szavakat
intézett akkor hozzam, amelyek akkor karomlasnak tiintek fel el6t-
tem. Gyalazatosan viselkedtem, amikor megértettem, hogy nincs segit-
ség, lehinytam szememet és arccal odavetettem magam a lépcsé els6
fokara. Hat — kialtotta és a férfi érezte, hogy ez a rekedt suttogés a
belsejébol fakadé orditas, — ez az, amit nem bocsathatok meg neked.

De arcanak tragikus sapadsdgara nyomban gyenge pir borult.
Hangja kissé¢ meglagyult és lassankint elhalkult :

— Nem ; mégsem tehetek szemrehédnyast maganak, amiért el-
hagyott, én, aki azon tértem a fejem, hogy gyermekemet megéljem !

Napkelet 17
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De hirtelén teljesen elt{int arcarél a ridegség, alig észrevehetd
mosoly ragyogta be, mint beliilr6l aradé gyenge fény és halk hangja
egészen ellagyult. Olyan lett, mintha karjan tartana fiat, szivéhez
szoritana és csokolgatna gyengédségtol el-elolvadozva. Az ajkéara ke-
riillt halk szavak, csak a viz szinére kibukkané gyenge buborékok
voltak, amelyek alig sejtetik a meder mélyén ziigé forrast. De hangja
és arckifejezése oly hevességet arult el, amelyb6l Piero megértette,
hogy Rina teljesen feltarta gondolatait.

— De mikor aztan megsziiletett. . . | olyan voltam, mint a vak,
aki varatlanul latni kezd ! Szamomra nem volt mar semmi més a vila-
gon, csak az a boldogsag, hogy gyermekem van. Semmi, semmi, még az
sem, amit szenvedtem volt, és még atyam mély banata sem. S6t lelki-
furdalasom sajnalkozéssa valtozott, ha arra a kockazatra gondoltam,
hogy esetleg nem sziiletett volna meg a gyermekem. O, ha minden
n6 tudné, hogy ez az egyetlen igazi 6rom | Akkor sem fajt, amikor 6t
keblemr6l elvalasztottak és pici labacskai egyre tovabb vitték, ...
hiszen az enyém, mintha még most is bensémben hordoznam, s6t még
inkdbb. Rogton felébredek, ha fiam rosszat 4lmodik; és ha elmegy a
kecskéket legeltetni vagy havasi gyopart szedni, oly nyugodt vagyok,
mintha szemem el6tt volna. Hisz tudom, itt beliil a szivem 0sszeszo-
rulna, ha veszélybe jutna !

— Nekem elég — tette hozza hirtelen 6sszerancolva homlokat —,
hogy senki hozza ne nyiljon és ne kivanjon kozénk allni. Ha maga azért
jott, hogy bocsanatot nyerjen, tudja, hogy megbocsatottam, ... mintha
sohasem létezett volna, attél fogva, hogy pénzét visszautasitottam.

— Es miért nem akarta elfogadni? Hisz Giginonak volt sz4nva.

— Eppen azért : azt akartam, legyen teljesen nyilvanval6, hogy
senki mésnak nincs se kotelessége, se joga fiammal szemben. Egyediil
csak nekem, és annak idején szegény apamnak, mert hiszen én az
voltam neki, ami most a fiam nekem ; és most egyediil allok.

— De hat egy fiinak mégis csak sziiksége van apéra is | — da-
dogta Piero Sperotti. De felfogta Rina pillantasat. Erezte, hogy ez
ugy magaban gunyoldédott : «Igen, most tudomast veszel réla?» De
az asszony egyszeriien csak ezt mondta :

A — Talan a cicak, kiskutyak és borjak ismernek-e mast anyjukon
ivil?

— De hat a gyermekek nem kiskutyak és mikor serdiilnek, mégis
csak sziikségiik van arra, hogy neveljék oOket.

— Igaz — vagott kozbe Rina —, én tudatlan vagyok. De senki-
sem tudja jobban, mint én, mi kell ahhoz, hogy fiam megelégedésben
n6jon fel ; megvan hozza a példaképem !

— Hat magara veszi a felel6sséget Rina, hogy fiat a hegylakék
élet.ére karhoztassa és megfossza attol a lehet6ségtol, amit én nyujtanék
neki, hpgy legyen bel6le valami, orvos, tanar, iigyvéd !?

Rina élesen a férfi szemébe nézett. Kurtan valaszolt, olyan fel-



235

lépéssel, amely még vitdba sem bocsatkozik, és mar eleve visszautasit
minden ajanlatot, s6t azt is meg akarja gatolni, hogy szavakba
ontsék.

— Igen | Szallodankban alkalmam volt mindenféle embert meg-
ismerni ; bizony egyik sem volt megelégedve ; mind szidta a maga
foglalkozasat. Egyediil azok nem panaszkodnak helyzetiik miatt, akik
a maguk foldjén dolgoznak, addig amig el nem hagyjak a hegyeket,
hogy azt keressék masutt, ami nincs. De még hogyha volna is — foly-
tatta bosszankodva, hogy halk széval kellett gondolatait kifejezni,
hogy meghallja az is, akinek csak most jutott eszébe atyai volta, — én
nem fogom megengedni gyermekemnek, hogy elmenjen innen keresni és
elveszteni esetleg azt a biztos j6t, amije itt megvan. De még hogyha
biztos volnék is abban, hogy eléri ott a céljat, akkor sem akarnam, —
nem tudom ! — Suttogasa most megint tigy tiint fel, mint anyai szen-

vedélyének kialtasa.
: — Az 6 egészsége, az 0 boldogsidga az anyja; 6 pedig életem
egyetlen értelme. Vagy vele élni, vagy meghalni ! A hal4dl maga semmi
sem volna ; de megvalni féle. . . !

— De biztos abban Rina, hogy nem lenne-e még boldogtalanabb,
ha valamikor fianak azt kellene a szemére hanyni, hogy meggatolta
apjat torvényesitésében ?

— Azon az aron, hogy elvigye t6lem? — mondta rekedten, félig
felpattanva helyérol.

— Milyen tilzas! Lathatnad 6t olykor az iskolai év alatt; a
sziinidokre ide jonne. Kozben pedig a feleségem gy gondozna, mintha
masodik anyja volna.

Rina roviden, szarazon felnevetett :

— Es maga ezért jott ide? Hallgasson meg : Két izben lett volna
alkalmam férjhez menni : nem akartam. Nem azért, mintha jelenték-
telen emberekrél lett volna sz6. S6t egyikiik tetszett is nekem, atyam
is szivesen latta, és meg lett volna elégedve. Nehéz is volt nagyon nemet
mondani, azért is, mert tudtam, hogy fajdalmat okozok neki. Es mégis
nemet mondtam, mert nem akartam fiamnak mostohaapat adni. ..

— De hisz egészen idegen emberré6l volt sz6 . . .

Rina egy pillanatra haragra lobbant, aztdn ridegen kozbeszolt :

— Ugy szereti Gigin6t, mintha sajat fia volna ; ezerszer kevésbbé
idegen a gyermeknek, mint maga! — Hirtelen éles lett a hangja :
képzelje el, én akarjak fiamnak mostohaanyat adni ! Még akkor sem,
ha halott volnék !

Oly keményen pillantott ra, hogy a férfi nem allhatta tekinte-
tét. Ginyos nyomatékkal kérdezte :

— Hat azt hitette el feleségével, hogy meghaltam mar?

Sperotti nemet intett fejével.

— Nos akkor — vette fel 1ijra a szt —, hogy allhat ra arra, hogy
hazéba fogadja gyermekei kozé egy masnak a gyermekét?

179
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Pietro halkan szolt :

— Nincsen gyermekiink.

— Es ezért akarja elrabolni az enyémet? — pattant fel ginyosan.
De hirtelen valaminé szanalmat érzett a mésik szegény né irant, akl-
nek nem voltak gyermekei; csendesen kérdezte :

— Nem adott maganak egyetlen gyermeket sem ; akkor nem
szereti a felesége?

— Szeret — susogta zavaraban. — Nem oly szép, nem oly egész-
séges, mint te, nem ... de szent né és kétségbe van esve, hogy nincse-
nek gyermekei.

— Ah, szegényke, ha szereti magat és nincsenek gyermekei !

— Megelégedett volna azzal is, hogy egy lelencgyereket fogad
orokbe. .. Akkor én batorsagot vettem magamnak ; feltartam el6tte
a sebemet. Egész éjjel sirt ; reggel igy szolt hozzam : «<Hozd el ; nekem
is fiam lesz Iy

Hirtelen kezei kozé fogta fejét és zokogott. Rindnak is kénybe
labadt a szeme, szive megolvadt :

— Szegényke, szegényke | Imadkozni fogunk, hogy Isten vigasz-
talja meg. . . Es maga nagyon szeresse, mert nem lehet néla szerencsét-
lenebb és jobb asszony.

— Tehat — kérdezte Sperotti — még latnom sem engeded . . .
Giginot? Tudom, hogy erds és szép és nincs nala okosabb ; engedd,
hogy lassam, Rina !

Erre Rina szdnalommal tekintett ra és ezt gondolta : «<Némi faj-
dalom aran 6 adta nekem a boldogsagot, hogy Gigin6t birhassam ;
méltanyos, hogy lassa.» De rogton megfontolas villant 4t agyan. Fejét
razta és sugva felelte :

— Az egyetlen, amit fiaért tehet ... az, hogy... Neki nincs
apja, nem is volt soha. Allandéan az volt a gondolata, folyton azt kér-
dezte : «ki az én papam? Miért nem jon? Meghalt? Azt akarom, hogy
apam jojjon ide : mindenkinek van papéaja, még a suszternek is; de
legyen itt I» Most mar beletorédik. Ha most magat itt latja és sejti,
hogy on kicsoda ... talan tjra gondolkozni kezdene ezen, kezdené meg-
érteni, — majd komolyan hozzatette : — Megitélne minket. Es akkor
nem tudnék tobbé oriilni.

Piero Sperotti az elsé pillanattél kezdve nem a né halk, de hata-
rozott szavaiban, nem is hangjaban, amely lassankint ellagyult és nem
is kérlelhetetlen tekintetében, hanem a lelkében érezte meg annak meg-
mésithatatlan akaratat, amelyen semmiféle okoskodas, semmiféle sza-
nalom nem tudott volna valtoztatni ; ezért bizonytalan reménykedése,
amely egyre inkabb foszlott, végtére beletér6déssé puhult.

Rina szemét lesiitve halkan mondta még :

— Léssa, ez az egyetlen dolog, amit értiink tehet.

— Hogy ne is létezzem . ..!

— De biztos lehet abban, hogy megbocsatottam.




237

Szeliden hozzatette :

— Es most menjen. Félek, hogy Gigino nyugtalankodik.

Segitett megkeresni sapkajat, odanyujtotta neki. A tornacon
szolt még :

— Mégis oriilok, hogy eljott. Most mar meggy6z6dtem, hogy fiam
apja nem. .. szivtelen. Odanyujtotta konnyedén kezét és komolyan
stigta : Csak az esetben, ha meghalnék ... Don Celso majd értesiti.

Kihuzta zsebéb6l a konyhakulcsot ; abban a pillanatban, amint
megforgatta a kulcslyukban, megtorpant, mert szive verése elallitotta
lélekzetét. Keresztet vetett magara. Nyugodtan, dertis arccal 1épett be.
A lang nagyott lobogott a tiizhelyen és az iist er6sen kavargott. Gigino
a racson at kinézett az udvarra, ugy elmélyedve, hogy nem is hallotta
belépni anyjat. Csak akkor hallotta, mikor mar ott volt mellette.
Szinte szorongva mondta neki:

— Most meg a mi macskank keresi kicsinyét ; laszik, hogy két-
ségbeesett ; nézd csak... :

Szive megint hevesen kezdett verni. Oly véagyat érzett, hogy Kkis
fiat szivéhez szoritsa, de er6t vett magéan, gyengéden, hosszan meg-
simogatta dus fiirtés hajat, néman.

— Ki volt itt — kérdezte Gigino.

— Don Celso.

— De maésnak a hangjat is hallottam.

— Igen, egy milanéi tr akarta nyarra kibérelni hazunkat.

Es kézben azt gondolta magéban: Istenem, segitsd meg 6t és
vigasztald meg azt a szegény asszonyt is, teljesitsed kivansagat. Aldd
meg Uram, 6t is gyermekkel, hogy ne jusson eszébe tobbé elrabolni az
én cicamat.»

Forditotta: Marffy Oszkar.

CSAK JATSZOM, JATSZOM.

Erés, nagy életakardsom De életfdmon hdmlé hdncs a szo,
versekbe dsom. a percre pergd, vedld, vdltozo.
A rim-veret csak csin, keret, A gondolat mogotte vékony kéreg,
a szé-zomdncok csak csengé ldncok, és dtiitik a szenvedélyek.
nem a mivoltom, Itt-ott kicseppen rajt’ a vér, a méregq.
nem az én mdsom, A rés megint csak osszeforr,
csak jdtszom, jdtszom, nyomdn a seb sok goresds, gorbe sor,

s rimekbe fojtom azérl rdncos, reddés a kéreg.

erés, nagy életakardsom.

Ne legyen senki gdncsold,

ha percre hamlé hdncs a szo,
vagy vérzik s pontol kap —
a gondolat.

Réz Gyula.
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PAZMANY, A HAROMSZAZEVES ,,HALOTT*

S A MINDIG ELG.
Irta: Koppany Istvan.

a magyar Bellarmin meghalt Pozsonyban. «(P4zmany Péterrel uj tipus

jelenik meg — ujkori torténetiinkben — irja Szegfi Gyula —, a lelki
emberé — az akarat hséé | — aki Gsszes tehetségeit évtizedek megszakitatlan
munkajaval a magyarsag lelki képe kialakitasara hasznalja fel . . . 6 orszagos
hatalom birtokaban orszagrasz6lé eszkozoket hasznal fel nem vilagi hatalom
kialakitasara, nem a politika mozgatasara, hanem a lelkiek kiképzésére, lelki
tények teremtésére ... a magyar lélek katolikus szellemii kimiivelésére . . .
a politika az ¢ lelki céljai mellett mindenkor az ancilla szerepét jatszotta . . .
a primatust nala mindig a vallas tartja meg» . . . Aminthogy mindig és minden-
ben elsésorban pap és szerzetes volt . . .

Az isteni Gondviselés kiildotte 6t olyan id6kben, amikor bizony siiriin
terpeszkedtek hazank egén a nehéz és viharos sotét fellegek.

De neki, az egyszer jezsuitdnak (1614-ben a még szigorubb karthauzi-
rendbe akart atlépni) is tdmadtak irigyei, amikor Forgach Ferenc tervszeriien
készitette el6 utjat a fépapi méltosagra s halala utan a primasi székre. Név-
telen, koholt levelek mentek ellene Roméba s V. Pal péapa el is rendelte a leg-
szigorubb vizsgéalatot. Mikor azonban «minden oldalrél magasztalé jelentések
érkeztek Pazmany élete és erkolesei fell s a vizsgalat eredménye az volt, hogy
a levelek koholtak és a vad alaptalan» s a bécsi apostoli nuncius : De Marra
Placidus még azt is hozzatette jelentéséhez, hogy «a primasi szék elfoglala-
sara hivatottsdg tekintetében P4dzmannyal egy magyar fépap sem allja ki
a versenyt»: — 1615 oktober 16-4n meghalvan Forgach érsekprimés, —
az 1616. szeptember 28-a4n kelt kiralyi kinevezést a papa mar ez év novem-
ber 28-4n meg is erdsitette és VIII. Orban 1629-ben az Anyaszentegyhaz
biboraval is fel6vezte Pazmanyt.

Pazmény a katolikus restauraci6 vezére s legkivalobb képviseléje volt
hazankban, ez azonban nem akadélyozta meg annak meglatasaban, hogy az
illetéktelen német befolyason tul is : hazank és hitiink legnagyobb ellensége :
a torok, amely ellen «csak az egységes szellemii és lelkli magyarsag veheti fel
siker reményében a kiizdelmet . ... Ez a felfogis magyarazza meg és teszi
érthetévé céltudatos térité munkajat, mely a reformécio ellen iranyult ugyan,
tulajdonképpen azonban «a nemzeti egység» gelyreallitasat is szolgalta egy
nagy cél : a torokkel valo végleges leszamolas érdekében . . . Nem szorul bizo-
nyitasra, hogy hazanknak a toroktsl valé megszabaditiasanak munkéjabol
Pazmany céltudatosan és alaposan vette ki részét !

A térténelmi meglatasban zseni, — a cél érdekében valé munkalkodas-
ban pedig a munka, az onfelaldozés, de egyben a tantorithatatlan, térhetetlen
akarat hése volt Pazmany, aki a célra fiiggesztett szemekkel, testi-lelki,
anyagi és szellemi eréinek teljes megfeszitésével és kimeritésével haladt a bél-
csen felismert helyes uton. «Evtizedeken at ugyanazt a politikai iranyt kvetni,
sem jobbra, sem balra nem nézve, ritkasadg abban az allamraison vezette vilag-

MARCIUS 19-én volt 300 esztendeje, hogy a magyar biboros Cicero,
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ban, amikor, ha nem is a nagy allando6 célokat, de az ahhoz vezet6 kisebbeket
és az eszkozoket mindenki a napi kilatasok szerint valtogattan.

Az egyetemes magyar érdekek védelmében batran szembeszallt a kiraly-
lyal, aminthogy erételjesen védte meg alldspontjat a papaval szemben is,
hogy megnyerje a torok-ellenes szovetségnek — és II. Ferdinandnak tetemes
pénzsegélyt eszkozoljon ki — féleg Franciaorszag, Gusztav Adolf svéd kiraly
¢és Bethlen Gébor elleni harcaihoz.

Izig-vérig magyar nemes ember, — a szonak legnemesebb értelmében
vett — magyar ur volt « mi sem hozta ki sodrabél annyira, mint a Bocskay-
partiak ama kovetelése, hogy a jezsuitakat, magyarellenes voltuk miatt tavo-
litsak el az orszagbol. Ilyenkor a magyar nemes ur biiszkeségével hivatkozott
szarmazasara, aminthogy a Jézustarsasag magyar tagjai ekkor val6ban, szinte
kivétel nélkiil, el6kel6 nemes csaladok sarjai voltak.

Pazmany irodalmi amunkai szamban majdnem elérik az el6tte megjelent
katolikus miivek dsszes szamat», de nem részletezziik most itt irodalmi érde-
meit (Kalauz, Prédikacioi, Imakényve, Kempis-forditasa stb.), melyek-
kel tulajdonképpen a magyar proza stilusinak megteremtéjévé és egy 1j
nemzeti irodalomnak megalapozéjava valt. Kifejezésében egyszerii, el6adasa-
ban kozvetlen, stilusara jellemz6 az a levél, amelyet oregségében irt a nagy-
szombati birénak : (Magunk akartunk kegyelmeddel szélani ma reggel, de sok
dolgaink kozott elfeledkeztiink. Az este késon, igymint kilenc é6ra utan, nagy
zorgéssel, kialtassal farsangoltak ott a mi utcankon valakik. Ilyen kozon-
séges csapasok kozott, ugy teczik, nem illenék efféle farsangolas ... Azért
kegyelmedet atyai szeretettel intjiikk, hogy az bocsiiletes tandccsal egybe-
gyilvén, tegyen oly rendelést, mellyel az Isten engeszteltessék, mert ha
Isten nem konyoériil rajtunk (minthogy nem is konydriil, ha 6 szent felségét
boszontjuk), fél6, hogy az 6réom siralomra fordul. (Homan—Szekfili V. 286.)
Magyarsaganak jellemzésére (nem bizonyitasara, mert erre sziikség nincsen !)
egy-két kivalo adatot mégis megemlitiink.

Pazmany — mai terminolégiaval — Habsburg-parti volt, mert szi-
lard meggyo6z6désként élt lelkében, hogy a magyar kereszténység a pogany
torok ellen a Habsburg-hazban remélheti legerésebb védelmét. I1. Ferdinand-
nak az 1618-i magyar kirdlyvalaszt6 orszaggytilésen valo megvalasztiasa nem
kis részben Pazmany érdeme volt, még sem mulasztott el Pazmény egyetlen
alkalmat sem, hogy szavat hathatésan fel ne emelje a terhes és felesleges
katonai beszéllasolasok, a magyar iigyekbe valé illetéktelen német beavat-
kozas ellen és hogy ne harcoljon Erdélynek az akkori kériilmények kozott
annyira fontos kiilénallasaért, hiszen ebben — paratlan politikai éleslatas-
sal | — Magyarorszag alkotményéanak és tekintélyének egyik legelsé biztosité-
kat latta ! Ezért taAmogatta — tobbek kozott — Rakoczi Gyorgyot is az
1630-i fejedelemvalasztas alkalméval és egész fejedelemsége alatt, bar tudta
rola, hogy buzgé kalvinista.

Tobb-kevesebb eredménnyel, de szivésan és okosan harcolt a Szent-
széknél a magyar szenteknek a Romai Missaléba és Breviariumba valo fel-
vételéért, — a Szentszéknél kiilon magyar kovetség megszervezéséért, a
bibornoki testiiletbél kijelélendd kiilon magyar protektorért, a torok altal
megszallott teriileteken val6 pasztoracitért, az erdélyi piispokségért, a ma-
gyar kiraly apostoli ciméért stb.

A papnevelést bizony nagyon szomoru helyzetben talalta PAzmény, az
érsekprimés, — az esztergomi egyhazmegyében alig talalt szaz plébanost | —
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ezért nemcsak Nagyszombatban létesitett papneveldét, de 115.000 forint
alapitvanyi osszeggel — a Xkiilonboz6 egyhazmegyék kivalo teologusai
szamara — megalapitotta 1623-ban Bécsben a ma is hires és kitiing Pazma-
neumot.

Anyagi és erkolesi erejével tamogatta a rémai német-magyar kollé-
gium iigyét is. Nemcsak, hogy szivosan kiizdott — sajnos, sikerteleniil —
egy kiilon magyar intézet felallitasaért, de emellett éberen 6rkédétt, hogy a
magyar novendékek részére fenntartott helyeket mind betoltsék (1634-ben
pl. még egy létszamfeletti novendéket is kiildott, akiért kiilon fizetett 100
aranyat). Kés6bb, mint az intézet egyik bibornok-protektora, még tébbet
tehetett és tett az intézetért. Hogy mennyire becsiilte Pazmany az intézet
munkajat, mi sem bizonyitja jobban, minthogy a kollégium volt névendékei
koziil szemelte ki helynokeit és kanonokjait és tizennyolc piispoki kinevezés
alkalmaval irdnyozta rajuk a kiraly figyelmétr. Kozvetlen elédje : Forgach
Ferenc s utédai : Losy, Lippay és Szelepchényi is — tébbek kozott — a romai
teologiarol keriiltek ki.

«Faradozéasai kovetkeztében csakhamar képzett, Romaban, Bécsben,
Nagyszombatban tanult egyhézi férfiak allanak rendelkezésére, akiknek
egyhazi disciplinajara az érsek szinte vasszigorral iigyel fel, de templomokrol,
templomi felszerelésekrél, szertartaskonyvekrél, javadalmakr6l is gondos-
kodik szamukra.» Igy érte el Pazmény, hogy nemcsak a katolikus restaurécio-
hoz nevelt maganak kivalé munkasokat, hanem szdmban, fegyelemben és
miiveltségben nagyban emelte a papsag szinvonalat s azt organikusan, alulrél
folfelé valosaggal tjjaszervezte . .. :

Eletének legjelemzébb momentuma talan az a szereplés volt, amelyet
mint II. Ferdinandnak rendkiviili kovete fejtett ki.

«1632 februar 14-én indult el Pozsonybol. Kisérete negyvennyolc sze-
mélybél allott . .. Sajat lovain tette meg az egész utat... marcius 13-an
érkezett Ferraraba. Igy tehat 28 napot vett igénybe az 1t, melyet ma géz-
erével 24 ora alatt tesziink meg.»

«Marcius 20-an Lorettoban a Szent Sziliz kegyhelyét kereste fel és egy
hét multaval az 6rok véros kapui alatt allott. Bevonulasakor az utcédkat nagy
néptomeg lepte el, mely — egykori lapok tudésitasai szerint — a magyar
lovasok délceg tartasaban és diszes ruhazataban nagy gyonyoriiséget talalt . . .»

Roémai kovetsége — sajnos | — nem hozhatta meg a kivant eredményt.
Majus 13-an még egy sikertelen kisérletet tett a Castel-Gandolféban iidiil6
papanal és masnap «Frascatiban, a Cicero emléke altal elhiresiilt Tusculum
orok szépségeiben gyonyorkédotty, majd meg sem varva a papa altal hir-
detett consistoriumot, (melyen 6t is iinnepélyesen iktattak volna be a bibor-
noki testiiletbe), még egy-két latogatast tett, csomagolt és méjus 31-én végleg
elhagyta az orokvarost. . .

*
* %

A bécesi Pazméaneum megalapitasakor a papa, VIII. Orban — toébbek
kozott — a kovetkezoket irta Pazmanynak : «A vallasnak erdsséget, a vallas-
talansdgnak romlast készitettél... Vallasos bokeziliséged kovetends példat
nyujt ... a bécsi intézet ugyanis ... maradand6 emléke a papi békeziiség-
nek .. .» De Pazmany nem elégedett meg ezzel és mas kivalo alkotasaival,
két évvel haléla el6tt — a sz6 legigazibb értelmében — a koronat tette fel
alkotasaira, amikor «1635 tavaszan — széazezer forinttal! — a nagyszom-
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bati egyetemet megalapitotta, szAmara a «pépai akadémia» cimét és a tobbi
egyetemek birtokaban levé kivaltsigok megadasat kérte. Azonban az inté-
zetet, mely a jogi és orvosi karokat nélkiilozte, Roméban egyetemnek el nem
ismertékn» . . .

Hogy pénzt és anyagiakat Pazméany az 6 nagy lelki céljainak engedel-
mes rabszolgaiva tudta tenni: azt e teljességre nem torekvé tanulmany is
eléggé kimutatja, de mi sem bizonyitja jobban, mint «<hogy romai kovetsége
alatt (melynek koltségeit — nagyobb részben — szintén maga fedezte) a
papatol sajat egyhdzmegyéjének megcesonkitasat kéri, szerinte négy uj piis-
pokség volna kivagandé abbol, koztiik a szepesi, mindegyik megfelelé anyagi
dotacioval» . . .

Ha ma élne: éppen annyi onfelaldozéssal, bolcsességgel, szellemi és
anyagi energidinak teljével kiizdene a keresztény magyar lélek megujulasaért,
az egységes keresztény kozszellem megteremtéséért : az orszag romlasa ellen,
mint akkor kiizdott «a magyar lélek katolikus szellemii kimiivelésén» keresz-
tiil az els6 és legnagyobb ellenség : a torok ellen ! Es az «5rok magyar cél, az
orszag teriiletének visszahoidtasa» érdekében!. ..

«Pazmany Péternél senki sem érezte jobban, hogy a rangnak és mélto-
sagnak nemcsak jogai, hanem kotelességei is vannak. Faradhatatlan volt,
mikor az egyhdz s a magyarsag érdekeir6l volt sz6, s aldozatkészsége nem
ismert hatart, ha a magyar tudomany és miivel6dés tamogatasara volt
sziikség. Nagysaga el6tt ellenfelei is meghajoltak ; még a protestansok is
(pedig a cuius regio : illius religio kordban egymaga mintegy harminc f6tri
csaladot téritett meg!) Bethlennel egyiitt emlegették, mint a kor egyik
legnagyobb magyarjat Iy

FELHOK.
Tiszta tirkiszké az ég, Oit a szagos bolt alatt
Erdéok szeme lila-kék, Holt maddrként hullt szavad:
S mintha sziviink zengene, — Meddig cseng e csdkzene?
Sir, eseng a lombzene. Boldogsdgunk orok-e?

Felnézek, még kékkel ég,
Lenvetésként leng az ég,
S ajkad alig csokolom,
Arnyék hiz a dombokon.

LEPKE UTJA.

Olvadt arany a té, Pillango szdll felénk,

Felette kék virdgzene, Harmat-ujjacskdd rdmutat:

— Kedvesem, alkonyodik, — Ez sem szdll dt, — nézd szivem,
Indulni kellene! Nem, kétszer eqy ulat.

Olyan szerelmes a ma,
Nota, csok, cseresznyevirdg, —
O, mondd, joviink-e még mi
Egyszer ez iiton dt?
Szimado Erné.
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DOCZY JENGO.
(1881—1937.) Irta: Foldessy Gyula,

IKOR egy-két oraval Déczy Jend elhiinyta utan egynéhanyan ossze-
gyiiltiink a lakasan, hogy minden kozelebbi rokon hijan rendezziik
szegény baratunk végsé foldi tligyeit, — meglepéen szép és gondos

rendet talaltunk iromanyai, okméanyai és mindennemi fontosabb targyai
kozott. Derék hazvezeténdje mindent azonnal el6 tudott adni: sziiletési és
hivatali és egyéb igazolvanyait, utolsé szamlait, kiillonosebb becsben tartott
csaladi és sajat ereklyéit, egy-két szeretettel 6rzott fényképét, amikrél szobeli
rendelkezéseit is megtudtuk, bepakolt levélcsomékat, amiket meghagyésa
szerint el kell égetni s végrendelete is pontosan ott volt azon a helyen, ahova
azt még 1932-ben, a tanualdirdsok utan elrejtette el6ttiink. Semmi tenni-
valénkban sem volt fennakadas, Doczy pedans elérelatdsa mindent szamon-
tartott. Szinte latni vélem szeretettel mokazé mosolyat, amely dicséretet
varéan adta tudtunkra : no, ugy-e rendes ember vagyok, nincs sok bajotok
velem. Nem is annyira maga a példas rend lepett meg, mint inkabb ez a nyil-
vanvalé elkésziilet minden foldi dolgok itthagyasara. Szegény Doczy, mint
a legtobb tehetséges, értékeket hordozgaté ember, nagyon félt a halaltél ;
nem egyszer magara is mosolyitotta az embert az 6 mindenféle testi szimpto-
makkal vagy jarvanyos betegségekkel tor6dé ijedelmével s ime, hogy féldi éveit
betelni érezte, bolcsen és nyugodtan nézett szembe életiink utols6 mentoraval,
mint a bator katona, aki, ha elj6tt az ideje, a halalt is ugy veszi, mint ahogy
az élet oromeit vallalta.

A Déczy haldla utan el6adogatott 6rzott holmik koziil kiillonosen egyet
tartogattam sokaig a kezemben. Egy régi, a mai szokvanyosaktol eltéréen iinne:
pélyes csinnal és izléssel killitott 55 év el6tti gyaszjelentést, amelyben Doczi
Imre, nagykorosi ref. gimnéziumi tanar, egyéves kis fiaval, JenGvel, gyaszolja a
23 éves koraban meghalt feleséget és anyat, Pap Rozat. Ahogy felvetettem
a szememet a hosszan nézegetett gyészjelentésrdl, éppen beleiitédott a pil-
lantdsom a Déczy Jend édesanyjanak a szemkozti falrészen fiiggé miivészi
kéztol festett életnagysagu mellképére, amely azel6tt is mindig beszédesen
nézett ram. A naggya lett kis fiara, Jendre, rendkiviil hasonlité jésdgosan szép
fiatal édesanya kedves élethii mosolya mintha most még kedvesebb, még
elevenebb, még mosolyosabb lett volna s azt sugarozta volna felém : megtért
az én kisfiam hozzdm. Aztan felém gomolygott hirteleniil minden, ami sok-
sok év ota, siirli talalkozasaink kozben, élményesen gyiilt éssze bennem sze-
gény Jend baratom életébdl: az 6 betegségekben-bajokban kifogyhatatlan
esztenddi, az 6 sok szomoru kiiszkédése velesziiletett neuraszténiajaval, almat-
lan éjszakaktol megrontott nehéz nappalai, szeretetre, gyongédségre vagyo
lelkének keseriiségei és csalodasai, 6rokos gancsvetései az 6 konyortelen irigy
sorsanak, amely életének nyugalmasabb heteibe a kisebb-nagyobb balesetek
egész sorozataval csapott bele. Es a masik oldalon — szellemének diadala
mindezeken a f6ldi nyomortusagokon : leverhetetlen ergvel gy6zott szakadat-
lan 6nképzése és ir6i munkassidga, amellyel éles betiikkel véste be nevét a
magyar irodalomba. AKkit6l egyébként egész testi-lelki alkatdban annyira
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kiilonbozott, édesapjatol, a kotelességteljesités klasszikus veretii bajnokatél
tanulta, hogy az élet : hivatas és feladat, amelyet be kell télteni és el kell
végezni. S 6, akit tanar-édesapja a gimnaziumban tanitvanyai kozétt minden
més apa fianal szigorubban biralt el, hii kovetdje volt édesapjanak. Jellemz6
adat az apa és fii egymashoz valé viszonyara, hogy Déczy Jend apjatol kapott
nem jelentéktelen orokségéhez egyaltalaban nem nylt hozz4, hanem végren-
deletében a nagykérosi, debreceni és sarospataki reformatus gimnaziumoknak,
illetve kollégiumoknak adoményozta azt, azzal az utasitassal, hogy ez a
hagyaték az édesapjatol még életében tett nagykdérosi, debreceni és sarospataki
alapitvanyokhoz csatoltassék s ezek a kiegészitett alapitvanyok az édesapja
nevét viseljék. Amikor egyszer arra kértem, kimélje jobban az egészségét és ne
véallaljon annyi mindent magéra, hiszen atyai 6rokségébél kényelmesebb életre
is telnék, — Déczy Jené a leghatarozottabban kijelentette, hogy az a vagyon
azoké az 6si reformétus iskolaké lesz, amelyek apjanak mind kozott a leg-
kedvesebbek voltak.
* a5 *

Doéczy Jené egyik legméltobb valloja és folytatéja annak az esztétikai-
kritikai hagyomanynak, amelynek fundamentumat Kazinczy és Kolcesey rak-
ték le s amelyen Arany és Gyulai felépitették a maguk gazdagabb agazatu és
kidolgozottabb kritikai rendszerét. Doczy neveltetése, miivelGdése és vér-
mérsékleténél fogva konzervativ szellem, de konzervativizmusat — amelynek
a régi eszmények mellett a valtozasban, fejlddésben, haladasban is hite volt —
kényes igazsagszeretet, felel6sségre szoktatott lelkiismeret iranyitja. Tudos,
torekvéseit alapossag és széles latokor jellemzi ; felvetett problémait igyekszik
minden oldalr6l megvildgitani, témait mindig egész terjedelmiikben oleli fel
s a megoldasnak sohasem konnyebb végét fogja és halasabb formait keresi,
hanem a teljes elintézést.

Mar elsé munkéja : a Tehelséq és iskola (Budapest, 1910, 153 1.) meglepi
az olvas6t tudomanyos felkésziiltségével és elmélyedé elmélkedéseivel. Az
egész konyv kiterjedt tajékozottsagra és kiilonosen fejlett kritikai érzékre vall.
Déczy tudja, milyen forrasokbol kell meritenie s bar els6sorban a német peda-
gogiai irodalomra tdmaszkodik, a legkivalobb francia és angol filoz6fusok és
pedagogusok irasairdl is jo attekintése van. E mii részleteire nem térek ki, csak
azt emlitem meg bel6le, hogy Déczy az dndividualizmus» hive, mert véle-
ménye szerint csak ez biztosithatja az egyéniség tehetségének szabad kifejlesz-
tésével a tarsadalom, a népek ¢és az emberiség elémenetelét és boldogulasat.
Furcsan hat rank ma ez a lelkes munka a maga bé svadaju tradiciés alapokra
fektetett liberalizmusaval. «A XX. szazad a témegek terjedé felvilagosultsiga,
egyéni ontudatra ébredése folytdn nem valhatik tobbé sem az allami, sem a
tarsadalmi omnipotencia szazadavéa», — igy vélekedik az ifju szerzé, aki sze-
rint «egyén és tarsadalom egyarént megsinyli, ha Michel-Angelo egész életén
széklabat csinal». A profétalasnal sokkal fontosabb rank nézve, hogy ebben a
nagy odaadéassal megirt miiben egész emberrel talalkozunk, aki a belénevels-
dott ideologian, koreszméken s tanari katedrakon hallottakon tul a maga sze-
mével is igyekszik latni, hatarozott meggy6z6dés-formalasra torekszik és
olvas6jat is meg tudja gy6zni tudoés szandékanak Gszinteségérsl. Egyébként
lényggben a kés6bbi Déczy is benne van ebben az elsé opuszédban. Déczy
politikai ideélja évek multan is az maradt, amit e miive bevezetésében vall :
«ndvekvé éllami szabélyozas, novekvé politikai szabadsaggal. (E szavakat
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egy tanaratél idézi ugyan Doczy, tekintélyi érviil, de a maga azonos szellemii
fejtegetései erdsitésére.)

Doéczy elsd, nagyobb feltiinést kelté irasa a Nyugat 1917 majus 1. szama-
ban jelent meg Arany kritikai irdnya cimen (ez az értekezés a Déoczy jegyzete
szerint egy részlete Irodalomkritikdnk féirdnyai c. nagyobb miivének). Az
irodalmi kérékben addig alig ismert ir6 egyszerre az irodalmi tarsasag kozepébe
keriil. Alapos targyismerete s egyéb iroi jelességei kiillongsebb figyelmet kel-
tenek a Nyugat vezetd iréibans maga Ady is meleg baratsaggal vonja magahoz.
Kritikusaink kozott, a régiebbeket is ideszdmitva (a legnagyobbakra gon-
dolok), senki sincs, aki olyan tokéletes ismerdje lett volna a magyar kritika
torténetének, mint Doéczy Jendé. Kazinczy, Kolesey, Arany, Gyulai irasait
olyan behatéan tanulmanyozta, hogy réluk irva, 6ket jellemezve, mindig
kezénél van az éppen legmegfelel6bb idézet vagy részlet egyik vagy masik
munkajukbol. S milyen kitiinéen tudott irni ez az uj kritikus. Vilagos elgon-
dolés és vilagos kifejezés, melynek magyarsaga is gyokeres, izes és dus ; finom
észrevételek, a szeget fején iit6 hasonlatok, szines fantazidbol kiugr6 meta-
forak, a mondanival6k aranyos és okonomikus megszerkesztése, megtamad-
hatatlan argumentélas tiintették ki mar ezt az elsé kritikusi irasat is Doczy-
nak. A Nyugal korének éreznie kellett, hogy az akkor még tarté vilagnézeti
és esztétikai harcokban és az Ady koriili csetepatékban nem kozonséges mii-
veltségli és elmeerejii kritikussal lettek gazdagabbak. Déczy ebben az Arany-
r6l sz6l6 tanulménydban ramutat Arany legnagyobb fontossagu esztétikai
sark-tételére s idézi Arany éles vilagitdsti mondasat: «A katona gy szolgalja
legjobban hazajat, ha megfelel a katonai célnak s a ko6lt6, ha a koltéi célt semmi-
nek ald nem rendeli». Sorra szedve Arany elvi érdekii kijelentéseit, megalla-
pitja, hogy a «koltészetnek egyediili célja a szép, mert kiilonben megsziint
koltészet lenni és nem sorolhat6é a nemzefi értékek kozén. Ez az argumentalas
nemecsak szellemes volt, hanem egyben fénytvet6 az akkori heves, irodalmi
disputékra is. Az Ady-ellenségek, f6képp Rakosi Jen6 és Beothy Zsolt és kore,
a «memzetietlenség, «hazafiatlansag» vadjat csapdostdk Adyhoz s a vele egy
taborban levékhoz. Doczy pedig az Arany feltétlen tekintélyének atiithetetlen
paizsatol védetten felelt a tamadéasokra, azt hangoztatva, hogy Adynél s a
Nyugat koltéinél és szépiréinal, éppugy mint minden més péétanal, értékiik
megallapitasaban a kifejezés szépsége az, ami tekintetbe veendd. Rékosi és
Beothyékkel szemben Ignotuséknak is meg volt mar ilyen vagy olyan forma-
ban ez az argumentéci6juk, de amikor Do6czy Arany esztétikai tanitasat
rendszeres, béséges fejtegetésben és kitling érvelési taktikaval mutatta be,
irodalomtorténeti jelentdségli forduléig vitte az Ady-vitat.

Ma mar valamennyire is j6jaratossagu olvasonak éreznie kell, hogy
Déczynak Arany kritikai irdnyd-rol sz6l6 cikke akkoriban jelen-aktualitasi
iras volt s az még inkabb kinyilvanosodhatik mindenki elétt, hogy egy vilag-
nézetében és magyarsagdban konzervativ érziileti ironak Ady mellé allasa
egyeldre, legalabb is az esztétikai sikon, elvi dontést jelentett. Doczy to-
vabbi kritikai irdsai még ink4abb beletorkoltak a kor legizgatobb probléma-
jdba, az Ady-kérdésbe. (A degizgatébb probléma» itt nem frazis, mert a
magyarsag egész probléméja benne-dérombélt az Ady-problémaban, amit
akkor még Doczy is legfeljebb csak osztonosen érezhetett.) Az 1818-ban meg-
jelent masodik nagyobb, egész kényv-terjedelmii tanulménya Irodalmunk és a
nemzeli szempontu kritika mar igazaban egyenesen Ady kedvéért ir6dott cikk.
Tomor, de egész és teljes osszefoglalas ez a magyar kritika iranyeszméir6l
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Kazinczy—Kaolcseyt6l egész az Ady-ki-nembiré Beoéthyig. Déczy kritikai
irasai kozott, elvi jelentdségre, ez a legsulyosabb. Nagy filozofiai iskolazott-
sagra és fegyelmezettségre vallo kivalo alkotds ez, mely a fogalmak és a
terminolégia logikai meghatarozasai utén lat csak hozza targya tejtegetésé-
hez. Megallapitja, hogy a memzet» és memzeti» politikai fogalmak ; hogy a
faj és a nemzet fogalmai nem fedik egymast, viszont hogy ir6ink, kritikusaink,
még maga Gyulai is «Gsszezagyvaljak» e kett6t. Tisztdzza, hogy a nemzeti
szempontu kritika az irodalmat a nemzeti érdek szempontjabél vizsgéalja s a
miivészet érdekét alarendeli vagy legalabb is mellérendeli a kozosség érde-
keinek. Irodalmunkban hol a miivészeti, hol a nemzeti szempont kerekedik
feliil. Kazinczy, Kolcsey, ha anakronisztikusan is hangzik, a 1'art pour I'art
hivei. Vorosmarty, Bajza, Eotvos a «emzetin, a «eleologikus», Petdfi a
«demokrata» szempont képvisel6i. Arany és Gyulaival, az esztétikai szem-
pont elvi képviselivel szemben Beothy Zsolttal a nemzeti irdnyu irodalom-
kritika «masodviragzasa» kezdédik. Bedthy szerint «nincs nemzet, melynek
irodalma oly egyenes, bensé és szoros viszonyban allana politikai életével,
mint a magyaré». Doczy felveti a kérdést, hogyan lehet az, hogy Bedthyék
Adyt, akinek liraja a legkifejezetebben nemzeti karakterii, nem akartak, nem
tudtak elismerni. Felelete : mert «az élet és az irodalom jelenségeit a konzer-
vativ modra felfogott nemzeti érdek alapjan értékelik» s igy ez dogikai sziik-
ségességgel azt eredményezi, hogy értékelésiik partpolitikai». Leleplezi azt a
képtelen ellentmondast, hogy mig Beothyék készséggel, s6t lelkesiilten isme-
rik el az elmult korszakok nyugtalan izgatéinak jelent6ségét s vateszeknek
tartjak a mult kozallapotait korhold, lazité koltéket, — ugyanakkor. ..
mint konzervativ politikusok allanak a jelennel szemben». Majd valamivel
tovabb : « .. nem lesz-e megbizhatatlan az esztétikai targyrol kapott benyo-
masom s sziikségképen itéletem is, ha egy lezarult fényes korszak ideologiajat
és formakincsét teszem meg irodalmi mértéknek, ha azt kivanom, hogy a
mai kolté ugy érezzen, mint a tegnapi, azt mondja és ugy proébalja mon-
dani, mint a tegnapi?» — Déczy allaspontjat a vitatott kérdésben a kovet-
kez6 két mondata fejezi ki: «Az igazi esztétanak nem vértelen az akademiz-
mus, nem ocsmanysig a naturalizmus és nem nyavalygés a dekadens». Es :
«Miivészetkritikusnak sohasem volna szabad azt kutatni: idegen-e az ir6
ész- és szivjarasa az 6vétob.

1919-ben teszi kozzé Doczy Ady miivészetérél sz616 tanulmanyat a
Nyugat Ady-szaméaban. Kérdezi : mennyi artisztikum van Ady koltészetében.
A hagyomany textusaira épit6 tudés megint a degnagyobb magyar kritikus-
hoz», Aranyhoz folyamodik utbaigazitasért s a kovetkezé szavakat idézi
téle : «Valamely kolteménynél nem azt vizsgidlom, miné érzelmei lehettek
irojanak, hanem azt, miképpen birta azokat kifejezni» s ez alapon kijelenti,
hogy senki sincs irodalmunkban, kinek a sz6, a koltészet . . . anyaga, jobban
hatalmaban lett volna, mint Adynak. S hogy Déczy, a kritikus, mennyire
ért a sz6, a kifejezés miivészetéhez, ime, egy Ady-jellemzése : Az § szavai
valbsaggal érzékeink elé allitjak a lathato6 s lathatatlan vilagot ; megjelenitik,
materializdljak a széval alig kifejezhet6nek latszot: a gondolatok leghal-
vanyabb ténusait, az érzések halk renzdiiléseit, mik ott vibralnak a gondo-
latok aljan, a hangulatok futé felhdit, az akaratnak pillanatnyi moccanasait,
az idegélet finom hélézatanak legkisebb megreszketését, mikor a pokhalot
valami kiviilr6l vagy beliilr6l haté érzet megérinti». Nagyon tanulsagos,
ahogy Ady és Arany nyelvét egybe hasonlitja egymassal és garmadaval idéz
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Aranybél olyan szavakat és szblasokat, amik valésaggal egy-testvérek az
Ady-szemléletekkel (pl. haladlkod, koédpaplan, hirvirdg, arnyékos bénat,
kajan kilincs, almos ijedtség stb., stb.).

Nagyobb terjedelmii irdsa még Déczynak a Gyulai Pdl kritikai elvei
1922-b6l. Ebben Gyulai esztétikai elveit allitja ossze jol attekintheté vila-
gos felsorolasban, feltiintetve Gyulai korszakalkoté kritikai jelent6ségét ; de
nem hallgatva el Gyulai esztétikai elveinek tisztasagat veszélyeztets etikai
és politikai elfogultségait és tuljozansagaval jaré emberi és kritikusi egy-
oldalusagat.

Déczy esztétikai-kritikai vilagnézetének legfébb tételeit ezekben a
nagyobb tanulmanyokban foglalta Gssze. Kritikus kortarsai kozott senki
sincs, aki annyira a kritikus lett volna mint 6. Nem akarok a mindig igaz-
sagtalan és méltanytalan és kényes 0Osszehasonlitdsokba bocsatkozni és
magam is kimondom, hogy mai kritikusaink k6zott nem egynek joval na-
gyobb volt az irodalmi hatésa az 6vénél, de tudoméanyos monumentalités-
ban, rendszerességben, elviségben, targyilagossagban a maiak kozott Doczy
a legels6. Hogy 4ltalaban milyen Kkitéin6 érzéke volt neki a tudomanyos
munkéahoz, annak ékes bizonysiaga — az a nagyszerili terjedelmes biblio-
grafiai kitet — A Magyar Gazdasdgi Irodalom elsé szdzadainak kinyvészetérol
( Bibliographia Oeconomica Hungariae, tomus primus, 1505—1805), amelyet
6, mint a Mez6gazdasagi Muzeum kényvtaranak megbizott vezetdje az 6 két
kival6 munkatarsaval, dr. Wellmann Imrével és dr. Bakacs Istvannal egyiitt
szerkesztett. E konyv szerkesztési és megforméalasi terve az 6 alkoté6 munkéja,
éppugy a gazdasagi szerz6k életrajzi és miikodési adatainak gondos és miive-
16déstorténeti érdekességii Osszedllitasa és e nagy opusz szellemérdl, beosz-
tasarél, elvi szempontjair6l tajékoztaté pompéas el6sz6. A kiilfoldi szakiro-
dalom kitiinteté elismeréssel fogadta ezt a magas tudoményos szinvonalu
bibliografiai miivet és a szakintézetek a kovetkez6 kitetek megjelenése utan
is élénken érdeklédtek. Doczy maga is biiszke volt és joggal volt biiszke erre
a nagy szeretettel és 1élekbuzgoésiggal végzett tudomanyos alkotéaséara.

Mikor a 20-as évek kozepe tajan az Ady-Muzeum-ot szerkesztettiik,
akkor is nem egyszer vo.t alkalmam és moédom meggy6z6dni Doczy 6szto-
nosen biztos tudoményos érzékérél. Vallalkozasunk az «Ady-baratok» rész-
vétlensége miatt nem sikeriilt ugy, ahogy kellett és illett volna, de ha a meg-
jelent két kitetnek van irodalomtorténeti értéke, ez legnagyobb részben az 6
érdeme.

Déczy a 20-as évek kezdetétél ereje fogytdig nem tette le a tollat.
A Nyugat-on kiviil munkatarsa volt az Uj Magyar Szemlé-nek, a Napkelet-
nek, a Profestdns Szemlé-nek, a Magyarsdg-nak, majd az Uj Magyarsdg-nak
s e két utobbi napilapnak allandé belmunkatérsa és kritikai rovatvezetdje
is volt. J6 sok szizra mend kisebb cikkei hii képet adnak az egész magyar
kulturalis életrél : a szorosan vett irodalmi kritikdkon s irodalmi és szépiro-
dalmi problémékon kiviil hozzaszo6l filozofiai, 1élektani, pedagégiai, néprajzi
szociologiai konyvekhez és kérdésekhez s egy ideig, a Magyarsdg képviseleté-
ben szini kritikusként is miikédik. Doczy e kisebb irasokban is mint az iro-
dalmi mii érdemét nézé partatlan kritikus, elvi itélkezésii esztétikus, biztos
dialektikaju polemikus, mint az izlés szigoru 6re s erésen nacionalista poli-
tikus 1ép elénk. Taldlunk téarcai kozott hangulatos visszaemlékezéseket,
lirikus hangu beszamolékat iidiil6- és nyaralohelyekrél, aktualis megemlé-
kezéseket az & kedves kolt6irél, Csokonair6l, Berzsenyirél s olykor rabuk-
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kanunk egy-egy finom tollal irt melegérzésrdl és gazdag és mozgalmas lelki-
életrél tanuskodo6 tarcanovellara is.

T6bbszor hallottuk Doéczy Jenét a Rddid-ban, amelynek kozmiive-
16dési sorozatat Homan megbizasabdl 6 tervezte és szerkesztette Jeszenszky
Sandor min. tanacsossal egyiitt. Itt olvasta fel egypar ujabb Arany-torténetét
s egy Ady nemzeties koltészetérdl sz6l6 kis tanulméanyat.

Doéczy legértékesebb irdsai a Nyugat mellett a Napkelel-ben jelentek
meg. A Napkelet hozta az Arany neurasziénidjd-t, amelyben Déczy Arany
gyakori levertségének, munkabirasa elernyedésének okat velesziiletett ide-
gességével, jellemalkataval magyardzza. A neuraszténia — a Jendrassikra
hivatkoz6 Doéczy szerint — valéjaban a lelki érzékenység magasabb foka.
Miivészeknél nem ritka ez az idegallapot, amely az aktivitas periodusaban az
alkotasnak hatalmas osztonzéje. Arany életrajzi adataira, verseire, leveleire
alapozott bizonysagaival sikeriil Déczynak meggy6znie az olvasojat fel-
tevése helyességérdl. Akik Doczyt kozelebbrél ismerték, konnyen rajohettek,
hogy 6 ebben a tanulmanyaban részben a maga neuraszténidjara keresett
gyogyité és megnyugtaté orvossagot.

Doéczy maradandé becsii alkotésai az 6 Aranyrol irt «életképr-ei. Ezek
legnagyobbrészt szintén a Napkelel-ben jottek ki (1926, 1929, 1936). Az
elseje ezeknek az irasoknak (Egy nap Arany J. életébol ) még 1922-ben keriilt a
kozonség elé az Athenaeum Modern Konyvldr-dban s ezutan élete végéig
osztokélte a vagy, hogy legkedvesebb koltGjének életét szépirodalmi forma-
ban dolgozza fel. Déczy szeretetét Aranyhoz nemcsak az a nagy gyonyoriiség
teszi érthet6vé, amelyet benne Arany sziintelen olvasasa idézett el6, hanem
az 6 sorsos és alland6 kapcesolata Arany két nagy életstaciojaval, Nagykoros-
sel és Debrecennel. Déczy anyai rokonsiga, apai-anyai ismeretségei siirtin
vonzottak 6t sziil6varosaba, ahol mar gyermekiil sok mindenféle hagyoméa-
nyos térténetet hallhatott Aranyrél s a kozépiskolat 6 is a debreceni kollé-
giumban végezte, mint Arany s azutan is sokszor eljart Debrecenbe, ahol édes-
apja, mint a tiszantuli reformatus iskolak feliigyelGje, élete végéig élt. Doczy
életképeiben Arany életének tobb szakaszat jeleniti meg: bemutatja a sza-
lontai kisiskolas gyereket, a debreceni didkot, a kisujszallasi préceptort,
a marmarosszigeti szinészt, a csaladapat csaladja és Pet6fi kérében s a sza-
lontaiak kozott, a nagykérosi tanart az ottani miliével és 6t meglatogatod
ir6barataival s életutjanak elejét’ és végét egy temetésén megjelent kollé-
giumi iskolatarsa szajaba adva az elbeszélést. Déoczy sok valoszeriiséget tud
belevinni ezekbe a torténetekbe. Arany és ir6baratai verseibdl, irésaibol,
leveleibdl jeleniti vissza a multat, amelynek intim feltarasahoz sok mas tanul-
manyt is végzett. A miivészi illiziot az ir6 hite, targya iranti odaado6 szere-
tete adja meg és az a mesél6 szenvedélyében, zamatdban, izében gyokeres
magyar beszéd, amelynek egyénien megnyeré baja is van és annyi kifejez6
ereje és szépsége, mint legnagyobb magyar” széppréza-iréinknak.

Déczy legnagyobb miiremeke, a Déddcsi idill is a Napkelet-ben gyo-
nyérkodtette elsé olvasoit (1925). Ebben az éreg Kazinczy, Déczynak Arany
utén legkedveltebb iréja, jelenik meg el6ttiink. Ifjukori idealjanal, Gyulay
grofnénal van éppen latogatoban és beleszeret ennek menyasszonylanyéaba, a
csodaszép Lolotte-ba. Doczy péaratlan stilusmiivészettel varizsolja elénk a
nagy nyelvijit6t s kérnyezetét. Brillidnsan eltalalt Kazinczy stilusaval olyan
tokéletes illizioba viszi bele az olvasét, hogy alig lehet az egész vilagiroda-
lomban ilynemii alkot4s, mely a multat ennyire élethiven tudja feltamasztani.
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A kis mii nagy értékét fajdalmasan fokozza, hogy az ilyen stilustorténeti
bravir idegen nyelvre lefordithatatlan.

Déczy java irasaiban altalaban a legjobb magyar stilisztak kézé tar-
tozik. Es igazi poéta volt ez a nagymiiveltségii, szigoru elvii kritikus. Kevés-
szamu novelldi kozott nem egy mintapélddnya van ennek a miifajnak, igy
pl. a Napkelet-ben kozreadott; Narkisszosz c.’ elbeszélése (1923). Az Ovidius
Metamorphosis-aib6l ismert mitoszt dolgozza fel benne a képes beszédnek
olyan pazar szineivel s a koltdi stilusnak annyi mas szépségével, mint egy
sokévnyi gyakorlottsagu nagytehetségii szépiro.

*
* *

Lehet-e csodalkozni azon, ha egy gazdag és mély kedélyli ember, aki
igazan sohase tapasztalhatta, mi az anyai szeretet, egész életében szeretetre
éhez6, kovetelddz6, nyligos gyermek marad. Am Déczynak ezért a sajat-
sagaért olyan jellemvonésok karpétoltak, amelyek kedvessé és kivantta
tették vele az egyiittlétet. O nemcsak varta és kovetelte a szeretetet, de adta
azt maga is s az 6 baratai mindig és mindenképpen szamithattak ra. Egyenes,
igaz ember volt, egyszerii és természetes, minden po6z nélkiil. Es azok kézé a
ritka emberpéldanyok kozé tartozott, akik minden tettiikért érzik és vallal-
jak a felelésséget s ha emberi gyarlosagb6l hibaztak, készek a jovatételre.

1936 november 8-an nala voltam. Kezembe adta egy aznapi cikkét
Kosztolanyirél : «Olvasd el, mit szolsz hozza? Atfutottam hamar ezt a
penitencias hangu nekrolégot, amelyben Déczy elbeszéli, hogy valamikor
nagyon becsiilte és szerette Kosztolanyit, de nem tudta neki aztan késébb
megbocsatani Ady-elleni tdmadasat, s6t meggyilolte érte annyira, hogy
halalos betegsége idején se tudott r4 melegen gondolni. «Vezekel, mondotta
magéban, veri az Istenl» S aztdn... a kezeim kozt levé irdsbol idézem
tovabbi szavait: «Most, hogy kiszenvedett ... nagyon nehéz a szivem. S
tudom, érzem, hogy én is biinés vagyok. S6t talan nagyobb biinds. Azzal is
tisztaban vagyok, hogy most rajtam lesz a sor. Kegyetlenebb voltam Kosz-
tolanyival, mint 6 Adyval. Itéltem s nem vettem tekintetbe, nem is akartam,
az enyhité koriilményeket. Hiszen 6 is csak ember volt s még hozza kolté.
Itéltem, ridegen, emberfeletti mértékkel s most én fogok itéltetni... tele
vagyok nyugtalansaggal : milyen lesz vajjon a biintetés? Halalos? Mert
hogy az el nem maradhat, arrél bizonyos vagyok. Mindegy most mar : varom
itéletemetr. — Mikor a cikket letettem a kezembdl, Doczy szomoru, keserii
mosolygéassal kérdezett megint : na, mit szolsz hozza? | En sejtettem mar
akkor, hogy Dé6czy komoly beteg, de, bizony, nem vettem észre, hogy 6
ebben a Kosztolanyi-nekrologhan mar magat is elparentalja s azt feleltem
neki, ilyen mezteleniil felesleges volt a publikum elé allni. Nem éreztem ki
szavaibol, hogy 6 ebben az énmagét bepanaszlé cikkben mar nem is a kozon-
séghez sz6l, hanem magaval beszélget, hogy nemsokara betelé sorsa elére
ravetette arnyékat a nagybeteg emberre, aki most, a halal el6tt, magat vonta
kegyetleniil feleldsségre. — S alig mult el egy par hét, mar jottek a nagy
fajdalmak, a magasabb lazak, a klinikai vizsgélatok s a test teljes dssze-
omlésa.

Halala utan tudtam meg csak igazén, mit vesztett vele a magyar
irodalom és mi, baratai. S naprél-napra jobban hianyzik életemben az 6
meleg szeretete. Multis . . . bonis flebilis occidit, Nulli flebilior, quam mihi.
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A BEKETOREKVES IRODALMA ANGLIABAN.
Irta: Ferenczy Valér.

ris veszély és elharithatasa kérdésének kiilfoldon, nevezetesen Anglia-
ban. Igy most egyszerre négy, a haboru és béke égeté problémajaval
foglalkoz6 kényv is érdemel figyelmet, ismertetést. Koziilik egy 1934-b6l :
«The Intelligent Man’s Way to Prevent War, tobb szerz6t6l, a mésik harom
egészen friss, 1936-bol : «The Citizen Faces War», Robert és Barbara Doning-
tontol, «What Are You Going to Do About it»? Aldous Huxleytél és «Which
Way to Peace?» Bertrand Russellt6l. A sorrend, amelyben e négy koényvre
rhakadtam, igaz, forditottja e felsorolasnak ; de szandékosan veszem fenti
sorrendben, mert a négy mi koziil a két utéobbi nemcsak szerzéjének nagy
neve, de tartalmanak érdekessége, jelentés volta révén is szazszor inkabb
megérdemli a nyomatékos ismertetést, mint az el6z6 ketté. Bertrand Russell
konyve pedig kimagaslé valamennyi koziil. Igy, ha a véletlen e ketté utan
hozza elénk az «ntelligens ember ttja a haboru elkeriilésére» és «a polgar
szembenéz a habortvaly» ciml konyvet, mar alig birjuk elolvasni, tulnagy
kvalitasbeli {ir valasztja el a kivalo regényiro, elbeszéld és esszéista Huxleynek
¢és a szuverén elméjii filozofus Russellnek miivét6l. Ami az «it a haboru elkerii-
lésére» cimii kotetet illeti : hogy ennek cime az «ntelligens ember»-hez fordul,
ez voltaképpen dtletrablas, cim-plagium, amennyiben G. D. H. Cole keltett
néhany évvel ezel6tt feltiinést tobb, az aktuélis vilagpolitikaval foglalkozo
kényvével, melyeknek cime ugyancsak az értelmes emberhez appellalt : «The
Intelligent Man’s Guide in World Chaos», «The Intelligent Man’s Guide of
Europe To-Day» ... Nyilvan kiadoéi étlet volt, hogy ezt az iizletileg bevalt
cimet varialtak ezuttal a béketorekvésrol szolo konyvnél. Ami viszont mélyen
enged belepillantanunk az angol kézhangulatba, ahol minden jel szerint
nagyon is széleskorii érdeklédés nyilvanul meg a béke megérzése s a haborus
veszély életkérdései irant. A képzelt «értelmes olvas6» béketorekvéseit taplalo
konyv kompilaci6 : fejezeteit mas-mas szerz6k irtak, Sir Normann Angell,
Prof. Gilbert Murray, G. M. Lloyd, Charles Roden-Buxton, Viscount Cecil, W.
Arnold Forster és Prof. Harold Laski. Rengeteg benne a tudnivalé, annyi
hogy mar-méar gatol abban, hogy — amire pedig legnagyobb sziikségiink
van — vilagos, atfogé képet nyerjiink a vilag haboru-béke életprobléméajarol.
Ami pedig mar a legelején, a kiadéi el6szoban débbentetet, s6t gyanut kell
keltsen az intelligens olvasoban, az a bejelentés, hogy a kotetben nem lesz
sz6 gazdaségi kérdésekrél. Mert az értelmes embernek tudnia kell, hogy a
vilaggazdasagi kérdéseket az altalanos vilagképbél kikapcsolni hia, meddé
vallalkozés ; és valoban, ezzel a téma elveszti a valésag talajat, holmi légiires
térbe helyezédik ; nem csoda, hogy a kényv lapjain bizonyos helyben topogast,
kertelést, kontorfalazast érziink ; érezziik az angol «pacifizmusnak» és a nem-
zeti vagy birodalmi politikai 6nzésnek azt a sajatsagos ellentmondasat,
amelyre gy Huxley, mint Russell a legnagyobb nyomatékkal mutatnak ra,
amelyet bamulatos erkélesi batorsaggal, kiméletleniil lelepleznek.
«A polgér szembenéz a haboruval furcsa kényv, szerzdéje fiatal hazas-

Napkelet 18

NALUNK aranylag kevesen tudjak, mily oridsi irodalma van a habo-
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par, nyilvan kezdé irék ; jelzik is, hogy kettdjiik koziil az egyik tanari, masik
képzémiivészi palyan van. Kétségkiviil azonban nagy késziiltséggel, adat-
gyiijtéssel és rokonszenves igyekezettel lattak hozza, hogy a maguk moédjan
leszamoljanak a kérdéssel, amelyrél teljes joggal ugy érzik, hogy a mai kri-
tikus helyzetben mindenkinek foglalkoznia kell vele, mert hiszen méaris min-
denkinek vérére megy, életsorsaba maris belemarkol a mar-maér tiirhetetlenné
valé haborus fesziiltség. A konyv igen érdekesen kezdddik : azt éallapitja
meg, hogy az elmult vilaghaborit el lehetett volna keriilni» . . . Ausztria (igy !)
és Szerbia viszalyat nemcsak hogy el lehetett volna simitani, de majdnem el is
simult — abban a pillanatban, amely pillanat éppen a katasztrofdnak valt
okozojava ... Néhany ora kellett volna még s Ausztria és Oroszorszag kép-
visel6inek sikeriil virtualiter elhéritani a vilaghaborura val6 alkalmat, amikor
a katonai elemek kerekedtek feliil. Oroszorszag hadseregparancsnokai el6szor
elkezdték a mozgositast s aztan szép szoval s ijesztgetéssel levették labarol a
cart, elérve, hogy az hagyja jova a mozgoésitast | A konyv a tovabbiakban
részletesen foglalkozik az angol lelkiismereti ellenvet6k — conscientious objec-
tors — szerepével és sorsaval a vilaghaboru alatt. A kényv tenorja voltaképpen
az, hogy az egyén, a «polgar hogyan foglalhat allast a mai, egyre fenyegetébb
haboris veszedelemmel szemben. Anélkiil azonban, hogy vilagosabb véalaszt,
konkluziot taldlna a kérdésre.

Aldous Huxley héaboruellenes irdsa, «Mit akartok tenni a dologban?»
(a haborus krizis dolgdban), nem kényv, minddssze fiizet, ropirat, terjedelme
csak 32 oldal. De a ropirat rendkiviil tomor, sokatmondé s azonfeliil mintegy
kiegészitése, kommentarja a szerzé uj, nagy terjedelmi és igényfii regényének,
az «Eyeless in Gazar-nak, (melyet a Napkelet mult évi novemberi szamaban
ismertettem). A regényben a féalak, aki érezhet6en sokban a szerzé gondo-
latainak hordozéja, a meddd, kietlen intellektudlis individualizmusbol kiab-
randulva, a tettrekész békepropagandaban talal wj, szebb életcélt ;. most
pedig, a ropiratban, melynek megjelenése nyomon kovette a regényt, az iré
a maga nevében tesz hitet a haboruellenes 4llaspont, az aktiv békevagy, béke-
kovetelés mellett. A fiizet fejezeteiben sorra veszi a haboru «sziikségessége,
«elkeriilhetetlen volta» mellett gyakran felhangzé, szokésos érveket és sorra
birdlja, cafolja valamennyit. Igy pl. arra a kozkeletii beallitasra, hogy a
haboru természetes, mert az ember «harcol6 allat», azzal felel, hogy az allatok
ugyan harcolnak egyénileg, de a maga fajtdjanak tomeges irtdsa nem talal-
hato az allatvilagban. Az allatvilagban lelheté harc tehat Huxley szerint leg-
feljebb a parbajjal allithat6 parhuzamba, melyrél a mualtban azt hihették,
hogy ugyancsak celkeriilhetetlen», pedig azota «végképp megsziintettiiko.
Mellesleg szolva, érdekes, hogy még ily univerzalis miiveltségi angol is, mint
Huxley, olykor, mint jelen esetben, meglehetdsen szigetlako6i szemszogbél
nézi a vilag jelenségeit, amennyiben nem szdmol azzal, hogy bizony a parbaj
még nem egy kulturnemzetnél ma is megvan, mint tarsadalmi szokas, s6t
kényszer, olyforman, ahogy Anglidban megvolt régebben — mindéssze azzal
a kiilénbséggel, hogy veszélyességét, vérengzd voltat sikeriilt enyhiteni.; hiszen
Anglidban, mint egyebiitt is, a mult szazadokban sokkal inkabb életre-halalra
ment a parbaj, mint manapsag nalunk. Viszont, mint Huxley is, (ha nem is
ebben az Gsszefiiggésben — nyomatékosan mutatja ki ropirata folyaman,
a modern hébort a régebbihez képes oly irt6 mértékben névekedett, hogy ezt
nem lehet eléggé hangsilyozni. Ily szempontbol kiilonosen érdekes, kitiing a
fiizet X-dik fejezete. Itt az aktudlis vilagpolitikara tereli a szot : «Ez mind
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nagyon szép . . . de a mi jeleniink sajatos adottsagaira hogyan volna alkalmaz-
hat6? Hogy allunk ezek szerint Olaszorszaggal, Németorszaggal? Japannal?. . »
Huxley itt a legélesebben biralja a békeszerzédéseket, a hatalmi, imperialista
és monopolisztikus térekvéseket, ahogy azok az antant-hatalmaknal meg-
nyilvanultak s nyilvanulnak. Szerinte a versaillesi békekotés néprajzi szem-
pontbdl még csak megjarja (?), de gazdaséagilag a lehet6 legrosszabb békekatés.
Teljes mértékben partjara kel a békekotésekben poruljart nemzeteknek.
«Harom nagy nemzet (valamint szimos kis nemzet) ugy érzi, hogy igazsag-
talanul bantak s bannak veliik. Es ez az érzés oly erds benniik, a fokonkénti
és 4lland6 elnyomorodas folyamata, melynek e nemzetek alavetvék, oly gyot-
relmes, hogy e népek nagy tomegei a haborut — még a modern haborut is —
jobbnak vélik a mai békeallapotnél . . . Az a tény tehat, hogy sok nemzet elé-
gedetlen, nyilvanvalé haborus veszélyt rejt magaban, mely veszéllyel szem-
ben a monopolisztikus hatalmak lazasan fegyverkeznek. Ezzel azt remélik,
hogy az elégedetlen hatalmakat rabirhatjak az igazsagos koveteléseikrél valo
lemondasra ; haboru esetén pedig szamitanak arra, hogy gyézni fognak . ..
A militaristak gyogyithatatlan romantikusok, szervezetileg képtelenek szembe-
nézni a tényekkel. A realista békebarat vildgosan latja, hogy a monopolista
allamok jelenlegi politikaja reményteleniil képzelgé. Mert elészor is az elége-
detlen nemzetek annyira kétségbeesettnek érzik helyzetiiket, hogy a puszta
fenyegetés nem fogja Gket elrettenteni a haborutol, amely haboru az 6 szemiik-
ben még mindig jobbnak latszik, mint a békeallapot — jelenlegi mivoltaban.
Mésodszor pedig, ha egyszer kitor a haboru, teljesen lehetetlen megmondani
elére, mi fog bekovetkezni. Lehet, hogy a monopolista hatalmak gydztesek-
ként keriilnek ki bel6le — mar amennyiben lesz egyaltalaban, aki kikeriil
beléle . . . Amde még ebben az esetben is valészinii, hogy a gy6zelem ara meg-
haladja az emberiség teherbiroképességét.

Huxley végletekig elveti azt az allaspontot is, amely szerint, ahogy a
marxistak hiszik, a haboru csak a tarsadalmi szervezet hibaibol ered ; akar
csak Huizinga, (legujabb, feltlinést keltett konyvében) Huxley is az egyént
akarja mindenekel6tt megreformalni ; szerinte @ békebarat nem tartja azt,
hogy Isten Orszagat kiviilrél lehet rdaerészakolni az emberiségre . . .» Erdekes,
és épp angol szempontbdl is jellemz6, hogy Huxley, akar csak sokan az angol
békebaratok kozott, er6sen vallasos szinezetli békekovetelést hirdet; igy
részletesen foglalkozik az Egyhaz allaspontjaval a béke kérdésében és egy
kiilon fejezetben idézi ily szempontbél az Udvozits tanitasat, valamint a korai
egyhazatyakat, a Krisztus utani méasodik szazadbol Justinus Martyrt, Tatia-
nust, a harmadik szazadbél Tertullianust, Origenest, Cyprianust és Hippoly-
tust, a negyedikbél pedig Arnobiust, Eusebiust és Lactantiust, akik vala-
mennyien kifejezetten elitélik a haborut. Huxleynél maganal is mar valéban
vallasos szinezetet 6lt a békekovetelés ; hangsulyozza, hogy az erészakkal
szemben erészak nélkiil sikra szallni legalabb époly hdsiességet kivan, mint
a harcolas ; amellett igen érdekes példakkal cafolja azt az elképzelést, mintha
a békés ellendllas nem lehetne hatésos. Erre nézve tobb példat idéz, elsésorban
az Okeresztényekét a romai elnyomassal szemben, aztin William Penn-t és
tarsait, a «Friendr-eket, baratokat (méas néven a Quakereket), akik Pennsyl-
vaniaban letelepiilve, békés eszkozokkel hoditottak meg a vad indidnokat,
végiil pedig a magyarnemzetet, amely 49 utan, akiegyezés el6ttiid6kben ugyan-
csak békés eszkozokkel, de nagyon is hatasosan allt ellent az osztrak elnyo-
massal szemben.

18*
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Folottébb érdekes, hogy a fiatal ironemzedék e kivalo egyénisége, Aldous
Huxley, ha nem is dogmatikus alapon, de mégis annyira kifejezetten vallasos,
transcendentalis értelemben széll sikra a haboris mentalités ellen ; nagy ut,
amit megtett idaig, attol az epés, ginyos, cinikus iréniatél, csaknem ember-
gyiilolettsl, mely korabbi miiveit jellemzi, mely mellett azonban a figyelmes
olvas6 mar itt-ott félreismerhetetleniil kiérezhette a bizonyos értelemben val-
lasos, lelki hasadtsagot, a transcendentalis dualizmust. Ezzel szemben Bertand
Russell, a korabbi nemzedékhez tartozé angol féur és tudos, a matematikus
logikajaval, tisztan racionalista alapon hadakozik a héabortival — mint
ahogy hadakozott mar a vilaghaboru alatt is, amikor békebarat meggy6z6-
déséért bortonbiintetést is szenvedett (a bortonben irta «Introduction to
Mathematical Philosophy» cimii miivét). Az 6sz tudés mostani, legijabb
konyvének «Melyik ut visz a békéhez?» f6érdeme, hogy rendkiviil vilagos ;
minden késziiltsége, tajékozottsaga mellett is nem a szakemberekhez, hanem
ugyancsak minden dntelligens emberhez» sz6l, ha nem is irja ra a kotet borito-
lapjara. Fejezeteiben rendszeres vizsgalat targyava teszi a fenyegeté haborus
veszélyt, kifejezetten a mai, aktualis vilaghelyzettel foglalkozik, csak itt-ott
hoz fel egy-egy példat a multbol, a parhuzam kedvéért, helyesebben az ellen-
tét kedvéért. Mert miként Huxley, ugy Russell is, lehetéleg még nyomatéko-
sabban hangsulyozza, hogy a «térténelem tanulsiagai» igen nagy mérvii revi-
ziora szorulnak ma.

Russellt mindenekel6tt az a kérdés foglalkoztatja: Milyen lesz a jové
haboruja? Ezt a tények s a szakirodalom alapos ismeretével s részletekre mené
ismertetésével targyalja; idézi nemcsak ismert politikusoknak, Baldwinnak,
Hoarenak, Madariaganak és masoknak kijelentéseit, hanem szdmos hadaszati
szakértének, katonanak legujabban megjelent konyvére mutat ra. A katonai
szakférfiak — akik kozt, Russell szerint, igen sok az Gszinte békebarat — csak-
nem egyértelmiien festik le a jové haborujat és mind egytél-egyig egyetérte-
nek a kovetkezdékre nézve : A légihdbori minden elképzelhetét foliillmuléan
dominalni fog ; a tamado sztratégia a mai, minden eddigitél eltéré harcieszko-
z6k révén, oridsi tulsulyra tett szert, ugyhogy az a hatalom, mely az elsé
erélyes csapast mérheti az ellenfelére, ezzel mar alighanem meg is nyerte a
haborut ; az eljovend6é haboruban nyoma se lesz mar a lovagiassagnak, nem
fegyveres haderdk harca lesz, hanem mindenekf6létt az ellenfél polgari lakos-
saganak tomeges irtasa. Az a kormany tehat, mondja Russel, amely kész
haborit viselni, szamoljon azzal, hogy nemzetének nemcsak fegyvervisel6
férfilakossagat viszi halalba, hanem a békés polgari lakossdgnak, néknek,
aggoknak és gyermekeknek nagy tomegeit, akik ellen a légitimadasnak els6-
sorban iranyulnia kell. Nem lesz légicsata, vagy ha lesz, az elenyész6 fontos-
sagu lesz az ellenséges allam legkonnyebben eltalalhaté célpontjainak, a f6-
varosoknak, ipari gocoknak levegébdl valo bombéazéasa mellett. Az idézett szak-
emberek kozt a legoptimistabb Fuller vezérérnagy, aki ugy véli (amiben senki
mas nem ért egyet vele), hogy a tamado allam emberiességbél csak olyan gazt
fog hasznalni a 1égibombéazashoz, amely inkabb csak bénit6, mintsem gyilkolé
hatésu. A gaz, melyre Fuller gondol, a mustargaz ; tény, hogy a mustargaz, me-
lyet a vilaghaboru vége felé méar alkalmaztak, az esetek eléggé nagy arany-
szaméban nem bizonyult hal4losnak. Sokan, napokig tarté, elviselhetetlen
kinszenvedés utan, belehaltak, az esetek tobbségében azonban az aldozatok
életben maradtak, ugyhogy ma is élnek ezek a szerencsétlenek, vakon, a leg-
szornyiibb rokkantsédgban, mint él6halottjai a 17-ben vagy 18-ban tértént
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gaztamadéasnak. Es valéban, az «optimista» Fuller is olyan képet fest egy
févarosnak, a leendé haboruban varhaté bombazasarél, mely szornytiségben
Dante poklara emlékeztet.

Russell konyve tovabbi fejezeteiben a kiilonféle politikai torekvéseket
biralja, amelyek egytél-egyig, bar a legkiilonfélébb modon, a haboru elkeriilé-
sét céloznak. F6ként hazaja szempontjabol biralja ezeket, de emellett nem
feledkezik meg az altalanosabb szempontokrél sem. Igy veszi biralat ala a
kollektiv biztonsag politikajat, mely a Népszovetségre tamaszkodik. A Nép-
szovetség azonban jelenlegi alakjaban alig egyéb, mint a hatalmi egyensuly
politikajat szolgalé intézmény. 1914-ben is a hatalmi egyensuly politiké4ja
volt az uralkodé s igy a mai helyzet, mutatis mutandis, veszedelmesen hason-
lit a vilaghaborut megel6z6hoz. A népszovetségi elv pedig, hogy a tamadé
fél ellen forduljanak a hatalmak, ma kevésbbé vihet6 keresztiil a gyakorlat-
ban, mint valaha. Ez a mai hiaboru természetébdl folyik ; a mai hadifelszere-
lés hozza magéval, hogy a jové habori minden eddiginél gyorsabb iitemben
fog kitorni, sokak szerint a hadiizenet teljes mell6zésével s alighanem a leg-
nagyobb alnoksdggal. Igy az a hatalom, amely netidn meg akarna varni azt,
hogy melyik lesz a tobbiek koziil a tamadé fél, hogy aztan ellene forduljon,
mar eleve elkésett a hatésos, sikerrel kecsegteté akciotol. Igy hat az a kor-
many, amely tudja mit akar, valéban nem tehet egyebet, mint elére elhata-
rozni, kik ellen akar adott esetben haborut viselni, kiépiteni szovetségeseit
és arra bizni magat, hogy majd a cenzura és a propaganda eszkozeivel koz-
véleményét ugyis meggyobzheti arrél, hogy az illeté allam volt a tamado.
Russell aztan az izolacionizmus politikajat veszi biralat ala. Ez nevezetesen
Britannia szempontjabol valéban kitiin6 elv volt — a multban, akkor, amikor
a tengeri haderé teljes biztonsagot nyujtott a szigetorszag invaziéja ellen.
De, (mint tobbek kozt Madariaga is hangsulyozta), Britannianak ez a boldog
ideje ma mar végképp a multé, hiszen kiilonben is alig volna érthetd, hogy
beadta derekat Olaszorszaggal szemben az abessziniai kérdseben. A légi-
haderdvel szemben ma tehetetlen a vizi haderé. Igy Eurépara nézve az izola-
cionizmus politikaja mar végképp fantazmagoéria lett ; gyokeresen mas azon-
ban Amerika helyzete, mert a haditechnika mai alldsa szerint az Atlanti
Oce4n még mindig elegendé tavolsag ahhoz, hogy koézvetlen invézi6tél nem
kell tartania. Ha tehat sikeriil, mondja Russell, a haboru kitérését barmily
eszkozokkel, ha torik-szakad, elharitani addig, amig az egyre fejlédé hadi-
technika mar Amerikat is a kozvetlen meglepetésszerti 1égi tamadas veszély-
zonajaba hozza, akkor ezzel megvan a remény arra is, hogy a jové vilaghabo-
rija egyszer s mindenkorra kikiiszobéltessék. Mert akkor az Egyesiilt Alla-
mok is kénytelenek volnanak szakitani eddigi izolacionista politikajukkal, ez
pedig oly hatalmi tulstlyt jelentene az Egyesiilt Allamokkal szévetséghe
keriil hatalmak javéara, mellyel szemben reménytelen volna a haboruviselés.
Mert a hdborii nem tor ki olyan esetben, amikor az eqyik fél tilereje vitdn filiil
dll, hanem csak akkor, ha mindkettté koriilbeliil egyforma erds, de nemzeti
onhittségbsl mindegyik ugy véli, hogy gy6zni fog. Igy volt ez 1914-ben.

Russell kényvének fejezetei oly tartalmasak, a vilag létproblémainak
oly tomkelegét vetik fel, hogy szinte lehetetlen a jelen ismerteté tanulmany
keretében kell aranyban foglalkozni valamennyivel. A hatalmak mai poli-
tikai irAnyzatair6l megéallapitja, hogy egytél-egyig alkalmatlanok a haborus
veszély elkeriilésére ; aztan attér az elvi haboru kérdésére, arra a felfogéasra,
hogy — béarmily szoérnyti a habori — lehetnek, s6t vannak elvi célok, melyek-
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ért érdemes vallalni. Russell szerint nem érdemes. Mert ugyan mi marad meg
az elvekbél amelyekért, helyesebben amelyeknek hirdetése mellett, a nemze-
tek habortiba mennek? Mar a vilaghaboriban is az tortént, hogy az antant
részérdl egy elv, egy nemes cél szerepelt : a katondk milli6i azt hitték, hogy
a militarizmus ellen mennek harcba. «War to end war» — héboru a haboru
kiirtaséara, ez volt a jelmondat, amelytél hevitve életiiket aldoztak. A fegyver-
sziinet utan pedig a szép wilsoni elvek hangoztatasa mellett lattak hozza a
gy6z6k a békeszerzédések megalkotdsahoz; az volt az elv, hogy minden nem-
zet helyet talaljon a nap alatt, hogy mindegyiknek megadassék az onrendel-
kezési joga. Es az eredmény? A németek, osztrakok, magyarok milli6i keriil-
tek idegen uralom ala.

A jov6 haboruja pedig, az id6kozben még hihetetlen mértékben toké-
letesedett harci eszkozok, tomegirté talalményok révén, még kevésbbé jogo-
sit arra, hogy valami jot is reméljiink téle. Még a gyézelemnek is oly szornyi
volna az ara, hogy az minden képzeletet feliilmul ; még a legkedvezébb eset-
ben is csak egy minden eddiginél kiméletlenebb katonai parancsuralom keriil-
hetne ki beléle gydztesként. Russel végeredményben csakis a leszerelés poli-
tikajat ajanlja ; mint angol, els6sorban hazaja nevében koveteli, még akkor
is, ha az egyel6re csak egyoldali. Természetesen ez egyértelmii Britannia
imperialista gyarmati politikajanak feladasaval. Britannia tehat koronagyar-
matait adja nemzetkozi kezelésbe! Russell erre nézve részletekre mené tervet
ajanl. «Csak meg kell szoknunk a gondolatot, hegy nem lesziink tobbé nagy-
hatalom». Hogy a gyengeség politikaja sem abszolut veszélytelen, azt elismeri ;
de ez a veszély elenyész6 ahhoz, amelyet még a netan gy6zelemmel jar6 vilag-
habort is elkeriilhetetleniil magaban hord. Ime, Dania, Norvégia, Svédorszag
vilagviszonylatban gyengék, csaknem fegyvertelenek ; mégis sokkal régebben
élvezik a béke aldasait, mint barmely més nemzet. S6t, éppen ezért élnek
békében, s6t — gyarmatok nélkiil is — kedvez4 gazdasagi helyzetben. Gyen-
geségiikben van az erejiik ; a hatalmas, militarista Németorszag sem gondol
arra, hogy a gyenge dan szomszédot felfalja, pedig megtehetné. Hogy aztén
egy tavolabbi perspektivdban a vildgbéke hogyan volna biztosithato, ez a
kérdés, noha az akut héborus krizis problémaja mellett egyelére eltorpiil,
mégis felmeriil Russell konyvében. Elengedhetetlennek tartja, hogy a vilag
Osszes nyersanyagai nemzetkézi tulajdonba vétessenek ; végs6 fokon pedig
a modern hadifelszerelést, légihader6t, az egész vegyiipart és minden ezentil
feltalalhato harcieszkozt nemzetkozi forum ala rendelve képzel, tigyhogy a
nemzetek hadseregei mindéssze a belsé rend fonntartasat célozhassak. Igaz,
ennek a leend6é nemzetkozi szervezetnek is megvannak a veszélyei; elképzel-
hetd, hogy a nemzetkézi haderd egy katonai oligarchiat teremt, mely esetleg
visszaél hatalméval ; ez elkeriilhetetleniil folyik a hadé4szati technika, a habo-
ris eszkozok hallatlan, egyre fokozodé fejlettségébél. Am a multban is meg-
volt ez a veszély ; mindig probléma volt, hogy egy nemzet, egy allam kor-
méanya, parlamentje hogyan tartsa meg az uralmat a sajat hadiereje, kato-
nasaga folott. Mégis azt latjuk, hogy sikeresen oldottak s oldjak meg a nem-
zetek parlamentaris kormanyai ezt a nehéz kérdést : keziikben tudtak s tud-
jak tartani sajat katonai erejiiket. Igy korantsem elképzelhetetlen, hogy egy
leend6 nemzetkozi forum, egy uj, més alapokra épitett Népszovetség is har-
ménidban tudjon miikodni a sajat nemzetkozi hadseregével, melynek hiva-
tasa az lesz, hogy a nemzetkozi térvényeknek, parlamentnek, ha kell fegy-
veres erdvel is érvényt, tiszteletet tudjon szerezni.
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ALBERT VERWEY ES KOLTESZETE.
Irta: Kaillay Miklds.

Verwey azok kozé a kolték kozé tartozott, akik a koznapi
életnél sokkal benséségesebben, sokkal athatéobban és felfoko-
zottabb valésaggal élik az igazinal szazszor fontosabb és jelentd-
sebb, annadl magasabb sikon lebegé tisztult vilagukat. Teljesen
el tudnak ezek vonatkozni foldi 1étiikts]l kolt6i almaik csarnoka-
ban, ahol a koltészet magasztos szolgalat, szent szertartas, a testi
és az érzéki lét teljes atlelkesiilése szamukra. Mégsem mondhatjuk
6ket az elefantcsonttorony koltdinek. Nem elzarkozottak, csak
emelkedettek. Szavuk nem hal el s6tét boltok siiket homéalyaban.
S6t a szabad szemhatarok felé szall, a napfény ragyogasaba s a
végtelen orok sodraba vagyik. Papok, akik a lelket hirdetik.
Szavuk, lelkiik aldozati fiistje és joszagu tomjéne. Rimeik olyan
dhitatosan zendiilnek, mint templomi csengék. Verseik ugyan
magukban is egészek, 6nallo léttel birék, eszmei és formai toké-
lyiikk kerekdedségében lezartak, de tulajdonképen mégis csak
egyes szemei egy teljes lancnak, tagjai egy nagyobb kozosségnek,
részei, toredékei annak a fels6bbrendii életfolyamatnak, amely
vilaguk magasabb szintjén helyezkedik el s tulajdonkép ennek a
felsé szintnek kristalyos tiikkrében mutatja a mélység minden tit-
kat. Miiviik minden ritmikus megnyilatkozésa kozt belsé Ossze-
fiiggés van, amely az egyes kolteményeket csoportok, sorozatok
és kotetek oOsszefiiggésén at egyetlen hatalmas koltéi épiilet
szoros szerkezetévé emeli.

Kevés ilyen kolté van a vilagirodalomban. Talan Shelley
tartozik kozéjiik. Még inkabb Holderlin. Legjellegzetesebben az
Stefan George s vele a legkozelebbi rokonsagban all a most el-
hinyt Albert Verwey. Hollandia legnagyobb koéltGje volt 6. Ben-
soséges elmélyedé kolts, aki minden versét az ihlet ellenallha-
tatlan kényszerében irta. Tavol van téle minden dekorativsag.
Erzéseinek s az érzéseket kelté és hordozé latomasoknak leg-
lényegét igyekezett kikristalyositani. Kolteményeit kivétel nélkiil
fels6bbrendii eszme sugallta, lathatatlan belsé hatalom, teremté
erd, egy atszellemiiltség tiize, amelynek a koltemények kipattano
szikrai. Nem az impresszionizmus kénnyed hangulatai ezek, ha-
nem beliilrél nétt, latomassa izzott almai a léleknek. Az egész
vilag s az egész emberiség atoleld egyetemességévé akarjak
kiszélesiteni népiik és hazajuk szeretetét, amelyet igy még fel-
magasztosultabban éreznek.

] Kevés kolt6 van a vilagirodalomban, aki intenzivebben
érezte volna a népeket egybekotd kultirkézosségét Verweynél.
Nagy szellemi egységek megérése és megértetése — olyan kap-
csolatok felfedezése egyes népek nagy szellemeinek miialkotésai
kozt, mint aminé az 6 miivének egyes darabjait monumentélis
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egésszé flizte — ez volt életének legf6bb torekvése és ez tette 6t
hivatottd hazajaban a szellemi vezérszerepre. Ettél a céltol
indittatva buvarkodta at a legkiilonb6z6bb nemzetek irodalmat
s vezette be a leg.isztabb szellemek legtokéletesebb alkotasait
Hollandidba. Folyoiratot alapitott, amdly valésagos forumava
valt a szazadfordul6 idején az uj koltéi torekvéseknek. Sok Kkiil-
foldi vendég el6tt nyitotta meg a kaput. Nagyszerii uttér6 mun-
kat végzett. Stefan George egyik leghiresebb kétetének a Tepich
des Lebensnek szamos darabja, koztiik az Elgjaték is el6bb jelent
meg itt, mint német kiadasban. Franciaorszaghan Rémy du
Gourmont valésitott meg hasonlé nemzetkoézi kulturemporiumot
kitiiné folyéirataban, a Vers et Proseban. Nem arr6l volt itt
sz6, hogy a nemzeti kiilonbségek hatérait eltiintessék s a koltok-
nek éppen nemzeti sajatsagaikbol sarjadt egyéniségét elhalva-
nyitsdk, hanem éppen a valtozatossag sokféleségében keresték a
tisztultabb eszmeiség, s a magasztos atlelkesiiltség felsébbrendii
egységét. Igy vezette be Verwey Hollandidba Dante, Shakes-
peare, Wordsworth, Shelley, Swinburne, Baudelaire, Mallarmé,

- Verlaine, Henri de Régnier, Hoélderlin és George koltészetét.
Mig George és korébdl féleg Friedrich Gundolf a Blétter fiir die
Kunstban Verwey megértéséhez egyengette az utat a németség
korében.

Kiilon kell sz6lni Verwey verseinek tokéletes formai szép-
ségérgl. A szavak hermetikusan zart kapcesolataval néha az iite-
mek dalszerli konnyedsége parosul. Tomér aranybol vert csipke
ez a koltészet. Van benne olykor &hitatos fonség és iinnepi
méltosag. De soha sincs egyetlen folosleges sz, egyetlen nem
helyén valo jelzd. Eszmék és kifejezési formak oly teljes mértékben
fedik egymast, oly siirii és tokéletesen egymashoz tapadt a sza-
vak rendje, mint hajszalfinomséggal egymashoz csiszolt marvany-
téglak épiilete. Leheletnyi hézag sincs sehol. Ezért csaknem lehe-
tetlen Verwey verseinek forditasa és végeredményében minden
atiiltetés csak kisérlet marad.

Nem mas ez a két példa sem, amellyel két kis téglat proba-
lunk ideilleszteni koltészetének monumentélis architekturajabol.

VERWEY VERSEIBOL.
"HOLLANDIA.

Hollandidm mindenfelé ragyog,

Akdr virdgoktél dus kert kiorondje,
Hamvas halmok gyongéd korét kiészontve
Szdntoldet szeg sziiz eziisthomok.

Koriil partszéleken széltdne forog.

Falvakat latok s vdrost halk kodikbe.
lelve tart mindent a tenger ible

S fovenyt csapkodva tort hulldm csobog.
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Az ég feldomborul a végtelenbe,
Melyet, ha szint és dalt gyujt a tavasz,
Nap, szél s gomolygé g6z jatéka leng be.

S mig ez 6s pompa ram uj diszt havaz,
Kolté vagyok, trénomrdl messze zengve,
Kinek, ha van legszebb, hazdja az.

REGGEL.

Ldsd, a nap jé6: pdra fénye Ldsd, a nap jo: eqy elkésett
Jdtszi gyongyhdzszint remeg Pdr az ufcan félve jar,
Ablakomba, drad éque, . Szivben loppal gyujt ki mécset
Kdrpitomra rddereng. Mulé mdmor méze mdr.

Ldsd, a nap j6: csondbe sdipad  Ldsd, a nap j6: fénye hint meg,
Féonn a csillag reggellg Mig hozzdm zsongon belép,

Viz pillog, s az éji, fdradt A nyilt égre foltekintek,

Neszt friss hangok kergetik. S olt se név, se szd, se kép.

Killay Miklés forditasa.

OLVADAS.

Erzem harc szeleid, tavasz!
Vetések zildes hdta villan.
Holé zuhog. Dagadozva furnak mocskos erek.

Réteken visz az ulam dt.
Hajamba tir a szél. A idj, mint
husos, kemény derekii menyecske, vetkezik, és

izmos keblei tdrva mdr!
0, mdmoros tavasz, ragadj el!
Nyers ized a csuszamos borokndl részegitobb.

Habzik, drad az ér vize.
Hdtdn mi az? Loholva vonszol
nddltorzsok és gyokerek kozott egy holt bogaral.

Holtat usztat az uj tavasz!
Ah, borzalom! Megtorpanok. Mély
borti fog el. Ez a tompa végzel szornyid szava!

Sztik korén fut a torpe lét.
Jon uj évszak: sdrviz sodor mdr,
s ki ldt? ki sir? — Rohamoz tovdbb a nyers kikelel.

Roénay Gyorgy.
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MAGYAR VERSEK KONYVE.

Horvéth Jéanos Gj antolégidja a Magyar Szemle Klasszikusai sorozataban,

Olvasom ezt a kiilsére is szép, tekintélyes konyvet s természetesen
a viharedzett antologus szemével gyonyorkodom sok kincsében. Mindenek-
el6tt a sajtohibakat keresem, hasztalanul. Az antolégiaknak egyik vesze-
delme a sajtohiba. Nines még egy mi, melyet szedés kozben is, sokszor
nyomas alatt is annyira ujra meg ujra fel ne turkélnanak, sorrendjében,
anyagédnak aranyaban meg nem bolygatnanak. Akarhanyszor az utolsé
pillanatban valtozik meg a széveg a lelkiismeretében nyugtalan szerkeszt6
kezeiligyében, s az ilyen versek makulatlansagat aztan valéban a véletlen
joindulata védelmezi. Ugy latom, Horvath Janosnak nem voltak ilyen gyét-
relmei : antolégiaja elére kiforrt valogatas gyiimolese : nemesak a nyomas
biztossagabol, hanem az anyag szervességébdl is jol kiérezni ezt.

Horvath Janos a «torténelmi érdekl6désii» kozonségnek, s neveldjé-
nek, az iskolanak szénta els6sorban gyiijteményét. Adni mindazt, ami kora-
nak kedves volt, hagyni a selejteset, ha a maga idejében sem kellett, s fel-
tamasztani, amit méltatlanul melléztek : ime f6bb szempontjai a valogatas-
ban. A nagykozonség rendszerint csak mai szemmel nézi irodalmunkat, s azt
élvezi, ami az elevenen él6 koztudatbol jutott el hozza. Horvath Janos min-
dent megtett, hogy a torténeti anyag minél kozvetlenebbiil, 1ényeges sajat-
sagaival, egész korabeliségével, de amennyire lehetett, az id6 poékhaloja
nélkiil keriiljon az olvasé el . Mindeniitt a legjobb izeket valogatta oOssze
s kitliné aranyban : koltészetiink gyermekkorat, Balassaig, alig harom iven
ossze tudta foglalni, tiz iv sem kellett Csokonaiig, s lirAnk nagy korszaka,
Ady koraig, egész birodalmat foglal el a kézel 600 oldalas, jorészt dupla-
hasabos kényvben. Valéban a lényeget adja minden korbol, az egyre tobb
helyet kivanoé ujabb meg ujabb korok szoéhozjuttatasaval. A szilikszavi,
toményizii bevezetés, a legsziikségesebb tajékoztatoval, a kotet végén a jegy-
zet-szOtar, melyben szomagyarazatok, rovid életrajzi adatok, portrék beti-
rend-szerénységben kovetkeznek, érdekesen foglalja magéba e sokféle anya-
got, egy sereg ismert verset, a kevésbbé ismertekkel, melyek nem egyszer
a felfedezés ujdonsagaval hatnak. A kiotet Horvath Janos izlését, irodalom-
szemléletét tiikrozi, s azt igazolja végig. Ennek az izlésnek az a f6torvénye,
hogy minden értéket hiven jelez, ami az esztétika szabalyaival kimondottan
hadilabon nem 4ll. Mindenki sz4mdara nincs antolégia, de nevelé célzatat
fennen vallhatja, ha az elfogulatlansag elvét szigoruan keresztiilviszi. Nem
az a fontos, hogy mindenkinek tetszé legyen az egész : ilyen antol6gia nem
is valésulhat meg soha: de tekintélyt szerezhet neki, ha a szerkeszté egyéni-
sége a téle idegenebb aramlatok javatermésének is mélto teret enged. Az
olvas6 ezen a ponton szokott vitiba bocsatkozni az antologussal. A régit
kéonnyen unalmasnak érzi s szeretné melléztetni az 0j érdekében, az ujat
pedig a maga izlése, vilagnézete szerint kivann4, a szellem sokféleségére vald
tekintet nélkiil. Horvath Janos a targyilagossag tekintetében is a legnagyobb
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mértékben megbizhaté, s igy neveld céljat is konnyebben el fogja érni, ter-
mészetes, hogy a gyiijtemény nem csupan olvasményul szolgal, hanem hosszi
éveken at fejlesztdje is lesz majd az olvasénak, hogy koltészetiink egyete-
mesebb atérzésére képessé tegye. Ma nagyon ideges korban éliink, s az iskola
féltékenyen vigyaz, hogy szellemi fejlédésiinknek erésebb hullamzésaitol
tavol tartsa magat. Ez felesleges er6lkodés, hiszen ifjusagunk ma — sajnos —
kézelebb van a napilapok lelkiségéhez, konyvekhez, melyek «dugarunak»
szdmitanak s a szamara szerkesztett antologidk irant nagyon gyanakvo.
Jolesett Horvath Janos antolégidjaban, a mai versek fejezetében olyanok-
kal is taldlkoznunk, minék Kiss Jozsef : Tiizek, Ady : Emlékezés egy nyar-
éjszakara, A Gare de I’Esten c. kolteményei. Ezzel méregfogat huzta ki egy
veszedelemnek, annak ugyanis, hogy a tanulék nyugtalanabb korszakok
torténelmi képét hasztalan keresvén, annal mohobban karpétoljak magukat
masutt, nem a legjobb kommentarokhoz szegédve, képmutatokka valva, az
iskola felesleges Ovatossagabol. Igy a kotet alaptonusa, a nemzeti szellem
bizakod6bb, igenlébb hangja, s a hagyomany szava is inkdbb megsziinik
elszigetelt, unalmas relikviaként hatni s jobban belekeriil az ifjisag mivelt-
ségébe. Tanitvanyaink igy csakugyan nem széviragnak érzik Horvath Janos
Osszegez6 szavait : «(Magyar 1élek, sziv és ész, magyar sz6 és dallam szine-
langja szo6l hozzank a kozlott versek és énekek jobbjaibol. Meg vannak oro-
kitve benniik lelki vonzalmaink, gondolat- és érzésvilagunk, jellemiink, ked-
viink, humorunk, véltozatos hangulataink, szeretett tajaink, eredeti ember-
tipusaink, nagyjaink emléke, torténetiink, kozsorsunk, minden 6rémiink és
banatunk, egész nemzeti egyéniségiink és miiveltségi forméank : mindaz,
amiben torténetileg egyek vagyunk. Elmeriilve olvasasukba, elemi erdvel
érezziik, hogy ez a kincs a miénk, s 6rzésére csak mi vagyunk hivatottak és
elkotelezettek. Becsiili-e mindezt a nagyvilag, ismeri-e az idegen? — nem
kérdezziik. A mi lelki otthonunk ez : benne igazan magunk kozt vagyunk.
De ha nyelvi hatarainkon kiviiles6 miivelt embertarsaink nem ismerik is,
mi jol tudjuk, hogy ebben a mi legsajatabb otthonunkban 6k is jelen vannak :
jelen van az eur6pai miiveltség leglelke, jelen van az ember».

Azt persze az «l6» kolt6k nehezen fogjak megbocsatani Horvath
Janosnak, hogy ebbdl a felséges koncertbdl 6ket kihagyta, éppen «térténelmi»
szempontjaira hivatkozva. Hiszen még a régi anyag valogatasa is mennyire
kényes | A régi megitélésében is té6bbnyire mai elveinket, tarsadalmi és egyéb
szempontjainkat érvényesitjiik | Ma pedig az esztétika torvényei szorulnak
leginkabb hatra iréink birdlatdban. Az antolégus tehat joggal vonta ki magat
abbol a kellemetlen helyzetb6l, hogy egyéni sértédottségek darazsfészkébe
lépjen. Mentdl kozelebb jutunk a jelenhez, kortarsaink annal kevésbbé a régi,
a «maradand6» anyag megvalogatasanak birdlatat tartjak fontosnak. Mentdl
kisebb egy mai kolté, annal hangosabban tiintet a maga érdekében, baratait
is az antologus ellen hangolva, hogy a «értett iigy» egyuttal «koziigynek»
lassék.

Az él6k el6tt lebocsatvan a sorompét, Horvath Janos annal tébbet
foglalkozhatott a mar higgadtabban s batrabban bemutathat6é régiekkel ;
Ady kiilonben is 1j koltészetiink legmagasabb fokait jelenti s igy a gyiijte-
mény lényegében mondhatni napjainkig terjed ki.

Részletesebben nem foglalkozom a kotet anyagéaval ; nemesak nekem,
de bérkinek lehetnek hidnyérzetei, ami ilyenkor elkeriilhetetlen. Vajda :
Nédas tavon, Vargha Gyula : Elérevetett arnyék, Zempléni Arpad : Bosszi
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c. kolteményeit szivesen olvastam volna Horvath gyiijteményében is, egy
sereg maéssal egyiitt. De gondoljuk meg: nagy koltéink legjava verseit
— éppen koltészetiik sokféle értéke kovetkeztében — tobbfélekép valogat-
hatjuk ki igen jol. Néhol bizony a kiado is beleszol s csokkenti pazarlé ked-
viinket. Horvath Janos antolégiajat akkor becsiiljiik igazan, ha elddeit is
ismerjiik. Ezekre bizonyara 6 is tekintettel volt: adta a koéztudatban él16
halhatatlan verseket, s a tébbit ugy valogatta egybe, hogy ezaltal a gyiijte-
mény az eddig megjelent antologidknak folébe is keriiljon s joidére végsé
osszefoglalas, betet6zés legyen. Mennyi haladast mutat a régebbiekkel, koze-
lebbiekkel szemben, elég a még mindig nélkiilozhetetlen, de sokban elavult
Endrédi-féle «Kincseshazzal» Gsszevetni.

Melegen, halas szivvel ajanljuk a pompas koényvet tanarnak, tanit-
vanynak, minden korunak, tudésnak és miikedvel széplelkeknek ; faradt,
kedvetlen 6rak vigasztalojat talaljak benne, egyetlen kétetben ezer meg ezer
magyar verseskonyv lelkét, s koltészetiinknek az egész magyar irodalommal

val6 szerves Osszefiiggését.

Voinovich Géza: Pet6fi. Budapest,
1936. Kincsestdr 144.,a Magyar Szemle
Tdrsasdg kiaddsa.) — Horvath Janos
nagy munkéaja (Petifi Sdndor. 1922)
a tudos éles fényi kutaté lampésaval
végigvilagitotta a koltének joforman
minden egyes versét s egy konyvbe
foglalta mindannak eredményét,
amit rola valaha irtak s amit egy
mélyen szant6é elme ujat csak észre-
vehet Pet6fi munkain.

Voinovich nem torekedett tar-
gyanak kimeritésére — hiszen essay-t
irt s annak nem is lehet ez a célja —,
hanem irodalomtorténetir6i tudasat
a miivész finom érzékével és formai
virtuozitasaval parositva, egy szép
és maradandé iréi arcképet akart
rajzolni Petéfir6l. Ez tokéletesen
sikeriilt neki.

Ahogyan 6 munkaja elsé fejeze-
tében (Elete és kora) elmondja Petéfi
életét versein keresztiil s velilk kap-
csolathan, olyan vilagos rovidséggel,
de azért minden lényegeset érintve,
olyan szinesen, élénken és konnyed
tollal eddig senki sem irta meg.

A miasik két fejezet (Kolt6i egyé-
nisége. Magyarsaga) még jobban el-
mélyiti az elsé képnek szineit, még
finomabban 4arnyalja, még plaszti-
kusabba teszi az embernek és kolto-
nek alakjat.

Vajthé Ldszlo.

Petéfi koltészete csupa mozgalom
és élet, ugyanezt mondhatjuk e roéla
irt tanulmanyrél is. Nem a tudés
aprolékos gondossaga, hanem a mii-
vész eredeti, egyéni, mindent megele-
venité latasa jellemzi. Amit mint
tudés felfedez, azt mint miivész
elmés, ujszerti és kolt6i formaba onti.

Rovid, élett6l duzzad6é impresz-
szionista mondatai, ragyogéan vi-
lagité képei és hasonlatai, meleg ér-
zése, mely mondanivaléit atheviti s
az a kivalo szépérzék, mellyel Pet6fi
verseinek finomsagait és eredeti izét
maga is élvezi — mind megannyi
tényez6i ennek a formanak. Ez ad
a régi megéllapitasoknak uj szint,
az tujaknak pedig még intenzivebb
fényt.

De legyen szabad egy kissé magat
a szerz6t is szohoz juttatnunk s
konyvébdl néhany szép helyet tala-
lomra kiragadnunk.

«Van Gregussnak egy verses me-
séje a népmesérél, mely az egész
népkoltészetre illik ; egyetlen sor az
egész : Koldusruhdaban jar Kkiralyi
leany ; a masodik sor mar a tanul-
sag: Olykor becses, mi kiils6kép
silany. — Pet6finél a népdal leveti
Hamupip6ke-kontosét, iinneplét vesz
s aranycipell6t hiz, ami tiindéri va-
razslattal mind belefér egy kis dal
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diohéjaba.» «Versei kitdgulnak a ben-
niik duzzadé élett6l, mint a monda-
ban a szellemek gyfiltén a tudos
Hatvani szobaja. Igy éled meg néala
a taj- és életkép is. Jottére elporlad-
nak az antik allegoridk ¢és meta-
phorak, elhervad Ceres koszoruja s a
bibor thyrsus és koltéivé valik a
sudar jegenye, a vandor darvak csa-
patja, a rona «szaraz tenger-én a
szélmalom forgé vitorldja.» «Petéfi
dalai szinte maguktol teremnek, mint
a virdg a mezén, melyek virulasat
természetesnek talaljuk, pedig min-
den szal Isten csodaja. «Kolesey,
onéletrajza szerint, 1820 koril «
parasztdal toénjat tanulgatédy, de
«amegnemesitetter. Igy tamadtak az
ily dalok és sorok : Hallék ztigni dar-
vat — Roptébe fenn —, ahol bé
szoval is csak ki van mondva a dar-
vak repiilése, szarnycsapasuk nem ér
el sem a kolt6 szivéig, sem hozzank.
Pet6fi szépnek és képnek latja, jel-
lemz6 vonasukban, amint ék alak-
ban szallanak. Nala ez kész alféldi
tajkép.» «Dala csak addig tart, mig
a sohajtas, a pillanathoz hasonlok,
mikor a viradg kicsattan.» «Holt tar-
gyak életre kapnak, ha 6 rajuk pil-
lant.» «Osszes verseinek csak egy
alanya van: én, az ige nala szinte
csak jelen idében ¢él, amit mond,
tiszta valosag, jelzGje alig van, a
ha és mint mankoit elhajitja.» <Amint
Burnsrél mondta Carlyle : dalai mar
az anyanyelv egy része. Nincs oéra,
hogy verseiben ne lapozna kéz, hogy
dala ne zengene valahol e hazaban.
Benne reszket a levegében, irastudat-
lan emberek szivében leszall a foldbe.
Es ha majd Magyarorszagnak a fel-
tamadés harsonai szélnak : abbél az
6 riadéi fognak kihallatszani.»

Ez a néhany idézet, mely a maga
helyén még jobban hat, talan ad
némi fogalmat az egészrél, mely
telides-tele van ilyen szépségekkel.
Az elmésségeket szivesen hasonlitjak
a sziporkéazo és ragyog6 roppentytik-

hoz, melyek egy pillanatig gyonyor-
kodtetnek és kapraztatnak, azutén
elmulnak. Ezek nem ilyenek, mert
mélyre és messze vilagitanak és
fényiik maradando.

Voinovich kis konyvét mindenki-
nek el kell olvasnia, aki Petéfit
szereti.

Szinnyei Ferenc.

Németh Laszlo; Biin. (Franklin-
Tdrsulat kiaddsa.)

1. Lajos, ez a logokezii és nagy-
tenyerii parasztlegény elindul Pestre
a falujabol. Epitkezésnél akar mun-
kat kapni, esetleniil teng-leng a va-
rosban, piaci szatyorral lép meg, al-
kalmi éléskodével talalkozik, cseléd-
leAny névére csempészi neki az ételt.
Hosszu, nehézkes lépteivel folméri a
varost, hatalmas tavolsagokat gyalo-
gol, barlangokban huzodik meg és
hirtelen keresményébdl vesz egy
wekkert, mely gy ketyeg a barlang-
jaban, mint egy jobb és polgaribb
jovo elhirnoke. Késébb névére révén
révbe jut, munkat kap egy rézsa-
dombi villa épitésénél és ekkor mar
tudja a pesti érvényesiilés kiskatéjat.
A cél: az épiilend6é villaba, afféle
hazmester-kertész-mindenesnek be-
jutni. Az eszkozok : megkozeliteni az
urnét, szolgalatara lenni, bizalméaba
férkézni. A regény tulajdonképpen
itt kezdédik, az épiilé haznal, melyet
indulatok tomege mos és szamitasok
serege vesz koriil. Célok, intrikak,
apré sikerek és kis visszazuhanasok
kavarognak a malterszagu épiilet-
csonk mellett. Az urné a leanyaira
gondol, az ur nem akar ur lenni ebben
a villaban, a kémiives Lajos névérét
akarja, a kémiives felesége Lajos n6-
vérét akarja elvesziteni, Lajos pedig
egy urakra spekuldlé kisasszony-
szolgalot igyekszik megkozeliteni gya-
moltalan vagyaival. De legf6képpen
kuckot akar szerezni az épiilé villa
mellett, hogy ott meghuzhassa magat
a wekkerrel egyiitt. Sikeriil az urné
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bizalmaba férkéznie és amig az ur
tavol van, amig a hazzal bajok van-
nak, amig a villa még csak malter és
mészszagu falak osszessége, Lajosnak
jol megy a dolga. De ahogyan a villa
épiil, ugy veszt Lajos az eredményei-
b6l és a reményeib6l. Minél szebb
lesz a villa, annal nagyobb lesz a sza-
kadék, az urnd, az urné széke haz-
tartasbelije és Lajos kozott. Végiil
kikopik mindenbél és mire a hazban
felgyulladnak a fényes villanyok, ki-
vettetik a kiils6 sotétségre, kiviilrél
gyanakodva figyeli, mint acsarkodik
ellene minden, hogy el kelljen mennie
a villa biztonsagabol. Végiil névére
halalhirére nekiindul, szegényen,
ahogy jott és utjan az elsé hopelyhek
kisérik.

2. Megérkezése és elindulasa kozott
tulajdonképpen nem torténik sok
ezzel a vordoskezii és gyamoltalan
Lajossal, a sz6 kozonséges értelmé-
ben. Csak éppen érintkezésbe keriil
a fels6 vilaggal, az urak vilagaval és
az urak kozott is kiillonos urnak, dr.
Horvathnak, a hazépit6é asszony fér-
jének a vilagaval. Addig, amig Lajos-
r6l magarol, az urnérél, a haztartas-
belir6l, a koémiivesekrél, az elesés-
emberrél, a piaci tolvajlasrol és a
szomszéd villa hazmesterérél van szo,
az iréban csak a regényir6 Németh
Laszl6 jelentkezik. De abban a pilla-
natban, hogy az «ir» megjelenik a
szinen, helyet kap az essay-ista
Németh Laszl6 is és sz6 keriil nép-
- féiskolarol, parasztlegény-miivelés-
rél. Azokrol a témakrol is, melyekrél
az ir6 eddig tanulmanyformaban irt
és nem regényalak szajan at beszélt.
Hallatlanul izgalmas és érdekes, aho-
gyan a parasztbarat ur és a paraszt-
legény vilaga 6sszekeriil a regényben.
A parasztlegény a vele egyiitt a kert-
ben dolgozo tirban természetesen nem
a demokratikus hajland6sagot fedezi
fel, hanem azt, hogy igy akarja minél
el6bb kitarni biztos kis buvo6helyérél.
Az tr a parasztlegényben a muskatlis

hazmesterlakasért valé vagy mellé
szeretné a konyvolvasas iranti vagyat
is felfedezni. A kétfajta ember érint-
kezése tele van tragikus félreértések-
kel. Elfojtott fesziiltséggel a paraszt-
legény és félszeg szeretettel az ur ré-
szérol. Javithatatlanul két malomban
6rolnek ketten és abban, hogy ez a
regény magja, valik a Biin egészen
kiilonleges és egészen 1uj regénnyé.
A rétegek talalkozasaroél irott regény-
nek nevezhetjiik, az osztalykiilonbség
regényének, a tarsadalmi fesziiltség
és a tarsadalmi szakadékok regényé-
nek. Németh Laszl6 minderrél min-
den péz nélkiil beszél, a regényben
emberek, €16 és szavaikat nem tarsa-
dalomlélektani elvek szerint iranyito
emberek keriilnek 0ssze. De minden
ilyen ember egyben tarsadalmi tiinet,
jellemzé egyéniség, tipus. Es itt tett
szinte csodat Németh Laszl6 regény-
ir6 miivészete. Kevéshbbé tehetséges
ir6 ilyen témanal, melyben hési sze-
repet jatszik a tarsadalom, kétség-
teleniil essay-ista hangba csuszott
volna at, viszont Németh Laszlonak
sikeriill még a regény szinte tanul-
manyba iil6 részlettémait is regény-
ir6i eszkozokkel megjelenitenie, anél-
kill, hogy hangja egy pillanatnyilag
is megingana. Alakjainak minden
mozdulata és minden szava mogott
ott érezni a hatteret szévevényes kap-
csolatokb6l, nem egyéni, hanem ko-
zosségi élményekbol, egyes rétegek
itéleteibél és elditéleteib6l. A regény
szerepl6i egyének, de e szerepldk .
mozgatoéi tarsadalmi erék, és a regény
éppen olyan bonyolult, mint a ma-
gyar tarsadalom.

3. E bonyolult témafolvetésbél
kovetkezik, hogy a regény maga is
bonyolult. Lehetne azt az aggalyt
felhozni ellene, hogy tulsdgosan szo-
vevényes, tulsagosan dis, hogy olyan
mint egy indakkal at meg atfont
bokor. Kissé irodalmiatlan ez az
aggaly, mert a regény josagat szinte
attol teszi fligg6vé, hogy vérszegény-e
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a cselekménye, elég kevés-e az ir6
mondanivaloja? Németh Laszlo re-
gényét viszont éppen ez a burjanzo
blség, ez a gazdag témapocsékolas
teszi kiillonosen értékessé. Mai iro-
dalmunkban szokassa valt minden
novellabol a szép stilus segitségével
regényt eszkabalni és a kritikus ilyen-
kor boldogan allapitja meg, hogy
mennyire <harmonikus» az ilyen ke-
vésmondanivaléju regény. E szilik-
lélegzetii irodalomban kiilonosen nagy
orom ennek a regénynek ez a gat-
lastalan téma- és részlethalmozasa.
Abbél, amit Németh Laszl6 ebbe a
regénybe belezsufolt, mas irok tiz
kisebb-nagyobb regényt irtak volna,
valoszintien harmonikusabbat, de
minden bizonnyal szegényebbet is.
Németh Laszl6 konyve dis, mondani-
valokban és remekmivii részletekben
gazdag regény és aligha fontos, hogy
az ir6 kevés gondet forditott ennek a
gazdagsagnak a rendezésére. Hangja
merében 1j és idegen mas regényeink
hangjatol, de idegen az ir6 els6 regé-
nyének, a Gyasz-nak a hangjatél is.
Egyes részletei pedig, kiilonosen a
regény méasodik felében olyan mélyek
és megjelenité erében olyan gazda-
gok, mint csak ritka remekmiivek a
magyar irodalomban.

Szabd Zoltdn.

Gyergyai Albert: A mai francia
regény. (Franklin-Tdrsulat.)

Joggal mondja e konyv fedélapja
Szegé Albertet, ki egy régi magyar
tiindérmese versel6jének, Gyergyai
Albertnek nevét valasztotta iroi al-
néviil, «az uj francia irodalom leg-
jobb ismeréjének». Bizonyos, hogy
egyetlen eurépai nemzet wjabb iro-
dalmanak nines néalunk még egy
olyan szerelmese, mint 6 a francidnak.
Olvassa, élvezi, forditja, népszerfisiti,
benne él egész lelkével. Elvarazsolta
hallatlan életereje, termékenysége,
meg-megujulo kifejezéskészsége és f6-
leg a benne rejlé miivészi problema-

tika bonyolultsaga, merész ujszeri-
sége.

Ez a konyv kiilonben Gyergyai
els6 nagyobb igényt kritikai miive :
eddig csak a Nyugatba irta sorjaval
lelkes és mindig helyes rezgésii elem-
zéseit.

A tanulsidgok levonasa csakugyan
sikeriilt is Gyergyainak, mert kotete
megbizhat6 és szinte teljes képet
nyujt a mai francia irodalom wural-
kodé miifajarél. Objektiv, nyugodt
stilusa megfelel nagy olvasottsaga-
nak. Eredetieskedéssel nincs mit
lepleznie, hiszen nemcsak az iroda-
lomban, hanem a modern francia kri-
tikdban is otthon van. Kiilonosen
érezhet6 rajta a Nouvelle Revue
Francaise csoportjanak kivalasztasi
szelleme, ami annyit jelent, hogy iz-
lése vilagnézetileg kozombos, de a
miiforméaban sziintelen ujat keresé és
nagyot akar6 irodalom felé huzza, bar
a konyv minden jelentékenyebb iré-
nak igyekszik megfelelé helyet biz-
tositani az irodalmi élet elemzése fo-
lyaméan. A régibb irék kozil Gyer-
gyait Zola melegiti fel, Stendhal és
Flaubert Education sentimentale-ja
is fel-fellenditi mondatait, a maiak
kozil Mauriac, Malraux, Proust és
mindenek folott Gide. A konyvet a
francias conclusion helyett is két li-
riko-kritikai akkord zarja, mely Gide
Faux-monnayeurs-jének ¢és Proust
nagy regényének dicséretét zengi.

Itt szallok kissé perbe vele. Tu-
dom Gide mit jelent a modern francia
szellemi élet torténetében ; tudom,
hogy generaciokat igazitott példaja.
Tehat meg kell mondanunk, mi a je-
lentdsége, ha a magyar kozonségnek
beszéliink réla. De ha elismerjiik is
Gide formai tehetségét, nem tudunk
benne mast latni, mint annak a ha-
bort el6tti dilettans-generacionak
folytatojat, melyrél Gyergyai jo ta-
jékoztatét nyujt bevezets fejezetei-
ben. Gide maga az igazi faux-mon-
nayeur», aki formailag tokéletest is
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csak mintegy példaképen teremt s az
6 hires pillanatnyi «Gszintesége» maga
az Oszinteséghiany, mert hiszen az
onmagat kittingen fegyelmezni tudo
ir6 csak «sous bénéfice d’inventiare»
Gszinte, mert tudja, hogy a kovetkezo
percben mar nem fog hinni korabbi
életében. Ez az idegbajos jol szitualt
burzsod, ki nemi eltévelyedéseit oly
cinikusan téarja a kozonség elé, dilet-
tans volt akkor is, mikor Corydonsaga
babjabol kibujva egyszerre lelkes
kommunistanak wvallotta magat.

Hirhedt koényve, a «Retour de
I'U. R. S. S.», mely nem a kommuniz-
mustol, hanem csak Sztalinto6l valé el-
fordulasat jelenti, elképeszt6 naivsag-
rol tesz tanusagot: Moszkvaba kel-
lett mennie, hogy olyan dolgokat tud-
jon meg a szovjetparadicsomrol,
amiket minden gyerek tud nalunk.
Rousseau tarsas idilljét kereso lelke
elérzékenyiil, mikor a népi jatékokat
szemléli a moszkvai kertakolban, de
elborzad, mikor latnia kell, hogy az
emberek merik nem kimondani véle-
ményiiket egy népgyiilésen, ahol lel-
kesen szénokol a viords spanyolokért
és a poharat emeli tobbek kozott a
«amagyarorszagi politikai foglyokray.
(Mar Romain Rolland is halotta egyik
regényében, 1932-ben, amint «a ma-
gyar és balkani bortonok falai elfojt-
jak a megkinzottak jajveszékelésétn !
L’ame enchantée IV, 1, 369.) De Gide
elkedvetlenedését azt hiszem, mégis
az a jegyzet magyarazza, ahol rész-
véttel emlékszik meg a hozza hason-
léan beteg oroszokat sujtéo kényszer-
munkarol !

De mi kioze mindennek regényei-
hez? E mellett lehet Gide a mai fran-
cia regény legmagasabb pontja is. De
éppen ez az, amit kétségbe merek
vonni még a francia elit-kritikaval
szemben is, melyet bizonyara erésen
enyiigoz Gide kiilonos életének va-
razsa és akik opusat egybe latjak az
iroval, mint ahogy 6 is egyiitt adja
onmagét és iréi vajudasat a Gyergyai

kényvének finaléjaban felmagasztosi-
tott «(Pénzhamisitok»-ban. Nem mon-
dom, hogy mindabban nem volna va-
lami igezsag, amit Gyergyai itt mond,
de hogy Stendhal 6ta ne volna ennél
«Frissitébb, zeneibb, gondolatébresz-
tébb olvasmany», hogy ellenallhatat-
lan ritmusa . . . egyetlen allegroba ol-
vasztja az egészetr, abban nehéz
volna vele egyetérteni. En inkabb azt
mondanam, hogy lehangolébb, pro-
zaiasabb olvasmanyt nehezen lehetne
talalni maganak Gide-nek opusaban
is s csak a tulzottan intellektualis ér-
deklédés lathatja ebben a kinos mii-
ben a széles tavlati remeket. Csak a
kritikus szamara megbecsiilhetetlen
kincs ez a kissé pirandelléi stilusban
ir6i onvalloméssal kevert formatlan
elemzés-halmazat s ha Barrésnél meg-
réjja Gyergyai az iré-histrio allando
szereplését, talan jogosan tehetne
félre valamit ebbdl az antipatiabol,
Lafcadio-Corydon-Edouard-A. Wal-
ter szamaéra is, aki az exhibicionistak
sajatlagos gyonyoriiségével talalja fel
mindazt, ami nem az olvas6, hanem
a haziorvos elé tartozik. (Errél jut
eszembe, hogy Gyergyai konyvébél
hianyzik egy-két lap a mai francia
regény mordalis illetve amoralis jel-
legérdl).

Kritikusok kozott «de gustibus est
disputandum» és mégis oriilok, ha
egyébként Gyergyai itéleteiben, sze-
lekciojaban osztozhatok. (Tharaudék
klasszikus prozaja és iréniaja irant
nincs érzéke). De ebben a konyvben
nem is annyira itéletekr6l van szé,
hanem arrél a sokkal nehezebb mun-
karol, hogy segitségével modern re-
génytermelés kaoszaban felismerjiik
az osszefiiggéseket. KitlinGen érezteti
Gyergyai a habori uténi irodalom
életszeriiségét, szellemi forrasait,
nagyvonalisagra torekvését, koltéi-
ségét. Kapunk téle bepillantast az
irodalom tarsadalmi rétegezédésébe,
az ir6, a kiadas és a kozonség valsa-
gos viszonyaiba, halljuk a kiilonféle
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véleményeket a francia regény krizi-
sérél. A divatos témak és regényfaj-
tak kit{in6 elemzése utan néhany ma-
radandé regényalak révén ismerke-
diink meg a legjobb miivekkel és vé-
gil, a harmadik rétegnek nevezett
csoportban a legkivalobbakkal : itt
Martin du Gard, Ramuz, Giraudoux,
Mauriac, Malraux és a két legna-
gyobbnak jelzett Gide és Proust jel-
lemzése zarja a kotetet.

Egészen eredetinek érzem a beve-
zetd részt : a multtal val6é szamonve-
tést, amelyet igen helyesen abbél a
szempontbol targyal Gyergyai, mi él
a multb6l a ma irodalmaban. A ré-
gibb kor abrazolasa sziikségszeriien
elnagyolt : Candide-t6l Balzac-Stend-
hal-Flaubert héseihez nem vezet vo-
nal ; Candide abstrakcio, ezek meg
é16 alakok. Nehezen hiszek abban is,
hogy a francia alkotéléleknek elva-
laszthatéan kettds arca van: a re-
gényes, misztikus, bonyodalmas,
mely a kereszteshadjaratokat, a ka-
tedralisokat, a hési regényeket is
Pascal hozta volna létre, mivel szem-
ben a wvalésdgérzéknek koszonheto
Balzac, Manet, Cézanne és a francia
polgarosulas. A katedralisokon meg-
van a valésagérzék is, viszont a bo-
nyodalmas nem zirja ki a valésag-
érzéket ; csak Chrétien de Troie re-
gényeire gondoljunk ! Be van bizo-
nyitva, hogy ugyanaz a ko6zonség
hallgatta a hési énekeket és az obscén
fabliaukat.

De igazsagtalan volnék, ha Gyer-
gyai okos és széles latokord konyveé-
vel a régiség irodalomtorténeti szem-
léletét szegezném szembe. A régibél
igen helyesen csak annyit villant meg,
amennyire sziikség van s minél job-
ban kozelediink a mai korhoz, annal
inkabb stirtisodik mondanivaldja.

Kiilonos érdemének tudhatjuk be
vilagos, homalyossagot mindig keriil6
nyelvét ; itt nem csabitotta sok fran-
cia kritikus példaja ! (De miért hasz-
nal kétszer is francia futurum histo-

Napkelet

ricumot ? A 32. és 38. lapon.) A ma-
gyar kozonség csakugyan azt kapta
itt meg, amit igértek neki : pontos és
megbizhaté vezet6t a mai bdven
buzgé francia regénytermelés tomke-
legében.

Eckhardt Sdndor,.

Dr. Mester Janos: Az olasz nevelés
a XIX. és XX. szdzadban. (1936. Bu-
dapest. Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda.)

Nevelési irdnyzatok szabjak meg
egy nemzet jovéjét — irja dr. Mester
Janos professzor félezer oldalas tudo-
manyos munkéja bevezeté soraiban.

A torténelem még sohasem muta-
tott fel olyan ériasi pedagégiai kisér-
leteket, mint az elmult husz esztendé
alatt. A Harmadik Birodalom, Szov-
jetoroszorszag, Olaszorszag legijabb
torténelme, szellemi, gazdasagi és
politikai revoluciéjaban (persze evo-
luci6éjaban is) talan a legatfogébban,
mint egy gigantikus nevelési experi-
mentum foghaté fel.

. Senki sem vonhatja kétségbe, hogy
Mussolini atgyurta egy nemzet karak-
terét — de ugy, hogy figyelembe vette
annak testi és lelki adottsagait. Hogy
tortént ez a nemzetet atformald fo-
lyamat, milyen histériai, szellemi
adottsdgok miikodtek benne kozre?
Ezt tarja fel dr. Mester Janos uttérd
munkaja.

Mert a kivalo szaktudoés miive
nemcsak elméleti, nem csupan a XIX.
és XX. szézad olasz nevelési rend-
szereinek Osszefoglalasat adja, az 1j
olasz taniigyi reformok felkarolasat
— hanem ezeken keresztiil 1ényeges
ismertetését annak : hogyan forméalo-
dott ki a fasiszta Olaszorszag néhany
zsenialis pedagogus hat4sa kovetkez-
tében.

Az, aki a nagy olasz nemzetneve-
Iési kisérlet és eredmény kifelé merev,
s zart politikai formakat mutat6 vila-
gaba be akar hatolni, el6bb olvassa el
dr. Mester kitlin6en megirt kultur-
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diagrammjat. A kutat6 tudés nem-
csak a magyar neveléstan és torté-
nelmi irodalomnak tett miivével nagy
szolgalatokat : hanem uj irdnyokat
mutat meg, az igazi nemzetnevelés
utjait.

Beszélhetiink-e kiilon olasz neve-
lésrél, s a fogalom keretét tagitva :
kiilon olasz nemzeti nevelésrgl? Van-e
drancia pedagoégia», kiilonallé6 anémet
kultura-atszarmaztatas», angol «ka-
rakter-fejlesztés»? Es milyen nevelési
aramlatok és iranyok hatéasa alatt all
a magyar?

El6szavaban emeli ki a szerzd,
mennyire kivanatos volna, hogy ter-
mékenyité olasz hatasok is érvénye-
siiljenek a magyar szellemi életben.
Mert az allandé és kizarélagos német
befolyasnak ugyszélvan rabjai let-
tiink pedagobgiai téren is. Szazszazalé-
kig helytall6 megallapitas : a magyar
nevelési iranyzatok még ma is a né-
met dormalisztikusan idealista» s
ugyanekkor moédszereiben, a poro-
szos «drill» iskolat kovetik. Kiilon ki-
hangsulyozza, hogy torténelmiink
igazolasa szerint az olasz kulturhata-
sok mindig frissitéen, termékenyitéen
jelentkeztek, anélkiil, hogy elnyom-
tdk volna 6nallé szellemi életiinket !

Sajnos, még elméleti szakembe-
reink is csak alig ismerik az utolso6
két évszazad nagy olasz pedagogus-
szellemeit, Olaszorszag nevelési evo-
luciojat, pedig az elmult kétszaz év
alatt jatszodtak le Italidban a leg-
érdekesebb nevelési folyamatok, gya-
korlati moédszerek, felfedezések. Itt
alakultak ki a legnagyobb perspekti-
vakat nyité iskolak. Valésagos expe-
dici6 ez a konyv egy ismeretlen peda-
gogiai vilagrészbe.

A szerz6 a boleselet- és neveléstorté-
net irdnyainak kifejlédésével magya-
razza és vilagitja meg a fasiszta Olasz-
orszag taniigyi reformjat. Az ismeret-
szarmazést alapul véve : pedagoégiai
empirizmus, idealizmus és kritikai
realizmus gyiijt6fogalmai alatt bon-

colja és ismerteti az olasz nevelési
torekvéseket.

Az empirizmus pedagoégiai materia-
lizmust hirdet, bar nagy gondolkodo-
kat termelt ki (Gabelli, Marchesini,
Vidali) megsziintette a hitoktatast,
gyenge nivoju egyetemekkel, rossz
kozépiskolakkal arasztotta el Olasz-
orszagot. Az elemi iskolakrél egysze-
riien megfeledkezett. Végeredmény-
ben az analfabetizmusnak «kedve-
zettn,

Ellenkezé végletet képviselt az
idealista iranyzat. Pedagégiaja for-
malizmusra hajlik. Mégis képvisel6i
koziil emelkednek ki az olasz nemzeti
eszme nagy nevel$ apostolai: Maz-
zini, Gioberti, Varisco és a modern
olasz pedagégia egyik leghatalmasabb
alakja, Gentile, az elsé fasiszta koz-
oktatasiigyi miniszter. Munkéassaga-
val, nagyvonaliusagaval, elméleti kép-
zettségével eltorolhetetleniil irta be
nevét az europai kozoktatasiigy tor-
ténetébe. Dr. Mester kimeritGen mél-
tatja érdemeit, ugyanakkor elfogu-
latlan kritikdval mutat ra pantheisz-
tikus iranyzatanak hibaira. Gentile-
vel kapcsolatban sorra veszi az uj
olasz iskola-tipusokat, megismertet
a megreformalt vizsgarendszerrel.

E vizsgarendszer alapja az a gon-
dolat, hogy az iskola csak tanit és
nevel és nem «vizsgaztat». Az igazi és
tulajdonképeni vizsgaztatast (allam-
vizsga) az allam végzi el szervezetein
keresztiil ; mert csak az allami szer-
vek tudjak azt eldonteni, hogy mi-
lyen képességek teszik polgaraikat
alkalmassa Kkiilonboz6 élethivatasok
betoltésére. Ez az uj rendszer gyoke-
rében atalakitotta az olasz tanulok
szellemét. Az ifjisdig most mar valé-
ban az életnek tanul és nem az iskola-
nak — iskolakeriilés, «riikkék» a
tanar ellen, csupan papireredmé-
nyekre valé torekvések : a didk jo-
vijét veszélyeztetik.

Az olasz nép jellemének a kritikai

.....
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meg a leginkabb, ez jatszott uralkodo
szerepet torténelmi élete folyamaén,
Assisi Szent Ferenctsl, da Feltre
Vittorinotél egész Don Boscoig. Mon-
tessori Maria, az Agazzi-ngvérek, XI.
Pius enciklikaja, Gamelli nagy hatar-
kévei ennek az iskolanak. Ez az irany
volt lelki fundamentuma az olasz
megujhodasnak.

Dr. Mester Janos hézagp6tlé miive
nemcsak a szakkorok érdekl6désére
és elismerésére tarthat igényt. Ki-
tlin6en megrajzolt, érdekesen megirt
tudomanyos alapossaggal korvona-
lazott keresztmetszetét adja az 1j
Olaszorszagnak. Még a laikus is bat-
ran elolvashatja. Kolozs Pdl.

Ortutay Gyula : Magyar Népisme-
ret. Bp. 1937. M. Szemle Tdrs. (Kin-
csestar 9. sz.) 80. 1.

Barmily biiszkeséggel tekintsiik
is a magyar néprajz kutaté munka-
janak eddigi eredményeit, be kell
vallanunk, hogy az a néplélek sok-
rétiiségének megismerésére alig ve-
zetett. Ortutay az els6, aki tudatosan
jeloli ki hazai irodalmunkban a rész-
lettudomanyokat fel6lel és az azo-
kon tulmené, maradéktalan népiség
kutatas szempontjait. Nemcsak az
analizis problémai foglalkoztatjak te-
hat, hanem a szintéziséi is. Ennek
torténeti vonatkozésai (a diachro-
nikus leiras), szerkezeti tulajdonsa-
gai és funkci6 rendszere a lelkiség
megragadasat célozzak, amely végre
teljessé és igazza teheti a magyar nép
megismerését. Foloslegesnek tartjuk,
hogy hosszabban idéziink Ortutay
munkajanak dicséreténél, mégis jé
lesz kiemelniink, hogy jézan biralé
allasfoglalasa mellett — bar toretlen
utakat is kell jarnia — nem felejti
el, hogy az egész nemzethez fordul.
Epp ezért oriiliink, hogy ezt a vila-
gos, és lelkiismeretes munkara ser-
kent6 kis konyvet a Magyar Szemle
Téarsasag besorozva Kinestaraba min-
denki szamara megszerezhet6vé tette.

A véarosi embernek époly elsérangu
kalauza Ortutay konyvecskéje, mint
amilyen fontos a vidék, a falu veze-
téinek. Dr. Clauser Mihdly.

Virosmarty és Csokonai legszebb
kélteményei. Somlo Béla konyvkiado,
Budapest, 1935.

Két csinos kiallitasu konyv, egy
narancs- és egy citromsarga, a magyar
koltészet két nagysagat hozza koze-
lebb a mai olvasékozonséghez vélo-
gatott kolteményeiken keresztiil.
A két kolt6 Vorosmarty Mihaly és
Csokonai Vitéz Mihaly. Mindkét ko-
tetet Kosztolanyi Dezs6 vezeti be
elészoval, rovid méltatasat adva a
kolt6knek, a kés6 kolt6utod meglata-
sain és megérzésein keresztiil. Ugy
Vorosmartynél, mint Csokonainal a
kéltemények kivalogatasa igen sze-
rencsés : egységes kolt6i képet adnak
még olyan hatalmas skalaju poétanal
is, mint amilyen Voérésmarty Mihaly
volt. Igy példaul a Vérosmarty-kotet-
ben éppen ugy megismerjiik «a nagy
ihlety kolt6jét, mint a kénnyed, lirai
koltemények dalnokat, az elbeszél6t
éppen ugy, mint a filoz6fust, s6t még
zsénerképeib6l is kapunk izelit6t.
Hangsulyozzuk ismét, hogy a nem
teljes Vorosmarty nincs a kolté meg-
ismerésének hatranyara, a jellegzetes
versek az igaz és a teljes kolt6t mutat-
jak be. Ugyanigy vagyunk a Csokonai
kotettel is, amely szintén szerencsé-
sen adja a magyar rokoko koltészeté-
nek teljes kiviragzasat Csokonai lira-
jan, alkalmi versein, anakreoni dalain
és vegyes kolteményein keresztiil. Ttt
is a hamisitatlan kolt6t kapjuk, a ro-
kokonak jellegzetes sajatsagaival,
merész és tulzsufolt képeivel, de Cso-
konai zamatjaval, enyhe fintoraival
és vaskos szatirikus aldhuzésaival.
Mind a két kotethez stilszerti egykori
metszeteket és rajzokat mellékelt a
kiado, aki két izléses kotettel tette
gazdagabba a magyar kényvpiacot.

G. J.
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SZINHAZ.
AMERIKAl ELEKTRA.

Eugene O’Neill drdamai trildgidja a Nemzeti Szinhdzban.

Paulay Ede ota, ki Sophokles «tragikai Hamupip6ké»-jét a magyar
szinhazi kozonséggel megismertette, Elektra két ujabb valtozatban is meg-
jelent a Nemzeti szinpadan : a vilaghéboru kiiszobén bemutattdk Hofmanns-
thal barokkos-dekadens ujjakoltését, ezt Torok Irma emlékezetesen szép
alakitasa sem marasztotta meg sokaig a miisoron, utébb Strauss Richard
szovegkonyvéiil folytatta szinpadi életét ; majd néhény esztendeje megismer-
tiikk Bornemisza Péter izes magyarsagu szabadforditasat Moricz Zsigmond
atdolgozasaban, ezt is inkabb csak a kuriézumnak kijaré érdeklédés fogadta.

Most azutan Amerikabél kaptuk meg a valéban up to dafe ujrafogal-
mazast és tjjaértelmezést : a Nobel-dijas O’Neill harmastagolasi, Niagara-
sodri dramajat. Az antik tragédianak ez nem maiasitdasa, korszeri athang-
szerelése : az 6si mondai anyag inditékai csak tavoli pArhuzamokat éreztetnek,
az uj szottesnek csak a fondkjan csomoézédnak. Maga a széttes valoban 1j,
egy kissé hamarkészen és felelGtleniil is az.

Néhany éve a Kiilonos kozjdtékbol mar megismertiik ennek a kivaléan
tehetséges, sokszor brutélis erejii ironak sokat magasztalt «<batorsagr-at. Mar
akkor éltiink a gyantperrel, hogy val6jaban meglehetésen méasodkézbél,
Freud professzorra s még inkdbb Freud tanainak kézkeletii elferditéseire
tdmaszkodva cbéatorkodik». Igazén szabad és emelkedett koltéi szellem ily-
foku megkotottséget nem igen vallal. A szexuélis inditékoknak ez a kizaré-
lagossaga és kozéppontisaga mulhatatlanul bizonyos romantikus egyoldali-
saghoz vezet.

Mindazonéltal ez az els6nek megismert, nagyszabésii miive az emberi
kiszolgéltatottsag 6lmos fatumat is lenyiigoz6 erével éreztette. S ami az
irénak dramakéltéi ritka érzékét tanusitotta, f6leg az volt, hogy a nézét ra
birta kényszeriteni, hogy a szavakon at maga tapintson ra a dolgok ele-
venére. Az emberi lélek «Hinterland»-jaban meglapulé s néha 4d4z munkéra
kiszabadul6 szérnyetegek megmutatasaval sulyban és értékben jelentdsen
meggazdagitotta azoknak az irodalmi példdknak szamat, amelyek azt bizo-
nyitjak, hogy a lélekelemzésnek az orvosi gyakorlatban talan még eldéntetlen
értékii eredményei az ir6i penetracionak maris tagadhatatlanul uj utakat
nyitottak és uj médokat teremtettek.

O’Neill nem bolygatja meg az 6kori tragédiat mai beletudalékoskodas-
sal, mint példaul Hofmannsthal vagy Pérez Galdés. Ezért nem is berzenke-
diink nala annyira a klasszikus mii védelmében, mint ezeknél. Sokkal meré-
szebben elszakad a gorogok tragikus miivészetétsl, mely a koltéi, mondai
targy modern szételemzését nem tiiri, s amelynek alakjait mai lélektani
kivancsisdggal «kidolgozni», epikai termétalajukbél kitépve kiilon cegyénin

hangsulyhoz juttatni nem lehet. Minden ilyen kisérlet megujhodas helyett
csak eltorzulashoz vezethet.
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Az Amerikai Elekird-ban ehelyett a monumentalis remekmii alapjaira
egészen 1j, kiils6é méreteiben, belsé szertelenségében egyarant jellegzetesen
amerikai szindarabkolosszus épiil, mely veszedelmesen kozeljar a bloff-
hatasra szamit6 filmszenzéaciokhoz. A gyiiléletnek egész szimfoniaja tombol
benne, els6 szavatol az utolsoig, minden fordulataban és minden dialogusaban,
a4daz kesertiség és (hiszen Freud talajan jarunk!) érzéki féltékenységbél
taplalkozo bosszuvagy fiiti a balsorsténte Mannon-csalad sarjait, ez taszit el
anyat leanyatol, apat fiatol, és — felcserélt sorrendben — ez lancolja Gket
egymashoz.

S valahogyan mégsem azt érezziik, hogy a szerz6 e borzalomaradat
segitségével boldogul, inkédbb, hogy annak ellenére. Mert itt 1ép kozbe az ird
puritan komolysaga, mely érezhetéleg farkasszemet kivan nézni a mai fatum-
tudattal, mely az Olympost faggaté okori rémiiletnél aligha irgalmasabb.
Talan igen is készpénznek veszi a még tapogatédzo lélekfiirkészé-tudomany
néhany nem eléggé tisztazott tételét vagy éppen egyoldalu tévelygését, —
de a koltére sohasem a tudoményos okfejtés tartozik, csupan a lénylg, —
és O’Neillnél sokszor az az érzésiink, hogy valéban a lényeg koriil jar.

Ezért lattuk szivesen a Nemzeti Szinhdz vallalkozasat, hogy a falai
kozott eléggé szokatlan kisérletet megejtse, s még szivesebben azt, hogy
amire vallalkozott, valéban elismerésreméltéan oldotta is meg. Németh Antal
rendez6i feladata mindenekfolott a stilusérzéknek volt kemény probaja, ds
sikere : az 6toras idétartamu és sok 4gbol sz6tt szinhazi szolgalatnak hibatlan
stilusegysége. A szerepl6k is szinte egytél-egyig ezzel a szomnambul biztos-
saggal tiintek ki. Bajor Gizi kiilonosen sugallatosan éreztette meg ennek az
okori Elektraénal félelmetesebb és nyugtalanitobb mai néi léleknek nemcsak
toréseit és nyers ellenmondésait, hanem ezek mogott a szenvedélyeinek valo
tehetetlen kiszolgaltatottsagnak is lenyiigoz6 patoszat. Makay Margit mélto
jatéktarsa volt : a gyitilolethadjaratban val6ban az a sziklafal, melyen csak
osszeztiz6dni lehet. Timér idegbajos Orinjanak féleg miivészi mértéktar-,
tasat illeti dicséret : azt, hogy nem csabult bele a hataskerget6 patologizalasba,
inkébb a jobbra hivatott lélek fajdalmas kallodasaval fogott meg. Mar Uray
inkabb csak a korvonalakat vazolta fel élesen, a részletekben olykor valami
szerepenkiviiliséget éreztetett. Még inkabb Csortos, ki tnottan és lelketleniil
morzsolta le szovegét, haldoklasat viszont szinpadilag tulsagosan is kizsak-
manyolta. Lehotay, Szérényi Eva, Hosszti Zoltan egyarant helyén volt.

Varga Matyas hatalmas szinpadképe, Nagyajtay Teréz jelmezei ki-
tiinéek. Kevésbbé az Harsanyi Zsoltnak meglehetésen elnagyolt forditésa.

Beethoven.
Hermann Heinz Ortner szinjdtéka,

aligha akadt. Szerzdje Beethovenben
nem annyira tragikai nagysagot szi-

Balassa Imre dtdolgozdsdban a Nem-
zeti Szinhdzban.

Megint — atdolgozas ! Ilyenkor a
kritika azon tiinédhetik : vajjon a
Burgtheaterben rosszabb volt a da-
rab? Akkor kar volt téle elirigyel-
niink. Vagy jobb? Akkor mirevalé
volt elrontani? Az a gyantnk, hogy
valami sok elronthat6 az eredetiben

matolt, mint inkadbb csak szinpadi
lehetdséget. Az iires teatralitasnak
ilyen iskolapéldajahoz mar rég nem
volt szerencsénk. Ami helyzetekben,
szinpadi fordulatokban, jellemrajz-
ban és parbeszédben laposan koz-
helyszerti elképzelheté, az itt ko-
nyorteleniill egybe van gyiijtve —
Beethoven nagyobb dicséségére.

maga a titan lenne a gyarlo foldiek
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kozott, de a szerz6 jovoltabél se-
hogyan sem bir helytéllni ezért az —
elismerjiik — igazan silyos szerepért.
Nehéz vérét, rossz modorat, szer-
vezeti szerencsétlenségét wvaltig lat-
juk, lelkének sem szenvedésébe, sem
a foldi szenvedésen felillemelkedd
nagysagaba bele nem pillanthatunk.
Ilyenkor az ir6 a beethoveni életmii
nabobi kincséhez menekiil, zenekolté-
szetének aranyporat hinti szemiinkbe.
De a drama nem tiiri meg az efféle
szamitast : nincs az a megvalté mu-
zsika, mely a szinpadi figurak iires
tehetetlenségét megvalthassa !
Engedjiik at az ilyen szamitést a
filmszinhazaknak, ahogy Péterfy
Jen6é mondané : dllik nekik rettene-
tes». De szinhazban nem ilyen vaszon-
sikra mangorolt embereket akarunk
latni s nem ilyen iskolés, jellemfel-
mondé péarbeszédeket hallani, ame-
lyeknek szinvonala egy hajszalnyival
sem emelkedik a mozifeliratoké folé.
A «monumentélis» fészerep is egé-
szen film-elgondolas szerint monu-
mentélis : maszkra épiil és «ad oculos»
szant mozdulatokra. Kiss Ferenc
remek maszkban és allandéan hang-
stilyos mozgéssal vergédik a széveg-
gel és liheg egy kis bensé dramai-
sagért. Mivel pedig bensére alkalmat
nem kap, raveti magat a kiilsére :
egy-két jol intonélt, de ijeszté iires-
ségében mélyebb hatés nélkiil rob-
ban6é szinészi fortissziméra. Nem
ilyen feladatokat kivanunk ennek a
hatalmas tehetségii, magéavalragadé
lélekmelegii miivésznek | S kiilénb
probakovet a tébbi kozremiikods
alkotoképességének is. A két néi
foszerep szinte reménytelen, ezek-
nek az alakoknak valésaggal hiany-
zik a csontszerkezete. Eszenyi Olga
Giuliett4ja szintelen arnyékalak, Ré-
polthy Anna Brunswick Teréze is
kartarsiasan hozzafakul, szinte észre
sem vesszilk, melyikiik jon be egy-
egy jelenetre. Timar agyonlelken-
dezi a szerepét, Taray viszont maga

a hamisitatlan fiirészpor. Csak Szab6
Margit, G6zon és Maklary jatékaban
érezni egy kis vérkeringést. A ren-
dezés is a kiils6ségekre veti a sulyt.
Horvath Janos szinpadképei ellen-
ben igazan megkapoak. Végiil : lat-
hat¢ itt maga a nagy Bonaparte is,
«wie er im Buche steht»: mellénye
nyilasdba akasztott ujjakkal !

Héromleveli I6here.
Szép Erné vigjdtéka a Vigszinhdzban.

7 Szép Erné a szerénység forradal-
\marja a szinpadon: a lemondésé
mindarrél, ami szinszer. Egyszer-
maésszor sikeriilt is neki a Bastille
bevétele — tilinkoszéval. Csakhogy
a lirdja mogott mégis érezni lehetett
némi dramai «zivdobogastr. Most
kapta magat s egy regénynek is
nagyon quodlibetszerti képecske-so-
rozatot azonmod athelyezett a szin-
padra. Az eredmény? Végighallgat-
juk egy egyoldalu szerelem toérténe-
tét, a tehetségtelen kis szinindven-
dékét az oregedd ird irant, amib6l —
nem lesz semmi. Drdmai oka még
ennek a semminek sincs. Ténfergiink
ide-oda az ugynevezett «bohém»-
vilagban, talalkozunk alakokkal és
helyzetekkel, amiknek a fédologhoz
semmi koze, a fédolog pedig sova-
nyabb egy joraval6 epizédnal. A ké-
pecskék még kirakéjatékra sem jok,
mert akkor valamennyinek megvolna
a helye és rendeltetése. De most az
eredetileg tizenhdrom képbdl allé
darab még a f6proba el6tt leapadt
tizenegy képre, a szinlapon igért
«mfiivészklubba» meg a «tatisztala-
nyok o6ltozéjébe» be sem kukkantot-
tunk, ennélfogva harom-négy sze-
replé is egyszerfien kihullott a da-
rabbél, s ami legmeglep6bb : mind-
ezek ellenére sem azt éreztiik, hogy
két kép hianyzik, hamarabb azt,
hogy tizenegy — fo6ldsleges.
Hegediis Tibor gondos rendezése
hangulati hatasokra torekszik
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igen helyesen — és sikeriil is egyik-
masik képbél egy-egy andalité Szép
Ernd-strofacskat kikerekitenie. A
kozremiik6dok is egyéni melegségiik-
kel filitégetik a mondanivaldjukat.
A fiatal Szombathelyi Blanka igazan
a maga helyére Kkeriilt, batran le-
mondott a szamité naiva-giigyodgés-
r6l, hiszen lényében hordozza azt a
sugarz6 fiatalsigot és gyermekke-
délyt, amely ennek az alaknak hitelé-
hez hozzatartozik. Mar a Somlé me-
leglelkiisége nem ilyen feddhetetlen :
ez a tehetséges miivész fanyarabb
egyéniség, semhogy a szerzé elgon-
doléasa értelmében igazdn meggyoé-
z6vé birna lenni. A t6bbi szereplérél
céltalan lenne ez alkalommal béveb-
ben sz6lni, szokott szinvonalukon
mozognak. Csak a legutolsé kép-
ben kelt feltiinést egy ritkan foglal-
koztatott fiatal szinészng, Eszter-
hazy Ilona. Val6jaban csak itt, az 6
jelenetében éreztem a vérnek azt a
«kiilonés nedvét» 4Aramlani, mely
egyébként Szép Ernének ezt a ta-
vaszi dbrandjat oly kevéssé jarja at.

Edes Anna.

Koszloldnyi Dezsé regénye Lakatos
Ldszlé szinpadi dtdolgozdsdban a Bel-
vdrosi Szinhdzban.

Igazsagszeretetiinkon  kiviill a
kolté emlékét megilleté kegyelet is
azt parancsolja, hogy perbeszélljunk
a szinlappal : ez nem «Kosztolanyi
Dezs6 regénye», legfeljebb annak
arnyéka. Csakhogy az arnyék ez
esetben kézzelfoghatobb és wvasko-
sabb a valésagnal, — s ez a leg-
fébb hiba. Ha van regény, melyben
minden a dégkor» sejtelmes és izgal-
mas éreztetésén fordul meg: az
Edes Anna ilyen. Ha maga a kolt6
irhatta volna meg szinpadra regé-
nyét, «dramatizalas» helyett talan
miivészi anyagdnak merében 1j, sza-
bad alakitdsa utjan érhetett volna
célhoz. Igy most Lakatos Laszlo

tagadhatatlan odaadassal és félté
kegyelettel nyult a regényhez, hi
is maradt hozza, de fajdalmas szin-
padi engedmények nélkiil nem bol-
dogulhatott. Viszont egészében még-
sem merte véllalni rivaldafénybe val6
athelyezését, sok mindent lefaragott,
egyszerisitett, a megmaradtat pedig
széltére «amegokolgattar. Nala a ke-
nyéradé hazasparbol a férj elkeriili
végzetét, a zdr6mozzanatokban egy-
szeriien kihullik a darabbél, a csa-
bité ifiur megigazul és tolsztoji tav-
latokig emelkedik, stb. Kosztolanyi
mindezek helyett az orvos targyila-
gossagaval és a miivész meleg em-
berszeretetével mindent megértetett,
anélkiil, hogy barmit is megmagya-
razna. A dialégusait rendre halljuk a
szinpadrél, de mikor nala néha talan
épp egy igénytelen budai, krisztina-
varosi kornyezetrajzbol csap meg leg-
inkabb a megmasithatatlan -fatum
igézete !

De ha magaval a reménytelen
véallalkozassal perbe szallunk is, az
«enyhité koriilményeket» is ill6 nyo-
matékosan felhoznunk. Két nagy-
tehetségli szinésznének koszonhetd,
hogy a regény miivészi ereje és tisz-
tasdga minden gatlé6 mozzanaton at is
mintegy visszacsempészédik a szin-
padra. Bulla Elma Edes Annaja a
szinészi azonosulasnak ritka remeke.
0 valéban vérébe vette fel ennek az
alaknak jellemét és végzetét. Nem a
szovegre épit, hiszen Edes Anna nem
a szavaiban él, minden érzelem és
indulat a szavak koézilf megy végbe
lelkében. Bulla Elma ezeket suga-
rozza magabo6l a szinpadon, egész
Iényével, angyali tisztasagaval, o6sz-
tonosen lazadozé emberméltosaga-
val: a regény tokéletes hiteldi, glo-
rias kis cselédjét. A masik miivészi
nagy diadal a Peéry Pirié. Ha a bol-
dogtalan, tulajdon démonéval kiizdé
s minduntalan csatatveszt6, minden
rabndl nyomorultabb tomldctartot
osszetettségében s a végleteket egy-
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befog6 osszhangban ilyen sugallatos
erével nem birna éreztetni: az alak
menthetetleniil a miivészietlen patho-
logia 6rvényébe hullna a szinpadon.
Igy tragikai magaslaton jar — le-
nyligozé biztossaggal. A tobbiek az
epizodba szorulnak, oda még a férj
is, akib6l Feny6 Emil vazlatnal tob-
bet nem teremthet. Boray ember-
barat orvosa nemesen egyszerti, a
Barsony-hazaspéar és Vidor Feri meg-
gy6zéen val6sagizii, Berki Jozsef ki-
tin6 megfigyelésével érdemel elis-
merést. A fiatal Basthy néha Pager
hangfekvését prébalgatja, — keresse
meg inkdbb a magéiét. A rendezés
Barsony Istvan derekas munkaja.

Szdazéves cég.

Marian Hemar vigjdtéka a Belvdrosi
Szinhdzban.

Eszak feny6je és Dél palmaja, az
ellentéfes vilagok orok, reménytelen
vagyodasa egymas talajara és lég-
kérébe : ez az 6si targy tamad fel a
lengyel szerz6 meérsékelten érdekes
vagy leleményes vigjatékaban. A
hagyatékhoz szinte semmi 1jjal sem
jarul hozza, inkabb csak éldegél a
készbdl és kiprobaltbol. Nala a szi-
nészet meg a gyarmataru vilaga
sodrodik egymas kozelébe, egy kicsit
atkivancsiskodnak a tilosba, azutén
szépen, maguktol raeszmélnek, hogy
okosabb, ha ki-ki a maga mesterségét
folytatja. A szinészné mellett az
oltozteténévé hervadt ex-statiszta
toltené be a fék szerepét, a nagyke-
resked6 mellett az oregapjatél oro-
kélt, zsémbes f6konyvels, de amazt
hamar meglagyitja a cégfénok ur két
millidja, emezt a szinészné kedves-
sége és lizleti otletessége. Igy aztan
kettejiik kozott tisztazodik a hely-
zet, sok beszéddel és kevés izgalom-

mal. Elmagyarazgatjdk egymésnak
oénmagukat el6szor egy vasuti fiil-
kében, késébb a szazéves cég fénoki
irodajaban, végil a szinészné o6ltoz6-
jében, s meggy6zik egymast arrol,
amiben mi méar az elsé negyedoraban
sem kételkedtiink, hogy: a Sasfidk
cimszerepéért Szmirna egész ma-
zsolasz6l6termése sem nyujthat kéar-
potlast.

Nem nagyon lelkesediink a Bel-
varosi Szinhaz lelkességéért, amivel
ezt a lagymatag darabot felkarolta.
Talan két kival6 miivészének gyani-
tott benne halas szerepet. Bulla
Elma ra is teszi egész lelkét a nem
épen értékes feladatra: meggazda-
gitja a magaébol, atérzett jatéka
szinte az onarckép kozelében jar.
Amikor hivatasarol beszél, megkapo
6szinteséggel vallja ki a miivészi ma-
mor és csiiggedés orok fény- és
arnyjatékat. Pager jatéka ezuttal
inkdbb a mesterségtudas diadala,
semmint a lélekrajzé, de megfigye-
lésben, realista megjelenitésben valo-
ban elsérangi. Gombaszogi Ella meg
Rozsahegyi tulajdon egyéniségében
hordja néhany deriis szinpadi perc
kezességét.

A rendezést Piinkosti Andor latta
el, jotékonyan felborzolva egyes sza-
kaszok allovizeit. A forditas Laka-
tos Laszl6 munkaja, gyakorlott, de
hellyel-kozzel pongyola kézé. Szo-
vegében akarhanyszor csuf pesties-
ségek metszik a fiilet. «Nem-e aka-
runk elutaznin — mondja a szi-
nészn6, a keresked6 meg arrél pa-
naszkodik, hogy: «az embert lero-
hanja az élet I» Az ilyen nyelvi ha-
nyagsag — ha a biralat sz6 nélkiil
tiiri — a kozonségnek még talan ugy-
ahogy meglévé nyelvérzékét is ment-
hetetleniil derohanjan.

Rédey Tivadar.
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FILM.

NEPEK ES FILMEK.

Kezdetben, mikor a film megsziiletett, valésziniileg sokan hitték, hogy
ime, itt a nemzetkozi miivészet, mely az embereké és nem a népeké. Ez a mii-
vészet valoban egyforman egyszinii volt, akarmirél beszélt is és nem beszélt
kiilonleges lélekrél, egyes nemzetek lelkérél. Legalabb addig nem, amig
gyerekcipében jart. De azutdan jott a fekete-fehér kép mellé a hang: a
kiilonféle népek beszéde, késébb a fényképezéstilus : a kiilénféle népek latas-
moédja. Most pedig annak vagyunk tanui, hogy egyre sajatosabban angol,
francia, amerikai, vagy német lesz egy film. Ezel6tt csak arrél beszélhettiink,
hogy ezt, vagy amazt a filmet ebben, vagy abban az orszagban gyartottak.
Ma mar nyugodtan beszélhetiink arrél, hogy ez, vagy amaz a film ezé, vagy
amazé az orszagé. Mar vannak filmek, melyekben a szinészek mellett a
népek is helyet kérnek a vasznon, az orszag tajai mellett az orszag levegdje is,
az angol szinészek mellé az angol tulajdonsagok is. Mar észrevehettiik, hogy
van francia, osztrak, német, angol fényképezési mod. Lathattuk, hogy a
nagyigényi filmekben a francidk tompan és sokat sejttetéen mutatjak a ké-
peket, a németek élesen és durva hatasokkal. Es egyre tobbszor lathatjuk,
hogy a népek sajatos nemzeti témairol is késziilnek filmek, egy-egy nemzeti
tulajdonsag kifejezésére. A film kezd azokkal az igényekkel fellépni, melyek-
kel a miivészeti remekmiivek léptek fel. Ki akarja fejezni a népet és a kort.

Az angol.

Nem lehet véletlennek nézni, hogy az angol kolonizalok élete egyre tobb
és egyre jobb filmben keriil a vilag elé. A Hindu landzséas feliilmulhatatlanul
angol humora és hdsi kedélyessége utédn, most megint 1j gyarmatos film
érkezett. A «Balaklava» a sz6 legszorosabb értelmében «hazafias» film, persze
ez a hazafisag kissé az egész fehér vilagnak sz6l, mint hazdnak. A néhany
kemény angol katonatiszt Indidban és késébb a Krimben nemecsak angol
hazafi, 6k egy vilagbirodalom misszi6janak képviselgiként jelennek meg.
A Balaklava kétségen kiviil az iranyfilmek ko6zé tartozik, célja: az angol
gyarmatosok hési életének bemutatasa és bamultatasa. Ezt a céljat a kitliné
rendezés segitségével el is éri. Az ut6ébbi idék legjobb harci filmjeinek egyikét
alkotta meg benne a rendez6. Legink4bb azért, mert nem mesére, hanem
ritmusra épitette e filmet. A mese megvan ugyan, de nem a mese az, amiért
az ember emlékszik a filmre. A csondes és kevéssé bonyolult mélabus sze-
relmi torténet elhalvanyodik a hadmiiveletek torténete mogott, a hadmii-
veletek torténete pedig elhalvanyul a rohamok és harcok lélegzetallité rit-
musa alatt. A Balaklava ezért kitiin6 film. Mert a rendezéje meglatta, hogy
a képek gyorsasaga csaknem olyan fontos, mint az események gyorsasaga és
meglatott még valamit. Azt, hogy a filmzene nem arra val6, hogy a nézé
szomszédok esetleges megjegyzéseit kevésbbé hallja, hanem arra, hogy
egyiitt fusson a képek egymasutanjaval, hogy segitse latni a szemet és segitse
megrezdiilni az idegeket. A Balaklava zenéje a folyton visszatérd, kicsit
egzotikus indul6val ilyen, hiven kiséri a képek ritmusat és van mit kisérnie.
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A francia.

A hésiességet a francidk is megprébaltak filmen bemutatni. A filmjiik
és a Balaklava kozotti kiilonbségben, benne van a két nép kozétti kiilonbség.
A Balaklava fegyelmezett katondkat mutat, egyenes vonalban rohané lova-
kat. Az «Asszony a hadihajon» lanyha tartasu tengerészeket. Az angol film
«alapeszméje» a birodalom fenntartasa. A franciaé a becsiilet megérzése.
Az angolokroél sz616 film nagyon komoly, a francidké a hdsi téma mellett is
szellemeskedik és ginyol. A «Balaklava» mogott mindvégig egy kollektiv
missziétudat érzédik, a francia mogott mindvégig az egyéni batorsag. A mese
itt szinesebb és bonyolultabb, mondhatnam irodalmibb, a rendezés alaren-
deltebb, de egyben modernebb is. Sokféle eszkoze van, de egyik eszkozét sem
hasznalja ki tulsagosan. A fényképezés jo, de egyaltalaban nem megdobbentd,
inkabb tompasagaval hat, mint azzal, hogy feltiinGen tokéletes akar lenni.
Es amig a Balaklavaban teljesen hattérbe szorul a hadsereg mogott a katona,
a francidban teljesen hattérbe szorul a katona mogott a hadsereg. Az angol
film a birodalom sorsarél, harcarél beszél, a francia egy francia ember har-
carol és sorsarél, mely torténetesen a nemzet harca idején jatszodik. Az angol
filmben az ember ugy része a rendezésnek, ahogyan a katona aldrendeltje
a folottesének. A francidban szinjatszas folyik tokéletes eszkozokkel, Anna-
bellanek van egy-két klasszikus szinpadra ill6 jelenete és egy egészen keveset
szereplé figuranak, az éreg tengernagynak egy konnyeken attoré megkénnyeb-
biilt mosolya. Az angol hazafias szerepr6l miivész filmet csinaltak a «Balak-
lavaban». Az «Asszony a hadihajén»-ban miivészi szerepet jatszanak a franciak
egy hazafias filmben. A két film kozott arnyalatokban megvan az a kiilénbség,
amely a Dover mogotti és Calais el6tti két orszag kozott van.

A magyar.

Osztrak embernek kellett jonnie, hogy honi tajaink egyikén, a Horto-
bagyon meglassa a lényeget. Mi ilyen helyeken csardakat épitiink és azokban
alparasztok altal idegent forgattatunk. Ezzel szemben az osztriak rendezd
koriilnéz a tajon és meglatja, hogy a Hortobagynak a lényege maga Horto-
bagy. Az, ahogyan a nap feljon, az, ahogyan a pasztorok énekelnek, az,
ahogyan a kiscsiké megsziiletik, az, ahogyan a diszn6k hemperegnek és az,
ahogyan a lovak fejiiket egymasra hajtjak. Ebben a filmben tébb allat
szerepel, mint ember, az allatok fontosabbak, mint az emberek, a felhék fon-
tosabbak, mint a «cselekmény». Minthogy ehhez a méltosagos siksaghoz sok
allat, kevés ember és kevés cselekmény illik. A valosag illik hozza, az élet a
maga alarendeltségében, kiszolgaltatottsagaban, fligg6ségében a tajtél és a
természettél, a pasztorok élete. Ezt az életet vette fel filmre Moéricz Zsigmond
novellaja nyoméan Héllering az osztrak rendezé és szerencsére egyetlen dzsentri-
magyarkod6 szinészt sem szerzédtetett. Egyaltaldban nincsenek szinészek
ebben a filmben, parasztok vannak csak egy-egy észinte mosollyal, kissé
mereven, olyan mereven, szertartdsosan mint a valésagban. Mennyivel
obban jatszanak, mint sok «szinésziink» és mennyire izgalmasabb ez a film,
amelyben nem térténik semmi, mint filmjeink, melyekben mindig térténik
valami ostobasag. Itt nem volt kiagyalt mese, slagerszerii cimétlet, nyavogo6
dalbetét, cifraz6 cigany és mulat6é Javor. Itt csak Hortobagy volt, egy érin-
tetlen taj, egy magyar életforma, valami a lényegbél és egy rendezd, aki
aldzatos. Aki alazatos a magyar néppel szemben, talan mert messzirél jott,
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aki latja a magyar népet, talan mert idegen, aki érti a magyar tajat, talan
mert miivész. Reméljiik, hogy ez a film valahogyan kikeriil kiilfoldre is,
hogy latva lassanak azok, akik azt hihették eddig, a magyar filmmiivészet
nem tud mast, mint gyonge vicceket talalni.
A «Hortobagy»-ot bemutaté mozi az értékes film miatti aggodalmat
ugy kivanta levezetni, hogy uténa rogtén megadta a naivsagnak azt, ami a
naivsagé. Egy rovid «magyar film» képében, mely arra az alapétletre épiil,
hogy egy kispolgar delné feleségével tigy oldja meg a hétvégi kirdndulést :
villat keres megvételre, ottragad estére és ott éjszakazik. A film példat
mutat arra, hogy mint lehet rovid félora alatt tenger ostobasagot és izléste-
lenséget és tehetségtelenséget halmozni a vasznon. Szerepelnek Gsszes nagynevii
komikusaink, koztiik ama kedvelt filmszinész, aki oly élethiien jatssza és oly
véltozas nélkiil immar par éve az agyalagyultat, hogy néha mar azt kell
hinniink, hogy nem «jatssza». Hanem csak azt adja, ami lényege. A «Horto-
bagy» és mellette ez az ostobasag és izléstelenség Kkitiin6en megmutatta,
hogy milyennek kellene lennie a magyar filmnek és, hogy milyen altalaban.
Szabé Zoltdn.

Z E N E.

MAGYAR SZERZOK BEMUTATO
HANGVERSENYE.

Budapest Székesfévaros Népmii-
vel6 Bizottsaga a Collegium Hungari-
cum Szovetség bevonasaval fiatal
magyar szerz6k miiveib6l rendezett
bemutaté hangversenyt. Oroszlan-
része van ebben a Népmiivel6 Bi-
zottsag aldozatkészségének, amellyel
lehet6vé tette, hogy a fiatalok jo el6-
adasban hallhassak meg zenekari
miiveiket. Nagy dolog ez ma, midén
még a beérkezett magyar zeneszer-
z6k is sokszor évekig varnak arra,
mig egy-egy miiviik el6adasra keriil.
A muzsikus pedig csakis ugy tanul,
ugy fejlédik a legjobban, ha jo el6-
adasban hallja meg a miivét és
szembe Kkeriill a hallgatésagaval, az-
zal a lélekkel, amelynek a tiikor-
képében meglatja dnmagat, amely
konyorteleniil megmutatja, hogy vaj-
jon 6szinte élménybdl fakadé, vagy
csak al-értéket teremtett-e? Mert
akarmilyen tetszetds legyen egy mi
kiils6 formaja, technikéja, ha alkoto6-
janak nincs semmi mondanivaldja,
elhangzik és a legkisebb nyomot sem
hagyja a lélekben.

A bemutatkozé zeneszerzok a fia-
tal generacio legtehetségesebbjei, téb-
ben mar ismert nevek, aki kiilf6ldi
metropolisokban allami 6sztondijak-
kal szélesitették zenei és szellemi
latokoriiket. Ezek az idegen befolya-
sok az egyéni lelkialkaton keresztiil
kiilonféleképpen modolsultak.

Gdrdonyi Zoltdn Kodaly mester-
iskolajabol keriilt Berlinbe, ahol Hin-
demithnél folytatta tanulményait.
«Unnepi Nyitdny»a nagytudasi,
rendkiviil szolid muzsikus miive, aki-
t6l nagy lelki kilengések, merész
kisérletezések a legtavolabb allanak.
Mintha — ugyancsak Berlinben foly-
tatott — zenetudoméanyi tanulma-
nyai egy kissé tulontul befolyasoltak
volna invenciéjat az objektiv zenei
szemléletre. Fejlodését az 6nmagara
val6é ratalalasban érdeklédéssel var-
juk. Az a nagyszer(i, énfeldldoz6 ma-
gyar kultirmunka, amelyet Sopron-
ban mint karmester és tanar végez,
maris maradandé eredményeket mu-
tat fel.

Szita Oszkdr Siklos Albert iskolaja-
bél keriilt Parizsba és Olaszorszagba.
«Poeme» c. zenekari miive teljesen
az impresszionizmus szétfolyé zenei
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invenci6jat harmonikus festéiségben
kiélg stilusat mutatja. Itt-ott fel-
csillannak szépen megindulé részle-
tek, de a féluton mindig megill, el-
ejti a megkezdett gondolatot, ami-
nek kifejtését a zenei logika meg-
kivanna. De viszont meg tud gyd6zni
arrél, hogy éppen ez a szilard szer-
kezetet nélkiiloz6, Almodozasaban tel-
jesen elmeriilé szétaradé hangulat-
festés 0Oszinte szivbél, temperamen-
tumbol fakado.

Pongrdcz Zoltdn «Burleszk»-je te-
hetséges miivész munkaja, csak még
igen fiatal és kiforratlan. Az ilyen-
fajta miinek a humora csak akkor
hat, ha a mélyr6l jon és szellemes,
ragyog6 hangszerelés kontosében csil-
log, s ehhez bizony nagyobb élet-
tapasztalatok és rutin kellenek, mint
amilyennel egy 25 éves zeneszerzé
rendelkezhetik.

Rajter Lajos a Radio karnagya
egy XVI. szazadbeli ének feldolgo-
zasaval «Unnepi Zsoltart» irt tenor-
sz6lora, férfikarra és zenekarra. Igen
tiszteletreméltonak talaljuk az egész
véallalkozast : teljesen a nagy esz-
ménykép, a «Psalmus Hungaricus»
nyoméba lépni és figyelemremélto
dologbeli és hangulati készséggel, bar
minden feltin6bb eredetiség nélkiil
megirni egy iinnepi alkalomra igen
megfelel6 zenemiivet, amely még hal-
vany masolatban is idézi az eredeti
szépségét.

Farkas Ferenc itthoni tanulma-
nyai utan még két évig volt Respighi
tanitvénya, igy a rémai iskola hatasa
er6s nyomot hagyott hatra miivé-
szetén. O kiilonben is a legismertebb
nevii tarsai kozott, aki mar szép-
szamu kompozici6kra, és sikerekre
tekinthet vissza. «Concertino»-ja,
amelyet harfira és zenekarra irt
— az el6adott miivek kozott a leg-

kiforrottabb — minden hatasvada-
szattél mentes klasszikus egyszerti-
ségével a régi lantkompoziciok ne-
mes ténusat juttatja esziinkbe. A szer-
kezetében vilagosabb tagolt harom-
tételes mii a harfaban rejlé hangszin
és technikai lehetéségeket aknézza
ki. Nem a romantikus zenekar teli-
tetten zengd, pathetikus hangszere
itt a harfa, hanem inkabb a glisz-
szandok stiri hasznalataval hoz uj
szineket, amelyek a zenekarral szem-
ben azonban nem tudnak mindig
megfeleléen érvényesiilni. Az érde-
kes és a figyelmet mindvégig lekotd,
uj utakon jaré alkotés értékes gaz-
dagodasa a szegényes harfairodalom-
nak. Rdcalmdsi Molndr Anna szépen
és gondosan jatszotta a harfaszélot.

Veress Sdndor ugyancsak tobbszor
fektiint mar a miveib§l rendezett
szerz6i estéken forrong6, de mindig
érdekes, tehetséges munkéaival. Most
egy hegedii-ariaval lépett ki: igazi
szovegnélkiili ének zenekarkisérettel.
A hegedii szélesen kiénekelt, melegen
zeng6 kantilénaja elejétdl végig ural-
kodik. Melédiak, amelyeket val6ban
6szinte szivb6l fakadénak érziink,
amelyek valéban 1ugy énekelnek,
mintha ennek az éneknek a kifeje-
zési intenzitasaba koltozott volna a
fiatal szerz6 régebbi miiveinek gata-
kat attoré forradalmisdga. Emellett
a hangszer virtu6z-technikai kiak-
nazasa is kitlinéen érvényesiill a mii
kozéprészének szol6jaban. Orszdgh T'i-
vadar pompas eladasanak nagy része
volt a mii sikerében.

Reméljiik, hogy ezek a hangver-
senyek tovabbra is megismétléd-
nek s igy mindig nagyobb mérték-
ben hozza jarulhatnak .az igazi te-
hetségek kibontakoztat4dsahoz és ser-
kentéséhez.

Prahdes Margit.
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KEPZOMUVESZET
KIALLITASOK.

Harom héten at belga miivészek vendégszerepeltek a Nemzeti Szalon-
ban. Festmények, grafikai és szobraszati alkotdsok, amelyek foldrajzilag
tavoli, vamsorompoktol tobbszordsen elvalasztott, de a magyar szimpatiak-
hoz nagyon kozeles6 foldrél érkeztek. Ezenkiviil : oly foldrsl, amely ha ismert
is viharzo6 szazadokat, a torténelem léptei annyira mégsem lehettek sulyosak,
hogy alattuk pusztulasba sorvadt volna a kultira, megsziint volna az élet-
nek és miivészetnek egymaéast taplalé kélesonossége.

Belgium valamikor, a politikai, gazdasagi és kulturalis koriilmények
nagyon szerencsés osszejatszasanak iddszakaiban a miivészet oly viragba-
borulasdnak volt a szintere, amely Kkiteljesedve a flamand reneszénszban, az
egyetemes miivészetfejlodés egyik korszakos fejezete. Amikor mai belga
miivészetet latunk, onkénteleniil erre a fénylé multra gondolunk, amelyrél
azonban helytelen lenne azt vélni, hogy a szamra Kkicsi, fajilag vallon-flamand
osszetételli nemzet miivészetében az «tolsé szot» jelentette. A belga nép
miivészi életerejére éppen az vall, hogy a Van Eyckek és Breughelek, a Ru-
bens, Jordaens, van der Weiden-féle mesterek orokségének roppant sulya
ellenére tudott 1j utakra térni, hogy a nagy mult, a hagyomény csak a ter-
mékenyit6 forras szerepét toltotte be, 6sztonzott anélkiil, hogy rajta ragodo,
utanzé epigonizmusban meriilt volna ki. Mar a XIX. szdzad kozepe tajan,
a torténelmi romantika idején is jelt ad magarél az 6nallé «belga iskolay,
de igazan a szdzad vége felé adédnak oly tehetségek, akiknek megijité len-
diilete a belga festést (grafikat) az eurdpai piktiura elsé vonaldba viszi, s
ugyanez all, s6t messzebbrehato jelentéséggel a szobraszatra, amely a francia
mellett egyenesen vezetdszerephez jut. (Meunier). A belga képzémiivészet-
nek ennél az ujabb, modernkori alakul4dsanal természetesen a miivészi kul-
tara §si hatoereje és az egyes tehetségek vitalitasa volt a déntd, de figyelmen
kiviil azért nem hagyhat6 még valami: Parizs kozelsége.

Az a gyiijtemény, amely most szerepelt Budapesten, felfogas, forma-
nyelv, célok és stilusok dolgadban kériilbeliil négy évtizedre terjedve adott
izelit6t a mai belga miivészetb6l. Két szélsé poélusa volt, egyfeldl élénk szi-
nességili, természethliségre torekvs téjképeivel Gilsoul, aki kitartéan ma is
ugy fest, mint nyilvan a szazad elején festett, s masfel6l sététbe agyazott,
irgalmatlanul komor, a formai lényeget brutalis erével hangsulyozo képei-
vel az avant garde-ista Permeke. Kett6jiik kozt helyezkedtek el : a konzer-
vativ hajlandésagi, ezen a ponton Gilsoulhoz kozelallo, de jelentésebb,
bravuros tudast Opsomer, az impresszionista Savery, aki a belgidk egyik
legkiilonbje, a lagy tonusfestés mesterének bizonyuldé Lebon, elmélyiils lelki-
séget hordozo, vibralé szinhatast kompoziciéjaval Carle, a neoprimitiv iz
Tylgat, a banyaszélet festéje Pauwels, Logelain, Hovett, a neoklasszikus Navez.
Akadtak persze oly miivek is, amelyeknek reprezentativ alapon kevés keresni-
valojuk volt (ilyen becsuszamlasoktél olykor a kiilféldre iranyitott magyar
kollekciok sem mentesek). Lényeg az, hogy a mai belga festészet jeles értékeit
lathattuk, ha nem is maradéktalan értelemben (hidnyzott példaul a régota
vilagnevet jelent6 Ensor).

Ami a gyiijteményt Aaltalaban jellemezte : tiszta miivészi kultura,
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magas mesterségbeli jartassag. A belgdk tudnak, azok is, akik ugy tesznek,
mintha — legalabb is az 4bréazolas hagyoméanyos értelmében — nem tudna-
nak, példaul Permeke. A szin mamorosainak a belga fest6k kétségkiviil nem
nevezhet6k. Legtobbszor tompitott harménidkkal, éles szinellentétek kerii-
lésével dolgoznak, ami valészinii, hogy az ottani természeti viszonyokkal,
a tengerrél aramlo paras levegével is Osszefiigg. «<Modernizmus» szempontja-
b6l az anyag lesziirtebb, nyugodtabb volt, mint ahogyan a tiz év el6tti nagy
belga kiallitas megfelelé csoportja hatott a Miicsarnokban. Az akkori kubistak
koziil most nem volt jelen senki. A szertelen tulzokat, a «vadakat» otthon
hagytak, de lehet az is, hogy bizonyos tisztuldsi folyamat tortént az utébbi
években. Permeke sem az a l’enfant terrible, aki volt.

A szobraszati részben az el6dokhoz, a belga plasztika hiréhez méltéan
szerepelt Verbanck, Demanet, Wansart, Debonnaires, de Meester. A grafika-
ban a belgak mindig kivaléak voltak, azok ma is. Nevet nem emlitiink, mert
az egész névsort kellene idézni. :

*
* *

Az Ernst-Muzeum marcius eleji csoportkiallitisan ot festé és egy
arisztokrata szobraszholgy miihelytermése fogadott. A hattagu csoportnak
voltak szerényebb, egyel6re indul6, inkabb csak igéretnek konyvelhetd
tagjai is, viszont Baftyhdny Gyula grof szintén résztvett a tarlaton, amely
igy a kvalitdsnak majdnem teremrél-teremre valtoz6é héfokaval, szinvonal-
beli hullaimzasokat mutatott. Battyhany gréfot nehéz elhelyezni, irdnyzatba
sorozni, barkivel rokonsagba hozni a magyar festészet parcelldin. Nem az
orszagiiton jar, hanem diil6tuton. Ma is az, akinek korabban megismertiik :
az ecset kiilénés fantasztaja. Uj képeinek nagy része keleti kalandozésokkal,
rhodosi, kairéi koriiltekintésekkel tartanak kapcsolatot. Ez a kapcsolat azon-
ban, anélkiil, hogy az absztrakci6 bizonytalan kiodébe tévedne, folotte laza
viszony. A taj és alak, a jelenség nala valoban csak nyersanyag oly kép-
alakitashoz, amely teljesen szabad, dekorativ elemeket, ékitményes aprolé-
kossagokat juttat szohoz, hogy végiil ez az egész jatszadozas formakkal,
szinekkel, selymekkel és néi fejdiszekkel egy bizarr, nem egyszer démonikus
képzelet sikjain helyezkedjen el. Vannak képei, amelyeken az alakok térbeli
megjelenése a fizikai torvényszeriiségeket nem tisztel6 alomképekre emlé-
keztet. A nék, akiket fest, még ha sarkozi parasztlany is az illet6, ugyan-
annak a dekadens f6tipusnak valtozatai. Néhany arcképe is volt a tarlaton.
Ilyenkor a feladat kotottsége egyszersmind erds szabatossagra kényszeriti
stilusat, fegyelmezi ideges, szaladgalo ecsetjarasat. Feiks Jen6 képei motivum
és elegans el6adas dolgaban a miivészt ismert médon jellemezték. Fdy Istvan
puritdn egyszeriiséggel fest, Fiiszed6 cimii vilagos, egyenletes fényi, &rnyékot
nem szerepeltet6 képén a természet ahitata iil. Figyelemremélté tehetség.
Csabai Rott Margit akvarelljei a széles festSiség jegyében abrazolnak falusi
motivumokat, Kun Sandor jelentkezése naturalista bemutatkozas. Bensforff
Mary gréfné nagynevii személyiségek, koztiik a kormanyzo s néhany méagnas-
holgy arcképszobrat allitotta ki, olykor inkébb fest6i, mint tiszta szobrészi
felfogasbol torténd kiindulassal.

Berény Rébert uj munkait a Fraenkel-Szalon mutatta be. Berény az
elit-miivészek egyike. Tanulmanyokban és kisérletekben hosszt és érdekes
utat tett meg, amig ideért, kezdve a haboru eldtti startolastél, Cezanne-
nyomokon a testek silyat, térbeliségét hangsilyoz6 torekvéstsl, a «kon-
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struktivistakhoz» valé tartozéson keresztiil — Zebegényig. Annyi bizonyos,
képei el6tt ma nem lehet sem Parizst, sem Berlint mondani. Akivel némi
stilusbeli kozosséget tart, az a magyar Bernath Aurél. Ahogyan ma fest, az
a természetnek deformalasok nélkiil, a szordinés hegediijaték hatasat kelto,
finom szinértékekre valo attétele. Zebegényben él s miivészetének az utobbi
években végbement atalakuldsa nyilvan ezzel fiigg ossze : donté onmagara
talalassal a dunamenti fold levegdGjében.

A Szepesi Szivetség nagyon j6 s a mai korilmények kozott nemcesak
mivészeti jelent6ségli gondolatot valositott meg, amikor kiallitast rendezett
oly XIX—XX szazadbeli miivészek munkaibol, akiknek bolesje a Szepes-
ségben ringott, miikodésiikkel idetartoznak, vagy idénkint idetértek vissza,
megtelni a sziil6haza varazsaval, felfrissiilni a 16csei, késmarki, igloi vol-
gyek, hegyek 6zonatol, festeni azt a szépséget, amit a természet az évsza-
kok korforgasaban egy romantikus rendezé csodalatos kezével ujraalkot.
A magyarok és rendiiletleniil magyarhii cipszerek féldje sok szazéves kultuar-
teriilet, amelynek couleur local-ja a kozépkorban is s még hatarozottabban
a felsomagyarorszagi reneszansz stilusvaltozataban érezteti jelenlétét. Fold-
rajzi fekvésébol kovetkezéen a Szepesség a torok hodoltsag idején viszonylag
kedvez6bb helyzetben volt, mint az orszag tobbi része s a barokk korszakon
at a XIX. szdzadhoz ugy érkezik el, hogy varosaiban tartésan nem szakad
meg a szépmesterségek foglalkoztatésa.

A kiéllitdsnak természetszerien érdekesebb része az volt, amely rég
elhalt, helyi jellegii szepesi miivészek nevét és emlékét idézte. Ilyen Miiller
Janos (1780—1828), a tajképfestésben el6futara a szintén lGcsei, de onnan
Italidba koltozott nagymesternek, Marké Karolynak. (A Visegrad cimi
fiatalkori, még nem idealizdlo Marké-kép tomor eldadasmodjaval, zold-fe-
kete szinellentétben tartva, tisztira «amodern» alkotés.) Ugyancsak szepesi
sziikségleteket szolgalt az arcképfesté Czauczik Jozsef (1780—1857), akinek
képeir6l iide biedermeyer-kedvesség arad, részben — élete derekan ugyanis
kiilfoldre keriilt — Boemm Tivadar, valamint a vadregényes tajképeket festé
Gundelfinger Gyula, Tibély Karoly. Szepesi volt Rombauer Janos is (1782—
1849), akinek e helyi mestereknél magasabb szintdi miivészete érthetéen
talalt nemzetkozi sikerre. Mar a modern idékre tartozoan, kisebb-nagyobb
sorozat képviselte a taj nagyszerii fest6poétajat, Mednydnszky l.4szl6 baroét,
Katona Nandort, az tj magyar grafikai nemzedéket nevelé Olgyai Viktort,
Szent-Istvany Gyulat. Az €16 fest6k koziil Boruth Andor, Dobay Székely Andor,
Vitéz Matyés s a legujabb nemzedék tagjaként Medveczky Jend, Kiss Viktor
munkai voltak kiemelkedé darabok. A plasztikat ketten képviselték : a
XVIII. szazad végén sziiletett s nagyrészt Bécsben miikodott éremszobrasz.
Béhm Jozsef Déaniel s a formai intimitasok, finom mozdulatszépségek és ki-
fejez6 arcképszobrok mintazéja, Lux Elek. A kiallitast a kassai muzeum volt
igazgatoja, maga is kitling tajképfest6, Készeghy Elemér rendezte a Nemzeti
Szalonban.

* " *

A letl miivészek bemutatkozasat nagy érdeklédéssel vartuk s ami ezen
a cimen az Iparmiivészeti Muzeumban felvonult, az méltan raszolgalt az
érdeklgdésre. Amit Rigabol, egyfel6l a Balti-tengertél hatéarolt kis északi
allam févarosabol Budapestre kiildtek, az a képek és szobrok nyelvén egy
szivos, életerds, keménykotésti és mély lelkivilagi népet jellemzett. Negyed-



280

szazad el6tt ily felsorakozas a piros-fehér-piros lobogé jegyében bajosan tor-
ténhetett volna. A lett miivészetre, mint nemzeti megnyilvanuléasra, ekkor
még rafekiidt az orosz vasmarok. Kifelé nem szerepelhetett 6nélléan, azt
azonban a moszkovita nyomés sem tudta megakadalyozni, hogy a lett mii-
vészi életnek a mult szazad kozepén megindult, eleinte batortalan a késébb
egyre ontudatosabb fejlédése a politikai és katonai hatalom el6tt kapitulal-
jon, hogy tehetségei a szentpétervari akadémian és kiilfoldon tokéletesit-
hessék magukat. Amikor a vilaghéboru finaléja meghozta a lettek helyét a
nap alatt, mar nem az elemi miivészeti feltételek megteremtésérél volt szo.
Mar megvolt az alap, amelyre tdmaszkodva, az allam részérél intézményesen
is segitve, a fejlédés uj lendiiletet vehetett, most mar szabadon és gatlasok
nélkiil. Ezzel magyarazhat6, hogy a lett kiallitas nemcsak egyes tehetségek-
r6l tanuskodott, hanem kétségtelen, hatarozott miivészi kultararol.

A kiallitas a lett képzémiivészetnek ezt az uj, habori utdni fejezetét
reprezentalta. Java értékeket, teljesen kiforrt mestereket és egész sorat a
fiataloknak, a kivalé <harmincéveseknek». A térképen a lettek Németorszag-
hoz esnek kozelebb, de festészetitkk igazodasa francia orientdcié. A périsi
eredmények azonban felszivodva «északi arcélt» kapnak a lett szellem karak-
terében. Azon, amit lattunk, ha nem is mindig hasonlé fokon, de altalaban
kiiitk6zott ez a hazai, balti életritmus. Nem a hideg és erdszakolt spekulaciok
emberei a lett fest6k. Gyokeriik a valésagban van. Realistak, ez a realizmus
azonban nem jegyz6konyvszerli, nem tapad6é és fantaziatlan. Tele van
érzéstartalommal, mivészileg felfogott val6sag, a jelenséget fest6i és han-
gulati egységében ragadja meg, olykor szinte latoméasszerii kifejezést ad neki.
Finomsagoknak nincsenek hijaval a lett fest6k, de a feminin finomkodas,
az ernyedtség nem esetiik. Miivészetiik férfias alaptermészetii, valami pa-
raszti er6 dobog benne. Stilusukban a szin elemén van a f6hangstly, amely egy-
szer puha ecsethuzasokkal, a ténusértékek gondos latolgatasaval keriil va-
szonra, masszor a temperamentum hevétél csapkodva s érdesen, de mindig
hatarozott, energikus biztonsaggal. A lettek legjobbjai: Sveics, Vardaunis,
Kalnins, Tone, Purvitis, Svemps, Neilis, Liepins, Cielava, Liberts, Ubans.

A plasztikai anyag, a kevésszamu szobor ellenére is meggy6zéen be-
szélt a lettek szobraszatanak kitliné erényeirél. Képmasokkal és figurakkal
hat szobréasz vonult fel : Skilters, Dzenis, Skulme-Liepina, Zemdega, Melders,
Zalkans. Kiilonosen a két utobbi, Melders és Zalkans nagyvonalu, tomér Kki-
fejezésti, zart és massziv formakkal haté plasztikaja a mai eurépai szobraszat
legjobbvonaldhoz tartozik.

Domdtor Istodn.



K OLFOLDI KRONIKA

JULES ROMAINS ALAPESZMEL

Irta: Hankiss Janos.

Az ismeretelméletnek van egy megkapo tétele : az, hogy csak tulajdon-
sagokat lehet kozvetleniil érzékelniink, targyakat nem, — csak mellékneve-
ket, f6neveket nem. Egy-egy irot sem tapasztalhatunk kézvetleniil ; a mii-
vészt nem foghatjuk f6l a maga egészében : csak egy-egy kvalitas, egy-egy
arnyalat arulja el jelenlétét s ha sok ilyen mindséget gyiijtottiink rola, akkor
keressiik a «kozos nevezéty, az egyszeriisitések lehetdségét, — a Fénevet e sok
melléknévhez.

Vannak ir6k, akikre nézve az egyszertisités, a sematikus kép kénnyen
létrejon. Hamar csindlunk életjelenségeibél mozdulatlan, alland6 forméat, —
kiillonosen akkor, ha ¢ maga is mas irék allandé formajanak tligyeskedé oro-
kose csak és ha arca csupan maszk, amit készen kapott. Minél hatalmasabb
és él6bb a miivész, annal nehezebb kozhasznalatra formakba ¢nteni s meg-
kivanni téle, hogy azt a tipust, amelyet a kritika allapitott meg roéla, enge-
delmesen betdltse.

Jules Romains azok kozé tartozik, akik ellenszegiilnek minden beska-
tulyazasnak, pedig van pontosan korvonalazott «elméletiik» ; életszemléletiik
iskolat alapitott s miiveiket konnyili bizonyos szempontok ala rendezni. De
mennyi minden van ezen til! Mennyi friss eredetiség és mennyi uj életre
kelt, értékes hagyomany ! Hogy ebbél az eleven sokféleséghél, vagy ebbdl
a sokrétii életbél izelit6t adjunk, elég egymas mellé allitani néhany fest6i
adatot az életébdl. Kozépfranciaorszag vulkanikus, vad belsejébdl szarmazik
és a Cromedeyre-le-Vieil c. verses dramaban a Cévennes-ek népének 6si gyo-
kerességét allitja példaul. Mindig is marad benne valami a fold emberének
j6zansagabol és makacssagabol, rendes munkavégzésébil és erdteljes kozos-
ségérzésébil. A péarizsi évek a baratsag évei: négy cimbora sétal naphosszat
La Villette tapasztalasra oly hivogaté negyedében, fantasztikusan kiilvarosi
oltozetben, s magaba issza a varosnak mint Gsszefiiggd, €16 egésznek kozosségi
lelkét. De ugyanaz a Romains, akit6l a nyéarspolgarok és a parizsi getto
lengyel menekiiltjei oly Oszintén rémiildoznek, amikor pajtasaival elallja a
kiilvarosi utcakat vagy a kavéhazak terrasszait, pompas eredményeket ér el az
érettségin és az Ecole Normale Supérieure versenyvizsgajan. Csak remek-
irokat olvas és kozben jeles természettudos lesz : a retinan kiviili latasrol ir
szdmottevé tanulmanyt. Lenyiigozik Jaurés szénoklatai, a haboru alatt egy
amerikai ujsagnak meg meri irni, hogy szerinte Eurépa ellentéte egy tragikus
tévedés : Europa lelke egy s eurépai hdborinak nincs értelme. Mégse lesz
sem iires pacifista, sem a partok nyajembere : vildgos fejii, jozan, s6t szinte
deriilt szemlélgje az emberi hivsdgoknak. Sohasem 4ll meg féluton: a sza-
tirAnak ez a mestere mindig atcsillogtatja az emberszélason lelke meleg
lirajat és a kibontakozéas utjanak napsugaras kigyozasat. Barataival elvonul
az «Apatsag» teremté maganyaba, ahol maguk latjak el magukat és maguk
nyomjak kényveiket ; de azért senki sem érti jobban nalanal a kézélet kalei-
doszkopjat és azt, hogy hogyan teremt val6sagot az eszme.

Napkelet 20
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Ennek a gazdag szellemnek minden megnyilvanulasa koénnyen téve-
désbe ejtheti azt, aki nem szokott gazdagsadghoz, aki szereti az egyszeri
képleteket. Azt mondjak : Jules Romains egész oeuvre-jét megoldja az 6
felfogasa a csoport tarsadalmi jelentdségérél, az «egylelkiiség», az unanimisme
hite. Kamaszkoraba nyulik vissza baratsaga a cimborakkal, akiknek kés6bb
annyiszor emelt emléket. De a baratsag nala nemcsak érzelem, amely elomlik
rajtunk és boldogsagot ad. A baratsag, azaz néhany egyivasu cimbora toké-
letes egyetértése, egylelkii csoportba olvadasa minden lehetdségnek, a leg-
nagyobb hatalomnak forrasa. Lam a Les Copains c. regény hései harom
olyan orszdgos csinyt tudnak elkovetni, amilyenre szervezett hatalmak se
mernének gondolni. S nem az a lényeges Romains szerint, hogy mi az a tett,
— minél nevetségesebb, annal fényesebben igazolja a tételt, — hanem az,
hogy minden tett sikeriil, ha a barati csoport szivésan akarja.

Romains a csoportban szerves egységet lat, minden nagy kozosség
lényeges magvat. S tovabb menve, egyre jobban kifejlédik az érzéke minden
olyan szerves egység irant, amely rovidebb-hosszabb idére iranyitja az egyé-
nek életét. Egy bérhazban, amelynek nem volt delke», az fejleszt ki egyidére
kozérzést, valodi életet, hogy meghal benne valaki (Mort de Quelqu’un); egy
masik regénye a kisvaros nagyvonalu fejlédését egy tréfas feliratra vezeti
vissza, amely erjesztGje lesz a véaroska ontudatanak (Le Bourg régénéré).
Minden eszme magaban hordja a megvalésulas csirajat, ha tud maga koriil
«esoportot» teremteni.

A modern tragédia egyik legszerencsésebb Kkisérlete, a L’Armée dans
la Ville is méltan irja nagybetiivel a Hadsereg s a Varos nevét : itt két egy-
lelkii kozosség szerves élete titkozik ossze, — két eszme Kkiteljesiilése a valo-
sagban.

Nalunk legnagyobb sikert aratott darabja, a Dikidfor is azzal érteti
meg a szocialista vezér latszélagos palfordulasat, hogy a menetrendkényvbél
biivés vezérkonyvét faragja a Rendnek, a Folytonossagnak. Mikor a diktatort
régi elvbaratja keserli szemrehanyasokkal illeti, az ezt a konyvet tartja elébe
s megmagyarazza neki, hogy csak innen, a miniszterelnéki székbél lehet meg-
érteni, mit jelent a vonatok szabatos és szabad futésa az allam vérkeringésé-
ben. S egy pillanatra ugy érezziik, hogy a menetrend tobb mint szimbélum :
lapjai koziil arad szerte maga a Rend, az egészséges Elet.

Bonyolultabban mutatja meg az eszme hatasat a valésag vilagara
Romains remekmiive, Knock, vagy az orvostudomdny diadala. Nalunk nem
volt sikere ennek a viligszerte ismert komédianak, amely szamos kiilféldi
allamban klasszikus olvasokonyvekbe keriilt s amelynek rokonsaga a leg-
nagyobb Moliere-rel kozhelyévé valt a kritikanak. Knock egy Amerikat jart
fiatal orvos, bizonytalan diplomaval és kétes erkolesi felfogassal. Egy vidéki
doktortol megveszi a nagyon is gyonge klientélajat. Az éreg doktornak nincs
paciense, nincs tekintélye, nincs orvosi kiilalakja ; receptek helyett hazisze-
reket ir, nem ismeri a hokuszpokuszok gyogyité értékét és nem torédik
azzal sem, hogy keres-e mellette a gyogyszerész. Knock pillanatok alatt meg-
véaltoztatja a helyzetet. A tanitonak kedvet csinal az egészségiigyi vetitett
képes eléadasokhoz, a gyogyszerésznek draga [ecepteket ir, a nagyvasar
napjan kidoboltatja, hogy ingyen rendelést tart s ez a rendelés ugy megszi-
larditja hirét, mint ahogy beleveri az emberek fejébe, hogy ugyszélvan min-
denki beteg és mindenkinek érdeke az orvosi gondozas. Amikor egy év mulva
elédje eljon a részletfizetésért, elamulva latja az orvosi szellemtdl atitatott
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véroskat s bar bloffnek tartja Knock munkajat, mégsem tud ellenallni a fiatal
doktorbol kidramlé «orvosi szellemnek» s végiil megvizsgaltatja magat vele...

Ha azt hinné valaki, hogy Knock semmi mas, csak a sarlatan orvos
keserii szatiraja, nagyon tévedne. Knock nagyaranyu szervezkedésében és az
egész jarasra kiterjeds, térképen is kizaszlozott héditasaiban van valami
nagyszabasii, csaknem tiszteletet parancsolé hatalom. Igaza van-e Knocknak,
amikor a nap egy-egy percében biiszkén gondol arra, hogy most a jaras min-
den hazaban villannak a lazmérék s ezer meg ezer ember ellenérzi hémér-
sékletét az 6 lathatatlan karmesteri palcajanak egyetlen mozdulatara? Nem
fontos. Az eszme — ebben az esetben az orvosi gondolkozas» — diadala
teljes az anyagi vilaghan: az emberek pénzt és id6t aldoznak arra, ami
Parpalaid doktor idejében értéktelennek latszott. ..

Ezt a gondolatsort fiizi tovabb a Donogoo-Tonka, ez a filmszeri regény,
amelybél aztan a Théatre Pigalle-ban, Rothschild szinhazaban szindarab
lesz. Itt megint feltiinnek Romains kedvencei, a Cimborak, akiknek hajdani
vezére, Bénin itt csak a masodik hegediit jatssza. A darab onnan indul el,
ahonnan Romains és a Cimborak ifjusaga, a La Villette negyedbél, a poézis
nélkiili csatornatol, ahol az egyik cimbora élete csaknem bevégzddik. Sze-
rencsére baratja nyakoncsipi és elkiildi meggyogyulni egy kiilénos orvoshoz,
aki arra kényszeriti, hogy egy gondviselésszerli véletlent megragadva szen-
telje életét annak a valakinek, akivel ez a véletlen 6sszehozza. A valaki Ro-
mains régi céltablaja : az oreg Le Trouhadec professzor. (Mint Balzac vagy
Proust, Romains is szivesen latja viszont régi hgseit ij meg uj szerepekben.)
Le Trouhadec banata ez: most elérhetné legf6bb vagyat, az Akadémiaba
valo bevéilasztatast, de ellenfelei kihasznaljak ellene, hogy Délamerikarol
sz6l6 nagy munkajaban egy olyan varost is leirt, amely voltaképen nincsen . . .
Lamendin — ez a megtért ongyilkosjelolt neve — elhatarozza, hogy meg-
alapitja a varost. S szivés munkaja nyoman meg is torténik a «csoda»: a
lehetetlen eszme valodi élet, egy igazi nagyvaros, egy uj «egylelkii» csoport
forrasa lesz. A darab végén Lamendin f6kormanyzoja egy uj vilagnak. A tudo-
manyos tévedés szobrot kap a darabban : hiszen Amerika folfedezése is a
tudoményos tévedésnek koszonhets, Donogoo megalapitésa is. Es a tudo-
manyos tévedés meg a tudoméanyos igazsag kozt csak «ddérendi kiilonbség»
van — mondja hésiink.

A szatira és a lira itt is finom adagoldsban keveredik ossze. Ahhoz,
hogy Donogoot meg lehessen alapitani, az emberi gyongeségre épugy sziik-
ség lesz, mint az ember jétulajdonsagaira. A professzor, a kéteshiri bankar,
a varosalapité bohémek megannyi alkalom Romains-nek a friss és eredeti
szatirara. De Lamendin kisérlete mogott mégis komoly torekvés rejtézik,
hiszen egy ember élete fiigg a sikert6l, — aztdn sok més ember élete is . . .
Es van valami folemel§ abban a tudatban, hogy az eszme és az akarat célt
érnek, akarmilyen a cél. Es a gyarmatositasok mindig csuf elsé felvonasai
utan eljon egyszer az id6, amikor a séros csorgéra misem emlékeztet a
beléle nétt nagyszerli folyambol.

Talan maskor lesz alkalom arra, hogy az Oddk és imdk eredeti kolto-
jérél s a'regényirorol adjunk itt legalabb vazlatos képet. Most csak azt akar-
tuk megmutatni, hogy Jules Romains szociolégiai elméletébél, az cunanimiz-
mus»-bol élet és koltészet lett regényben és szinpadon. Fantasztikum és
realitas szilard szovetsége ez a lehordott rongyaibél bontakozé, uj szinhaz
javara.

20%
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Meghalt Korzika koltdje.

Akik az tjjasziileté latin kultura
hullamveréseit szdmontartjak, fel-
jegyzik, hogy Santu Casanova olasz
kolt6 elkoltozott az él6k sorabol. Egy-
mondatos rovid tavirat adta hiriil,
hogy Korzika koltéje nines tébbé.
A kolté neve nem futott vilaghirt és
szlikebb hazajat, Korzikat kivéve, az
olasz nyelvteriileten is csak az iroda-
lomhoz igazan érték tudtak rola, a
kiilonos és lelkes poétarol, aki onma-
ganak hirnevét és munkainak elter-
jedettségét szigetelte el azzal, hogy
Korzika nyelvén, annak dialektusa-
ban irt. Korzikai nyelvjarasban, amely
ugyan hasonlit az irodalmi nyelvvé
emelt toszkanaihoz, mégis eliit tdle.
A regionalizmus képviselGje volt,
amelyet a modernek, koztiik Fracchia
karhoztattak az olasz irodalomban,
az 6 regionalizmusa azonban legin-
kabb értheté és megokolt, hiszen a
politikai Olaszorszdg hatéarain tiles6
és idegen impérium alatt él6 sziget
olasz lelkét szolaltatta meg. A patri-
ota legyézte benne a koltét. S milyen
érdekes az 6 hazafisaga. Korzika urai
felé «Italianissimo», nemzete felé —
korzikai. «Corsica» cimii époszaban,
amelyet a sziget mondaib6l szétt
egybe, sziil6foldjét dieséiti, a sziklas,
titokzatos Korzikat. De nemecsak
kolt6, ujsagiré is. Lapot alapitott,
ennek is «Corsica» volt a cime. Azok-
ért az eszmékért kiizdott benne, ame-
lyekért mint kolté is hitvallast tett.
Ugysz6lvan «zellemi mindenese» volt
Korzikanak élete fogytaig és kiilonos,
hogy éppen a «kontinensen» (igy ne-
vezi Olaszorszagot a Szardinia és Kor-
zika lakossaga) érte utél a halal. Bi-

zonyos vonatkozasban kapesolatba
hozzédk miikodését Grazia Deleddéaé-
val, aki Szardinianak volt a szerel-
mese, azonban Santu Casanova nem
emelkedett Nobel-dijig és vilaghirig.
Korzika szigete azonban mégis szere-
tettel 6rzi meg annak a nevét, aki gsi
hagyomanyait formalta nemesen
orokéletivé. Mihdly Ldszlé.

Sir Arthur Eddington : A termé-
szettudomany aj atjai. Angolbél for-
ditotta Donhoffer Szilard. A forditast
atnézte Zechmeister Léaszl6. Hat kép-
pel. Bpest. Franklin Tarsulat. 311 o.

Mindenesetre tiszteletre mélto val-
lalkozas volt a New Pathways in
Science magyarul valé kiadasa. A for-
ditas jo s fordulatos, visszaadja szé-
pen az eredeti szoveg értelmét. Ed-
dington vildghirneve biztositék arra,
hogy komoly tudoményt kapunk,
a csillagaszati és kozmologiai tudas
mai eredményeinek konnyen értheté
s tanulsagos osszefoglalasat. Ilyesféle
munkak mostandban elég nagy szam-
ban jelennek meg, féleg németiil és
angolul, de kevés tud Eddington
tollaval versenyre kelni. A tudoma-
nyos kritika annak idején elismerte
targyi szakszerfiségét, de nem igen
osztotta filozofiai alapelveit. Mert az
uj fizikarol tudni val6, hogy erésen
filozéfiai hajlamu s képvisel6i koziil
sokan az exaktsagtol ugyancsak ta-
volallé teéridkba tévelyednek. All ez
els6sorban az oksag térvényére s a
szabad akarat kérdésére, mert az 1j
fizika ebben is allast szokott foglalni.
Eddington a mérsékeltebb iranyhoz
tartozik, ezért konyve nem viszi a
bélcseletieltévelyedések ingovanyaiba
az olvasot.



A MAGYAR SZELLEM VILAGFORGALMA

Kornis Gyula eldaddsa a bécsi
egyetemen.

Marcius 9-ikén tartotta meg Kor-
nis Gyula egyetemi tanar, a Magyar
képvisel6héz alelnoke a bécsi tudo-
manyegyetem meghivasara masodik
csereléadasat. Eléadasanak cime :
«Kultara, mint allamcél» volt. Kor-
nis Gyula el6adasa bevezetésében is-
mertette az egyes allamcél-elmélete-
ket. Azutan kifejezte, hogy viszony-
lik a kulturallam eszméje a jogallamé-
hoz. A jogban rejlé erkolesi érték, az
igazsag az a kapocs, mely hidat ver a
kultir- és a jogéallam kozott. Az
allamnak a jogrend mellett masik
fontos kritériuma a hatalom, mely az
allam fenmaradasat és céljainak meg-
valositasat biztositja. A hatalom
puszta parancsszava azonban nem
elég a kulturer6k megmozgatasara.
A szellem hatalom, de a hatalom nem
szellem, allapitotta meg Kornis Gyula
s kifejtete, hogy a hatalom hidba ren-
deli el, mit tartsunk erkélcsosnek és
erkolestelennek, mit szépnek és rut-
nak, jonak és rossznak, — az erésza-
kolt kulturanak nincs gyokere. Az
allam nem rendelheti meg a kulturat,
de gondoskodnia kell feltételeirél ;
az iskolakr6l és egyéb miivel6dési
intézményekr6l. Az &llamnak ezek
segélyével kell szert tennie szellem-
hatalomra, de ez az erkolesi hatalom
legf6bb forrasa és megszilarditoja fi-
zikai hatalméanak. Csak az igazan mii-
velt nemzet hatalmas. S az éllam
célja nemesak az, hogy polgarainak
fizikailag biztositson nyugodt emberi
létet, hanem hogy szellemi sziikség-
leteit is kielégithesse.

A hallgatésag nagy figyelemmel
kisérte a magasropti el6adast, amely-

r6l gy az osztrak, mint a magyar
sajté nagy elismeréssel emlékezett
meg.

Magyar reprezentativ kidllitas
Bécsben.

Marcins 6-an nyilt meg Bécsben
a magyar festészet reprezentativ ki-
allitasa, amely mint azt a bécsi sajto
elragadtatott cikkeinek egész sora
megéallapitotta, kimagaslé eseménye
volt a bécsi miivészeti évadnak.
A kiallitas, amelyet Csanky Dénes,
a Szépmiivészeti Muzeum igazgatéja
rendezett, két részben mutatta be
az ujabb magyar festészet alkotasait.
Az els6 rész retrospektiv kiallitas
veit, amelyen a mult szdzadvég nagy
magyar pikturajanak mar nem é16
mestereit mutattak be. Munkécsy
Mihaly, Paal Laszl6, Benczur Gyula,
Szinnyei Merse Pal, Ferenczy Ka-
roly klasszikus vésznai fiiggtek o
falakon. A kiallitasnak ez a része
csakugyan miuzealis értéket képviselt.

A mésik rész a ma ¢l6 modern
magyar festészet hatalmas gardaja-
nak reprezentativ felvonuldsa volt.
Aba-Novak Vilmostol Vaszary Ja-
nosig képviselve volt ott a magyar
piktira minden elsé értéke. Legkiva-
l6bb és legnépszeriibb festéink leg-
jobb alkotésaikkal szerepeltek, ame-
lyek a kitlin§ rendezés gondos elhe-
lyezése folytan kell6képpen érvényre
is jutottak. A kiallitas tehat nem-
csak magas miivészi szinvonalt, ha-
nem egyben lebilincselén gazdag és
latvanyos is volt s nagy vonzéerét
gyakorolt Bécs miiérts kozonségére.

A kiallitast Miklas elngk nyitotta
meg “igen kozvetlen hangi, meleg
beszéddel. A beszédre a magyar kul-



286

tuszminiszter képviseletében Tasnadi
Nagy Andras allamtitkar vélaszolt
gondosan szerkesztett, szép tanul-
manyban ismertetve a magyar pik-
tiara ujabb fejlédését. A megnyitason
a bécsi koz- és tarsadalmi élet és a
miivészvilag szamos el6keldsége meg-
jelent. Ott volt Rudnay bécsi magyar
kovet, Budapestrél dr. vitéz Haasz
Aladar miniszteri tanacsos és bard
Villani Lajos kovetségi tanacsos.
A kiallitas allandoan igen nagy lato-
gatottsagnak orvend.

Jean le Preux.
Pet6fi Janos vitéze franeia nyelven.

Ujabban erésen megindult ugy
mai ir6ink, mint irodalmunk régebbi
klasszikus kincseinek idegen nyel-
vekre valo forditisa. A legujabb
ezek kozt az atiltetések kozt Petéfi
Jéanos vitézének francia forditasa.
A fordité Georges Philippe Dhas nem
egészen ismeretlen név mar elGttiink.
Nem rég adott ki egy igen szép kis
anthologiat francia nyelven Pet6fi,
Arany, Tompa, Vajda Jéanos, Sza-
boleska Mihaly, Ady Endre és masok
verseib6l. Dhas eltérén a francia for-
ditok évszézados rendes gyakorlata-
tol, nem numerizalt préozaban, ha-
nem az eredeti formanak hii meg-
tartasaval kolti at francia nyelvre
a magyar verseket. Petéfi Sandor
remek népies meseéposzat is, az ere-
detit kovetve rimes alexandrinusok-
ban iiltette a4t franciara. A kotet ro-
vid eldszavaban ramutat a magyar
koltemény francia vonatkozasaira és
kitliné trouvaillenek mindsiti, hogy
Petéfi Janos vitézt bator huszarjai-
val éppen a francia kiraly segitségére
kiildi, mert ez is a magyarok régi és
alland6 francia rokonszenvét bizo-
nyitja. Azutdn meggy6zén fejti ki
Dhas, hogy Petéfinek, aki az orok
ifjusag megtestesiilése a vilagiroda-
lomban, milyen tokéletes remekmiivé
sikeriilt egyesitenie a népkoltészetet

s a legmagasabb irodalmat Janos vi-
tézében. A forditds maga igen sike-
riilt, visszaadja, amennyire ez lehet-
séges, az eredetinek naiv bajat, né-
pies humorat, lirai szépségeit és koz-
vetlen hangjat. A kotet kiils6 kialli-
tdsa mélté tartalmahoz. Szép elefant-
csontszini velinpapiron, igen nemes
metszésti betiikkel van nyomva és
egyik legkivalobb magyar grafikus-
miivésziinknek, Marton Ferencnek
remekbe késziilt tollrajzai diszitik.
A kotet a majusban megnyil6é parizsi
vilagkiallitds irodalmi részében is
szerepelni fog. Ugy tudjuk, hogy
Dhas tovabb dolgozik a magyar re-
mekmiivek 4tiiltetésén s a Jéanos
vitézt nemsokara kovetni fogja Arany
Jéanos Toldijanak forditasa.

Pazmdény-iinnep Béeshen. A Paz-
many Péter esztergomi érsek, ma-
gyar biboros-hercegprimés altal ala-
pitott bécsi hittudomanyi-intézet, a
Pazmaneum névendékei, Pazmany
haldldnak haromszazados évfordu-
loja alkalmébol nagy emlékiinnep-
séget tartottak. Az iinnepségen meg-
jelent Innitzer bécsi biboros-herceg-
érsek, Gaetono Cicognani papai nun-
cius, Kamprath piispék, a bécsi
egyetem szamos katolikus tudésa. Az
iinnepséget Hasz Istvan tabori piis-
pok latin iinnepi beszéde vezette be.
Gusztav Béla teologiai tanar beszé-
dében az apologétat dicséitette Paz-
méanyban. Zene- és énekszamok egé-
szitették ki az tinnepséget, amelynek
rendezése koriil dr. Zaborszky Istvan
igazgato és dr. Magyary Gyula vice-
rektor fejtettek ki nagy buzgalmat.

Kossuth-életrajz angolul. Otto Za-
rek Kossuth Lajosrél irt életrajzi
regénye most angol nyelven is meg-
jelent. Az impozans koétetnek, amely
a Lynton Hudson and Selwyn et
Blount-vallalat kiadasdban jelent
meg, angol cime : Great Biography of
Kossuth. Alatta zaréjelben ez a ma-
gyarazat olvashat6: The first of
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modern dictators. Nem tartjuk sze-
rencsésnek ezt a megallapitést,
amely ‘a valosagnak egyaltalaban
nem is felel meg. Kossuth szabadsag-
hés volt, az egész angol kozvélemény
ugy ismeri. Miért kell 6t a St ™
elédjének megtenni. — Van kiiloh-
ben. a konyv tartalmaban is, ami
nem szerencsés. Igy elsésorban
Széchenyi Istvan grof hamis és ten-
denciozus beallitasa.

Eldadds Magyarorsziagrél a mar-
seillei Soroptimista Clubban. Legutébb
igen érdekes és rokonszenves el6adast
tartott Marseilleben az ottani Sorop-
timista Clubban annak elnékndje :
Boyer-Meiffren asszony. Mme Boyer-
Meiffren latogatast tett Budapesten
és az itteni Soroptimista Club részé-
r6l a legkedvez6ébb fogadtatasban
részesiilt. «Csodalatos utazasarél
rendkiviil népes el6adason szamolt
be a régi tudomanyos fakultas nagy
eléadotermében. El6adasat M. Mason,
a Foldrajzi Tarsasag elnoke vezette
be. Mme Boyer-Meiffren részletesen
leirta a szép orszagot, amelyet a
versaillesi béke (?) annyira megcson-
kitott. Kiillon megemlékezett a Bala-
ton festéi szépségérdl, a vad puszta-
rol. Leirta az érdekes népéletet.
Mozgalmas képet adott egy hatal-
mas fogolyvadaszatrol, ahol 5000
madar Kkeriilt teritékre. Megallapi-
totta, hogy a magyar miivészlelki
nép. Elragadtatassal sz6lt zenénkrél,
népmiivészetiinkrél, haziiparunkrol.
A magyar szellemi és irodalmi élet-
r6l beszamolva, nem hagyta emlités
nélkiil, milyen népszeri szazadok
ota a francia irodalom Magyarorsza-
gon s a magyar Nemzeti Szinhazban
ma is 4llandéan mfisoron van Moliére
és Racine. A marseillei lapok, kiilé-
nosen a Marseille Matin és a Le Petit
Marseillais, elismerd cikkekben szé-
moltak be a szép eladasrol.

Magyar miivész sikere Rigdban.
Karolyi Gyula, a nagytehetségi,
fiatal magyar zongoramiivész, februar

28-4n rendkiviil sikeriilt hangver-
senyt adott a Lett-Magyar Egyesiilet
rendezésében, a lett févarosban, Ri-
gaban. A hangversenyt a lett sajto
nagyszabasu compagneval készitette
el6 és az érdekl6dés nem is maradt el.
Az immér vilaghirid, fiatal magyar
pianista Liszt és Chopin-miiveken ki-
viil, Kodaly Marosszéki tancait adta
eld, amivel frenetikus hatast ért el. Az
egész rigai sajto alegnagyobb elisme-
réssel irt a magyar hangversenyrdl.

Elgadas Magyarorszagrol Kraké-
ban. Divéky Adorjan, a vars6i ma-
gyar kovetség sajto-eléaddja, aki
szamos Kkitlin6 miivével tett mar
nagy szolgalatokat a lengyel-magyar
kulturkapcsolatok  elmélyitésének,
februar 24-én az egyetemi ifjak meg-
hivasara igen érdekes eléadast tar-
tott a krakéi Lengyel-Magyar Egye-
siilletben Magyarorszag egykor és
most cimen. Ugyanekkor bemutattak
a Hungéaria-filmet is. Az el6adoé-
terem zsufolasig megtelt. A hangulat
igen lelkes volt. Amikor Magyar-
orszag kormanyzo6ja a filmben meg-
jelent, a kozonség hatalmas taps-
viharral iinnepelte. A krakéi lapok
elismeréssel méltattak az eladast s
nagy dicsérettel szoltak a Hungéaria-
filmrél, amelyet az iskolakban is be-
mutattak s 1500 tanulé nézte meg.
Divéky krakoéi tartéozkodasa alatt
tisztelgé latogatast tett Malatinszky
alvajdanal, aki felkérte, hogy tartson
eléadast Tarnowban, Bochindban és
Nowy Sandecben is. Marcius 15-én
Lwowban tartott iinnepséget a
Lengyel-Magyar Egyesiilet s itt is
Divéky volt az eléado.

Magyar-fejek egy német laphan.
Az esseni National Zeitung Kopfe
der Weltpolitik» cimi@i sorozataban
kozolte Horthy Miklés korméanyzo
Kéanya Kalméan, grof Bethlen Istvan,
Kozma Miklés és Eckhardt Tibor
arcképét életrajzuk és jellemzésiik
kiséretében, méltatva eurdpai jelen-
téségiiket is.
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Az Archivam Europae Centro-
Orientalis @j fiizetei. Az Archivum
Europae Centro-Orientalis kiilon le-
nyomatban adta ki Barték Béla «La
Musique des Hongrois et des Poeples
voisins» cimii rendkiviil érdekes ta-
nulmanyat, amelyben ez a nagy
zeneszerz6 és zenetudés hosszi, fa-
radtsdgos népdalgyiijtésének ossze-
hasonlit6 eredményeit osszegezte. —
A tanulmanyt 127, legnagyobbrészt
kiadatlan kotta-letét is kiséri. A
fiizet mint az Etudes sur L’Europe
Centro-Orientale-sorozat 5. szama
jelent meg. A sorozat negyedik
szama viszont Deér Joézsef tanul-
manya, Die Aufédnge der Ungarisch—
Croatischen Staatsgemeinschaft, igen
érdekes torténetpolitikai kutatas
eredménye.

A Vars6i Magyar Bal. Valésagos
magyar kultiriinneppé szélesedett a
februar 6-4n  megtartott Varsoéi
Magyar Bal, amelyet a Petéfi San-
dor magyar egyesiilet rendezett. Az
est fényesen sikeriilt, 1500 résztvevo

tette paratlanul népessé, ami a ren-
dezés élén buzgélkodé Weiss Henrik
ezredes és dr. Zsolnay Oszkar farad-
hatatlan munkéajanak eredménye. Az
est fénypontja a magyar-sator volt,
amelyben magyar iparmiivészeti, ha-
ziipari és népmiivészeti targyakat
arusitottak. Ugyanekkor Magyar
Viselet-Kiallitas is volt. Ezt dr. Fe-
renczy Ferenc beliigyminiszteri tit-
kar, a Magyar Oltozkédési Mozgalom
orszagos bizottsaganak elnéke ren-
dezte. Szamos érdekes. rajz, régi
metszet, rubaterv, de igen sok eredeti
ruha is szerepelt a latvanyos kialli-
tason. Megel6zéleg dr. Ferenczy Fe-
renc igen érdekes eldadast is tartott
a népi viseletbél kifejlédott magyar
uriviseletrél. A bal el6kel6 kozonsé-
gében ott volt a varséi diplomaciai
testiilet szamos kivalo tagja : az olasz
nagykovet feleségével, a norvég ko-
vet, a német és osztrdk kovetség is
képviselve volt s megjelent a lengyel
arisztokracia s a varos el6kel6 tarsa-
dalméanak szamos tagja.
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