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Ml A MAGYAR JELLEG A KEPZOMUVESZETBEN ?!

Irta: Petrovics Elek.

nekel6tt azt, hogy a miivészi alkotds magyarsaga nem a targyon

fordul meg. Hova is jutnank, ha a targy alapjan allapitandk meg,
van-e valamely alkotasnak nemzeti ize? Hogyan boldogulnédnk példaul
az olasz miivészet legragyog6bb szazadaival, amelyekben a miivészek tar-
gyukat legtobbszor a Bibliabol és a szentek €életébdl meritették s mégis minden
izében olasz miivészetet teremtettek. Ugyanezt allapithatjuk meg a korai
németalfoldi vagy német miivészekrél is. Ok is a Bibliab6l meritettek tar-
gyat, mint az olaszok, s ebbdl a nemzetinek éppen nem mondhat6 témakor-
b6l olyan 6nallé jellegii és sajat zamati miivészetet tudtak kialakitani, amely
eszményi modon felel meg a nemzeti miivészet fogalméanak.

Masrészt sok példat lehetne felhozni arra, hogy szintiszta nemzeti
targybol is késziilhet olyan abrazolas, amely vagy idegen jellemet fejez ki,
vagy pedig nemzetkozi izli, k6zonyos munka. Kirivo esetek azok, amelyek-
ben idegen miivészek dolgoztak fel magyar targyat, mint pl. a flamand
Verhaghen nagy Szent Istvan-képében vagy a bécsi Krafft Péter Zrinyi
kirohanéasat abrazold, hires kompozicidjaban. Ezeknek a targgyal ellenkezd
idegenszerfisége mar-mar a groteszkség hataran jar. De hanyszor keressiik
hidba a magyarsagot sajat fest6ink torténeti képeiben is. Az, hogy targyuk
szinmagyar, olykor csak annal kirivébba teszi a feldolgozas idegenségét.
Mar messzir6l elaruljak az idegen mestert, akitdl fest6jilk a kompoziciot,
mozgast és szinezést kolesonozte. Fejek, viselet, kard és buzogény, — minden
magyar ezeknek a képeknek némelyikén, kivéve magat a képet. Vagy pl.
a Balaton, ez az annyira kiilénés, ugyszélvan egyéni abrazati magyar té
vajjon mivé valik régi derék tajképfesténk, Brodszky Sandor el6adasaban?
Bizony nem igen kiilonbozik azoktél az osztrak tavaktol, amelyeket a festd
bécsi kortarsainak képeir6l ismeriink. Opalos szine, szelid baja, eredeti
atmoszféraja, — mind, mind belevész az ismert kaptafdra késziilt barna
tonus kozonydsségébe.

A miivészek, akikrdl szoltunk, mar meghaltak, de magjuk nem veszett
ki. Szellemi utédaik élnek, s ma is elég példat latunk arra, hogy miképpen
lehet magyar témanak idegen izt adni. Kiallitasainkon 1égié az olyan kép,
amely magyar életet vagy tajat abrazol, de aki a magyarsagot keresi a miivé-
szetben, az sokszor érez csalodast, s a legnagyobb csalodast nem egyszer
azok okozzék, akik mindent elkévetnek a magyar kiilsGségek halmozéasa
koriil, de lényeg helyett beérik a mutatés latszattal, s mi ugy érezziik, hogy
amit latunk, abban tébb a szamitas és a rendez6i tligyesség, mint a lélek
onkénytelen nyilatkozésa.

Mmu’h’r megprobalnank erre a kérdésre felelni, tiszt4zzuk minde-

A szerz6 ezt a dolgozatot, mely egy tervezett nagyobb tanulmany
gondolatmenete, ezévi aprilis 10-én a Magyar Radiéban olvasta fel.
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Nem szeretném, ha félreértenének. Semmi sem természetesebb, mint
az, ha a miivész a hazai életbél és természetbdl valasztja targyat, amelyet
alaposan ismer és amellyel lelkileg Osszeforrott. Semmit sem érezhet at a
miivész olyan bensdséggel, mint azt, amiben él, amit allandéan magaba sziv,
ami a vérébe ment at. A magyar torténetnek egy-egy jelenetét vajjon ki
tudna jobban elképzelni, a magyar embernek jellemét, a magyar féldnek
sajatszeriiségét jobban megérezni, mint magyar miivész? Ha sikeriil a magyar
targyat magyar szellemmel pérositani, ez bizonyara a legszerencsésebb
talalkozas, s Izs6 Miklos tancolé magyar figurainal, vagy Munkacsy 48-as
ujoncainal tisztdbb magyarsagot senki sem kivanhat miivészi alkotéstol.
Amit hangoztatunk, az csupan annyi, hogy a targy még nem donti el az alko-
tas magyarsagat és hogy sem cifrasziir, sem legelé csorda, sem gémeskut
és Hortobagy nem elég az igazi magyarsaghoz. S ezen nem valtoztat az sem,
ha a szinmagyar targyat hiven és megbizhatoan irja le a miivész, mert ezzel
csak azt bizonyitja, hogy j6 megfigyel6 és amit megfigyelt, azt kozolni is
tudja veliink.

Altaldban azt mondhatjuk, hogy nem elég a magyarsighoz semmi
olyan, ami kiviilrél jon, ami tudatos megfontolas sziilottje, vagy ami diszité
raadas és izesit6 jarulék. A magyarsagot nem lehet ugy beleadni a miivészetbe,
mint a borsot, vagy a paprikat az ételbe, hogy izt és zamatot kapjon téle.
A magyarsdg nem készitmény, hanem termény, ize természetes iz, mint a
gyimolesé. Ha nem igy lenne, akkor olyan miivészt6l is telhetnék magyar
miivészi munka, aki a magyar targyban vagy magyaros diszben meglatja
ugyan a kiaknéazasra érdemes, halas anyagot, de akinek lelki alkata mer6-
ben idegen.

Lelki alkatot emlitve, elérkeztiink oda, ahol valaszt kaphatunk arra
a kérdésre, hogy mi a magyar a miivészetben? Igenis, a magyarsagnak nem
kiviilr6l, hanem beliilrol kell jonnie és a miivész lelki alkatan, tehat nem a
targyon, hanem az emberen fordul meg minden. A temperamentum sajatos-
saga, a latas és érzés kiilonos médja az, amit6l a mii magyarsaga fiigg, s
amit6l magyar izt kaphat az idegen targy is. Amint Arany J4nos szinmagyar
kolté marad akkor is, ha a walesi bardokrél, vagy Danter6l énekel, éppen
ugy nem veszti el Munkacsy miivészete magyar izét akkor sem, ha idegen
vilaghol meriti anyagat. Nem a mit, hanem a hogyan a donté.

Magyarsagot keresni a miivészetben tehat annyi, mint a lelket
keresni, amely az alkotasb6l hozzank sz6l. Ennek a léleknek jelenlétét
megérezni persze konnyebb, mint ismérveit szavakba foglalni. Amilyen
konnyti lenne a magyarsag megallapitasa, ha a targy utan igazodhatnéank,
éppen olyan fogassa teszi a kérdést az, hogy a szellem vizsgalatat kivanja
meg, ami bonyolult és kényes feladat.

Azt talan mondanunk sem Kkell, hogy a magyarsagot nem foghatjuk
fel itt biolégiai értelemben. Nem torddhetiink csak azokkal, akiket a vérség
és szarmazas kozossége kapcesol Gssze. A magyarsag sok népelembdl alakult
ki, a kozéposztalyban pedig, amelyb6l miivészeink zome kikeriilt, kiilondsen
nagy volt a vérkeveredés. Magyarsagrol szolva, mindazokra gondolnunk
kell tehat, akiket a sors a nyelv, a kultura és a magyar ontudat kozosségé-
ben kovacsolt 6ssze. Kérdés, mik a magyar jellemvonasai annak a miivé~
szetnek, a mely ebben a kozosségben fejlodott ki?

Vajjon lehet-e talalni ilyen jellemvonasokat régi miivészetiinkben?
Bizonyara lehet, de tegyilk mingyart hozza, hogy ez a része a kérdésnek
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kiilonosen bonyolult. Ha azt kérdezziik, lehet-e elképzelni Rafaelt vagy akar
szerényebb olasz kortarsait is németnek vagy Brueghelt vagy Rembrandtot
olasznak, nincs senki, aki ezt ne érezné képtelenségnek. Igy van ez az olyan
autochton, tésgyokeres, elsédleges miivészetnél, aminé az olasz vagy a német-
alfoldi volt. Ha azonban azt kérdezziik, hogy a Bécsi Képes Kronikat el
lehet-e képzelni olasz f6ldon vagy M. S. mester képeit német foldon, erre
mar nem mernénk olyan kereken nem-mel valaszolni, mint az elébbi esetek-
ben. Ebb6l nem akarjuk azt a kovetkeztetést levonni, hogy a régi magyar
festészet alkotasaiban egyaltaldban nem lehetne olyan jellemvonasokat fel-
fedezni, amelyek megkiilonboztetik 6ket mas népek miivészi alkotasaitol,
és hogy a mi régi miivészetiink annyira 6nallétlan lenne, mint példaul egyes
balkani népeknek a bizanci hagyomanyokat szolgai moédon befogadé és
koveté egyhazi miivészete. Volt olyan korszak is, amelyben az eurépai
stilusnak nyilvanvaléan sajatszert és 6nallé valtozatat tudtuk megteremteni.
Gondoljunk csak reneszanszkori emlékeinkre. Csupan azt hissziik, hogy a
megkiilonbozteté ismérvek nem mindig ilyen szembetilinék és a jellembeli
kiilonbség sokszor csak gondos elemzés alapjan formulazhaté.

Ha tehat a magyar jellemvonasokat kutatjuk miivészetiinkben, ter-
mészetes, hogy erre a célra inkabb olyan korszakot vélasztunk, amelyben a
magyar iz erésebben érezhets. Leginkdbb a XIX. szdzad masodik felében
és az azota lefolyt id6 miivészetében lépnek fel olyan jellemvonasok, amelyek
sajatszeriiek és nagyobb 6nallésagrol tanuskodnak. Ez 6sszhangban van azzal
a torvénnyel, amely Riedl Frigyes szerint egész szellemi életiink fejlédésében
uralkodik s amelynek az a lényege, hogy az eurépai hatasokat az idék folya-
man egyre 6nallobban dolgoztuk fel, az idegen hatasba egyre tobbet vegyi-
tettiink sajat szellemi tulajdonunkbol, mig végre a XIX. szazadban 6énall6an
fogtuk fel és alakitottuk 4t a nyugati 6sztonzéseket. (A magyar irodalom
féiranyai, 108—109. 1.)

Tisztdban kell lenniink azzal, hogy a képzémiivészetben az idegen
hatas ebben az idében is nagyobb volt, mint pl. az irodalomban. A miivé-
szetben altalaban er6sebb a nemzetkozi hatasok aramlasa s nalunk hozza-
jarult, hogy a mult szdzadban miivészeink legtébbje kiilfoldon jart iskolaba,
nem egyszer egész életét kiilfoldon toltotte. A miincheni akadémia és a
parisi Julian-iskola fontosabb tényezéje volt ebben az idében miivészi kép-
zésiinknek, mint a budapesti mintarajziskola, annél is inkabb, mert az ut6bbi-
nak tanarait is Miinchen nevelte. Csoda-e, ha miivészeink lelkivilaganak
magyarsaga nehezebben, sokszor csak vergédések kozott tudott széhoz
jutni?

Bizonyos azonban, hogy széhoz jutott. Legjobban talan akkor deriil
ez ki, ha egy-egy kival6 magyar miivész jellemét Gsszehasonlitjuk azzal az
idegen miivésszel, akitél tanult, vagy aki leginkabb hatott rea, vagy egy-egy
magyarorszagi aramlatot Gsszevetiink azzal a kiilféldivel, amely rokon és
parhuzamos vele. A kiilonbségek, amelyeket ilyen 6sszehasonlit6 eljaras tutjan
kapunk, talan biztosabban mutatnak r4 a magyar jellemvonasok miben-
létére, mint ha valaminé a priori feltevésekbél indulnank ki.

Ilyenfajta kisérleteink elsé eredményeképpen azt allapithatjuk meg,
hogy a magyar miivészek a szinezés erejében, tiizességében rendesen tiltesz-
nek mesteriikin, és hogy a szineknek ez az intenzitasa egyik jellemzé sajat-
saga festészetiinknek. Szinyei Merse Pal Piloty iskolajaban olyan képeket
fest, amelyek a szinek merészségével, teltségével és vilagossagaval Parizstol
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Keletre egyediil allanak abban az idében. Mikor Majélis-at festette, Bocklin
volt az, aki a szinek erejének fokozasara buzditotta, de amit elért, az joval
feliillmulja Bocklin koloritjat. Nem akarjuk a két miivészt egyébként Gssze-
mérni, de az bizonyos, hogy a Majalis melegségét, szineinek tiizét és vilagito
erejét Bocklin egyetlen miivében sem taldljuk meg.

: Csak roviden utalunk arra, hogy Székely koloritja olykor milyen érde-
kes meglepetésekkel szolgal és mennyivel valtozatosabb, mint a Pilotyé s
hogy Lotz konnyi és viligos szineiben idével mennyire eltdvolodott Rahl
nehéz receptjétél. Ha Benczirt vetjiik ossze tanitéjaval, Pilotyval, ismét azt
latjuk, hogy szinezésének nagyobb melegsége az, ami legjobban elkii-
loéniti 6t mesterének faké vilagatol, s hasonlé eredményre jutunk, ha egy
korabbi miivésziinket, Brocky Karolyt hasonlitjuk 6ssze angol kiornyezeté-
vel, amelyben élt és amely hatott red. Ot is gazdag és meleg szinezése kiilon-
bézteti meg legjobban azoktoél, akikkel egyiitt jarta utjat.

Rippl-Roénai Parizsban, ahol miivészetének kialakulasa megindult,
sziirke fatyolon keresztiil latta a vilagot, de mihelyt itthon telepedett le,
ez a fatyol szétfoszlott, képei megszinesedtek s volt id6, mikor valésaggal
harsog6 lett koloritja. Ha azok mellé allitjuk, akikkel Parizsban egyszerre
indult utnak, egyebeken feliil ez az erésebb, néha a tarkasigig fokozodo
szinessége az, ami elvalasztja télik. Csok Istvan ifjukori eszményképének,
Bastien-Lepage-nak sziirke, egyenletes vilagitasat tiizes és meleg szinekkel
cserélte fel, amelyekben olykor a magyar népmiivészet sugalmazasat érezziik.
S a szineknek milyen erejével és ragyogasaval talalkozunk még Ferenczy
Karoly elékelGen tart6zkodé miivészetében is, mely szintén a Bastien-Lepage-
féle jozan naturalizmus jegyében fogantatott.

Legnagyobb festonk, Munkécsy, elsé tekintetre zavarba ejt. Ugy lat-
szik, mintha 6 azokkal a komor, sotét tonust képeivel, melyeket a 70-es
évek elején festett, megzavarna és meggyongitené okoskodasunkat. Azonban
ez a latszat hamar eloszlik. Ezeknek a képeknek ténusa sotét ugyan, de szi-
nezésiik telt és tomor. Az 6 feketéje nem siiket, hanem éppen olyan éI6 és
pozitiv szin, mint a voros vagy a zold, — gazdag és barsonyos. Ha 6sszehason-
litjuk azokkal az idegen fest6kkel, akikkel kapcsolatba szoktéak hozni, Knauss-
szal, Leibl-lal, Ribot-val, éppen szineinek elemi ereje és stilya az, ami szembe-
tiinik. Kés6bbi, vildgosabb korszakéban pedig egyre nagyobb érzéki szépsé-
get tudott elérni szineiben és miivészete elsésorban ezzel diadalmaskodott.

A szin nemcsak kiils6ség a miivészetben, hanem mélyebb lelki sajatsa-
gok kifejezése. A szin erejével és tiizével bizonyos érzési melegség jar egyiitt,
a fokozott kolorizmus bels6 izgalmat sejtet, —olyan tulajdonsagok, amelyek
sajatos izt adnak a mi festészetiinknek.

Valoban, az érzés spontansiga mindig egyik megkiilonbozteté jegye
volt miivészetiinknek és az is marad. A magyar miivész szivesen bizza magat
az intuiciéra és idegenkedik attél, aminek elméleti, spekulativ jellege van.
Ebbél a jellemébél fakadnak jellegzetesnek mondhaté erényei: melegsége,
kozvetlensége, romantikus Kkitorései. Hajlik a szenvedélyes, szabad el6-
adasra, a szarazsag és a pedantéria messze esik t6le. Masrészt ebbél szarmaz-
nak gyongéi is: hajlama az ernyedésre s ami ezzel jar: a pongyolasagra.
Talan a korai csiiggedés és az idéel6tti hanyatlas esete is azért olyan gyakori
nélunk.

A magyar miivészi szellem ilyen irdnyanak lehet tulajdonitani, hogy
korunknak azok az aramlatai, amelyek ellenkeznek a szabad és kotetlen
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szellemmel, mint az u. n. neoklasszicizmus, vagy a német Sachlichkeit»,
nem tudtak nalunk mélyebb gyokeret verni, vagy hogy annak idején az u. n.
neoimpresszionizmus vagy pointilizmus, mely a latas kozvetlensége helyett
szinte tudoméanyos modszerrel torekedett fényhatasok elérésére, egyaltala-
ban nem jutott el hozzank.

Ha magénak az impresszionizmusnak a magyar festészethez valé
viszonyat vesszilk szemiigyre, ugyancsak olyan eredményekre jutunk,
amelyek megerésitik a mondottakat. Az impresszionizmus klasszikus for-
méjénak, amely Claude Monet és a kés6i Manet miivészetében oltott testet,
nem sziiletett meg magyar kiadasa. Nemcsak a maga idejében, amikor még
sajat hazajaban sem értették meg, hanem késébb sem, amikor mar minden-
felé elterjedt. Ez az impresszionizmus gyényorii miiveket alkotott s roppant
megtermékenyitette és atalakitotta az egész festészetet, de elsGsorban racio-
nalista miivészet volt, a szem és az értelem, a megfigyelés és a mérlegelés
miivészete. Ugy latszik, ez a jellege okozta, hogy eredeti szellemében nem
tudott nalunk felviragozni. Azok a festéink, akiket tobbé-kevésbbé par-
huzamba lehet allitani ezzel a mozgalommal, nem foglalkoztak olyan rend-
szeresen és kizarolagosan a fény és a levegé problémaival, mint az igazi
impresszionistak, méasrészt melegebb, olykor érzelmes hangot iitnek meg,
mely hidnyzik az impresszionizmus miivészetébél. Egyének szerint méas-mas
alakot 6lt ez, de aki a Majalis-nak, a tavasz és szerelem himnuszénak szar-
nyalésat osszehasonlitja a nagy francia fest6k piknikjeivel, talan megérzi
azt, amit kifejezni szeretnénk. Az érzésnek ez a melegsége az, amely a nagyba-
nyai kol6nianak, Hollosynak, Ferenczynek, Thorm4nak, Rétinek naturalizmu-
sat sajatos zomanccal vonja be és olyan lirai jelleget ad neki, amelyet nem tala-
lunk meg Bastien-Lepage-ban, akibél kiindultak. Ha Mednyéanszkyt figyel-
jiik meg, akit az atmoszférikus jelenségek festésében leginkabb lehet Claude
Monet-val kapcsolatba hozni, megint valaminé lagyabb, érzelmesebb vonésra
akadunk, amely merében idegen a nagy francia mester miivészetétol.

A val6sag érzéke is olyan sajatsag, amely mélyen gyokerezik benniink,
€s a véltozé célzasokkal szemben mintegy 4llandé tényezé festészetiinkben.
Még azok a fest6ink is, akik els6sorban a torténeti és mythologiai kompozi-
ci6t miivelték, még 6k is sokszor randultak ki a valdsagos életbe, hogy
mintegy megpihenjenek a féldon és friss erére tegyenek szert. Gondoljunk
Székelyre és Lotzra. Legjobb, legjellemzébb festdink, akiket eddig fel tudunk
mutatni, a realizmus taborabdl keriiltek ki. A nyugati aramlatok koziil
azok vertek legmélyebb gyékeret nalunk, amelyek a valésag hii abrazolasara
torekszenek.

Masfel6l a szimbolizmushoz, az érzékfeletti célzati aramlatokhoz a
magyar festészetnek nem volt szamottevé koze. A kubizmus, az expresszio-
nizmus, a futurizmus, az elméleti alapon kialakitott akadémikus iz
abstrakci6, szoval azok az aramlatok, amelyek a természet kiilsé képétol
fiiggetleniteni igyekeztek magukat, nem tudtak nalunk komolyan erére kapni.
Azt is hozzéatehetjiik, hogy az antirealisztikus dramlatok nalunk mérsékel-
tebb alakot oltottek, s legmerészebb fest6ink sem tavolodtak el olyan
messire a természett6l, mint azok, akik kiilfoldon a szélsé balszarnyat jelentik.

A fiatal nemzedék vezeté tehetségeinek miikédése is megerdsiti ezt a
gondolatmenetet. Jellegzetes mai miivészeink elfordulnak az abstrakecié
ridegségétél s az impresszionizmus eredményeinek felhasznalasaval olyan
miivészetet alakitottak ki, amely szellemibb ugyan, de szoros kapcsolatban
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marad a természettel és igy szervesen helyezkedik el a magyar festészet
fejlédési vonaldban.

Kiszabott idénk nem engedi, hogy vizsgalédisainkat a szobraszatra
és az épitészetre is kiterjessziik. Jol tudjuk, hogy amit a festészetrél mond-
tunk, az is messze van attol, hogy kimeritse a kérdést s legfeljebb arra alkal-
mas, hogy gondolatokat ébresszen és megmutassa : merrefelé, milyen irany-
ban kell keresni a magyarsidgot a miivészetben. Ami 6rvendetes és bizonyos,
az az, hogy van mit keresni, és hogy a magyar miivészet imméar fontos és
el nem tagadhat6 tényezéje féltett kincsiinknek : szellemi onallésdgunknak.

ENEK SZOMORU VIRAGROL.

Mikor sziiletett, azon a tiint, fekete 4szin,
végzet tiport mindeniitt a magtalan mezékon,
az Egen tébolyodva jdrt-kelt a Nap és sirén
novo életesirdk véres ostor alatt nyogtek

s gyokérben, szdrban ujkori erék diiborogtek.

Mikor sziiletett, voli-6s magrol dlmodtak a foldek,
akkor minden mézes-ajkii multat halomra oltek,
tj Bdbel zengell a siralmas-kénnyes Eg alalt;
tavasz-fény nem hulll rd, csak holt, jégvirdgos este
s élet értelmét béklyozolt kacsokkal kereste.

Akkor vajudott a fold: a nagy oroklevés feste,
tdntorgott az Ember, tij horizont nyildsdt leste,
laba alol semmibe-sikkadt a megadott béke;
felhdket figyelte, egek misztikumat kutatta

és messze lévedien nem laldlt a régi utakra.

— Hogy mint néjjon, nyiljon senki neki meg nem mulatta,
mocsok remeq szdrdn, a kelyhén: mocsokban fut Napba;
bimbét a Léleknek hidba nyit szdzszor és daccal:

zord szézad-viharok tépik le, mik elzignak folotte,

tépik s vetik mai djult, biinés, pardzna korokbe.

Madr rdomlik a Mdra: szétporlo, lihegé rogre

torott derékkal és pihenni vdgyon mindirokre;

benne kereng mdr minden bdnat, 6vé e konnyes élet,
a hideg-ajki Nap felett és a halott mezé;

alaktalan az Ember arca s sirva kérdi: ez 6?!

Nincs vdgya mds: ne fdjjon az élet, amely percegve né,
békéljen meg a Nappal s békéljen meg véle a Mezd,
legyen idegen a rog, a Nap, a Hold, s a szél, hogy amig
felette ki tudja honnan-jitt viharok futnak dat, -
hallgathassa békén az elvesztett fold elsé, 6s daldt.

Turbok Gyula.



ODA A DUNAHOZ

— Gino Saviotfi. —

Gino Saviotti nevét kritikai tették ismertté. Tobb haladé-
szellemii folydéirat munkatéarsa volt, melyek a habortutani elseké-
lyesedett kozonség-irodalom ellen harcoltak s az irodalom mélté-
saganak igyekeztek 1j érvényt szerezni. Kovetkezetes kritikus
létére, mikor ez erételjes visszahatas a tiulsadgos irodalmiassag ve-
szélyével fenyegetett, maga alapitott egy folyéiratot Genovéban,
«Indice» cimmel, melyet harom éven at szerkesztett s ebben nagy
hatast gyakorolt az olasz préza kialakulasara. Dolga végeztével
gyakorlatilag is meg akarta mutatni miivészi felfogasat. Mezzo
matto cimi regénye viareggioi dijat nyert. E finomszerkezet(i
regényben egy nyugtalan emberrel taldlkozunk, aki sorozatos
kalandon, szenvedésen és tévedésen at jut egyénisége teljes Kki-
fejtéséhez : szobrasz lesz, s a lapos élerkolest6l félbolondnak csufolt
ember megnyugszik. Masik regénye Szent Antal életérél szdl,
megint csak az eszmei fantazia kiizdelmérdl a vaskos valésaggal.

S ahogy témaéiban az anyagtél megszabadult lelki egyensily
diadalat énekli, ugyantugy stilusdban is a zeneiségre tor, s nem
egy helyen, kiilonosen Szent Antal életében, valésagos prézai kol-
teményt fir.

Bemutatjuk itt Ode al Danubio c. kolteményét,] Képes Géza
kitliné forditdsidban, melyben magyar rokonszenve és érdekl§dd
vonzalma elragadé miivészi formaban fejezédik ki.

P

Hompolyogsz, fejedelmi folyo,

vérarany-szindi habbal; partjaidat

cikk-cakkos fényszalagok kotik dssze.

De hogyha tekintetem rolad leropiil;

rekedt siralom

von fdtylat a hulldimok jdtéka elé

s Del temetéi csondje kisért, — szél selyme suhog:
a Kadrpdtok vad bércei tépdsztdk meg e selymet,
amiqg idelengett.

S odadt Buda kuksol hallgatagon,

a tithegyes, hiu tornyok,

dombok, szikldk, meg a hdzak s a kirdlyi lak ott fenn
némdn hunyorognak

kodfelhébe borultan.

Magyarok hajdankori nagyhire, hol vagy?
Szurokszinii zdszlo

csapkod bdgyatagon. A maddrhad

meg le-leziig a folyo fovenyes partjdra, betoltve
az unott repedéseket.



Idék idején

itt kondult meg az ég csondes kupoldja

ostromba zuduldk harci zajdtol; €ji taborok tiize,
mint olvadt arany, tgy loccsant a habokba;

hej, dicsé dolog ellenségre robogni a harc mezején,
igy mondtad, ugy-e, kolt6?

es hogy a végbeli jo katondk,

e lovas fél-istenek,

villamkeént cikkdznak a himesréteken dtal —
«Vitézek, mi lehet szebb dolog a végeknél?»

S halld, mint zeng Zrinyi éneke, folcsap a dal, fol az égig
harcokrél, miket itt a magyar kar, az 6si vitézség
vivolt a pokol sunyi, bész seregével!

Oh, hdt megfojtottdk volna valéban

a gyémdnthangu fiillemilét,

melynek a magyar nemzel szive volt puha fészke?
Jaj, hat még mindig gydszolé

kurucok zokogdsal rejtik az erdék:

«Arva fejemet nincs mdr hova hajtsam!»

Jé magyarom, tobbé ne zokogj

mult s a jové Mohdcsai nem fenyegetnek ezentiil,
hogy felfaljdk és nagysdgodat, mint roppant temeték.
Romdra tekints, im, a Tiberisrél

uj kor serkenté szele székken.

Magyar, diadalmdmorban

szallj ki a kriptai csendbél

s a latin szellem fénye ragyogja be ujult életedet!
A Nyulak Szigete,

szent szigete

halott most, lombjai sdrba tiporva.

Csontvdzak a fdk, a nevetést

ajkadra fagyasztjdk.

De a Sziiz szivetél a szép dgak

egyszerre kihajtanak ujra,

szerelmesek ajka susog a sotet

hullim gyiéngéden simogatja a partot

s frissen, mint szerelemre gyulladt lany ajkai.

S egyszerre magasba réopiilnek, mint langok, a zdszlok
s a tornyokban Szent Istvdn harangjai ziugnak.
Hallja e hangol a messzire nézé ércalak, Arpdd,
szeme villamlik, biiszkén igazitja pdrduc-kacagdnyadt;
fitlében liiktet most érces pengéssel az ének,
Viorosmarty dala —

szdz mds kolté hangja rivall s a vezéren

dtnyilal valamennyi

s visszhangot ver a lelkében

Petéfi zokogdsa. Es ime:

a Duna nem piros és nem fekete tobbé, —



drdga illatu fdtylak hullnak rd,
mint egy kirdlyné dus hajzata!
Csond. Fiilel a vdros;
valami ritka csoddt sejt.
S Arpdd s hat vezére taldn
elhagyja a nagy talapzatot és
— mogattitk vegtelen csapaltok, tgy
menelelnek az ¢jben, bdrsonypaldju lovakon;
titokzatos mosolyuk ki-kivillan
a sotéten lobogoé személdiok aldl.
A Duna vizél s a Tiszaél
s Erdély bozdtosait
lobbé nem festi pirosra magyar vér!
Dicséséges vonulds ez: a seregek Atyja
ruglat eldl, délcegen, s a vezérek uldna:
hol van olyan hatalom, mi legyézheti 6ket?!
Uj vérszerzodésre vonulnak,
a nép koriilveszi GOket
s a Korondzé Templomol
sose-ldtott iinnepi fény aranyozza be . ..
Aludj békiilten Kolcsey, néped
bilinhodve multért s a jovéert
fejére hdg a gonosznak, bizakodva elindul
s a jovendd partjdn
vdrja vig eszlendé és tiszta veréfény!
Képes Géza forditasa.

GOGOS EPITAFIUM.

Ki nyugszik itt, szegény kicsiny poéta,
bardtaid kozott a legpardnyibb,
gyébtrédve szdmos, hosszui éjen dlial,
gubics-tintdtol szurtos, rossz fiilekkel, —
reménylelen prébdlta rimbe torni
makrancos és sovdny strofdit, s céljat
nem érte el, mert bolcs maddr-fiiledben
még gyonge neszt sem kelt a cirpegé dal,
tiicsokfi lényem szdnalmas dandja, —
de mint bogdrkdk s pusmogd fiivecskék,
kiknek neszét nem hallja hold, se csillag
s mégis danolnak: gy verseliem én is,
magamnak tdn, ahogy tanit a véda.
Csak énekeltem, jdmbor kis poéta,
néhdny nyers rimet vdliva és cserélve,
terelgetvén, mind kis papirhajékat,
stréfdimat az uj, megdradt evbe!
Toldalaghy Pal.
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PILLANATFELVETELEK A MAI AUSZTRIABOL.

Irta: Kilidn Zoltan.

kering. Ezek a hirek persze nem alapulnak kozvetlen tapasztalatokon,

amolyan «azt mondjak» tudoésitasok csak, egyik oldalrol a hisztérias
remegés tulzasaival, masfel6l a mindentmegszépités atlatszo igyekezetével.
Pillanatfelvételeink targyilagosak, az ir6 senki felé nem hajléo érdekldésé-
b6l fakadék. Atszovi 6ket e minden politikai koron 4t szép és érdekes fold
szeretete.

Aki Magyarorszag fel6l lép be a németek altal tudatosan és kovet-
kezetesen Ostmarknak nevezett teriiletre, még majdnem teljesen a régi
képpel talalkozik. A vasutasok és pénziigyérok mindeniitt a régi osztrak
egyenruhat viselik ; csak a pénziigyér karjan 1évé, horogkeresztes piros
karszalag az uj, no meg az, hogy «Deutsche Zollrevision»-t mond. Szigoru
hatarvizsgalatrol, valuta utan valo kutatéasrol, poroszosnak mondott kemény-
kedésrél sz6 sincs ; mintaszeri udvariassaggal és kellemességgel viselkedik
mindenki, az a fekete egyenruhas SS-legény is, aki a polgéari ruhéas rendér
utan még belekukkant az tutlevélbe. Az ujvilagot a mozdonyok mellén 1év6,
piroskarikas, fehérmezds fekete horogkereszt jelzi, meg a legkisebb alloméason
is felallitott zaszloarboc.

Ami el6szor gondolkozoba ejti az embert, az a kabatokon, ruhdkon
elmaradhatatlanul megmutatkoz6é horogkeresztes jelvény. Sokszor bejartam
Németorszagot 1933 6ta, de ott tavolrél sem tapasztaltam ezt a jelvény-
kitiizési igyekezetet. Nem a német nemzeti szocialista munkaspart tagsagi
jelvényér6él van sz6, hanem alkalmi horogkeresztekr6l. Még zsidokon is
lattam nem egy izben! Megiiti az embert, mikor az ilyen jelvényes szidni
kezdi az uj uralmat.

Hogy a sokat emlegetett naciterror nem lehet olyan nagy, bizonyitja
a nyelvek gyors megoldédasa. Anélkiil, hogy barmilyen biztositékuk volna,
tisztdn a magyar beszéd hallasara gyakran megered a szavuk. Legs{irtibb
kérdés :

— Mit sz6lnak kiilf6ldén ahhoz, hogy Németorszaggal egyiitt vagyunk?
Irigyelnek vagy sajnalnak benniinket?

Barmit feleljen is az ember, ezzel folytatjak :

— Valaminek torténnie kellett mar !

Legtobben leplezetleniill elmondjak, hogy eleinte nagyon oriiltek.
Ausztria magaban Kkicsiny és gyenge volt, az osztrak meg a bajor nép tel-
jesen egy és ugyanaz. Most varnak. Igéret béven van. Ha mi kérdjik,
hogy most jobb-e, a valaszok kiilonboz6k. Egyharmada hatéarozott igennel
felel. Sokan vallatvonnak. Méasok kereken tagadjak a javulast és a marka-
hoz igazodé arakra hivatkoznak. «(Még nem tudom, magam is kivancsi vagyok
ra h — mondja egy elég népes csoport.

— Megmaradnak-e az osztrak népi sajatossagok?

Hatarozott nem a valasz. Kivalt az ifjusag rendkiviil 6ntudatos ebben,
a leanyok is. Egységes, nagy és er6s németség minden osztrak népi jelleg

a.USZTRL&R()L, azaz most mar a német Ostmarkr6l temérdek furcsa hir
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nélkiil, amerikai munkatemp6, semmi eréltetett alpesi néprajz és semmi,
de semmi kedélyesség. A hagyoméany nem érdekli 6ket, csak a munka. Mintha
nem is volna kiilon osztrak mult... A Hitler-ifjusaig nagyaranyu meg-
szervezése rendkiviil élénk iitemben folyik, minden apré-esepré helyen
megvan mar a helyicsoport otthona és mindeniitt olvashatjuk a belépésre
sz016 felhivast. A Hitler-ifjusagnak megfelelé leanyalakulat, a német leany-
szovetség szintén nagyban szervezkedik, a birodalombol jottek kiados
szamban csinos és lelkes vezeténék erre a munkara. Felvonulasoknal még
sok a «civilruhas» fiu és leany, a sziil6k zsebe nem engedi gyorsan beszerezni
a szabdlyszerili egyenruhat.

Az ifjusag és a felndttek kettészakadasa megdobbentden érezhetd
azokban a csaladokban, hol az apa osztrdk nemzeti érzelmid volt, a
Schuschnigg-korszakban fontos szerepet jatszott és most iildéztetésnek van
kitéve. A gyermekek elitélik sziileiket, vagy kozombosek sorsuk irant. Sok
zokog6 anya nyilatkozott errél. A kiméletlen allasvadaszat vadja mar ném-
csak az ifjusadgot éri. Egyszerre mindenki gazember lett, aki jobb allast
toltott be eddig; temérdek feljelentés érkezik még mindig a hatésagok-
hoz, kiilonosen kisebb helyeken. A nemzeti szocialista vezeték nagy on-
uralommal és lehet6 igazsadgossaggal igyekeznek e «tisztogato» szandéknak
gatat vetni. Sok ember megjarja a Bezirks- és Kreisgerichteket csak azért,
mert valaki szemet vetett az allasara. Ez persze minden rendszervaltozas-
nal, minden orszagban igy van.

Irodalmi szempontbol felemlithetd, hogy Schirach, a birodalmi ifjiusagi
vezeté kiadatta az osztrak Hitler-ifjusag azon verseit és dalait, melyek az
iildoztetés korszakaban, tehat a Dollfuss—Schuschnigg-idékben sziilettek.

Az iizletekben mennyiségre és mingségre egyarant korlatlanul kaphaté
minden. Nevetnem kellett azokon a legendakon, hogy Hitler kenyérjegyre
szoritotta az osztrakot, hogy mar Bécs is rossz barnakenyeret eszik, mint
Berlin (ezt egy el6keld angol folydiratban, a The Listenerben olvastam),
hogy a vajat Németorszagha viszik, stb. Mindebbél egy sz6 sem igaz. Az
utols6 faluban is fehérkenyeret vehet aki akar, hozza a legfinomabb vajbél
korlatlanul. Elelmiszerjegy nincs, Isten hatamégotti helyeken is arulnak
minden jot, azon az aron, mint nalunk, vagy csak alig dragabban. Az iizletek-
r6l lévén sz6, beszamolhatunk a zsidok hatraszoritasanak lathato jeleirdl.
Az «Arisches Geschiftr-cédula ott fehérlik a boltok ajtajaban és kirakata-
ban varoshan és faluban egyarant. Bécsben a zsid6 boltokon nincs semmi
felirat, kisvarosokban oles sargaszold plakat van a zsidé iizletes kirakat-
iivegén és ajtajan ezzel a felirassal : «Jiidisches Geschéft.» Semmiféle észre-
vétel nem kiséri a zsido boltba valé belépést, az erészakoskodasok az elsé
napokkal elmultak. A jézanabb szempontok minden vonalon feliilkerekedtek.
Aranylag ritka az olyan iizlet, kavéhaz, vendéglé vagy szall6, mely Kkiirja,
hogy zsidok belépése nem kivanatos, még ritkabb, mely ridegen és paran-
csolon ezt ragasztja ki: «Zsidonak tilos a belépés I» Tapasztalat szerint e
tilt6 irasok csak formalisak, a gyakorlatban nem haboritanak senkit.

Gyorsiitem@i az osztrak hadsereg kiilsejének megvaltozasa. A régi
zubbony hajtokas allégallérjara zold, németes korgallért varrnak, eziist-
savokat tesznek ra, a mellre kiterjesztett szarnyu, német eziistsast varrnak
fel, német tanyérsapkat tesznek a fejiikre és kész a német egyenruha. A repiil6k
mindeniitt 4j német egyenruhat kaptak. Tisztet a régi ruhaban csak elvétve
latni, de német ruhaban is alig. A teljes helyzetképhez hozzatehetjik, hogy
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az SA barna egyenruhéai nem tarkitjak az utcékat oly siirin, mint Német-
orszagban ; az SA emberei kozott idésebbek elég siiriin adodnak, az SS-
legények a németekhez mérten feltlinden fiatalok, szinte csak legénykék még.

A magyarul beszélé idegeneket lépten-nyomon megszolitjak magyarul
az odaszarmazott honfitarsaink. Mind a magyarorszagi kereszt- és hazassag-
levelek, sziiletési bizonyitvanyok megszerzési moédja irant érdeklédik ;
mind szeretne hazalatogatni, de a megengedett 10 markaval nem mer ki-
jonni. Egyre tandcsokat kell adnunk, mikézben nagy szivességgel invitél-
nak magukhoz. Némelyik panaszkodik, hogy a nemzeti szocialista partba
valo jelentkezésnél gyermekeiket tulbuzgéd partkozegek azzal ufasitjdk vissza,
hogy a magyarok nem drjdk, hanem mongol fajiak. Faggatnak, mit lehetne
ez ellen tenni? !

Idegen ugyszolvan nincs ma az Ostmark gyonyoéri foldjén, noha az
utazds modfelett kényelmes feltételekkel, 609,-0s kedvezménnyel jar, noha
mindenki, hatoésag és egyén igen elézékenyen, kedvesen viselkedik az idegen
irant s eddig az élet nem lett dragabb. Az idegenforgalombol éléket a biro-
dalmi németek hatalmas, bar csak atmend jellegli latogatésa élteti. Ez a
német-6zon kivancsian zudul r4 a nagynémet haza uj teriiletére, valosaggal
felfedezik Ausztriat. Latogatasuk elsésorban a hires idegenforgalmi helyek-
nek szol, a Bécs felé iranyul6 vonalaktél alig tér el. Mindeniitt a Kraft durch
Freude nagy nyaralétomegeit6l varjak a nyari fellendiilést ; a cseh, magyar,
angol, skandindv, lengyel nyaralok altal hozott régebbi megélhetést az
olesén, de tomegesen nyaralé németek tartoznak poétolni. Tomegeikrol
elismeréssel, takarékossagukrol Kkevesebb lelkesedéssel nyilatkoznak az
osztrakok ; az autén gyorsan atsuhand, hétvégi jellegli vendégek helyett
inkabb nagybérondos, lassan mozg6 idegenek utan séhajtoznak. Bécsben
a szorakozohelyek, miivészi élvezetet nyujté intézmények bizony iiresek.
A zsid6k visszavonultak, az arjalakossag ezen a téren nem igyekszik helyiikbe
nyomulni, pénzes idegen nem jon. Csak néhany, erésen helyi jellegii szérakozo-
helynek megy, példaul a Rathauskeller grinzingi pincéjének, mely estérél-
estére megtelik a bécsi hangulatot 4hité6 birodalmi németekkel. Ezek adjak
ki Grinzing mulatozoéit is, a zarandok élvezetével, de csak moédjaval sziir-
csolve a heurigert.

Kortiinet, hogy sok osztrak hangstulyozza szudétanémet szarmazasat.
Mig a hivatalos felfogas csak németet akar elismerni helyi vonatkozéasok
nélkiil és buzgon igyekszik az osztrak szo altal jelzett fogalmak eltiintetésére,
a szudétanémet hirtelen kiugrott és ma 6 a németebb német. Fiirgesége és
élelmessége az alpesi németet bizonyos mértékig hattérbe szoritja, az 1j
allasfoglalok nem jelentékeny része koziilok valé. Olyanféle jelenség ez, mint
az erdélyi magyarok erdteljes térfoglalasa Csonkamagyarorszagon a voros
uralom megsziintetése utan. Németek vagyunk mind — hangsulyozzak —,
de én szudétanémet vagyok, tehat jobban érzem a németség minden lélek-
rezdiilését | Bizonyos, meg nem irt, nyilvanosan ki nem mondott ellenszenv
mér régebben kialakult az alpesi németben a szudétanémet irdnt, még a
vilighaboru utan elarasztottak a menekiilt csehorszagi németek a meg-
maradt Ausztriat és folényesen megszalltak a jobb helyeket; ma ujra
felszitodik ez a lappangé ellentét.

A mérka és silling kozt meglévé 509%,-os arkiilonbség eddig még nem
emelte észrevehetén az arakat. Az atszamitasnal némelyek felfelé, masok
lefelé kerekitenek. Az egyszeriibb emberek a kétféle pénzbe allandoan bele-
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zavarodnak, noha atszamité tablazat mindig van a keziikiigyében. Minden
masodik-harmadik ember fels6hajt az adas-vevésnél :

— Mennyi baj van ezekkel a markakkal! Csak mar egyféle pénz
volna végre !

Itt is kideriilt, hogy a tizesszdmrendszer mennyire az emberek vérévé
valt; a 3:2 silling-marka arany a harommal valé osztast koveteli foly-
tonosan, tizesrendszerii pénzegységekben, értheté az allandé zavar. Egyéb-
ként az atcserélés meglepé gyorsasaggal torténik, a forgalom legnagyobb
része mar a kizardlagos markabankjegyeken kiviil markafémpénzben megy
végbe. Ujveretii a fémpénz csaknem mind, hidny csak az 1 és 2 pfennigesek-
ben van, ezek helyett még erésen jarjak a garasok.

Az atfogé helyzetképre torekvé szemlélét érdekli az ipartelepeken
mutatkozé valtozas is, hiszen ez igen jo tiikre szokott lenni az uralomét-
vétel eredményeinek. Megfigyelésre az osztrak vasbanyészat és kohészat
6srégi kozpontja, Eisenerz volt legalkalmasabb. A vidék alpesi tajélvezés
szempontjabol is figyelemremélt6. A birodalmi nemzeti szocialista vezérek
mind ellatogattak ide. Az eisenerzi Erzberg, ez az 1534 m magas hegykup
a sz6 szoros értelmében vashegy, alkoté kézete 379, ércet tartalmaz ; min-
den kiilonlegesebb banyaszer(i berendezkedések nélkiil robbantjak és le-
fejtik a hegyet. Hatalmas aranyu siklo- és csillerendszer széllitja a fejtett
kovet a palyaudvarra, hol most mar temérdek németbirodalmi teherkocsi
telik vele, hogy a nagyértékii vasércet Essenbe szallitsa. A merészen épitett,
nagyhatast taji szépségeket nyujté Erzberg-vasut, mely Prebichlnél
1264 m-ig megy fel és havasi részén fogaskerekii, most teli és teli van teher-
vonattal, egész éjjel fujtatnak a vonatok rakomanyukkal a régi Német-
orszag felé. Goring megkapja a legértékesebbnek tartott anyagot, a vasat.

Hogyan valtozott a vasattermel6 emberek helyzete itt Eisenerzben?
Sok banyasszal beszéltem, de a legvilagosabb képet egy banyészasszony
adta. Az asszonyok mindig batrabbak és kozvetlenebbek.

— Oriiltek az emberek Hitlerék bejovetelének nagyon, ugy-e?

— Hogyne, kérem. De most mar kevésbé orvendeznek.

— Miért? Hiszen minden vezetd itt jart és alapos helyzetvaltozast igért |

— Hat ez igaz. Kaptunk is mindjart az elején fejenként 20 markat.
Az6ta nem tortént semmi. Ley megmondta, hogy markaban kell annyit
kapnunk, amennyit eddig sillingben, ez &6tvenszadzalékos emelés volna.
De most meg ugy nyilatkozott Goring is, Ley is, hogy nekiink osztrakok-
nak magunknak kell fokozott munkaval valtoztatni a helyzetiinkon, a
németek legfeljebb csak segithetnek ebben. Héat igy vagyunk... Meg-
mondtak, hogy ne varjuk a siiltgalambot !

— Mekkora munkabérek vannak?

— Nagyon kiilonbozék, 56 garastol 2 sillingig éranként.

— 2 silling? Az nagyon szép mar !

— Ja, azt csak Ossze-vissza egy ember kapja az egész lizemben | Mas-
fél sillinget talan nyolc vagy tiz. A legtébb az 56 garasos. Nyugdij nincs.
A régi iizemkorlatozasokban eladosodtunk. Most csak 58 sillinget kapunk
kézhez havonta. Ezen kellene valakinek segiteni.

— Fognak. A joakarat és a nép szeretete megvan a vezetékben.

— A vezeték!... A régi elnok-vezérigazgaté ongyilkos lett, most
mésikat tettek helyébe... Mindegy, uram, annyira nem tud a vilag for-
dulni, hogy a mi sorsunkon is forditson !
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Fent az Erzbergen csillog a napfényben az odarakott 6rias horog-
kereszt. A banyaszasszony észreveszi felirAnyulé tekintetiinket.

— Mit tetszik szolni hozza? — kérdi biiszkén. — Ugy-e, érdekes? !

Ez val6ban uj Ausztridban. Minden élénken szembetiiné hegycsucson
ott van a hatalmas, csillog6 horogkereszt.

Es minden varosban, faluban ott az Adolf Hitler Platz vagy Strasse.
A féterek, féutcak bamulatos gyorsasaggal felvették Hitler nevét. Amit
valaha Franz Josef Platznak, késébb 12. November Platznak, majd Dollfuss-
Platznak hivtak, az most az 1j vezér nevét viseli. Az atvaltoztatasi buz-
galom azonban nem érte be ezzel ; Burckelnek kiilon mérséklé rendeletet
kellett kiadnia, hogy teljesen megérti és helyesli a mozgalom immar tor-
ténetivé magasodott alakjairol, Hitlerr6l, Goringrél, Hessr6l valéo utca-
elnevezéseket, de mar példaul Burckel- vagy Seyss-Inquart-utcidra semmi
sziikség, inkabb kovessék hiven az ilyen alvezérek rendelkezéseit.

A «Heil Hitler» koszontést lelkesen és érezhetd élvezettel mondjak.
A legaprobb gyerek is ezt selypiti; az egyszerlibb emberek, kivalt a fold-
mivesek, mind ezzel koszonnek. Sok helyen ki van irva az 1933-i német
példara, hogy német ember Heil Hitlerrel koszon, de azért a régi modon
is visszakoszonnek. Fegyelmezettek és joindulatuak az emberek, nem akadé-
koskodnak, kiilfoldiek irdnt meg egyenesen figyelmesek.

Napjaink kisérg jelensége, hogy az idegennek szabadabban megmutat-
kozik a lélek, mint a honfitarsnak. Eddig még minden diktaturas orszag-
ban tapasztaltam ezt. Ausztridban e tapasztalataim fokozodtak és érdekes
fényt vetettek a belsé életre. Magyar beszélgetésiinket hallva, tobbizben
is el6fordult, hogy nék, idésebb, meggyotort nék figyeltek rank, lassanként
sz6lni kezdtek hozzank s egyszer csak kidradt bel6liik a kénny- és szoéaradat :
végre kipanaszkodhatjdk magukat rettegés nélkiil, végre van, aki meg
meri és meg akarja Gket hallgatni! Az uralomvaltozas hisztérias lélek-
hullamai ezek, a megbéantottak kirobbané bosszuallasai. Az idegenhez, a
kiilf6ldhoz valo fellebbezés.

«Valaminek jonnie kellett Ausztridban!» A valami eljott. Ausztria
Németorszagé lett, de azért még nem olyan része a német birodalomnak,
mint Tiringia vagy Poroszorszag; mikor most, juniusban e sorokat irom,
még hatéarvizsgalat van mindenki meglepédésére az osztrak-német hataron.

ISTEN TELEBEN.

Nézlek didergve: mégy dt a vildgon. Forré kamrdi jéghidegre hiilnek
Arcod szigoru, zdrkozott, komoly, S amikor jonnek a kicsi madarak,
Szivedetegy nagy hépuszidnak latom, Kiket érckirmékkel iildoz a fagy.
Ahol marcona, siiket tél honol.

Sahogydidergelnagy,agyavalédnak, Elélte didel‘gO"n hidba ijlnek.'
Dermeszive josdgom meleg hitél, Koémereven csak nézi, hogy a sirt
Szivem koré kristalyosan rakédnak Csendben a tél holitestik kileriii.
Jéaszildnkos, kis fénylé hopihék. Govrik Elemér,
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BEKEBELI HISTORIA.

Irta: Beczassy Judit.

EG a kocsija zorgése is maskép hangzott ki a tobbi koziil,

ha Dancs6 Péter hajtatott a varoson keresztiil. Felfigyelt ra

a legkisebb uccagyerek is és hanyatt-homlok rohant, hogy sor-

falat alljon, ha a Nagyur leszall. Megérte a faradsagot. Nemcsak azért,
mert szerette a gyermekeket és krajcart osztogatott — de csodalatni is.

Dancsé Pétert nem ok nélkiil nevezték Nagyurnak. Lehetett volna
Orias is, vagy Hushegy, vagy barmi, ami tulzott méreteit jobban ki-
fejezi — de Nagyurral j6 volt vigyazni. A mérge is négy emberre vald
volt. mint a térfogata. Gazdag is volt, bizottsagi tag, mar igy is tekin-
tély. De a tekintélyes kiils6 is szamba jott. Ha egyszeriien héjas,
puhéabb is lett volna, inkadbb nevetséges, mint félelmes. De Nagyur
izmos volt. Szilard, biztos alapokra épiilt monumentalis mi.

Meg kellett bamulni, mint egy bronz-ériast. De a szobrok a talap-
zatukon maradnak, Nagyur pedig leszallt. Félelmes volt a dong6 1épte,
rettenetes harsany hangja, a jokedve, nevetése, kézfogasa — emberi
mivolta. Nagyir nem lehetett egyszeriien ember. Minden megnyil-
vanulasa szertartassa fajult, korillményes lett, elokésziiletekkel jaro,
szinte népiinnepély.

Ha csak atment a szomszédba a baratjahoz, elébb két udvaros
atvitte a székét, Mert nem iilhetett kozonséges székre. Nemcsak hogy
nem fért ra, de el sem birhatta. Rengeteg siulyat még nyugalmi hely-
zetében is tulzottnak talalhatta egy kozonséges szék, de Nagyur soha,
egy percig sem iilt nyugton. Elénken beszélt, kozben tobbszér maga ala
rantotta a széket és ujbol nyergelte, gocogve nevetett, vita kozben
felemelkedett és visszahuppant. Ezt csak az 6 vaspantokkal erdsitett,
kiillonleges méretii és erésségii székei birhattak. Allt ezekbél egy-egy
a szinhazteremben, a Fehér Holloban, a varoshazan, mindeniitt, ahol
szabalyosan beosztott napirendje soran elérelathatélag megjelent.

De micsoda megjelenés volt ez! Meéreteihez késziilt fogatan,
égzengés és foldindulas kozott. A kocsija nem négy, de hat kereken
gurult. Nagyur iilését, hatul, két dupla vastagsagu tengelyen, két par
keréknek kellett alatamasztani. A szélessége is tultett minden egyéb
kocsiiilésen. Csak természetes, hogy az ilyen dupla méretii kocsinak
a kereke sem lehetett gumi. Dupla sullyal, dupla vasalassal, dupla
larmét csapott. Tudta is mindenki, ha Nagyur kikocsizott. Es a nap
allasabol azt is, hogy hova. Ritkan ment, csak céllal. Délel6tt csak
ilésre mehetett, a varoshazara, utdana sorézni. Délutan sohase. Este,
ha a szintarsulat éppen néluk jatszott, szinhazba, ha nem, csak a
vendéglobe. Meghivast soha, senkitdl el nem fogadott, nem szerette
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a privatlakasokat, a nem hozza méretezett bitorok tomegét. Minde-
niitt kinban volt, ahol nem tgy iilhetett, mozoghatott szabadon,
ahogy a sajat kiprébalt és bevalt holmijai koézott.

De a Fehér Holl6t szerette. Megvolt a kiilon asztala, az asztalfén
a sajat széke, ismerték a gusztusat, tudtak, mit kell neki felszolgalni,
a poharak jé vastagok voltak, otthon érezhette magat. Szerette azt is,
hogy a baratai perceken belill koriilotte iiltek. Ahogy meghallottak
a kocsija zorgését, indultak, kiilon hivéas nélkiil, maguktol. Oréom volt
koztiik lenni és érezni a szeretetiiket.

Nagyurat csakugyan szerették. Nemcsak azért, mert békezii
barat volt, vendégelt, etetett és itatott, de értette a tréfat, értékelte
a jokedvet, élvezte a nevetést és nem tiirte maga koriil a 16g6 orrokat.
Ertett hozza, hogyan oszlassa el az apr6 gondokat, bajokat. Csak
intett a rosszkedviinek :

— Keressél fel holnap — az mar tudta, hogy a szénéja rendbe jon.

. Nagyur nemcsak a pénzét, a szivét is adta. Tudott szeretni és
gyengéd volt. Ugyelt, hogy a kézfogasa dssze ne roppantsa a felényuj-
tott kezet. A szavaival is ilyen tapintatosan bant. A kedvessége ugy
olelt, mint feln6ttek a polyast. Szinte féltette a baratait a sajat erejétol.

Ugy iilt kéztiikk, mint bernathegyi a foxikélykok kézott. Ha
egyet-egyet legyintett is a mancsa, csak ugy, hogy kart ne tegyen
benniik. Ha néha mordult is, inkabb jatékosan. Annyira érezte az
erejét és a tobbi gyengeségét, hogy igazi egyenrangusag nem is fejléd-
hetett koztiik. Mindenki alattvalova torpiilt mellette és 6 a josagos
fejedelem. Nem zsarnok.

Zsarnok csak a hordé aljanal lett. Amikor tilméretezett vacso-
raja utan a csapravert hordé a vége felé jart, Nagyurbodl a kényur
lépett el6. De akkorra mar a foxikolykok odébb siindérogtek. Néhany
vakmerébb tartott csak ki mellette, kik maguk is annyit ittak mar,
hogy nem is tudtdk, mire vallalkoznak. Ezek aztan sziikélve inal-
hattak, ha maradt még idejiik, miel6tt Nagyur az ajtékat is lezaratta.

Az o6vatosabbja mar akkor szedel6zkodott, amikor Nagyur
eloszor kérdezte :

e Hat te mért nem iszol?,.. — a bennfentesek el6tt ez mar
jelezt—a kedélyvaltozast. Ezutan mar nem kérdezett tébbet, paran-
csolt. Egyszeriien kiadta a jelsz6t és annak is inni kellett, akibe nem
fért mar. Inni, vagy enni, ami éppen eszébe jutott Nagytrnak. Esetleg
egy egész sonkat. Vagy egy egész libat. Vagy énekelni kellett, vagy
tancolni, 6raszdm, mig Nagytr meg nem unta és mérgesen alljt nem
vezényelt. Nem lehetett tudni, hogy mire tdmad kedve, csak azt az
egyet, hogy szot kell fogadni. Ilyenkor nuralom nélkiil 6nmaga volt.
Ereje teljében, izmai tudataban, kovetel6, hazsartos, ingeriilt. A banda
reszketve huzta, a pincérek nyakuk koré szedett labbal igyekeztek,
ijedten pislogott még a lampa is, a tiikor elsapadt, az asztal felnyogott,
a pohar szilankka hullt, rettenetes ¢kle alatt és el6tt minden meg-
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semmisiilt. Ilyenkor mar régen kilopta zsebébél valamelyik elérelat6bb
barat a pisztolyt, de a hangjatol is szornyethalhatott, akire raorditott.
Egy pofonja is a masvilagra kiildhetett valakit, nem kellett Nagyirnak
a meglobalt székkel lesujtani.

Ivasa végére mindig egyediill maradt. Ha eléggé tele ette-itta
magat, hogy felkelni sokalt, akkor ott helyben elaludt. Ez volt még a
jobbik eset. Megébredve mar megint csendes lett, fizetett, felkapasz-
kodott a kocsijara és hazahajtatott. De ha elébb allt fel, amig még
a labai elbirtak, akkor csak az Isten tudhatta, hogy az estéje hogyan

végzodik.
Volt ugy, hogy borgézos fejjel kibotorkalva a vendéglé ajtajan,
meglatott egy gyanutlan idegent. Ivétars!... Ha akarta, ha nem,

cipelte vissza magaval. Ha maéaskép nem, a kabatgallérjanal fogva.
Volt ugy is, hogy lassi, déngd lépteivel hazaig gyalogolt. Ilyenkor
a kocsija lépésben kovette. Mert a kocsisa sem mert volna raszélni,
hogy iiljon fel. Hiaba is sz6lt volna. Részeg fejjel egyediil fel nem tudott
volna kapaszkodni, segitség meg? ... Nem egymaga, de tizen sem
téljak fel.

~ Egyszer, egy ilyen bandukolas kozben akkor bukkant eleven
lélekre, amikor mar olyan messze jart a Fehér Holl6t6l, hogy eszébe
sem jutott visszacipelni. Ott gornyedt egy kapu melletti padon,
konyokkel a térdén, arccal a két tenyerében. Dancsé Péter meg-
fékezte dong6 lépteit és megallt el6tte. Igyekezett a hajnali derengés-
ben tobbet is kivenni, de hogy jobban nem lathatott, raszolt :

— Mit busulsz, kenyeres?...

A Dancs6é Péter hangja maskor sem suttogas, de most az ital,
a hosszas némasag, valami rekedt bomboléssé fokozta. Az idegen —
aki ha hallotta is a lépteket, nem akarta tudomasul venni, nehogy
megzavarjdk — most ugy szokott talpra, mintha egy égi szézat
dobbentett volna ra. A hatalmas hang magasba nyul6, hatalmas
gazdajat latva, inkabb jelenésnek képzelte, mint foldi valésagnak.
Nem régen keriilt a vérosba, személyes talalkozdsa még nem volt
Nagytrral és igy, a sziirkiiletbe rajzolva, a latvany a képzeletet is
feliil multa. Csak nézett ra ijedten, de szélni nem tudott.

Az idegen szerencséjére, Dancs6é a valtozé hangulatoknak abba
a skaldjaba jutott, amikor a jésag ontotte el. Elérzékenyiilt, egyiitt-
érz6 szivvel ismételte meg a kérdést :

— Mit busulsz, kenyeres? ... — Volt valami a hangjaban, vagy
az idegen vallara silyosodé kezének érintésében, amitél abban a biza-
lom felbuzgott. Mint a szepegd kisgyermek panasza, a mindenhaté
feln6tthéz, ugy szakadozott fel még el-elesukl torkabol :

— Nem. .. akarjak... hozzam... adni...

Eddig nyilvanvaléan sirt. A sziikséges mennyiségii ital kénnyekbe
oldotta banatat és a padra roskadva zokogta eddig a kikosarazott
kérs keserveit. Maga sem 4llt szilardabban a laban, mint Nagyur a két

Napkelet I. 2
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szétvetett, de meg-megingdé oszlopan. Mégis érezte, hogy akar foldi,
akar tulvilagi jelenség, aki itten iranta érdeklédik, ez és csakis ez fogja
rendbeszedni az 6 dolgat. A keblére tudott volna borulni, ha feléri.

— Kit nem adnak hozzdd? — mennydoérgott Nagyur, mintha
a kosar szégyene 6t magat érte volna.

— A Mancikat.

— A Mancikat? . .. Nem adjak hozzad? . . . Micsoda dolog, hogy
a Mancikat nem adjak hozzad?...

— Pedig én szeretem.

— Persze, hogy szereted.

— Es 6 is szeret engem.

— Még csak az kéne, hogy ne szeressen!..

— Azért, mert szinész vagyok? ... De naturburs!...

— Natur?... az j6... azt én is szeretem.

— Mert az apja keresked6? . . . i

— Micsoda? . . . keresked6 és még okoskodik? . .. Hogy hivjak?

— Ballé Dénes.

— A Ball6 Dénes? Akkor nincs semmi baj. A Balld Dénessel

\

majd én beszélek ... Merre is lakik az?
— Ott, arra a masodik sarok.
— Hat gyere !

A szinész, mintha erre a sulyos biztatasra kissé kijozanodott
volna. Megszeppenve nézett fel Nagytrra :

— Most?...

— Most hat!... Hat mikor beszélnék? — Dancso Pétert a
hajnali 6ra nem akadalyozhatta. Terelte maga el6tt a szinészt, 6 meg
ment utana. — Csongess ! . . . — rendelkezett és maga is iitott egyet-
kett6t a kapura. Parancsszora csengetett a szinész, kezét le nem vehette
a gombrol.

— Ki az?... — mordult ki 4lmosan az ablakon Ballé és mél-
tatlankodni akart a hajnali csendhéaboritasért, amikor a hatalmas
arnyékban felismerte Dancsét : — Mivel lehetek a szolgalatara? ... —
folytatta hirtelen hétrét gornyedt alazattal, mert mar rosszat sejtett.

— Nyissd a kaput komam. Siess, mert siirg6és a dolgunk.

— Kiadom az ablakon is kérem. Tetszik tudni, nem vagyok
feloltozve. Pezsgot méltoztatik? . . .

— Pezsgo6t? . . . minek az? ... jobb lesz most a barack. De csak
nyiss kaput és add a verandara.

— Finom kecskeméti barack, igenis. Azonnal hozom, csak egy
perc. — Mar el is tiint a feje az ablakban és igazan alig egy perc mulva
mar nyujtotta is ki a barackot.

Nagyur elvette, megnézegette az iiveget és méltatlankodott :

— Se pohar? se szivesség? ... Nem azt mondtam neked, hogy
add a verandara? ... Nyissad azt a kaput, amig szépen szélok, mert
kiilonben megharagszom és —
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— 0, kérem, Dancsé ur. ..

— Semmi ur!... Komam vagy? vagy nem vagy komam? ...
Eressz mar be, ne okoskodj !

Szegény Ballonak nem volt valasztasa, A hajnali latogatasbol
kitalalhatta, hogy Nagyur a Fehér Holl6bol jon, onnan pedig besze-
szelve — nem tanacsos vitatkozni vele :

— Igenis, nyitom mar ... — Ujbdl eltiint az ablakbol. Nyilvan
ruhadarabjai utan kotoraszott még, de Dancsé, tiirelme fogytan,
nem tudta kivarni:

— Fogd csak — nyomta az iiveget a szinész kezébe, vallat meg
a kapunak és reccs, maris bent voltak. — Gyere csak utanam. —
Karjanal fogva cipelte a szinészt. A kavics recsegett a talpuk alatt,
de vilagitott, mutatta az utat. A veranda homalyaban csendben
bébiskolt egy massziv faloca, néhany szék, egy asztal. Nagyur oda-
tapogatott és 6vatosan probalta ki a padot. Kicsit nyoszorgott, de
kibirta. Raereszkedett, vart. — Ulj le dcsém, ne félj, amig engem latsz.

Mar a szinész is iilt az egyik szék sarkan, amikor Ballo, még
a nadragjat huzogatva, kilépett a lakasbol egy iivegajton és a villany-
kapcsolét kaparaszta. A felgyilt fényben meglatta a két vendéget :

— Mar be is tetszettek ... — igyekezett mosolyogni, de rosszul
sikeriilt. Fogalma sem volt, hogyan juthatott éppen 6 a Nagyur eszébe?
Hogyan keriilt hozza és mit akar? Semmi j6t sem nézett ki a szokatlan
latogatasbol. Magaban méltatlankodott is, de szélni érte nem mert.
Nem vendégl6 az 6 haza, nem kocsma, hogy itt az ivéast tovabb foly-
tathassa ! ... Mégse mondhatja meg. Ha mér a kaput benyomta, mi
az ennek a lakéasba behatolni? ... Mar csak azon volt, hogy kint
marassza : — Parancsoljak felbontani az tiveget? ... hozom azonnal
a dugéhuzot. — Ujbol eltiint és ujbol megjelent. most mar egy talcanyi
poharat is hozott : — Tessék, kérem, tessék . ..

Dancs6 Péter mereven iilt. Félsillyal a labain, nehogy leszakad-
jon. Unnepélyes volt a tartasa, de még iinnepélyesebb a hangja :

— Lénykér6be jottiink.

— Tessék? . . . — allt meg az iiveg, toltés kozben, Ballé kezében
és kis hijja, hogy maga is le nem iilt.

o — Lanykérobe jottiink. Legkedvesebb baratom Natur . . . Natur
5L . .

— Kovesi Pal — csapta ossze a bokajat a szinész és meghajolt.

— Az -elébb azt mondtad, hogy natursnicli vagy — rancolta
a homlokat Nagyur.

— Naturburs. Naturburs.

— Azért mondom ! ... Hat§Natur baratom szamara ezennel
megkérem a Mancika kezét.

— Igenis . . . — dadogta Ballé.

— Na, mit mondtam 6csém? ! Csapj fol, rendben van. Igyunk
a Mancika egészségére | . . . — Mikor letette a poharat, az halk s6hajjal

2%



20

levalt a talparél. — Na komam, lassuk a Mancikat ! ... Hol a boldog
menyasszony? Hivd ki komam, hadd koccintsak vele.

— Igenis... — de nem mozdult. — Tetszik tudni, alszik...
Alszik kérem. Es az anyja is alszik . . . Igenis.

— Hogy-hogy alszik? ... Egy menyasszony nem alszik. Koltsd
fel komam és hivd ki kozénk, ra akarom koszonteni a poharamat.

Ball6 mindenesetre eltiint. Ijedt suttogas sziir6dott ki, szusz-
mutolés, topogas. Dancs6é hangja eddig is betalalt, a n6k tudtak mar,
mir6l van odakint sz6, mar nagyban 6ltoztek. Manci most izgatottan
igazgatta a ruhajat, anyja meg a hajat. Mentek volna is ki, nem is.
Amennyire érdekes volt, hogy ilyesmi torténhetik velik, épp olyan
félelmes. Nem Kkellett sok biztatas hogy kimenjenek, de borzongva
ismételgették magukban : mi lesz itt? ... mi lesz itt? ... L

De nem lett semmi. Nagyurat a nék térékenysége j6zanon is
meghatotta, hat még mikor kitombolta magat. Azon volt, hogy bizal-
mat keltsen maga irant, eloszlassa a félelmiiket. Ahogy meglatta Ball6
mogott a két sapadt arcot, bar nehézkesen, de vigyazva allt fel. Ki-
fényesedett, kerek nagy képére atyaskodé mosoly iilt ki, a szokottnal
is gyengédebb és megnyugtatobb. Ballonénak kezet csokolt, Mancika
arcat megsimogatta és maga volt a josag:

— Elhoztam az én legkedvesebb baratomat, Natur... izé...
hogy megkérjem szamara a Mancika kezét.

De Balloné nem a szét hallotta, a kézcsok volt fontos. Nagyur
nagy ur volt, foldbirtokos, gazdag, elokelé baratai, nagy tekintély,
a varosban és lam, nem ratarti, kezet csékol, ahogy illik. Nem gégos
ez, nem félelmes, nem kell téle megijedni, csak okosan ra kell hagyni
mindent, nem kell ingerelni, ha egyszer mar ivott. Mit szamit a hajnali
6ra? a kapatossag?... Erezte, hogy nem kell megsértédni, nem rosszbol
jott ide, nem is lesz semmi baj, ha nem ellenkeznek. Mintha el6ir4sos
id6ében, az illem szabalyai szerint vizitelne naluk, gy nyajaskodott:

— Isten hozta, kedves Danecsé tur. Oriiliink a szerencsének —
s mar szinte megnyugodva iilt le vele szemben és varta, hogy Nagyur
is 6vatosan visszaereszkedjék a padra és feleljen :

— Reészemrdl a szerencse . .. Egy poharkaval? ... — és toltott
a noknek.

A szinész nem volt sem eleven, sem holt. Az a szerencse, hogy
a visszautasitds utan ime bejuthatott — és nemcsak titkon lathatja
‘Mancikat, hanem a rideg apa és rideg anya személyes jelenlétében —
:azt a néhany sz6t is a torkara forrasztotta, ami lassan tisztulé agyabol
mar-mar felszinre vergédott. A holgyeket idvozolni ugyan 6 is felallt,
de sajnos, Nagyur annyira lekototte a figyelmiiket, hogy 6t észre sem
vették. Az altalanos leiiléskor 6 is visszaszerénykedett a helyére, ha
lehet, még batortalanabbul. Annyira a szék sarkara, hogy az mar csak
lebegésnek szamithatott. Igy lebegett egyébként a valésag és alom
kozt is. Hallotta, mégsem hihette, hogy a lanykérés megtortént.
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Ahhoz, hogy hihesse, a valaszt is hallania kellett volna, de az nem
hangzott el. Pislogott wujdonsiilt baratja felé, de Nagyur nyilvan mar
el is felejtette, hogy a vilagon van. Mar régen méasfelé beszélt :

— Nem is képzeltem, hogy a haz mogott ilyen szép kertjiik
van... és ez a veranda. .. 3

— O, hat Istenem... nem mondom... elég szép... de a
Danes6 ur parkja azért mégis mas... — és dicsérte a szép oroszagarat,
amit a keritésen keresztiil latott mar, a viragait, haza tajat, még a tejet
is, amit a kuriabol hordanak, a gazdasagot, mindent, csak hogy egészen
megnyerje Nagyur joindulatat és ne lehessen semmi ellentmondas.

Mancika még sohasem latta Nagyurat ennyire kozelrsl. Félt tole
6 is, ahogy mindenki félte, ha mar ivott s kozben biztatgatta magat,
hogy nem is félelmes. Ult vele szemben és le nem vette réla a szemét.
Tetszett neki, hogy miatta jott ide, s kozben a masik okrél meg is feled-
kezett. Mintha soha a hirét sem hallotta volna a szinésznek, feléje egy
pillantasa sem volt. Elég volt bel6le annyi, amit a verandéara kilépve
meglatott : a kisirt, elivott, elereszkedett arc, a csapzott haj, félre-
csuszott nyakkendé és az egész elszerencsétlenedett alak, ahogy
behuzott nyakkal, félszegen allt. Mar maga sem hitte, hogy a szin-
padon olyan gyonyorii volt. Mintha nem is 6 és nem is ennek a ked-
véert szokott volna déltajt a korzéra. Mintha nem is az 6 hangja resz-
ketett volna ma este, amikor az el6adas utan az ablaka alatt elsétalé
szerelmesnek megmondta, hogy a sziilei egy szinészr6l még csak hal-
lani sem akarnak. Ugy kiesett a tor6désébol ez a zilalt kiilsejti, félszeg
figura, mintha a szinpadi siilyeszté tiintette volna el. Ott sem volt,
csak a Nagyurat leste. Szinte sajnéalta is, amikor anyja, a kedvességek
végén mézesen kimondta :

— De ugy-e nem veszi rossznéven kedves Dancsé 1ur, ha arra
kérem, hogy most mar... ugyebar... Tudja, az izlet... nekiink
koran kell 4am kelni és még egy kis alvas bizony rankférne.

— No de persze ... természetes... ezer bocsanat, hogy alkal-
matlankodtam. — Mar fel is allt, huszarosan osszeverte a bokajat,
meghajolt, ujbél kezet csékolt — aztan, hogy koriilnézett, mintha
most jott volna csak ra, hogy mibe keveredett, kissé sért6dotten
fordult a hazigazdahoz: — Jénapot. — Mar nem volt a koméja.
Mar a szinész sem a baratja. Meg sem latta, ahogy leforrazottan kullogott
utana. Azt sem, hogy a haziak lassi menetben kisérik. Kilépett a kidén-
tott kapun és a szokas szerint varakozo kocsijaba felszallt : — Hajts ! . .
Harsogta a bak felé és vissza sem nézett.

Pedig Mancika nézett a koesi utan, mint hajnali 4lom utan a
felbukkané nap vorhenyes fényében.

Balléné az elgorbiilt zarat nézte és segitett az uranak, hogy valami-
kép a helyére igazgassa.

Csak a szinészt nem nézte senki, amint kisepriizott kandurként
osont ellenkezo iranyban a kerités mellett.
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A HAROMSZAZEVES VELAZQUEZ.
Irta: Farkas Zoltin.

1EGo Silva y Velazquez, a legnagyobb spanyol fest6, nem mindig &l-
D lott abban a nagy megbecsiilésben, mint ma, amidén a XVII. sza-
zad egész festészetét attekintve, kételkedés nélkiil allitjuk 6t az élre,
Rembrandt és Rubens mellé és ezzel a vilag legnagyobb képzémiivészeinek
soraba. Vilaghire késésének részben az is oka volt, hogy miikodése, két italiai
utjatol eltekintve 1623-tol, egészen halalaig 1660-ig, tehat 37 éven at a spa-
nyol kiralyi udvarhoz kototte és miiveinek tilnyomo része a XIX. szazad
elejéig a nagy eurdpai aramlatoktél mindjobban félrees6 hazajaban maradt,
amaz arcképének kivételével, amelyeket IV. Fiilop spanyol kirdly csaladja
tagjairol a vele rokon vagy osszekottetésben allo udvaroknak ajandékba kiil-
dozgetett.

De ennél fontosabb okok is kozrejatszottak. A barokknak ama hatal-
mas stilizalo lendiiletébél, mely Rubens kaprazatosan pompazé miivészetét,
vagy az olasz épitészetet athatotta, nincsen benne semmi, hallatlan jozansaggal
alkot egy folotte mozgalmas korban, melynek izgalmairél nem tud beszélni.
Miiveir6l nem arad olyan csodalatosan mély lelkiség sem, mint Rembrandt
alkotasairol. Akarhogyan iparkodnank is, hogy miive mogott valami gazdag
és sokrétii egyéniséget fedezziink fel, ez nem sikeriil. Lionardo vagy Michel-
angelo lelki nagysaganak nyoma sincsen benne és nincs benne olyan démonisag
sem, amilyent honfitarsanak, Goyanak miiveib6l nem nehéz kiérezni. Udvari
fest6 volt, s6t évek hosszu soran at udvari szolga, aki alazatos tisztelettel vette
koriil urat és nem kevesebb aldzattal volt hive hitének, vallasanak, de
nem kevésbbé a legszigorubb kasztbeli elzarkozast jelenté sapnyol nemesség
minden megkotottségének is. Maganéletében nincsen semmi olyan kilengés,
mely barminemii lelki kiizdelmet &arulna el. Fiatalsdgiban szorgalmasan
tanul, fiatalon hazasodik, példas csaladi életet él, nem tudunk olyan szokésa-
10l vagy még csak vagyarél sem, amely egy pillanatra is kizokkentette volna
kornyezete szigoru erkolesi és tarsadalmi torvényekbe bilincselt életébél.
S ha mint embernek sem voltak problémai, nem voltak a miivésznek sem,
miivészpalyaja minden razkoédas nélkiil és idegen hatasoktél majdnem tel-
jesen mentesen jatszodik le, olyan szervesen, olyan egyszerii sziikségszeri-
séggel fejlodik, folyton tovabb és tovabb tokéletesedve, mint a természetnek
valamely dus gyiimolcsoket ajandékoz6 teremtménye.

Egyszéval nem volt tugynevezett hanyatott lelkii, érdekes ember.
Rank maradt kétségtelen arcképein, amelyeket 6 maga festett, tehat nagy-
szerii jellemabrazolé tehetsége miatt feltétleniil hivek, olyan, mint amilyennek
emberi élete mutatja. Ezek a portrék nem arulnak el semmi kiilongsséget. Tar-
talmilag nem sugarozzak az abrazolt zsenialitasat, csak megfestésiik zsenialis,
Nem mutatnak olyan megszallottsagot, mint az 6reg Rembrandt onarcképei,
nincsen benniik semmi sejtelmesség, semmi titokzatossag. Jozanul, egy kissé
vizsgalodva tekinté szemek néznek reank, nyugodt, inkabb zarkozott, mint
kozlékeny arcb6l. Ha nem tudnok kétségteleniil, hogy kinek portréjat szem-
l1éljiik, egészen bizvast ugy jelélhetn6k meg a festményt, hogy ismeretlen
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spanyol tr arcképe a XVII. szazadbol, amit a haj, szakal, bajusz és ruhavi-
selet, valamint az arc hatarozottan spanyol jellege tanacsol.

A XIX. szazad romantikus felfogasa a miivészegyéniségrél, amely még
ma is iranyitja a kozonség itéletét és a miivészt bizonyos mértékig a lelki-
beteg kozelébe helyezni, sehogysem tudott Gsszebaratkozni Velazquez életé-
nek érdektelen egyszeriliségével. Szinte elképzelhetetlen volt neki, hogy a
vilag egyik legnagyobb fest6je ennyire hijaval volt minden kiilondsségnek.
Ha ma élne, nyarspolgarnak neveznék, akinek életébdl a 1élek lazai teljesen
hianyoznak. E romantikus, majd késébb a patolégikus miivészszemléletnek
megfoghatatlan volt, hogy ilyen nagy fest6 miképen télthetett be a spanyol
udvarban évek soran majdnem szolgai szerepet az uralkod6 mellett s hogyan
foglalkozhatott késébb évtizedeken at a legnagyobb szorgalommal és lelki-
ismeretességgel, mint udvari marsall, a kiralyiszolgéak, a palota, az iinnepségek
és az utazasok faraszto iigyeivel, hiszen miivészi munkajanak mindez utja-
ban allott.

Es amiképen Velazquez nem volt halas téma azoknak, akik egy mii-
vész jellemzésében vilagfelfogasanak abrazolasaval festik ald miivészi tel-
jesitményei értékét, azonképen nem halalja meg azok faradozasat sem, akik
az 6si emberi érzelmek, harag, szeretet, rajongas, kétségbeesés, f4jdalom,
orom megnyilvanulasait kutatjak a miivész alkotasaiban. Velazquez teljesen
hangulattalan, s6t hiivos, nem arul el érzelmeket. Nem mintha rejtegetné,
vagy titokzatossagha burkolodznék, nincsen haragja és nincsen nevetése,
nincs iréni4dja és nincs humora., Erzelmi szempontb6l egészen tartalmatlan,
Sét futélagos szemléletre ugylatszik, hogy nincsen atalakité képzelete sem,
amint nincsen a titkornek, mely a jelenségek képét visszaveri.

S ha ennyi minden hianyzik bel6le, amit masok esetében iinnepelni
szoktunk, vajjon mi lehet az a ritka és kivételes tulajdonsag, amely a XIX,
szdzad mésodik felében arra csabitotta a miivészet értékel6it, hogy odaallit-
sék a képzémiivészet legnagyobbjai mellé, mi ébresztett ir4nta Manet-ban
akkora lelkesedést, mi 4llitotta meg mindhosszabb idére festményei el6tt a
bécsi, parizsi és londoni képtarak latogatéit és mi vonzotta szinte ellenall-
hatatlanul mind nagyobb tomegekben a madridi Pradéba a képzémiivészeti
€lvezet vilagjaroit ?

Erre a kérdésre réviden lehet vélaszolni: 4brazolasmoédjanak festsi
tokéletessége. Egy olyan kornak kellett a XIX. szazadban elkévetkeznie,
amely, minden egyéb vonatkozastol eltekintve, elsésorban a festés méodjanak
tokéletességéert lelkesedjék és ebb6l a szempontboél is teljes igazsagot szolgal-
tasson Rembrandtnak, Brouwernek, Frans Halsnak és mindnyajuk el6tt
Velazqueznek. Ez a kor a francia naturalizmus és impresszionizmus kora,
mclelyn(lek kialakuldsara Velazquez Manet miivészetén at félotte nagy hatas-
sal volt.

A Szépmiivészeti Miuzeumnak angol magangyiijteménybél szdrmazé
Velazquez festménye fiatalkori mii és igy természetesen nem arulja el a
mester kés6bbi nagy értékeit. Bar egyik igen fontos és jellemz6 hajlandésaga,
er(”)tgljes naturalizmusa mar feltiinéen megnyilvanul benne. Keletkezésé-
nek idejét 1616 tajara teszik s egy tizenhét év koriili fiatalembertsl minden-
esetre meglepéen jo teljesitmény. Tele van pompasan megfigyelt élettel, a
magyarazé fiatalember valéban braviros ellesése a természetnek. Persze
festésmodja még erGsen hozzakapesolodik a megel6z6 spanyol realizmus
zsiros szineihez és ergsen arnyékolt modorahoz. Ehhez hasonl6 és mind toké-
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letesebbé valo zsanerképszeri alkotasokkal kezdi Velazquez palyafutésat, de
elsé nagy sikerét egy arcképnek koszonhette, melyet partfogéja a kirdlynak
bemutatott. Ez a kiilénben elveszett arckép a kortarsak feljegyzése szerint
meglepden élethtd volt, éles megfigyel6képességének pompés terméke. Ez
elkisérte 6t egész életén at, az életjelenségek meghokkentGen éleslaté és hii
abrazolasahoz mindvégig ragaszkodott, ha kés6bb palyaja harmadik har-
madéban mind nagyobb érvényesiilést engedett mellette a szinbeli kom-
ponalasnak is.

De milyen is volt Velazquez naturalizmusa ?

Ma ennek a miivészi stiluskoriilirasnak nincs a legjobb csengése, na-
gyobb a hitele annak a miivészetnek, amely képzeletével erésen atalakitja
a latottakat, vagy emlékeket. De Velazquez nagyszerii festményeinek lattara
lehetetlen a naturalizmus miivészeti egyenld értékiiségének elismerése el6l
elzarkoézni, mert ez a naturalizmus hallatlan erejével és igazsagaval illuzio-
keltés szempontjabol éppen olyan meggy6z6, éppen olyan nemes és az emberi
lélek mélyébe markold, mint a nagy stilizalok miivészete. Csodalatosan igaz
¢és eleven életet varazsol elénk. Az az eszkozeiben legtébbnyire igen egyszeri,
de életigazsagaban valéban megrendit6 arcképsorozat, melyet kornyezeté-
r6l, de legf6képen a kiralyi csalad tagjairél festett, a vilag legnagyobb arc-
képfest6i mellé allitja, s6t van egy festménye, melyet sokan és nem is tulzas-
sal az egész arcképfestészet legkiemelkedébb remekének mondanak.

Amidén 1649-ben mésodszor utazott Italiaba, hogy ott kirdlya sza-
méara miikincseket gyiijtson, Roméban megfestette a Budavar felszabadi-
tasat tAmogaté X. Innoncent papa képmésat. Ez a portré ma a romai Palazzo
Dori4ban lathaté, egy tanulméany hozza, vagy ismétlés a pétervari Eremitage-
ban volt. Ez a papaarckép amaz alkotasok kozé tartozik, amelyek felejthe-
tetleniil vésédnek bele a szemlél6 emlékezetébe. A papa, aki darabos arcu,
ritkas szakalli, gyanakvban néz6, vorosarcu oreg, vorés barsonyszéken iil,
rétszinti fiiggony el6tt és biborszin foveget, selyemgallért visel, melyet fehér
karinge rikitéan emel ki. Ezekbdl a szinekbdl csodalatosan egybehangzo szin-
skalat épitett fel Velazquez, de ennél a harsogé szinhatasnal is hatalmasabb
az arc €s azon a papa jellemének, életének nagyszerti megjelenitése. Ez a fest-
mény volt az, amely Justit, a kival6 német tudoést arra osztokélte, hogy Spa-
nyolorszagba utazzék, mire évek faradsagos munkajaval megirta alapveté
monografidjat Velazquezrél és korarol.

De nemcsak ez pompas festmény, hanem a spanyol udvarrél, a ki-
ralyroél, els6 és masodik feleségérdl és gyermekeirél festett, vagy az udvar
szornyli bolondjairél és nyomorékjair6l készitett portrészerti é&brazolasok is
mind arrél tanuskodnak, hogy Velazqueznek csodélatos valésagérzéke volt.
Ez a valosagérzés ellendllhatatlan hatéassal van festményeinek minden szem-
1é16jére, akarmilyen fest6i irany hive vagy miivelGje. Még Raphael Mengs is,
a vérteleniil klassziciz4l6 és mindendron nagystili komponalasra vagyo, de
unalmas miisze a XVIII. szazadvégnek, elragadtatassal irt Velazquez festési
modjarol, megallapitotta, hogy a Pradéban csak Velazquez képei igazak, a
tobbi kép csak befestett vaszon, hogy Velazquez keze feltétleniil koveti aka-
ratat, mert biztos szemmel latta meg a természet legtitkosabb rebbenéseit is.

Ez a természethez, ez a modellhez kotottség mindennémé targyi kor-
ben alkotott festményein elomlik. Ha vallasos targyu képet festett, ha nagy-
ritkdn mitolégiai kompoziciét alkotott, akkor is szigoruan ragaszkodott
a modellhez. Krisztusai, madonnai, 6kori istenei él6 spanyol emberek hii ismét-
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1ései, eszébe sem jutott, hogy a természeti jelenséget a tipus szépsége felé
megnemesitse, az eszme felé elvonja azt, amit maga el6tt latott. Nagyobb fel-
fogasbeli kiilsnbséget, mint a vele egyidében alkoté Rubens és az 6 felfogas-
modja kozott alig lehetne elképzelni. A Pradéban 6rzott remek festménye
Vulkén miihelyérél j6 példa erre. Ugyanazok az izmos, inkébb rut, mint szép
és eréGteljes férfialakok szerepelnek rajta, mint t6bbi miivein, ugyanazzal a
kegyetlen megfigyeléssel festve, amely a természeti rut és szép kozott semmi
értékkiillonbséget sem ismer.

Velazquez mindeniitt az esetlegesen jellegeztest latta, mely minden
arcnak, minden testnek kiilonosen igaz életet 4d. Egyiitt élt éveken at azok-
kal, akiket lefestett, harminchét éven at figyelte a kiralyt és csaladjat. A ki-
raly érakon at eliilldogélt miitermében és leste, hogy legkedvesebb fest6je mi-
képen dolgozik, de sem neki, sem a fest6knek nem jutott eszébe, hogy mas
legyen a kép, mint jol ismert valosag. Van ebben az allaspontban valami jo6-
zan biiszkeség, sem a kiraly, sem a miivész nem szorultak ra, hogy a valésa-
got kendézzék.

Es nagy tévedés volna, ha nem latnok meg Velazquez miiveiben és
éppen az 6 miivein at, hogy a naturalizmus is mennyire tud komponalni,
mennyire tud alakitani, hogy a naturalizmusban mennyi tere van a képzelet
jatékanak is. A rossz naturalizmus szolgai médon csak kiilséségeket masol és
ismétel, de van olyan naturalizmus, amelynek képzelete mélyre lat, meg
tudja éreztetni az emberi lélek mélységeit s amidén érzésvilagunkat hozza-
bilincseli a természet tiineményeihez és alazattal hajlik meg el6ttiik, hogy
miivészi igazsagot is csak benniik keressen, olyan eddig meg nem latott vona-
sokat fedez fel benniik, amelyek feltarasa éppen ugy magaval ragad és éppen
ugy gszdagit, mint az a miivészet, mely szabadjara ereszti az emberi képzelet
atalakito hatalmat.

Hogy pedig Velazquez kivetkezetes naturalizmuséval a legmagasabb-
rendili komponalas magaslatara is fel tudott lendiilni, arra kivalé tanubizony-
sdg remek torténelmi kompozicioja, a Breda atadasa, melyet a rajta‘baloldalt
meredez6 landzsaerdérél Las Lanzas néven is neveznek. Ez a festmény azt a
fontos pillanatot orokiti meg, midén Nassaui Justin, a var parancsnoka, a
gyé6zelmes ostromlénak, Spinola spanyol hadvezérnek meghédolasa jeléiil
mély meghajlassal 4tnyujtja a var kulesat. Alig hisz arc van a nagyméretd
képen, ezek kéziil alig 6t kiemelt és hangsiilyozott. A kompozicié nagyszeriien
egységes, minden eleme a kules atnyujtasanak jelképes tényét hangsulyozza.
A két parancsnok mogott oridsi tomegek tolongéasat érezziik, pedig csak né-
hény alakot latunk, baloldalon egy hattal 4ll6, félrefordulé hatalmas 16 ta-
karja el a siiri tomeget, melyb6l landzsaerds emelkedik ki. Justi nagy mii-
Vében nem kevesebb, mint tiz oldalt szentelt e kép behat6 és kit{ing jellemzé-
sének. En ismét Mengset idézem : «E mii minden tokéletességet tartalmaz,
amit a targy nyujthatott és mindezt a legtokéletesebb remekeléssel fejezi
ki Ismét nem tulzasok azok allaspontja, akik ezt a festményt a vilag leg-
hagyszeriibb torténelmi festményének itélik. Kompoziciéjanak, zart monumen-
talis egysége, az alakok, az anyagok pompas jellemzése, a megfestés és a szin-
beli felépités egyarant naggya teszik ezt a kivételes alkotast.

Mert nemcsak naturalizmusa, amellyel eddig foglalkoztunk, fényes
tulajdonsaga Velazquez miivészetének, hanem nagyszert és uttérs festéisége
1s. Ennek teljességét élete harmadik szakaban érte el, s6t még szlikebbre
szabta az id6t, életének utolso tiz esztendejében.
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Az atalakulas, mely a kezdeti zsdnerképszerii festmények mélyen ar-
nyékolt, meleg tonusi, sok és zsiros festéket hasznalé modjatol az utolsé tiz
év remekeihez, a kis infansnék és a kiraly ezidében festett arcképeihez, a Las
Meninas-nak és a Las Hilanderas-nak, a remete Szent Palnak konnyen szar-
nyal6é és jatékosan biztos festéséhez vezette, lassu, de kovetkezetes volt.
Evrél-évre konnyedebben, lazdbban, vilagosabban és levegdésebben festett.
Mindinkdbb megérezte a teret, a levegét és mind szinesebben latta maga
koriil a vilagot. Kezdetben meleg szinskaldjaba mind t6bb folotte finom hideg
szin vegyiilt, az erds arnyékok és erés fények mind jobban tiinedeztek ké-
peirél. Elsé olaszorszagi utjan Romaban felfedezi a szabadtéri vilagitas fel-
bonto6 erejét, aminek emlékét két remek tajképvazlata 6rzi. Hazatérve, egy-
kori nehéz és sotét szineit eziistos sziirkés tonusokkal valtja fel. Ecsetje mind
konnyedebb és szélesebb vonasokkal fut. Masodik romai tartézkodéasa X.
Innoncent arcképével ismét fordulopontot jelent, a leheté legkevesebb fes-
téket hasznalja, képeinek tulnyomoé részét alla prima, tehat az elsé izben
véglegesen felkent festékkel és tegyiik hozza, legkevesebb festékkel festi meg.

Ugyanaz a latasi folyamat jatszodott le benne is, mint az Gregedé
Rembrandtban és a vén Tizianoban : egyrészt sokrétiibben, masrészt ossze-
foglalobban latott, ami az évek hosszu soran at szerzett biztossaggal paro-
sulva szinte, szédiiletes optikai csillogast és elevenséget adott alkotasainak.
Egymaéssal 0ssze nem olvasztott szineket vet egymas mellé, atlatszoan vi-
lagito gyongéd és finom szinértékekbél, a szemlélére bizva azok osszefog-
lalasat. A kép feliiletét szinek jatékos élete szovi be, amelybél csodalatosan
finom és konnyed harmoéniak sziiletnek. A targyak testisége szinképpé ol-
dodik fel, amelyben addig elképzelhetetlen szindsszeallitasok oldodnak fel
gyonyorii 6sszhangga : 6 volt az els6 mai értelemben vett valeurfestgje a
vilagnak, akit azéta is csak kevesen értek utol. Utols6 éveinek festészetébe
mindjobban beléhatolnak a valésag fényének atalakito jatékai. Két remek
kompoziciéja a Las Meninas, mely 6t magat, festés kozben, az udvarholgye-
ket és a kis infasnét egy torpével és a kedvenc kutyaval abrazolja, de tii-
korbdél visszaverten a kirdlyi part is beleszovi a kép egészébe, valamint a
Las Hilanderas, mely egy szényegszové miihelynek életét festi, a térnek és
az azt modellalo fénynek és benne atalakul6 szinek olyan pazar fest6i megolda-
sat adja, amely parjat ritkitja az egész vilag festészetében.

Szaznal alig valamivel tobb kétségtelen festménye maradt reank, sok
elkallédott, vagy kiralyi palotak égésében pusztult el. Miiveinek mintegy fele
és éppen a legesodalatosabb alkotasok tilnyomé része ma is Spanyolorszag-
ban van, a tobbi megoszlik az eurépai muzeumok kozott, a legtobbet az
angolok szerezték meg maguknak. A madridi Pard6 érizte legremekebb ké-
peit. Ott voltak 6tven kozott IV, Fiilop arcképei, Don Carlos infans remek
képe, a Medici-villaban festett és a kort t6bb mint kétszaz évvel megel6z6
tajképvaltozatok, Vulkan miihelye, Baltazar Carlos herceg vadaszaton, IV,
Fiilop nagyszerti lovasképe, IV. Fiilop vadaszruhaban, a térpék és bolondok,
a Las Meninas, a Las Hilanderas, ott Breda atadasa: csupa felejthetetlen
remekmii. Mi lett, vagy mi lesz ezeknek a poétolhatatlan festményeknek
sorsa ? Ez a kérdés nem csekély mértékben izgatja a miivészet rajongéit.
Mert hogy mennyire pétolhatatlanok és pusztulasok mennyire helyrehoz-
hatatlan kart jelentene, azt nem csekély mértékben az a meddé kiizdelem is
mutatja, amellyel még a legtehetségesebb méasolok is vivnak, ha Velazquez
festményeit prébaljak faradsdgos munkaval ismételni.
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SZENT MARGIT A NYULAK-SZIGETEN.
Irta: Ujhazy Gyorgy.

(Részlet a szerzd szabadtéri miszteriumjatékabol.)

Szin: a szigeti Boldogasszony Klastromdnak zéldpdzsitos, tarkavirdgos elGkertje.

A kolostor belsé udvardnak kapuja tdrt, a mélyben ldthaté a kdpolna s a zdrda.

Iit élt 1V. Béla kirdlyunk szentéletli lednya, akit a tatdrvész idején a nemzel meg-
menekiiléséért Isten szolgdlatjdra ajdnlottak fel kirdlyi sziilei.

TAvoLr KURTJELEK (harsannak fel).

MARCELLUS PRIOR (dreg, héfehérhajii dominikdnus bardt, sietésen
megjelenik a mélyben s messzirdl kidltja): A kiraly és kiralyné asszony
megérkezett !

OLIMPIADES PRIORISSA (rémiilten mutal Szent Margit sikdldstol
vizes, sdros ruhdjdra s parancsokat integetve, kézenfogja a kirdlylednyt
s nagy fejesovdldsok kizben gyorsan elsiet vele a kolostorba).

SzeENT MARGIT (héfehér tij kappdban Olimpiades priorissaval kilép
a kapun).

KirALy1r HINTO (négy almdssziirkétol hizva, begordiil a kolostor-
kapu elé).

Az OrpdG (veres kipenyben a kirdlyi hinté lakdjhdgeséjdan dll;
amikor a hinté begordiil, visitdssal leszokik a hdgcsordl és lefut a szin
elejére; kozonségnek hdttal, szétvelett labbal, mereven dll).

SzeNT MARGIT (mélyen meghajolva fogadja kirdlyi sziileit): Isten
nevében koszontom folségteket.

Az Orpde (Isten nevének emlitésére megremeg s meghajlik kissé).

Sororok (mélyen meghajolnak ).

OLIMPIADES PRIORISSA (a kirdlyi pdr elé lép): Uram, kirdlyom.
Kirélyné asszonyom. (Mélyen meghajol.)

BfLa KIRALY (csondesen): Szeretettel koszontiink mindeneket.
( Fejét meghajtja.) Dicsértessék a mi Urunk Jézus Krisztus !

Az Orpoc (dithdsen felsivit és leveli magdt a fildre).

Sororok (megilletédotien ): Mindorokkon orokkeé.

OLIMPIADES PRIORISSA (meéllésdggal): Amen.

BELA KIRALY (megdileli és megcsékolja lednydt): Leanyom . . .

MARIA KIRALYNO (hosszan magdhoz oleli s megcsékolja Margitot):
Kedvesem. ..

SzeENT MARGIT (melegséggel, mosolyok kiozott viszonozza az délelése-
ket s csokokat ).

BErLa KIRALY (emelt hangon): Magas vendégeim, Ottokar, csehek
kiralya, fegyvertarsam és szovetségesem s a lengyel herceg, Vilmos
ur, tisztességet advan mindannyionknak, leAnyunk latogatasara ide-
jonnek. (Finom éllel Margit felé.) Kivanjuk, 6hajunkért is, kegyesen



28

fogadtassanak. (Enyhiiltebben a priorissdhoz.) Klastromotok szent
zarjat a kiralyi férfiak igaz jamborsaggal megbecsiilik, éppen ezért
itt, szentelt kiisz6botokon kiviil mutatjak be hodolatukat.

OLIMPIADES PRIORISSA (meghajol és némdn gesziusokkal parancsot ad )

ToBB SOROR (@ priorissa inlésére besiel a kolostorba).

MARIA KIRALYNO (Margithoz fordul): Anyai szivem sok gond-
javal gondoltam read.

SzeNT MARGIT (cséndesen): Koszonom aggodalmadat, kiralyné
asszony, anyam. (Szomoriisdggal.) Nékem is 6lmos a lelkem s most
imadsagomban sem tudok konnyebbiilést lelhetni. (Finom szemre-
hdnydssal.) Ilyenkor szoktunk a karban zsolozsmézni.

MARIA KIRALYNO (fdradt mosollyal): Kiralyi személynek kiralyi
szemelyét kell szolgadlnia mindenkoron.

SzENT MARGIT (felemeli fejét s megremegé hangon): Isten szol-
galatjat fogadtam én.

BELA KIRALY (aki eddig a priorral beszélgelell, Szent Margithoz
lép): A herceg kezed megkérni jon.

SzeNT MARGIT (tompdn): Tisztelend6é priorunk atadta iizeneted,
atyam és Frater Marcellus is bizonyost ... (elful).

BELa KIRALY (fojtott lobbanattal): Elmondotta milyen konok
vagy !

SzeNT MARGIT (aldzattal meghajtja magdt; szeliden): Bocséss meg
nékem, kirdlyom és atyam, hogy szét merészelek emelni akaratod
ellen, de vedd szavam konyorgésként, mert esedezd szivvel kérlek,
ne kivand, ne parancsoljad, hogy elhagyjam Istennek ajanlott életem
- utjat (letérdel ).

BELA KIRALY (felemeli, hosszan a lednya szemébe néz, majd biz-
tatban megszolal): Vilmos herceg szép, délceg, csillogészemii, omlé-
haju. Kedvességével megejti a sziveket.

SzeNT MARGIT (fejél rdzza; sutfogéan): Nem . ..

BfrLa KIRALY (indulat gyul a szemében): Nem?! Akkor mond
meg te néki, utasitsad vissza te, magad 6t! (Haraggal elfordul Szent
Margittél.) Ha meg tudod tenni! (Indul a kapu felé.)

ToBB SOROR (rendezés szerint a kolostorbdl két hatalmas, aranyos
trénust és eqy tamla nélkili, bdrsony iilokés széket hoz ki s a klasiromkapu
elott elhelyezi ).

MARIA KIRALYNG (Szent Margithoz, asszonyos ldgysdggal): Nem-
csak orszagunk hasznabol, érted is kivanjuk ezt a hazassagot. (Mosoly-
lyal.) A herceg szépsége mindenkit megbabonaz, te sem lehetsz
kivétel. (Majdnem nevel.) Makacskodé szad nem tudja majd kimon-
dani az elutasité nemet. (Indul a irénja felé.)

SzENT MARGIT (megtirten dll, de tagadéan rdzza fejét): Nem,
nem . .. (Kélségbeesett, halk sikollyal.) Nem! . ..

MARIA KIRALYNG (fdlényes mosollyal): J6, j6 ... (Visszafordul
Margithoz; villanéan.) Szivedre hallgass !
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SzeENT MARGIT (elkerekedelt szemmel): Igen. ..

MARIA KIRALYNO (kézen fogja): No, jer, foglaljuk el helyein-
ket. (A bdrsonyszékhez vezeli Margitot, leiilteti s maga is leiil trén-
székebe. )

BELA KIRALY (frdnja mellett dllva figyelte a pdrbeszédet, rossz-
kedviien legyint s leiil ).

A LENGYEL HERCEG és a CsEH KIRALY (belovagol kiséretével).

Az Orpoe (amikor a herceg beért, ledobja maga mellé veres kipenyét;
ruhdja jobb oldaldn olyan, mint a hercegé: eziist s kék; bal oldaldn pedig
a cseh kirdly voros s arany ruhdjadt viseli; nagy szokkenésekkel a Lengyel
herceghez fut, megdll mellette).

LENGYEL HERCEG (‘emelt fovel, magabizdsdnak, vardzsa tudatdnak
biztonsdgdval a tronusok elé siet; mélyen, nagy tisztelettel meghajlik;
hangja csengd, viddiman zeng még akkor is, amikor a ceremonia szokvd-
nyos cikornydit mondja): Kiralyom, Nagyur! Kiralyné asszonyom !
Sziil6i engedelmetekkel hodolattal koszontom hazatok szelid liliomat,
kinek szépséges hirénél, mely messzi hazdmbdl idehozott, csak szép-
ségenek valésaga szebb . .. (Mélyen meghajol. ) Kiralyi leany ! Szivem
eltelt oromével kér6dként allok eléd. Legyél fénylé tavaszunknak
édességes verdfénye, kacagd vidamsagunknak felragyogé mosolya,
mely betdlti a sziveket, mint a nap melege, légy tancos kedviinknek
biibajol6 muzsikaja, elért 6romiink s betdlt boldogsagunk. Szelid
szépségedet patyolat fatylak s hamvas selymek, hobarsonyok vakité
pompéajaba oltoztetem, remeg6é valladra hermelin lagy prémjét bori-
tom, sziizi derekad tisztafényii gyémantokkal 6vezem. Fehér varam-
ban olyan leszel, mint hold eziist vizében ringé, habfehér kiralyi rézsa.

SzeNT MARGIT (fekintetét merev nyugalommal nyugtatja a hercegen ).

BELA KIRALY (kis sziinet utdn; tompan) Engedelmet adunk,
hogy valaszolj a hercegnek.

Szext MAraIT (feldll, hangja csiondes, nem elutasité, de a lélek
magassdgaba jutottak hiivés hatdrozolisdga sugdrzik egész lényébol):
Koszonom, ifju herceg, felajanlott gazdagsagat szivednek, koszonom,
hogy messzi, idegen varad asszonyanak akartal valasztani, édes tava-
szodban, kacagasod boldogsaga kozott, vidam, muzsikas kedveddel.
De a te varad, fold rogére épiilt oromeid csillog6é eziist viragai is
mind foldb6l sarjadoznak (séhajjal), f6ldon jar maga a tavasz is.
(Emelt hangon.) Meg kell mondanom, herceg, ha mar szentelt kon-
tosom és vélumom nem érttette meg véled. .

LENGYEL HERCEG (kizbeszol): Fatylad még fehér !

SzeNT MARGIT (lehtinyja szemét): Els6 fogadalmam jele. Eskii
kot ezzel is égi vilagomhoz ! (Fojtott forrésdggal.) Eletem s vagyott
boldogsagom tulkeriilt minden foldi 6romén, magasabbra réppent,
mint a szallé felh6, messze tuljutott a sapadé Holdon is, messzebb él,
mint a pillancsos csillagok. (Keresztet vet. ) Krisztus!... (Lehajtja fejét.)

Az Orpoc (riadtan hdtrdl).
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LENGYEL HERCEG (Szomortin megszolal): Megértettelek, kiraly-
leany. Ha sebesszarnyu sélyom lennék, vagy akar ha tiizesen sza-
guldo csillag az ég boltjan, akkor sem érhetlek immar el.

SzeNT MARGIT (felnéz): Krisztusban mindenek talalkoznak .

Az Orpdc (még néhdny lépést tdvolodik a hercegtél )

LENGYEL HERCEG (pillanatokig szomortian nézi Szent M argitol
és halkan megszolal a csendben): Szem mar nem is lat, fill mar nem
is hall téged, kiralyleany. A feléd nyul6 tétova kéz is csak ellibegd
szent fatylad sziiz hilivosségét érzi. (Kozben kinyujtotta kezél, majd
lemondoéan leejti s visszalép.)

Az OrpoG (fenyegetéen felemeli oklét).

SzeNT MARGIT (kinnyesen): A kegyelmes Isten &ldjon meg irgal-
madeért, herceg.

Az Orpoc (pillanalra megroskad Isten nevére, de aztdn Béla
kirallyal szemben kwgyenesedzA s pillantdsdval biivoli).

BELA KIRALY (erdvel és méllésaggal ): Ez a frigy nékem, apadnak
és kiralyodnak kedves. Akarjuk! S a sziil6 hatalméanal fogva, mely
Istent6l engedelmességre kotelezi a gyermeket, parancsoljuk, hogy
hazassagra add magad a herceggel !

MARIA KIRALYNG (fagyosan): Ohajtjuk s megkoveteljiik !

Az Orpbda (vihog).

SzeNT MARGIT (csindesen, de fojlolt izgalommal ): En téged, kiraly
atyamat, uramat és téged, kiranyé asszony, anyamat mindazokban,
melyek Isten szerint és Istennel vannak ismerlek. ..

Az OrpoG (meggirnyed, de aztdn a Cseh kirdly felé somforddl las-
san és bilivilve nézi a Margitot megejletten bamulé Cseh kiralyt).

SzeNT MARGIT (folytatva): De mik Istennek ellene vannak, sem
téged, kiraly atyamnak nem mondalak, sem téged, kiralyné asszony,
anyamnak nem mondalak, mert meg van irva, ki el nem hagyja
Jézusért . .

Az Orpoc (dithésen a Cseh kirdly lova mellé ugrik s megfogja a
l6 zabldjdt).

SzeNT MARGIT (elfulva folylatja): Akar atyjat és any]ét is, nem
mélté Isten Fidhoz ... (Lehajlja fejél.)

Az Orpoae ( felnyog, de a l6 zabldjdl elérerdantja).

BELA KIRALY (kidlt): Leany!.

CseH KIRALY (hevesen felemeli kezél): Kiralyi testvér ! (Hangja
forré.) Tudod s tudjatok mindannyian s akarom, tudd meg te is
(Margitra mutat) klastrom leadnya, mint rokon és barat jottem ide,
hogy hatalmam s birodalmam fényével beragyogjam kotésteket, de
imhol, fehér lényed varazsa megblivolt, szépséges kiralyi sziiz! (Vad
szerelemmel.) Torbeesett parducként remegek édes tekinteted fénylé
haléjaban. (Lobogva.) Mert szebb vagy fehér vélumodban s kappad
egyszerii kontosének fonségében mindeneknél, kiket sziporkazo gyeé-
mantok, aranynak ékes terhe, rubin és smaragd kozott valaha is
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lattam tiindokolni ! Orcad, mint a hajnali to tiikre, pillantasod, mint
a felh6bol el6szokd égi sugar ! (Szenvedéllyel.) Sziizi fehérséged vakit,
mamoros illatod érzem s gyonyor kabulata tolti be szivemet. (Ki-
egyenesedik nyergében, hangja majdnem parancsolé.) Trénomra magam-
hoz kivanlak emelni !

SzeNT MARGIT (reszkeleg dlll a tiizelé szavak ostroma alatt; alig
hangon ): Orszagért, népemért aldozatul adattam az 6rok Istennek. ..

Az Orpoa (visszaldntorodik s mind hdtrdbb keriil ).

CsEH KIRALY (gdggel): Tronusom magassagaban gazdag hatal-
maddal leszel csak igazan patrénaja hazadnak.

SzeNT MARGIT (Sszelid ellentmonddssal): Mi patronank Istennek
Anyja, oltalmunk és erdsségiink Maria, kit konyorgé imadassal hi
leanyaként akarok szolgalni.

Az Orpoc (hdtrdldsdbol elérelép, mint a vivé, aki ujra tdamad).

CsEH KIRALY (ddilyffel): Orszagot szelid imad helyett, fehér
fatyladért cserébe gyézedelmes kardom kapja, vérmosta kopjaim
ezreit, vértes vitézeim tengernyi toménjét ! (Kevélykedve.) Dis ked-
vemben néped kozott elosztom sok draga aranyam. Hatalmam be-
napoz itt mindeneket teéretted !

SzeNT MARGIT (halk sikollyal): Fogadalmamat, mit tettem az
oltar lépcesdjére borulva, nem szeghetem meg !

CsEH KIRALY (nagy folénnyel): Fehér fatylad els6 eskiijét kivan-
sagomra Roma majd feloldja !

BELA KIRALY (szabadkozva a Cseh kirdlyhoz): Még fel sem szen-
teltetett | Egyszerii fogadalma alél érsekiink kérésemre mar meg is
kapta a szentséges atya abszoluciojat.

SzeNT MARGIT (szlizi fonségében kimagasodik): Eskiim enyém
Istennél ! (Kezét szivére emeli.)

Az OrpdG (mind erétlenebbiil s megtirtebben huzédik vissza a
rivalda felé). '

Szent MARGIT (hangja kigyul): Fogadasomat megtartom all-
hatatossagban mind holtomig az én Uramnak, Jézus Krisztusnak.
Felajanlott szeplotelenségemet sem vilagnak dicséségéért, sem hatal-
méaért, sem ¢életemért, sem halalomért meg nem szegem! (Nagy
izgalma fojlogatja.) Megmaradok o6rok hiiséggel a megfeszitett Jézus-
hoz valé alazatos jegyességemben és boldog szegénységemben el-
hanyatlé er6m utolsé leheletéig.

Az Orpoc (dsszezsugorodva hallgatta Szent Margit szavail, most
kiegyenesedve ldvolrél Béla kirdlyra mutat).

BELa KIRALY (vérbeborultan, harsanéan): Megtagadlak !

SzeNT MARGIT (aldzattal meghajtja fejét; nyugodtan): Tagadjatok
meg, atkozzatok el, egyediilségem maganyossagaban is Jézusommal,
szerzetesi szegénységem kincsével maradok, Istenemnek, orokkon valé
Kiralyomnak aldozatul, engesztelésnek.

CsEn KIRALY (mordan): Most van, hogy néped boldogga teheted.
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SzeNT MARGIT (halk hajthatatlansdggal): A Szentséges Sziiz min-
den boldogsagunknak Anyja...

Az OrpbG (meggirnyedten hallgatta Margitot; megint tdmad, Béla
kirdlyra mutatva).

BELA KIRALY (remegé indulattal): Gondolj a tatéarokra, kik
ismég 0ldoklé vassal és pusztito tiizzel késziilnek hatéaraink ellen !

SzeNT MARGIT (nehéz séhajjal): Uram, irgalmazz !

Csen KIRALY (elbiggyesziett szdjjal): Fegyveres seregem meg-
védene benneteket.

SzeNT MARGIT (reszketeg, megkinzottan): Krisztus er6sebb a kard-
nal ..

Az Orpoc (pdr lépést eléreful; tajtékzé dithvel kidlt): Hasznalni
akar orszaganak, bizony mondom, inkabb pusztulast hoz mindenekre !

Tomec (felmorajlik).

BfLA KIRALY (kélségbeesetten): Megbantod a hatalmas kiralyt !

SzeNT MARGIT (végsé erejével): Kiralynal és csaszarnal is tobb
az Isten.

Az Orpoa (visszafut arivalddban ledobott veres kipenyéhez, dsszeesik ).

CseH KIRALY (vérig sértetten): Eleget széltunk! Menjiink!!
(és kurta fejbiccentéssel mdr el is fordul Szent Margitiél, lovdl meg-
sarkantyizza és balra elvdglat).

MARIA KIRALYNO (‘meglorten beszdll a hintéba; Szent Marygittol
szemrehdnyo gesztussal biicsuzik).

BELA KIRALY (nem is néz a lednydra, bossziisan beszdll a hintéba.
Kirdlyi hinto el bal felé. Lengyel herceq és kisérete is elvdgtat).

Az OrpOG (ezalatt veres kipenyeét kiforditotta és fehér-fekete bardt-
csuhaként feliltotte, derekdra korddt kititt s most a Sororok felé igyekszik ).

Sororok (Olimpiades priorissdaval kétségbeesetten tordelik keziiket;
nem tudjdk, mit teqyenek).

Az Orp6G (csuhdjdban megjelenik az Apdcdk elétt.és int, hogy
vigyék ki a tronusokat).

ToBB sOROR (a frénszékeket s Szent Margit mogiil a bdrsonyszéket
sietésen beviszik a klastromba).

ZENEKAR (az ordog-motivum .akkordjdt tompdn kitartja).

Az Orpdc (siwité hangon): Ez a konok leanyzé megtagadta
kiralyi atyjat, elfordult sziiléanyjatol, népét romlasba taszitotta,
kolostorotokra is vészt hoz majd ! Hagyjatok el, mint ahogy 6 is el-
hagyott mindeneket! (Parancsolé gesztussal mutat a kapura.)

ZENEKAR (felorkdnlik és kiséri tovabb az eseményeket).

SzeNT MARGIT (dermedten, foldre szegzell szemmel dll; leste ki-
fesziilt, moccandstalan ).

Az Orpodc (amikor magukra maradnak, lassan kizeledik Szent
Margithoz, de aztdn tdvolabb megdll; fiirkészéen nézi).

SzeNT MaRrcIT (lassan felemeli meghajtott fejét, kénnyes szeme
a messzeségbe reviil ).
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Az Orpoc (dlszenteskedé hangon): Mit miveltél?

Szent MARrGIT (pillantdsa elérenéz): Mast tennem nem lehetett.

Az Omrpbc (élesen): Kiralyokat tiportal meg! Vakmerden cse-
lekedtél s balgan is. Haragot lobbantottal a hatalmasok szivébe !
Elvesztél!! S vesztébe dontotted az orszagot, a népet, kir6l pedig
azt mondod, szereted !

SzeNT MARGIT (csondesen): Szeretem. . .

Az Orpbe (villanéan): Akkor aldzzad meg magad !

SzeNT MARGIT (meghajtja fejét): Alazatban élek. ..

Az Orpoc (siwitve): Engedelmességben teljesitsed kiralyi szii-
leid parancsat !

SzenT MARGIT (kiegyenesedik, hangja hatdrozott, majdnem hideg):
Inkabb osszevagdalom orcam épségét s kioltom szemem vilagat s
‘kivanom, izenként szabdaljanak fel, elszenvedem atkukat és minden
gyotrésiiket elviselem, semhogy hitem, eskiim, szepltelen fogadal-
mam elhagyjam !

Az Orpoc (ginyosan): Elhagynak mindenek!

Szent MARrcIT (tompdn): Tudom. ..

Az OrpoG (felsivit): Nagy egyediilségedben ki vigasztal majd?!

SzenT MARGIT (csondes erével): Krisztus! (és térdre omlik).

Az OrpoG (megsemmisiilten felordit és elttinik).

ZENEKAR (az Ordig megsemmisiilését hozza és megcsendesedik a
most mdr egész tisztdn csendiilé Margit-motivumban és kétott melo-
dramatikusan festi ald a kiovetkeziket).

ViLAciTAs (leljesen elsotétiil, csak Szent Margit koriil novekszik s
vakito ragyogdsig né fel a fény; kiveti a sziveget s a zene belsé emelkedését ).

SzeNT MARGIT (mélységes szelidséggel): Nincs apam, nincsen
anyam, elhagytak minden atyamfiai, mindenek. Immaron (gesztus
a fiold felé) te sem vagy nékem, Fold, megtagadtam tavaszodat. Es
elfordultam téled is (folnéz az égre) eziist almu Hold s tulszall pillan-
tasom tirajtatok is, messzeségek vilagai, csillagok. Fényetek ellobbant
mellettem, eloltottam rejtelmes tiindoklésteket, hogy lelkem Isten
szerelmével telt mécsese, kit Krisztus eleven tiize gyujtott f61 bennem,
vilagoljon csak egyediil. S a fehér tiiz n6, novekszik és izzobb lesz
a vakité déliveronél s ragyogobb a nap aranyfészkénél is és illatoktol
terhes s melengetobb a gyiimélestermé nyarnal és teljes, teljességes,
(széles olelé gesztus) mint a minden... Minden!... Bennem...
Lelkemben.. . . (Mosoly remeg fel arcdn.) Isten szerelme altal minden,
apam is, anyam is és mindenek, arva népem is. Es Istennek fényében
a sapadt Hold s a pillogé csillagok nagy tiindokléssel gytulnak ki
nekem és az Eg fénykontosében j6 elém a tavasz. (Ldgy geszlussal.)
Es te is, rogos Fold, megutjulsz Istennek szerelmetességétdl. (Forrd-
sdggal.) Aldalak Krisztus fellobbant parazsa, maginyossigban ki-
vilagosod6 fény, egyediilséges Isten! (Elragadtatdssal kitdrja karjdt;,
arcdn foldontuli boldogsdg ragyog.)

Napkelet II. 3
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VALTOZATOK HEINE-YERSEKRE
ES EGYEB KIFORGATO FORDITASOK. Irta: Thurzé Gabor.

ditasban latni egy-egy fentebb szellem, mintha az anagyaroknak ma-

gyarub» iratott volna. Mennyi szenvedélyes ortholégus és neolégus méri
ossze fegyverét idegen verseken s akarja kicsiholni a maga nyelvi eszkézeivel
az eredeti értelmet ! Es talan ez is a helyes, — akarhogyan is kozel jutni
a vershez, felaldozni az 6nallo kolt6t és vallra emelni az egyszert kozlét, aki
nem akar egyebet, mint szolgalni a masnyelvii koltétarsat és szolgalni a ma-
gyar nyelvet, A forditas nem a beavatottaknak sz6l ; amikor széltében Weisse
atdolgozasaban, Kkorszerlivé-rontasdban jatszottdk Shakespearet, az elit
ismerte az eredetit, s valahogyan mindig ugy lesz, hogy a forditott mi félott
az eredeti diadalmaskodik. Mit csinaljon hat a fordit6, ha nem akarja rontani
az illuziot, ha az idegen miivet magyaroknak magyarul kivanja tolmécsolni?
Nagyon egyszerii a valasz : forditsa le az eredetit, s ha nem lehet hozza hi
sz6rol szora, legyen hozza hii gondolatrél gondolatra. Egy vers bonyolult iigy,
a fordito kénytelen vallalni a format, a képeket, a szineket és a gondolatokat,—
aki prozat fordit, azt csak a szoveg hiisége koti, aki vershez nyul, annak
magyarra kell attennie a vers teljes formai habitusat. Homéroszt nem fordit-
hatja rimes alexandrinusokban, mert erés a gyanu, hogy a gyanutlan olvasé
nem Homeéroszt fog magyarul olvasni, Racine-t nem adhatja magyaros ver-
. sekben, mert félés, hogy Phédre hortobagyi kocsméarosné jelmezében pattan
a tragédia szinpadara. A fordit6 valéban magyaroknak magyarul fordit, s két
cél vezeti : pontosan, hiiségesen, szinte ujjal vezetve a mondatok és verssorok
csaloka fordulatait, mint f6konyvben az Gsszeadasra varé szamokat, — a
masik cél ennél talan nehezebb : magyarul irni, a kor nyelvén kozvetiteni.

Forditonak nem egyszerii és nem kellemes a dolga : alazatot kivané
palya, jo forditok mogott jo kolték is siillyedtek mar el. Az idegen vers
mérgez, atitatja a sajat strofakat bodito és zavaré makonnyal, — de ilyenkor
talan a fordité volt gyenge kolté. De idegen vers nemcsak az mérgezhet, alig
van jobb vezeté ennél a bodulatnal : Babits utjat érdemes figyelni a masok
versén 4t onmagahoz, Kosztolanyi tartalmi siiriisédését a méasok versén
keresztiill. Méreg ez is, de serkentd, felajz6, mint a morfium. A kolté a vers.
lényegéig juthat le altala, szinte a szeme lattara sziiletik meg a vers struktu-
raja, szinte élményként rakodik a strukturara szé és szin, kép és hangulat, —
bo6dito és nagyszerli élmény, mintha egy organizmus kifejlédését kovethetné
valaki szemmel, A kolt6é hidegen és figyel6n all szemben a méas versével, akkor
is, ha forditdsa remek, atéltebb sajat verseinél is. Nem koti semmi és nem
zavarja semmi, izgalmas és méltéo préba: mennyit ér a sz6, mekkora meg-
terhelést visel el épen és elegansan a magyar betii? Erezhet-e valaki nagyobb
gyonyoriiséget, amikor a legtokéletesebb mestermunka és iparos-munka, egy
adekvatul magyarra tett idegen vers jelenik meg el6tte? A forditasban éppen
az a szép és az érdemes, hogy a fordité elsésorban a nyelv teherbirasarol,
hajlithatosagarél, gazdagsagarol tesz vizsgat., Szabad ezért a gyé6zelemért

! TIZENKILENCEDIK szadzad elején az idegen szoveget ugy akarja for-
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valamit is felaldozni, valamit is eldobni? Rengeteg példa, egy elharap6dzé
izetlen divat mutatja, hogy talan mégis csak érdemes, és nem Kazinczynak
volt igaza, aki «ijra egészen» leforditja Sallustiust, hogy megkozelitse.

A magyar nyelv engedelmes, a magyar nyelv koltémesterei nagy for-
ditok is voltak mindig. Vorosmarty, Arany, Pet6fi versengve forditotta
Shakespearet, az igazi probat, az orok forditéi vizsgat, amelyet ismét és ismét
megrohamoztak, hogy visszaadjak belGle, ami 6rok és ami korszerii. Shakes-
peare a tétje Babits, Kosztolanyi, Szabé Lérinc forditéi vagyainak is s a
magyar irodalom nagy korszakai mindig a forditasirodalom nagy korszakai
is. Van-e szerényebb és ugyanakkor gégosebb fordité naluk? Szerényebb,
mert hattérbol figyelik Shakespearet, gégosebb, mert a maguk tokéletessé-
gét bocsatjak Shakespeare verseinek szabad szarnyaldsara. Nagyon jol tud-
jak, hogy a forditas, a j6 forditas, az el6térben maradé koltéi egyéniség
munkaja, hogy amikor a kor nyelvén adjék vissza Shakespeare vagy Homérosz
orok nyelvét, mégis az idétlen szellemet szolgaljak. Egy kozkeletii mondas
szerint, egy kultiura fejlettségének mérdje a forditasok szdma. De ennél
talan igazabb : nemcsak a forditdsok, hanem az eredeti versbél kiindulé
és az eredeti vershen megmarado6 forditasok szama. Weisse is forditotta Shakes-
pearét — de nemcsak a verseket torzitotta el, hanem Desdemonat is életben-
hagyta. Mit szamitott nala a forditas? Mégesak adaptaciot sem, — a zseni
kerékbetorését a versel6 kedvéért. Szerénység volt? Volt-e onteltebb Macpher-
sonnal, aki Ossian mogé bujt, volt-e iigyefogyottabb Chattertonnal, aki
Rowley csuhajat o6ltotte magara, volt-e 6vatosabb Thaly Kalméannal, aki
kurucokat allitott maga elé? A hiitlen forditds, az idegen kontosben a sajat
érzelemvilag és indulat felmutatdsa sohasem erény, ritkdn menthetd, leg-
tobbszér nagyon esend6 félelem. Aki idegen nevet talal ki onmaga elrej-
tésére : romantikus, mint Macpherson, Chatterton, Thaly; romantikus, aki
nagyobb kalandnak tekinti a koltészetet, mint amekkora amugyis. Aki 6n-
magat kolti bele egy idegen miibe, aki azt a gondolatsort keveri ossze az
idegen vers szavaival, amely az idegen vers hat4asara benne megindul, — ok-
vetleniil rosszhiszemii. Mert mi a nemesebb : vallalni azt, hogy a jo fordit6
rossz kolté, akiben az egyéniséget elfojtottak az idegen versek, aki sajat-
magaban a vildgirodalom tiikorképét lathatja csak, ha akarja Heinét, ha
akarja Byront, ha akarja valamelyik kozépkori himnusz-kolt6t, —vagy pedig
beismerni, hogy csak hangokat tud utdnozni, de azt tokéletesen, szebben,
mint az eredeti?

: Van, akinem tudja beismerni, hogy elvesztette a sajat hangjat az ide-
gen hangok koncertjén, hogy a sok édes dallam aradasa kozben kiszaladt
fejébél a sajat, szerényebb, édesebb dallam. Babits legy6zte Verlainet, Voros-
marty Shakespearet, Kosztolanyi Jammes-t, de van-e szebb élvezet, mélyebb
mulatsag, mint az idegen hangok egyénivé masult visszhangjat figyelni
verseikben? Es van-e komolyabb megbecsiilés, tisztabb hédolat, mint amely
Abranyit illeti meg a Cyranoért, Bérczit az Anyeginért, Kéllayt a Jeder-
mannért? Aki nem elégszik meg ennyivel, az rossz kolts, karara van az iro-
dalomnak, amelyet gazdagitani akar, —karara van, mert nem a mélosz gyo-
nyoriisége dolgozik benne, hanem az elkeseredettség : bosszit allni a mestere-
ken, kakukfiokat iiltetni galambfészkiikbe, sashazukba, verset irni Villon
szamlajara, Heine terhére, angol baratok kontéjara s megmutatni, hogy a
fordito is épugy meg tudta volna irni az egész 6vrt is. A mesterek halottak,
nem védekezhetnek, de védekezni szeretne az olvas6, akit a kényszerliség

3=
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kizart az eredeti szavak paradicsomébol, aki Verlaine-t magyarul akarja
megismerni, Goethét és Shelleyt, Valeryt és Georgét szintén magyarul.
Mit kap 6 az eredeti helyett? Hagyjan, ahol idegen, kiviilrél eldszedett szavak
.alruhajaban az eredeti gondolatot, hagyjan, ahol a meghamisitott gondolatot
az eredeti ép forméajaban, —de mit csinéljon, ahol a fordit6t kapja és nem a
kolt6t, ahol amagyaroknak magyarul» szélnak hozza, de kisebb karakterként
a nagy helyében? Mintha valaki lerajzolnd a Notre Dame-ot : sipkés torony-
_nyal, barokk ballusztradokkal, rokoko6 dertivel. A mentség konnyi : az inter-
pretator igy latta a székesegyhazat, de valaszolni lehet ra : ha torzitva lat,
_ne adja torzul és hamisan a tokéleteset, adja helyesen és éppen a tokéletlent,
onmagat.

Ismerik Heinét? Ismerik a nyelvoltogetét és kopenyegforgatot, a sza-
kadart és németet, a konnyiiszaviut és mélyet, a tagadot és hazafit, a koltét,
a kolt6t? A dédanyak emlékkonyvében ott vannak a stréfai —s aki emlék-
kényvbe ir, jut-e eszébe més, mint Heine-stréofa? Ha valaki ma feliiti vala-
melyik kotetét, visszah6kol : mennyire masként élt benne a kolté ! Friss
volt, idgszerii, konnyed s most mintha nemcsak a papiros sargult volna meg
avitta, hanem a kolté is. Ilyenkor érzi az olvas6, hogy milyen jé szegény iro-

_dalom polgaranak lenni, szegény és elkésett irodaloménak, amely potolni
igyekezett mindent és egyszerre sziilte Aranyt és a tokéletes magyar Shakes-
pearet, Babitsot és a szepl6telen Baudelaire-t, Szab6 Lérincet és az utol-
érhetetlen Coleridge-t | Folnyitja a forditast, — és visszaijed. Nem talalja
meg a dédanyak mirtuszos és nefelejcses, abszintes és hanyaveti kolt6jét,
Heinét talal, ez nem kétséges, hiszen a cimek egyeznek, néhol talan a szavak
is, de valami semmiesetre sincsen rendjén. Ha Arany Shakespearéjat, Téth
Arpad Samain-jét felnyitotta, megnyugodott, utdna gazdagabbnak érezte az
eredetit, kozelebb férkézottebbnek, idészertibbnek s az eredeti zenéje kettésen

. zengett, valami ismerds varazstol felerésitetten. Milyen igazi volt a haza-
talalas, mennyire megérte a kirandulast az anyanyelv révébe | Most olvassa
Heinét és egyre nyugtalanabb :

Az alkonyatban Donna Clara S mig fenn a gréfi palotdban
sdpadt volt, mint a pergament, szdz dob, szdz kiirt, szdz sip zenélt:
midén a halvdnyzold ruhdban, nagy két mélykék személ lezdrva
mint eqy parfémiivegnek drnya, a grof lednya, Donna Clara

az dlmos nydri parkba ment. az eselre vdrt és iqy beszélt:

— «Untatnak a Caballerdk,
untatnak a hosszu tdncok,
vig romdncok, mézes békok,
midla az ismeretlen

lovag adott nékem csokot.»

Az olvas6 zavarban van, mert hisz a forditonak, akire olyan kénnyedén
rabizta magat, amikor Villont kozvetitette szamara. Hamarjaban nem tud
gondolni mast — akar egy tanacstalan fiatal kolts, aki Heinét véletleniil
éppen Heinének ismerte —, minthogy két Donna Clarat irt a kolté. Utana-
lapoz a német eredetiben, ahonnan szaz esztend$ pora riasztotta alig el6bb
az uj magyar forditashoz, de nem taldlja meg a masodik Donna Clarat, csak
azt, amelyet ismert. Szorongas és bizalmatlansag lepi meg : igy, kétféleképpen
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tud magyarul megszélalni egy és ugyanaz a vers? Gyorsan olvasni kezdi az
eredetit :

In dem abendlichen Garten «Ldstig werden mir die Tdnze
wandelt des Alkaden Tochler, und die siissen Schmeichelworte,
Pauken und Drommelenjubel und die Rilter, die so zierlich

klingt herunter von dem Schlosse.  mich vergleichen mil der Sonne.

Uberlistig wird mir alles,

seit ich sah beim Strahl des Mondes
jenen Ritter, dessen Laule

ndchtens mich ans Fenster lockle».

Az olvas6 ismerkedni akart a magyar Donna Clara-val, de ez az ismer-
kedés kicsit mar sok a szdméra. Ugy érzi, ha nem is szebb, de igazabb, hogy
az Alkadok leanya, Donna Clara az esti kertben koéborol, a varbol dob és
trombita ujjongasa hallatszik lefelé. Milyen egyszert a kép, milyen sima a
menete, milyen pregnans és lattato. Mit kap helyette a magyar ismerkedés-
ben? Megtudja, hogy Donna Clara arca sapadt volt, mint a pergament,
ruhdja halvanyzold volt, hasonlitott egy parfémiiveg arnyahoz és az almos
nyari parkban jarkalt. Micsoda megtévesztés ez, — talalé skicc helyett ben-
czuri vagy szerencsésebb esetben karlovszky — s pompa, el6kelGség, részletek.
S tovéabb is, végig a versen, soha egy pontosan iil6 kép, hibatlan attétel:
mennyi sz6, mennyi hasonlat, mennyi idegen elem. Nem is figyeli a torzitast,
nem is figyeli, ahogy Donna Clara esete a rabbinus fidval egyszerti pamflet
lesz a nagyon idGszeri mara, — csak az idegesiti és abranditja ki, hogy a
«Pauken und Drommetenjubel» a magyar forditasban a sz6 szoros értelmében
megszazszorozodik s ez a halmozas folytatodik tovabb.

Az els6é kisérlet most mar folajzza az olvasét: tovabb a fordité mii-
helyének boszorkanytitkai kozé, nyomon kovetni a forditét, ahogy vadra
les és nagyvadat kerit puskacsére. Az olvas6 most méar bevallja, hogy rossz-
indulatu, rosszindulatu, mint célpontja, a fordit6 : nem csinal mast, mint
egyszeriien Osszeszamlalja az Enfant perdu sorait. Hat négysoros stréfa,
osszesen huszonnégy sor, — nem kritikusi mesterség ez, korantsem, hanem
egyszerli helyzetnyomozéas. Az olvasé el se olvassa a verset, csak a sorokat
szamlalta meg. Utana rogton kinyitja a magyar forditast: nyolc 6tsoros
stréfat, kereken negyven sort talal. A szaporulat tizenhat sor, — csak egy a
bizonytalan : Heine vagy a fordit6 javara? Az olvasé rosszindulata lohad,
fékezi magat : hatha a magyar nyelv a hiitlen, csabité eszkoz, hatha a
magyar nyelv szoritja a hi forditét bébeszédiiségre? Mennyi mentékoriil-
ményt eldlegez a forditonak, milyen elegans és johiszemi a gesztusa! Meg-
nézi, szoélhatott-e volna rovidebben a fordito.

S a némelek nagy oromére végre

én, Heinrich Heine, feljutok az égbe,

s ha igaz az, hogy néha rosszat tettem,
tigy majd az Isten torvényt il felettem,
és megbocsdl, mert ez a mestersége !

Milyen frivol str6fa ! Mennyi giny ! Mennyi elmésség ! Minden fenn-
héjazas mellett mennyi szeretetremélté hencegés | Es a forditonak széljon a
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javara : ezt rovidebben nem mondhatta volna-— s megérte a feldult forma,
a strofa kerek és szép, tokéletesen heinei. Milyen lehet a német eredeti? —
furdalja tovabb a megenyhiilt olvasét a nemes és megbocsajto kivancsisag. —
Semmiesetre se pregnansabb, tisztabb, szebb, heineibb. Elolvassa németiil az
Enfant perdu szakaszait és elhiil: a stréfa nincs is a német eredetiben !
A fordité maga koltotte bele, sajat kedvére, talan azért, hogy elképessze a
kritikusokat. Az olvasé, a félrevezetett olvaso, dsszehasonlitja a két verset,
most mar betiir6l-betlire megy és tisztan latja a fordité megtévesztésének
menetét : Heinrich Heine verskeretébe, Heinrich Heine sérthetetlen halott-
sagaba és parnasszusi pokhendiségébe ojtani a maga fintorait, a maga izet-
lenségét, a maga utalatat. Hiszen ez a fordité gyava | — kialt £61 az olvasé és
legszivesebben becsukna a konyvet. Hiszen ez a fordité gyava, — koltének
milyen jo lenne, milyen nagy, ha embernek nem lenne ilyen rossz, ilyen ki-
csiny | A fordit6 a nagypapa hazikabatjat és sipkajat veszi fel, az 6 reszket6
hangjat utanozza és ugy kovet el valami kamasz perverzitast, valami meg-
hokkenté és gusztustalan tdmadast! Az olvasénak eszébe jutnak a fordito
sajat neve alatt kiadott versei s arra gondol: elhitte humanizmusukat,
elhitte, hogy egy nemes vilagot ahitanak, hiszen az eszme szintjérél szoltak
hozza, — pedig nem kolt6t hallott, hanem egy silany hangot a kérusbdl, valakit
a megtéveszték, gyavak és hazugok kozil, akik sajat szavukkal tisztak, a
maséval piszkosak s mégesak nem is monumentalisan piszkosak, hdsin
piszkosok, mint a remeket faragé szobraszok, hanem utszélien piszkosak,
mint aki az utcan esik el lébe. Es felbgsziiltsége nagyon is indokolt :
miért higgyen nekik, amikor 6k hazudnak neki? Amikor olyan olcsé hazugsa-
- got kovetnek el, hogy Heinét nevezik a tettesnek, s kozben 6k a vétkesek.

«Magyaroknak magyarul» — a Kazinczy fordité-eszménye milyen
mélyresiillyedt az iigyes interpretatorok kezén ! Az eszmény kettds tisztasag
volt a magyar miiforditas esztendein, évszazadain keresztiil : a nyelv és a
gondolat tisztasaga, a legszebb humanitas. Milyen remekeket milyen remekiil
forditottak s Arany Arany maradt, Babits Babits, Szab6 Lérinc Szabé
Lérinc, egyik se hagyta ott a szoveget és fabrikalt hozza ujat, mégoly hibat-
lant, egy «Igy irtok ti I» kétéli viccéért nem adta f6l a remekmiivet és nem
adta fol onmagat. Kihaltak volna ezek a hagyomanyok? A szabad zsakma-
nyolés ideje jon el? A vadorzas, amely nem kimél senkit és semmit, radikalis
és kiabrandult hajdani idealistakat uszitékka tesz, himnuszok megszentelt
strofait-irokat oleso és behizelgé sanzonérokké, klasszikus antikokat bok-
versel6kké? A vilagirodalom igy megvaltozik majd a magyar nyelven, a
gyantutlan olvasé idegen nevek mogé buvok, jo verselok, fiirge szellemek
ocsujat kapja s ha végeredményben j6 verseket is : hamis és rossz kotéket?
Talan nem ilyen vigasztalan a helyzet. Ugy kell hinni, él még a miiforditas
aranyjanosi hagyoménya, a vorosmartyak alazata, a babitsok szikrazo kul-
turaja, a kosztolanyik salaktalan nyelvkészsége, — talan lehet még probat tenni,
osszeolvasni a legujabb nemzedék Kkitiiné forditéinak magyar szovegét az
eredetivel. Jékely Zoltan Laforgue-jat az eredeti Laforgue-gal, Ronay Gyorgy
Larbaud-jat az eredeti Larbaud-dal, Képes Géza Georgéjat az eredeti Georgé-
val. Hamis tiikérben mutatkozik meg a csak-magyarul olvaso el6tt az idegen
koltészet? Biztosan lehet mondani, hogy elmulik még az alruhés idegen vers,
a Heinébe bujo torpe-heinék ideje és a gyanutlan olvas6, aki johiszemien
nyit ra egy ismerds Heine-versre vagy egy ismeretlen Juvenaliszra, nem fog
Heine, Juvenalisz vagy Villon helyett csak — Faludy Gyoérgyot talalni.
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KETFELE SZOCIOGRAFIA.

Irta: Marék Antal,

z6je : Bozodi Gyorgy, erdélyi fiatal ird, kiadoja: tizenhét erdélyi

fiatal ir6. Olvasom a kotetet, amely a «Székely banja» cimet viseli
s ugyanaz az iinnepies, szorong6 és lelkes hangulat szallja meg a lelkemet,
mint amikor Illyés Gyula : Pusztak népe és Szabd Zoltan : A tardi helyzet c.
miiveit olvastam. Bo6zédi szociografidja komoly, elmélyedt tudomanyos mii,
amely amellett, hogy a valo6 életet miivészi eszkozokkel abrazolja, torténelmi
visszapillantast is vet s mondanivaléit az élet valamennyi tavlataba beallitja.
A gordiilékeny stilust s a nyugodt és szenvedélytél mentes hangot mar csak
mellékes érdemként emlithetjiik. Két mondatot szakitunk ki az iré rovid
bevezet6jébol :

«Ha nagy tévedéseket és mulasztasokat kellett megéllapitanom a mult-
ban, ezt nem kevés fajdalommal tettem, mert érzem, kisebbségi helyzetiink
fokozott felelésséget és fokozott koriiltekintést kovetel meg az ir6tél a letiint
id6k biralatanal.»

« ..a biztaté jelenségek iranyitottak figyelmemety.

Ime, el6ttiink all az igazi szociografus nemesen eszményi arca. A téve-
déseket és mulasztasokat fajdalommal allapitja meg s figyelmét a biztaté
jelenségekre iranyitja !

Nem kétséges, hogy a székelység helyzete rozsasabb-e, vagy a Magyar-
orszagon €16 barmelyik torzsi s faju lakossagé. A székelység gazdasagi, nyelvi
¢és kulturalis harcot folytat az életért. Aki ismeri és atélte a Dunamedencében
a kisebbségi életet, az tudja, mit jelent ez az egyenlétlen harc. Bizonyos, hogy
az a sok jaj, kétségbeesés és kilatastalansag, amely életiik felett felhésodik,
olyan halas irodalmi anyagot szolgaltatott, amelyet vérbeli ir6 (s Bozodi az)
eredményesen és hatésosan felhasznalhatott volna. De Bozodi nem lépett
erre a veszedelmes utra. Nem lépett erre az ttra, mert szambavette az életet,
megmeérte gondosan mondanivaléit, szamolt a politikaval s az 6non lelki-
ismeretével. Bozodi szantszandékkal eltiintette miivébol az egyéniségét,
annak érzelmi megnyilatkozasait s mégis, mire a mi végére érkeziink, meg-
ismertitk az irot.

A szociografia feladata a kutatas, tehat bizonyos értelemben tudo-
manyos munka. A tudés idétlen volna, ha kutaté munkaja eredményének
kozlésénél aradozna, izgatna, vagy elvi ellenségei kezébe érveket sorakoz-
tatna. A tudomanyos hangot nemzetkozi szokas és tisztesség szabalyozza.
A mi szociografiaink, néhany jolesé kivételtdl eltekintve, iréik egyéniségét,
vérmérsékletét és érzésbeli labilitasat is tartalmazzak. Pedig ezek nagyon is
alkalmasak arra, hogy jozan és fiiggetlen itéletiinket befolyasoljak. Az a két
szociografia, amelyre az ligyészség és ellenségeink kivancsian felfigyeltek,
ilyen eredendé hibaban szenvedett. Az ir6 regénytémat latott az anyagban
s mondanivaléiba belekeverte egyénisége keserili és vigasztalan hangulatait.
Nem volt joga hozza. Ahogyan nem volt joga ahhoz sem, hogy egyes elszort

3 KONYVNAP Ota esténként az elsé székely szociografiat olvasom. Szer-
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jelenségekbdl messzemend kovetkeztetést levonjon s ezzel ellenségeink kezébe
magakovéacsolta fegyvert szolgaltasson.

Az ir6t elragadta vérmérséklete. A fokozott felelgsség és koriiltekintés
helyett atadta magét impresszidinak, hagyta, hogy azok feliilkerekedjenek
s itéletében megzavarjak. Ez még nem is volna olyan nagy baj, ha sebeinkkel
elrejtézhetnénk, mint megsebzett vadallatok az erdd siirfijébe. Ha nem
kellene ezerszeres felelGsséget érezni minden leirt sz6 s minden testet 6ltott
gondolat utan. Az irok, akik a hibat elkovették, tévedésiikhoz makacsul
ragaszkodtak s még akkor sem voltak hajlandok tetteik kovetkezményeit
levonni, amikor erre a fiiggetlen birésag itélete s az utédallamok magyar-
sagabol feléjilk vagodé visszhangja utasitotta.

«A szlovenszkoi ifjusag hozsannaja nem a személyeknek, hanem a ma-
gyar fold arva nincstelenjeinek szolt» — irja az Uj szellem 1j szdméban
a Féja-iigy egyévi mérlegével kapcsolatosan a haladé szellemd, fiatal Bro-
gyanyi Kalman. S ez lényeges kiilonbség. Egyben ez az a pont, ahol talal-
kozunk a falukutatékkal. Magyarorszagot fel kell fedezni s az allamnak
minden rendelkezésre allo erével a nincstelenek segitségére kell sietnie. De
ennek a felfedezésnek nem szabad az iizlet iizlet elv kegyetlen s rideg szami-
tasdban elsikkadnia, sem az egyéni temperamentumok menél teljesebb
kiélésével téves vaganyokra terelddnie. Innen volt az, hogy- kifogast ta--
masztottunk a hang s bizonyos szédnalmas, de elszigetelt jelenségek oktalan
kihangsulyozéasa ellen.

Aggodalmunk fényes igazolast nyert. A szlovenszkéi irék és a haladé
szellemii fiatalsag, amely lathatatlanul odaiilt Féja mellé a véadlottak pad-
jara, beszamol arrél, hogy a kisebbségi sors aruléi az aktivistdk s a kom-
munistak kéjelegtek a felfedezés kozépkori borzalmaiban. A kiényvet végig-
hordoztak a magyar lakossagu varosokon és falvakon s meglengették, mint
a rémiilet fekete zaszlajat. Igy jutottunk el oda, hogy ez a halad6 szellemi
szlovenszkoi magyar ifjusag a sorsvallalas konnyes érémei utan a kidbran-
dultsdg keserli megalaztatasat érezte, Most ott tartunk, hogy kérve kérik
a magyar irokat, hogy a magyar 4llam belsé iigyeibél ne engedjenek a ma-
gyarsag egyeteme ellen intézett propagandat csinalni. Kérve kérik ¢ket, hogy
mondanivaléik és tetteik politikai sulyat kelléképpen meérlegeljék.

Két iizenetet kaptak a falukutatok. Az egyik Erdélybél érkezett s nemes
hangjaval, targyilagossdgaval s helyesen értelmezett aggodalmaval s reményt
kelté optimizmusaval példat ad a magyarsag falukutat6i szamara. A masik
iizenetet a haladé szlovenszkoi fiatalok kiildték s iizenetiik megdobbentd
moédon bebizonyitja, hogy milyen rombolé munkat végeztek egyes falu-
kutatok miivei az utédallamokban. Hala Istennek nem mindegyiké.

Nem vagyunk biiszkék arra, hogy az egyes falukutatokkal szemben
hangoztatott kifogasaink helytalloak voltak. Sotét reakcié latszataba estiink,
holott fajtank irdnt érzett konnyes szeretet beszélt bel6liink. Az igézetnek
¢és a lidércnyomésnak vége. Mar nem szorongunk, ha bator szét kell leirnunk
s helyt kell allnunk érte. Iréink némelyike valahol elvesztette hitelét s ez
korunk egyéni, szanalmas tragédiaja. A «Magyarorszag felfedezése» vihart
vetett s idegen ellenpropagandat aratott. A tényen nem véaltoztat az sem,
hogy Erdei Ferencnek a konyve a Parasztok, amely a napokban latott a soro-
zatban napvilédgot tulsagosan altalanosito, de targyilagos és becsiiletes munka.
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A ROLTO ES A RERKLAM.

Mondhatndnk zigyis a kissé elcsé- .

pell Pelifi-idézetlel: «Kolté és a sors-
harag», mert amirél itt sz6 van, arra
egyformdn érvényes mind a ketto.
A boldogtalan és a {tragikus mddon
elkoltozott Jozsef Attildrol beszélek,
akinél igazabban és szomorubban kevés
magyar kolté volt ikerlestvére ama bizo-
nyos sorsharagnak. Mert Jozsef Auildt
ugyancsak tildozte a fdatum életében és
holtdban. Errél megemlékezell mdr a
Napkelet és most vele foglalkozva ismét
elére kell becsdtanom, hogy bdr az 6
vildgnézete, koltészetének irdnya, az 6
szelleme s azé az oldalé, amelyel szol-
gdlt, homlokegyenest ellentétben dllot-
tak és dllanak a Napkelet és a magotte
dllé miivell, keresztény magyarsdg vildg-
szemléletével és eszményeivel, mégis jel-
lemes valakinek és mindenekelétt igazi
koltonek tartottuk, akinek néhdny kol-
teménye az 1ij magyar lira mindenkori
értéke marad. Nem volt a mienk, de
kotelez minket a tdrgyilagossdg, hogy
ezt vele kapcsolatban megdllapitsuk,
amikor mindenen feliil elismerjiik azl,
ami benne érték volt. Kényszerito koriil-
mények sodortdk 6t a masik oldalra, s
kétségtelen johiszemliisége €s becstiletes-
sége melleft misem bizonyil jobban,
mint az a koriilmény, hogy egész életé-
ben tgyszolvdn csak tengidott. Keveset
torédtek vele. Am ongyilkossdga utdin —
amint ndlunk ez mdr szokdsos — vezer-
cikktéma lett beléle s eqy hét alall na-
gyobb karriért futott be a nyilvdnossdg
eldtt, mint végighajszolt nyomoriisdgos
életében. A kiltok, akiknek mdr nem
kellett tartaniuk a kollégdjuk maga-
sabbra novésétol, megizmosoddsdtdl,
buicstiversekkel parentdlldk el. Szegény
Jézsef Atlila, ha most kiriilnézheine,
igen elcsoddlkozna, hogy igyszélvdn
minden bokorban bardtja termell: kri-
tikusok, kollégdk, kiaddk és még a ko-
zonség korébol is.

Jézsef Attildt azonban haldla utdn
nemcsak a méltaié irdsok 6zone, a kollo-

ldrsak dalnokversenye és egyebek jutal-
maztdk, hanem végre azt is elérte, hogy
el is keltek a versei. A Jézsef Attila-
verskitetek eddig senkinek sem kellet-
tek. Néhdany példanyndl tobbet alig
tudott eladni, nem is szélva a konyv-
naprél, amikor verskilete ott hevert a
konyvessdtrakban, anélkiil, hogy valaki
szive feléje hajolt volna. Most azonban
minden megfordult és a holt killét a
szerencse védelmébe vette. Ha életében
nem kapott rekldmot, most szinte rogyd-
sig kijut beléle. A févdros tele plakdttal,
amelyek harsogon bejelentik, hogy a
kiadé a magyar irodalom irdnti kote-
lességbil, diszes és mélto kiilsével hozla
ki a nagykozonségnek Jozsef Attila
verseit. Jobb késén, mint soha és meg
is nyugodndnk abban, hogy a kéliét
a magyar poéldk hagyomdnyos sorsa
érte csak utél és érvendenénk csillagd-
nak folragyogdsdban, ha mindez a
rekldam — amelybél életében morzsdnyit
sem kapoll — megmaradna az izlés
hatdrain beliil. A koltét természetesen
népszertisiteni kell, Joézsef Attildt is, -
s azt is aldirom, hogy mindezt nem
lehet a kortél elmaradt mddszerekkel
elérni. Ezek a rekldimplakdtok — nem
dles hirdetményeket, hanem szerényen
cédulaformdjiakat értve — oft viri-
tottak mindeniilt, ahol ill6 és sziik-
séges, mint példdul a konyvesbollok
kirakataiban, hirdetéoszlopokon, de
nem érijiik, mit keresjek bizonyos «zold
hdzikék» belsé termeiben, ahol tgyneve-
zell egészségiigyi szerekel, jobb esel-
ben tyukszemvdgdst s lépcséhdzi bejd-
rattal rendelkezé masszirozdst «szoktak»
népszeriisiteni . . . Nem vddolhat meg
senki dlszeméremmel és priidéridval,
de azt hiszem, mindennek van hatdra,
még a rekldmnak is. Kivdlt ha az iro-
dalomnak és a kiltének akar hirt verni
az az dldozatos reklamozo, aki a mu-
zsdak hajlékdt osszetévesztetie a vén pdr-
kdk nyugdijintézetével. A kiltonek és
az irodalmi reklimnak haladnia kell
ugyan a korral, de még sem annyira
sippal, dobbal, nddi hegediivel, hogy
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ilyen méltatlan helyeken ijedjen meg
a szem lole. A koélté haldla utdn, ha
érdemes red, fel a Parnasszusra vald,
nem pedig arra, hogy bdrmilyen cél-
zattal is a fold ald stillyesszék. Aki ezt
nem tudja, akinek nincs izlése annak
beldtdsdra, az ne vdllalkozzék arra,
hogy koltoket népszeriisitsen, mert a
jelzett helyeken diszelgé céduldcskdk
«népszertisitéséboly egyetlen €l6, sem
holt kolté nem kér! A zoldhdzikokat
hagyjdk meg a sziikséges rendelietéstik-
kel egyetemben a tytikszemvdgd rekld-
moknak és tdrsaiknak, s ne hozzdk
szomszédsdgba a koltokkel. Jozsef At-
tila az elsé, akinek ez a kétes dicsiség
jut oszldlyrésziil, de éppen az emlékére
hivatkozva kell tiltakoznunk az ilyen
j6 izlést sérté hirverés ellen. Jézsef
Attildt életében eleget verte a bal-
szerencse, legaldbb haldldban kiméljék
meg az ilyes rekldmozdsi «ijszeriiségek-
tél», amelyekben érome telhetik ugyan
a kezdeményezonek, azonban esetleges
«divattd» vdldsa ellen szot emelnek a
koltok és az irodalom bardtai is. Ves-
pasidnus rémai csdszdrt idézve: «Pe-
cunia non olet» — vagyis a pénznek
ninecs szaga ugyan —, de az ilyen
reklamcéduldknak anndl inkdbb!
Mme Sans-géne.

UTOHANG A KONYVNAPHOLZ.

Lehet, hogy a kiadék és konyv-
keresked6k még kapkodva szedik a
lélegzetet, hogy meddig, nem tudom,
de mi ir6k batran megallapithatjuk,
hogy a konyvnap megbukott. Nem
csufosan, kudarccal, csak ugy lassu
halodassal, a kozonyosség sziirke
fatylaval letakarva. Mert ugyan Kki
kivancsi A konyvre? Elsé alkalom-
mal még tolongas volt, mindenki
igyekezett megnézni az ir6 kiilsejét,
azaz fizikai folépitettségét s miutan
kell6képpen kiabrandult, nem vette
meg A konyvel. Kovetkez6 alkalom-
mal j6 reklamnak bizonyult a szi-
nésznék altal aruba bocsatott iroda-

lom. Igy sziiletett meg az a hallatlan
izléstelenség, hogy a magyar, még
€16 ir6 konyvébe, szalkas és divatos
betiiivel egy-egy szinészné biggyesz-
tette oda hallhatatlan csengésii nevét.

Az idén szokatlanul csondesek
voltak a konyvsatrak. Még az any-
nyira becézett erdélyi irodalom is
pangott. Sehol egy vasarlo. De még
alairasért konyorgé diadkot se latok.
Kiilonben azt hiszem, ez ma mar csak
6skori diszpéldany volna és mindenki
részérél kellsképpen megesodéalandé.
Hiszen nem sport eszményképrél van
sz6. Nem a test diadalarél. Csak
megalazott szellemérél. Fol szeret-
nék néha emelni. De hogyan? Es
milyen aron?...

Megyek satorr6l satorra kiabran-
dultan. Végre az egyiknél feltiiné
tolongas. Kivancsian odaléptetek.
Persze, hogy szinészné az &rusito.
Edesdeden kinal: — Vegyék ezt
meg ! Olyan cuki formaju konyv !
Es a cime, hallgassak csak | (Ovéddsan
éneklé hangon elpetyegi.) Az irdja is
itt il — mutat a fiatal titdnra —,
rogton ala is irja. Onnek miért nem
tetszik, Uram? Es Onnek? Mondha-
tom, nekem hallatlanul tetszik !

A vér az arcomba szokik. Ezt
akartuk mi ir6k? Igy?! Aki még
tud pirulni, az ne menjen oda, ahol
a konyvét arusitjak. Ha masként
nem tudjak megrendezni a szellem
kincseinek néptaplalékka valo els-
léptetését, igy ne! Ez szégyen! In-
kabb az elefantcsonttorony. Ezerszer
inkabb ! Tiiske.

» Frakkban jajgatott.s

Ez a cime annak az ugynevezelt
vezércikknek, melyben az ({irdira ¢és
ujsdgiréira oly biiszke hdrmaslapvdl-
lalat déli lapja Fleta haldldrél megem-
lékezett. Régéla nem olvastunk magyar
szavakkal telerdtt papiron ennyire idot-
len elmemiivet, ezért dllunk meg egqy
pillanatra vele olvaséink elitr.
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Ajajaj, a jajgatds torz rapszédidja
zudult a lap szegény olvasdira, akik fej-
csévdlva fogadtdk egy valéban vildghiri
tenorista rovid életének ily méltatlan
méltatdsat. Tetszik tudni ki volt Fleta
a Mdricz Zsigmond dltal egyediil tehet-
ségesnek hirdelett ujsdgiréi lélek meg-
vildgitdsdban?

«Eqy megkinzott és megbabondzott
korszak eléjajgatéja.»

«0 volt a mesterséhajté abban a vildg-
ban, amely megtelt panasszal egészen
fol a sztratoszférdig.»

«Jol jajgatott és sokak helyett jaj-
gatott, ezért szerefte mindenki. Ertette
a csizidt és édes hangjdn pdtolt eqy vildg-
kérust, amikor eqyszerre jajgalott fiatal
és oreg, gazda, iparos, kereskedd, findnc,
pincer, villamoskalauz, egyetemi tandr
és fagylaltdrus helyett, ot vildgrész ne-
vében jajgalott és sohajtott per procura.»

«Eljajgatta a tegnapot, a mdt és elo-
legbe jajgatolt a holnapért, mert tudta,
hogy holnap is lesz mit jajgatni. Most
nem jajgat tobbé. Eltemetik az Ajajajt,
de ittmaradt szdzmillié jajgaté kérusa,
ot vildgrészben eqy végtelen karének.»

Bocsdnalot kériink az olvasétol az
idézetek okozta megbotrdnkoztatdsokeért,
de némi kivonatot kellett adnunk ebbil
az irdsbdl, mely eqy keresztény, nemzeti
érzésli nagy spanyol miivész haldldra
késziilt. Amint ldaini fetszelt, sz6 sem
keriilt arra, hogy a forrén szép spanyol
daloktol kezdve az olasz operdkon dt
Wagnerig mindent tudott, mindent qyo-
nyoriien adott ez a neqyveneqyedik évé-
ben elhiinyt érdemes énekes. Az djvdj-
djvdj vildga, melynek mtivészi érzéké-
rél és miiveltségfenntarté erejérél oly
kiadds leckét kap minden ontudadato-
sodo keresztény tdrsadalom, csak az
Ajajajt hallja a miivész elkoltozése
pillanatdban, a spanyol dal indulat-
szavdt, melyet eqy férfias helytdlldsi és
kemény kor jeligéjének tesz meg azt
dllitva, hogy ebben az idében mindenki
mindig csak jajgatott . . .

Hdt nem egészen ugy van az, mint
ahogy az eldjajgaté cikkiré judeocen-

trikus lelkével papirra vetette. A vildg
nem jajgat és megunia az eldjajgato
irémesterek nyavalygdsdt is. Az ilyen
bdrgyu jajgatdst kell minden énmagdt
valamire becstilo orszdgban végre-vala-
hdra eltemetni. Az ilyen orokké szen-
vedépdrti, bajban kéjelgé vezércikkeket
kell abbahagyni. Feérfiak kezébe kell a
tollat adni rogyadozé inu jajgalds-
vaddszok helyett még a magyarorszdgi
sajté orokkon eléjajgaté vildgszervében
is. A hisztéria tehetségeit vesztegzdr ald
kell venni, hogy ne fertézhessenek.

Az erét és ontudatot dvatosan kertil-
geto finomkoddk olvassdk el ezt a kdvé-
hdziba oltott, zsinagégiai élményeken
feléplilt szerkesztiségi nyogdécselést és
mondjdk meg igaz lélekkel, hogy mi-
csoda emberi és nemzeri tevékenységi
érdekeket szolgdl az ilyen ujsdgirds?!

Sajtojaroor.

IRO ES VILAGNEZET.

Hirdessen vilagnézetet az ir6 ? —
gyermeteg és folosleges kérdés; ma
mar csak azokat izgatja, akik nem ér-
tenek az irodalomhoz. A probléma
ma mAr régen nem ez ; a «ni»-rél a
hangsily a <hogyan»-ra csuszott : ho-
%yan hirdesse az ir6 azt, amit hirdet ?

lljon hordéra, irjon témegek szé-
mara szavalokorusokat, amelyek ilyen
vagy olyan eszméket dics6itenek ?
Alljon a kor mellé, vagy kialtson a
kor ellen ? Egyetlen parancsa van,
a szellem és irodalom nemes parancsa:
legyen hii foltétleniil, minden koriil-
mények kozott és minden aron don-
magdhoz. Onmagahoz és hivatasahoz,
mely kotelezi arra, amit ma annyian
tagadnak : a szellem nemességére.
Ne alljon ma itt és holnap ott, kon-
junkturak valtozoszéljarasatkovetve:
legyen o6nmaga mindig, legyen iro,
legyen a szellem embere. Ha megfo-
gyatkozott a jozan sz6 : mondja ki,
kialtsa vilagga 6 ; ha masok eladjak
magukat, 6 legyen megvasarolhatat-
lan. Az ember sokszor hiitlen, az iré
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nem lehet az soha. Nem tagadhatja
meg soha nemes emberségét, emberi,
belsé fiiggetlenségét, a «kimitivelt em-
berfé» szabadsagat, a helytallas szi-
goru parancsat. Kiben higyjen a nem-
zet a hitnek valtozasa idején, ha mar
iréiban sem hihet ? A magyar ir6
mindig legalabb annyira vezére volt
nemzetének, mint a magyar politikus;
s a magyar szellem legremekebb tel-
jesitménye, nemzeti klasszicizmu-
sunk, magyar irok mive. El6ttiink
Arany Janos példaja all, Vorosmarty
fénye vilagit: az «dtt élned, halnod
kell» sikoltasa ezt is jelenti : nemesen
¢é]j és ha halnod kell, tudj halni mél-
ton! A folvilagosodas szép szavat
idézziik : «emberméltosag» — az iroi
méltosag elsé foltétele ez, amelyhez
csokonyosen ragaszkodnia kell min-
denkinek, aki hisz az irodalomban,
hisz abban, hogy az irodalom nem
eszkoz és nem propaganda, hanem 6n-
magaért val6 egy, a antivészet a mii-
vészetért» elven tuli legszebb és leg-
magasabb értelemben: oOnmagaért
van, mint minden igazsagkutatas,
mint minden emberi eréfeszités, amely
a lét, nemzeti vagy egyéni sors végso
értelmét akarja megragadni, az orok-
kévalot akarja remek formaba zarni.
Vorosmarty, Arany és Ady életmiive
metafizikaja a magyarsagnak s mint
ilyen, ebben a nemesebb értelemben
oncéla : azirodalmi oncélisagnak ezt
az eszméjét kell védeniink minden,
barmilyen joészandéku, irodalomelle-
nes tamadas ellen. S ezt védeni az
ir6 legf6bb kotelessége : aki ezt az
elvet foladja, barmiért is, az nem csak
az irodalmat 4rulja el, hanem vét
nemzete ellen is. Erre kotelez az ir6i
hiiség, s aki tollal kezében ezt a hii-
séget tagadja, onmagat kozositi ki a
magyar irodalombél. Viator.

VEGLETER.

Csak ugy kapdsbdl idézzek két mos-
tandban megjelent konyvbol: — «S e

pillanat biivolete alatt Bedta feldllt és
lassu lépleivel a fekete estélyi ruhdaban,
mint eqy sotét hattyi az izgalomiél re-
mego térdekkel odaimbolygoit hozzd és
fojtott hangon mondta: — Mester! . . .
Mds oldalon: Gréf Falconfieri: Hogy
aludt asszonyom? — Eccellenza: Re-
mekiil. — G. F.: Altaté nélkil? — E.:
Altatéval. — Ime eqy kizonség-siker!
Rhodos szigete, jdcintok fajansz vdzd-
ban szarvas disszel, melyet lovagi hédo-
lattal kiildenek a kegyelmes asszonynak
hajnali ébredéséhez, persze az 0sz,
borotvdltképii komornyik és selyem-
ruhds szobaledny kozveritésével. Gyo-
nyorti tdjak, izzé légkér a virdgok illa-
tdtol és folszitott vdgyakldl, villdik, pa-
lotdk, kdprdzatos ruhdk és luxus elld=
tds. Otszdz oldallal sulyosbitva.

Nézziik a mdsik kinyvet. A faluku-
latds problémdja elétérben. — «Az dlak
elolt a diszndorditds mdr megsziint,
enyhén panaszos hirgéssé alakult dt. —
Megkarikdztunk egy diszndt. A disznét
tehdt nem olték meg. Csak megkari-
kdztdk a diszndt. Fogalmam sincs réla,
hogy ez mi. Takdcs megmagyardzza.
Hidt gy megy a karikdzds . . »

Ez nem.gazdasdgi szakoktalds. Vi-
ldgért sem. Regény dlarcban.

Mds: — Derék Jdnos: — Ugy al-
szok én, mint a duda. — Falukutaté
ur: — Szokott dlmodni? — D. J.:
Hdszen mdr megtortént, hogy dlmod-
tam. — F.: — Mit? — Most kovel-
kezik a végtelen hosszii értelmetlen dlom
leirdsa.

Ha mi gyerekkorunkban el akartuk
mesélni az dlmunkal, szigorii és jézan
nagyanydnk azzal intett le: — «Bolond,
aki az dlmdt elmondja, de még bolon-
dabb, aki meghallgatja». Erre gondolva
gyorsan becsuktam a konyvel, nem,
igazdn nem akarom foliilmulni a szer-
z6t ehhez a kozmonddshoz alkalmaz-
kodva.

Mindakét kényv gyényorid kotési,
lisztelt és jeles kiadékkal cégjelezve.
Csak éppen azt nem értem, hogy miért
irédott? Irodalom? Izlés? Erdekesség?
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Nagyitoval sem fedezheté fel. Az eqyik
azt hiszi, ha leirja az imbolygs térdii
Bedta kegyelmes assonyt, hdl a leg-
magasabb régiékba viszi az olvaséit, —
a mdsik, ha a jézan és trdgyds foldhoz
hajol és elmeséli, hogy huznak karikdt
a diszné orrdba, azidn elmondja Va-
‘hunkdné dlmait és ebbél megmagya-
rdzza nemi életét, akkor ujat és kiilo-
noset ad. Szegény papir pedig szégyen-
kezik, a betiik szeretnének elstillyedni,
mert nem szolgaljdk tobbé az irodalmat
és koltészetet, — 6k pedig (Ha senki

mds), emlékeznek arra, hogy beloliik
formdlta Ady «A szivdrvdany haldldt
és mikor Illyés Gyula lehajolt a tragyds
foldhéz, tiszta lirdt teremtett barna
rogeibol:
«Egy nyir, egynydr, eqy sornyi krumpli-
agy,

A krumpli kozt egy torpe délibab,
eqy napraforgd . . . félszegen ezek
vdrjdk télem, hogy versbe lépjenek,
és, mint az emberek
a pusztdrdl tdn elkeriiljenek».

Tiiske.

ROVID BIRALATOR.

Varasdy Imre : Megérkezés. A ka-
posvéri Berzsenyi Tarsasag meglehe-
tdsen gyors tempoban mutatja be azo-
kat a dunantuli irékat, kiknek jorésze
még nem Kkapott komol¥ helyeken
nyilvanossagot. Varasdy Imre versei
igy tomegben megnyugodott, egyen-
letes hangulatt koltot reprezentalnak.
Régi nyomokon halad, régi koltéi isko-
lak agyonfaragott padjaiban iil s bar
néha egészen épkézlab verseket ad,
valéjaban sohasem meri 6nmagéat hi-
baival, biineivel, kétségeivel meg-
mutatni. A természet azonban a maga
valéjaban jelentkezik koltészetében,
ugyanazokat a szineket, hangulatokat
adja, amiket a dunantuli kolték ver-
seiben olyannyira megszoktunk. Itt
6szinte csodalat fiiti at sorait, a friss
szinek orgidznak, tavaszi hangok bon-
ganak s nevet felette a kék dunantuli
ég. Ezt a koltészetet sohasem zavarja
meg semmi, olyan a felszine, mint a
nyugalmi 4allapotban mereng6 to6é.
A kolt6 egy nyugodt élet hangulatait
festi s ezzel ugy érzi, hogy feladatdanak
megfelelt. Lelkében vajjon lesznek-e
még olyan gytir6dések, amik tij versek
megirasara késztetik? Marék Antal.

Kenyeres Imre : Aurdra. (Officina
kiadévallalat.)

Az Officina kiaddvallalat kis kote-
tei izléses kiallitasuk, gazdag és jol
megvalogatott képanyagok miatt kez-
denek kozismertté valni. Egyik leg-
szerencsésebb kiadvany Kisfaludy Ka-
roly Aurérajanak feltamasztéasa, hiszen
annak idején az Auroéra is képeskonyv-
nek késziilt. Kenyeres Imre rendezte
sajté ala az anyagot. Az adott szilik
keretben is elérte azt, ami talan min-
den szemelvényes kiadas legnagyobb
eredménye : sikeriilt feltamasztania
az 1820 és 1830 kozé es6 tiz esztendb
hangulatat. Belelatunk az Aurédra fej-
16désébe, a kor forrongéasaba, az irok
izlésének atalakulasaba (Kisfaludy
Karoly és a népdal), Gj miifajok kelet-
kezésébe. Ok nélkiil egyetlen részletet
sem kozolt Kenyeres Imre, vagy stilus-
vagy miivel6déstorténeti szempontbél
minden szemelvény fontos. Kar, hogy
néhany megjegyzését a rokoké, szen-
timentalis és kiilonésen biedermeier
stilusr6l nem fejti ki részletesebben.
Kiilonben két-haromsoros kisér6 jegy-
zetei tomorek és jol bevilagitanak a
korszak irodalmi életébe. ¥, .G
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iRO A SZINPADON ES A KINPADON.
Irta: Majthényi Gyérgy.

Kosztolanyi Dezso dicsGséges élete és tragikus halala olyan szuggesztiv
és fajo elevenséggel tarul elénk e konyv lapjairol, hogy a legmélyebb meg-
indultsag fog el, amikor a konyvet becsukjuk. Hiszen Kosztolanyi élete egy
kissé a mi életiink is volt, kortarsaké és baratoké, akik hosszu éveken at,
a vilaghaboru kitoréséig, egyiitt iltiink vele a Baross-kavéhaz hires «Bal-
szélfogor-janal. Ifjusaga a mi ifjusagunk is volt, és amikor koporséjat a Kere-
pesi-temet6 sirgodrébe eresztették, egy kissé mi is vele temetkeztiink.

A kinosan élethii fényképek sorozata, a kolté ifjukori napléja, majd
késébbi levelezésének, alkoté munkassdganak, hazaséletének, utolsé szerel-
mének és végiil hosszu, kalvarias betegségének ezernyi adata oly megdobbentd
6szinteségili térképét mutatja a hisztérikus lelkialkatnak, a kolt6 és az ember
ezer ellentmondasbol allo kiusza szovevényének, amelyet folvazolni és meg-
vallani is heroikus vallalkozas volt. Az életet pedig végigélni mellette csak
kivételes képességekkel lehetett, és a néi alkalmazkodoképesség, a szinészi
alakitoképesség mellett talan az egyiivétartozasbol eredé hési onfelaldozasra
volt leginkabb sziiksége annak, aki Kosztolanyi mellett a feleség szerepére
nemcsak vallalkozott, hanem abban ki is tartott.

A hisztérias félelmek mar gyerekkoraban jelentkeznek. Fél a sotéttdl,
a halaltol, a betegségekt6l. «Jaték kozben beleesett az es6vizes hordoba.
Semmi baJa se lett, az asztalra iltették, lehuztak rola a csuromvizes cipét,
ruh4at s 6 sapadtan kérdezgette édesanyjatél: Nem haltam meg? Ugy-e,
nem haltam meg?»

«Ekkor mar mindenki beszélte, hogy a kis Dide ideges, kimélni kell,
titkolodzni kell el6tte, mindent ra kell hagyni.»

Tiz éves koraig orokosen betegeskedett. Naponta tobbszor elfogta a
kohogés, a fuldoklasi roham. Nadragocskaja zsebében allanddan egy eziist-
kanalat rejteget, hogyha valahol az utcan, vagy idegenben érné a roham,
legyen mivel lenyomni a nyelvét.

Pesten, az ezredéves kiallitas alkalmaval a Lanchidon sikoltozni kezd
és ki akar ugrani a csukott kocsibol, mert attol fél, hogy a zart kocsival
egyiitt belezuhannak a Dunaba.

«Hatodikos koraban egy ebéd utdn benyit az ebédlébe s az ebédlé-
divanyon ott latja fekiidni édesapjat mozdulatlanul, fehéren, lecsiing6 kezé-
ben forgopisztolyt szorongatva. A pisztoly piros bértokja kibontott inge
kozott csupasz mellén hevert. Dide sikoltozni kezd, a tobbiek berohannak,
apuska felriad almabol. Pisztolynak, bértoknak sehol semmi nyoma.»

«Késébb valahényszor elmesélte ezt, valami ravaszkodas, bizonytalan
mosoly iilt az arcara, mint aki azt mondja : «Eltagadtak pedig hat két
szememmel lattam. Ambéar lehetséges, hogy . .

«Vajjon mi lehetett ez — kérdezi Kosztolénymé. — Léazlatomas? Vagy-
latomas?»

Ha az ezutan kovetkezéket el6bbre helyezi a sorrendben, talan kony-
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nyebben megkapja ra a feleletet. T. i. azt irja: «Apuska sokszor és szivesen
iszik. Gyakran kapatosan megy az iskolaba. A didkok megjegyzéseket tesz-
nek az egyébként tisztelt igazgatora. Az apa erejét nehéz elviselni a fiunak,
de gyongeségét még nehezebb. Dide titokzatosan félrehivja apjat a gimnéa-
zium udvaran és remegé ajakkal arra kéri, ne igyék tobbet .. .»

A «véagylatomés» igy sokkal megmagyarazhatobb ennél a lelkialkatnal.

Természetes, hogy ezt a hisztérias lelkialkatot levetkézni nem tudja
élete folyaman, de nem is akarja. Szeretne ugyan konfliktusain tuljutni, de
impulzivitasa nem teszi alkalmasséa erre. Szellemét mar koran kezdi miivelni.
Igen tanulékony, tudasszomjas, szellemes. Munkaszorgalma és munkabirasa
oriasi, Szelleme ragyogé felvillandsai mogott azonban mindig megérezni
lelkének harméniatlansagat, és gyakran ugy vettem észre, mintha valami
kielégiilést, s6t sarkalé erét is talalt volna ebben a harmoéniatlansagban. Pedig
sokszor gondolt arra, hogy szellemének erejével gatat vet gyongeségeinek,
félelmének. De aztan olyan j6 volt a gyengét, a beteget jatszani, hiszen az,
ami a koltében az «brok gyerek», rendesen a felelgsség el6l valé menekiilés.
Viszont ezzel szemben kotelességérzete, kiilonosen a munkakotelességé,
nagyon fejlett volt. De az ellentétek egész ziirzavara kavargott igy benne.
Kételkedés, tiulzott onbizalom, félérkség és vakmerdség — sokszor csak
a pillanatnyi pézért — valtogatta egymast.

Sem az alarendeltséget, sem a mellérendeltséget nem tudta elviselni.
Az élre tort és ambiciojaban szeszélyes, féltékeny és tekintetnélkiili volt.
Amivel egyiittjart idénkint és méas viszonylatokban az is, hogy onzetlen
jobarat is tudott lenni. De Adyt kezdett6l fogva nem birja, és a kozreadott
levelek, amelyek Ady igazi sikerei el6tt irodtak, olyan féltékenységrél és
irigységrél szamolnak be, amely még Ady halala utan sem sziint meg.

«A modern irodalom trénusaba egy kialhatatlan és iires poseurt iiltet-
tek: Ady Endrét» — irja egy helyiitt Babitsnak. Az ellenszenv kifejezései
kés6bb még erdésebbek.

A pozérség vadja mindenesetre jellemzd, ha Kosztolanyiné alabbi val-
lomasat olvassuk férjérél : «Volt benne valami a bohéchol. Egy titokzatos
magatartasa csepiiragobol. Néha kisértetiesen emlékeztetett Watteau képére :
«Gilles, a bohécr-ra. Ezt az arckifejezést a titkor el6tt is probalta néha, hogy
még pontosabb legyen. Vilagnézetet jelentett mar ez a fintor, Esti Kornél
rejtett, ki nem mondott véleményét az életrél és a dolgokroly.

De csinalta ezt Kosztolanyi méasképpen is. Miel6tt a felolvasé asztalhoz
ilt volna, az oltozében szétzilalta a hajat és félrerangatta a nyakkenddjét.
Magyarazatul hozzatette, hogy a kozonség «<hohémr-et akar latni a kéltében.

Hogy ez vilagnézet lett volna? A lélek magatartasa volt, amely a vilag
dolgait a maga szaméara a legkonnyebben elviselhet6vé akarta tenni és mene-
kiilt minden komoly felelgsségvallalastol, helytallastol. Az drodalom» kiilon
elem volt a szadmara, ahol nem kellett kockazatot vallalnia az imadott testtel,
az én-szeretet egyediil féltett templomaval. Az irodalom a szellem jaték-
teriilete volt, a testnek csak kozvetits szerep jutott benne, a léleknek ellenérzd.
Itt akkor és ugy dolgozhatott, ahogy kedve tartotta, csak énmaganak tar-
tozott feleldsséggel. Ezt szivesen és konnyen vallalta. Mar amikor els6izben
katonai szolgalatra kell jelentkeznie, baj van. Mert az annyira féltett testrél
van sz6 és nem jatékrol. Idegei fel is mondjak a szolgalatot és — szeren-
cséjére — konnyen meg is szabadul. Képzelheté, hogy a habori mennyire
megviselte !
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«1915 februérjaban megint sorozasra kell jelentkeznie. Idegrendszere
mar teljesen fel van dulva, az utcara sem mer lépni egyedill. A szive ugy
kalimpal, mint a vészharang. Utéere 160-at, 180-at ver.»

Kiszuperaljak. Hivatalt keres a févarosnal, megkapja, de nem tudja
elfoglalni. (Negyedoérat se birt volna ki az aktak kozott» — irja Kosztolanyiné.
De vajjon az aktakrol volt sz6? Es nem arrél, hogy a hivatallal felelésség is
jar egyiitt? Mert a feleséggel, a gyerekkel, baratokkal lehet felelgtlenkedni,
s6t onmagunkkal is, de a katonasaggal, a haboruval, a hivatallal, ahol masok
életérdl, tigyeir6él van sz6, nem lehet. Szamtalan részletét idézhetnék még
a konyvnek, és emlékeinknek is, ha e cikk feladatat nem haladna tul. Ragyogé
ckonomiaval, a sajat szenvedéseinek hattérbe allitdsaval mondja el Koszto-
lanyiné a férje utols6 szerelmét. Még itt is, mint korabban a feketével és a sok
szivarral kapcsolatban, elharitja a felel6sséget magarol. Miért adtok annyit? —
kérdi a feketével kapcsolatban, most meg: Ha igazan szeretnél, nem hara-
gudnal érte. — Es: Te vagy mindennek az oka, miért kiildtél vissza a kas-
télyba. — Es valni akar, s mindehhez a felesége tAmogatéasat, segitségét kéri.
A korkép mind tokéletesebb lesz.

A Végzet végre is megelégeli a jatékot a sok figyelmeztetés utén.
Betegsége komoly lesz. Csak konnyezve lehet végigolvasni, hogy a szen-
vedések milyen 6zonével kellett lelki gyongeségéért megfizetnie. De ez volt
a helytallas ideje. Valosagos kalvaria. Neki talan tizszeresen az, mert ezeket
a szenvedéseket nem harithatta masra.

Fajdalmas megdobbenéssel tessziik le a konyvet. Es ha a legnagyobb
elismeréssel emléksziink is meg Kosztolanyiné pompés ir6i munkajarol, mégis
folmeriil benniink a kérdés : Mi akad majd fenn az Idék rostajan? A gyarlé
emberrdl sz6l6 emlékek, vagy a kolt6 munkai?

A MAGYAR TORTENELEM NEPI HATTERENEK FOLDERITESE.

Szabé Istvan : Ugocsa megye. Budapest, 1937. Akadémia.

A magyar torténettudomany tanulsagokban és eredményekben wvald
félszazados gazdagodasanak els6 nagy tanubizonysdga a szellemtorténeti
forradalom volt, mely néhany évtized alatt teljesen atalakitotta a magyar
tudomanyos gondolkozast és termétalajava lett sok olyan uj kezdeménynek,
melyek talan itt-ott elhajlanak az eredeti szempontoktél, de amelyek atvet-
ték a modszer és a sokiranyu érdekl6dés egész sor eredményét. A magyar
néppel szemben mind erételjesebben megnyilvanulé felelésségtudat, a szel-
lemtorténeti iskola altal felszabaditott 1j szempontok és a pozitivista fegyel-
mezettség alltak a legijabb magyar torténeti tudomanyagnak, a népiség-
torténetnek boles6jénél. Nalunk Malyusz Elemér kezdeményezte ezeket,
a németeknél mar régen folyé kutatasokat, melyek hivatva volnanak pétolni
azt a hianyt, amely torténetirasunknak szinte kizarélagos politikai és magas-
miivel6dési érdeklédése miatt keletkezett, t. i. megismertetni a felsébb tar-
sadalmi osztalyok torténete mellett a tulajdonképpeni nép oéntudatlan életét
és kulturalis tevékenységét. Az utodallamok tudomanyossaga elGszeretettel
hangoztatja, hogy az ezeréves Magyarorszag magyar jellege csak kiils6 maz
volt, a mélyben idegen eredetii és gondolkozasu népek élték elnyomott éle-
tiiket és a trianoni béke csak a valé helyzetet leplezte le és emelte politikai
érvényre. A népiségtorténet vallalja azt az oriasi feladatot, hogy a magyar
torténelem magyar népi hatterét felderitse s egyuttal ravilagitson arra is,
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hogy milyen épitéjellegli kozos munkat végeztek Magyarorszag magyar és
nem magyar népei addig, amig a legijabbkori politika egymassal szembe nem
forditotta 6ket. Mindaddig, amig csak a politikai és magasabbrendi kul-
turalis életet szemléljiik, képtelenek vagyunk megérteni azt, ami veliink
a haboru utan tortént, hiszen kétségtelen, hogy a mélyben dolgoz6, é6ntudat-
lan és még ma sem eléggé ismert népi erének részok volt katasztrofank eléfel-
tételenek kialakitasaban. Amellett naprél-napra inkabb be kell latnunk, hogy
egy nemzet jovGje népi erdtartalékaitol fiigg és ma, mikor a fajok oncélian
akarjak életiiket berendezni, mind a legdsibb és egyediil alland6 népi alaphoz
térnek vissza. A kor zavaros eszmeéaramlatai kozepette biztos vezérfonalat
adhat az a tudomény, amelyik e népi alapréteg Osszetételét, sorsianak ala-
kulasat, torténeti szerepét vilagitja meg.

Hoéman Balint eléviilhetetlen érdeme, hogy felismerte ennek az uj tor-
téneti tudomanyagnak korszakos fontossagat és a kutaték tamogatasara
sietett. Neki koszonheté elsésorban, hogy a Magyarsag és Nemzetiség c.
konyvsorozat elsé kotete az Akadémia kiadasdban napvilagot lathatott.
Domanovszky Sandorral egyiitt kozremiikodik a Malyusz Elemér iranyitasa
alatt all6 kiadvéanysorozat szerkesztésében s ha ez teljes lesz, a magyar tor-
ténelemnek talan legfontosabb problémaja tisztazodik altala. Szab6 Istvan
munkéja, Ugocsa megye népiségtorténete, modszerében és eredményeiben
sejteti, hogy Magyarorszag megirand6 népiségtérténete milyen meglep6 képet
fog elénk tarni ezeréves torténetiink igazi alapjairol és alakité erdir6l. Csak
ennek ismeretében lehet majd helyesen értékelni azt a sok munkat és vért,
amit 6seink az orszagért aldoztak. Uj vilagot fedez fel a népiségtorténet s ez
az uj vilag jelentségében és gazdagsagaban nem marad mogotte torténetiink
eddig felkutatott teriileteinek. Amit eddig csak feliiletes, odavetett, homalyos
otletekkel, részmeglatasokkal probaltak megmagyarazni: az osztalyokat
egybefoglalé egész magyarsag torténetét, a nagy organizmus csodalatos élet-
titkait, betegségeit, fel-fellendiilé erdkifejtéseit, azt a népiségtorténet wvila-
gosan, megdonthetetlen adattomegekkel alatdmasztva fogja megértetni.

Ugocsa megye élete kicsinyben az egész magyarsag sorsat példazza,
kiolvashatjuk bel6le népiinknek és vezetdinek orszagépité kultirmunkajat,
tarsadalmi életét, kiizdelmeit természettel, ellenséggel, sajat hibaival, viszo-
nyat Magyarorszag nemzetiségeivel s azt a végzetet, mely sorainkat meg-
ritkitotta és természetes életkereteink kitoltésére képtelenné tett. '

Ugocsa megye hegyes, mocsaras teriillet, az emberi élet csak a leg-
nagyobb kiizdelmek aran birta meghéditani. Térténelmiink elsé szdzadaiban
a Kende-torzs gyepiiteriilete volt s csak a XII. szazad végén kezdte az addig
gyér szlav népességii foldet a magyarsag megszallni. A XIII. szazad kozepéig
a kiralyi erddispansag népei voltak ugyszoélvan egyediili lakosai. A szazad
nagy téarsadalmi valtozasai csak a tatarjaras utan kezdték Ugocsat is atalaki-
tani, a kiralyi varbirtok a nagysz6llési hegyvidékre szorult, a nyugati sik-
sagon a Kkiralyi birtok koriil északrol délre a Gutkeled, a Hontpazman és
a Kata nemzetségek birtoktestei alakultak ki, koztiik a Tisza és a Batar
mentén kisnemesi faluk keletkeztek. A nyugati sikvidéket igy szinmagyar
kisnemesi és jobbagylakossag szallta meg s csak a XIV. szazad koézepén
jelentek meg a hegyekben északon rutének és délen romanok. Igy is
a XVII. szazadig a megye lakossaganak tobb mint 809,-a magyar volt.

A XVI. szazadvégi mintegy 1800 ugocsai jobbagycsaladnak 869%-a
a magyar lakossagu sikteriileten €It s a rutén és roman hegyvidék alig volt

Napkelet II. 4
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betelepitve. A Perényi-csaladra szallott kiralyi birtokon, a G}xtkeledek,
Hontpazmanok, Katak és a kisnemesek birtokain élte}( ezek a ;ql?bégyok
s bar az egykoru osszeirasok kétharmad résziiket szegénynek allitjak, élet-
nivéjuk mégis emberinek mondhaté, a szegényebbje 10—30, a gazdagabbja
40—50 kalangya utén fizetett dézsmat. A kisnemesség helyzete a gyakori
birtokosztodas miatt fokozatosan romlott, soknak mar egyaltalan nem volt
jobbagya s maguk miivelték foldecskéiket.

A XVII és XVIIL. szazadban donté valtozasok torténtek. A sikvidék
magyar lakossaga évrél-évre csokkent, lengyel, tatar dulasok, a kuruc-labanc
haboruk 1715-ig egynegyedére fogyasztottdk le a megye lakossagat. Mig
azonban a csapasok a magyarlakta sikfoldet pusztitottak, addig a hegyvidék
szaporodott. A rutének szama 3009%,-al, a romanoké 6009%,-al szokitt fel két
évszazad alatt, tehat a XVIII. szdzad végén észlelhets szaporodés az idegenek
tulsulyat biztositotta. Csak az Eger-mocsar altal védett Kata-faluk 6rizték
meg eredeti magyarsagukat, a tobbiekben a lakossag nagymértékben kicseré-
16dott. Igy olvadt le 469%-ra az ugocsai magyarsag. A XIX. szazadban
a zsidosag hoditott nagy teriiletet a megyében : mig 1743-ban csak 19 zsidé
csalad élt Ugocsaban, 1910-ben mar az osszlakossag egytizedét tették.

A XVIII. szazad folyaman a megye jobbagylakossaga a XVI. szazadi-
hoz mérten megkétszerez6dott, de mivel a jobbagytelkek szama nem szapo-
rodott parhuzamosan, a szocialis nivo nagyot siillyedt. Mig a XVII. szazadig
aranylag gyakori (30%) az egész- vagy féltelkes jobbagy, a XVIII. szazad
atlaga mar az egynyolcad jobbagytelek. A hegyvidéken néhol egyaltalan
nem is volt szantofold, erdollés, fuvarozas, allattenyésztés jarta, de ezek a
foglalkozasi 4gak sem biztositottak jolétet. A kisnemesség kiilonosen meg-
szenvedte a szaporulatot, mert a felaprozott torpebirtokok néha még a job-
bagyi életszinvonal elérésére sem adtak lehetdséget. A XVIII. szazadi szigoru
nemességfeliilvizsgalasok egész sorat utaltdk a jobbagyok kozé az armalist
felmutatni nem bir6, szegény kisnemeseknek.

A XVIII szazad folyaman tarsadalmilag és nemzetiségileg gyokeres
valtozason ment 4t Ugocsa megye tarsadalma s ez els6sorban a torzsokos
magyarsagot sujtotta. A trianoni békeszerzédés aztan ezt az egész magyar
kulturteriiletet, nem tekintve a még most is felényi magyarsagot, egy 0-1
négyzetkilométernyi lakatlan teriilet kivételével, elszakitotta Magyaror-
szagtol.

Az ugocsai magyarsag sorsanak ez a képe a konyv masodik felében
felhalmozott és rendszerezett adatokbél vitathatatlan valésagként bon-
takozik ki. A konyv médszerében az aprolékossagig lelkiismeretes és tér-
gyilagos tudomanyos munka iskolapéldajat mutatja. A torténész Szabéd
Istvan az adatgyiijtés, a tarsadalmi, gazdasagi, demografiai el6adas terén
és munkatarsa, a nyelvész Kniezsa Istvan az adatok nyelvészeti megrostalasa
és rendszerezése altal, a mai tudomany magaslatan allo mivet alkottak.
Talan a telepiilési formék, az életmod, a topografiai adatok tanulsaga b6vebb
feldolgozast igényeltek volna, de az ezekre és még néhany részletkérdésre
vonatkoz6 kritika szaklapba kivankozik és a konyv mondanivaléjat lénye-
gében nem modositana. Makkai Liszlé.



51

Villani Lajos: A renaissanee utto-
réi. (Franklin-Tdrsulat.) A Frank-
lin-Tarsulat «Kultura és Tudomany»
cimi sorozataban, melyet annyi ki-
valo fiatal magyar tudés, ir6 és kri-
tikus neve tett ismertté a szélesebb
korti miivelt kozonség el6tt, most
megjelent Villani Lajos baré konyve
is: A renaissance uttordi. Villani
Lajos bar6 nevét és szerepét, kiilo-
nosen az olasz-magyar kapcsolatok
jelenkori kimélyit6i kozott s féleg a
Napkelet olvaséi el6tt nem is kell is-
mertetniink, hisz lépten-nyomon ta-
lalkozunk wvele, ahol egyrészt olasz
kulturesemények, masrészt kiilfoldi,
kiilonésen az olasz kozonség megisme-
résére érdemes magyar irodalmi vagy
miivészi jelenség beszdmolojarol van
SZ0.

Nem is lehetett volna méltébb
névre gondolni, mikor az a gondolat
felmeriilt, hogy az olasz rinascimento
uttérdit a mai, kiillonosen olasz kri-
tikai allaspont alapjan ismertessék a
magyar olvasokozonséggel. Szent Fe-
renc, Dante, Petrarca, Savonarola
neve bizonyara ismeretesek el6ttiink,
de ezzel a targykorrel valahogy ugy
van mindenki, hogy mivel nagyon is
ismeri, konnyen megelégszik az al-
talanossal és a részletkérdésekben
meglehetés bizonytalan. Eppen ezért
sziikség volt ra, hogy osszefoglaljuk
és egységesen lassuk e két szazad
szellemi oriasait. Tévedés volna azt
hinni, hogy itt mér nincs semmi 1j
mondanivalé. Ellenkezéleg; az uj
olasz kritika igen jelentés felfedezé-
seket és atértékel6 munkat végzett e
téren. Gondoljunk csak legalabb Pa-
pini nevére, aki kiilonésen Dantéval,
de a tobbi nagy olasz kéltével, iré-
val kapcsolatban is szamos uj szem-
pontot vetett fel. Ami pedig wégi»
tudasunkat illeti, ezt sem art fel-
frissiteni s a nagy szellemek kultu-
szat tjra meg ujra atlelkesiteni. Na-
gyon helyesen jart el tehat Villani
Lajos baro, amikor nem tartézko-

dott ez atértékelé mozzanatoktdl s
szaraz adatkozlé, elvont, tudoma-
nyos modszer mell6zésével az egyéni
atélés melegét juttatta érvényre.

Kiilonosen érdeklédésre tarthat-
nak szamot azok a vitazo s a jelenlegi
olasz allapotokra vonatkoztatott so-
rok, melyeket Dante politikai irasai-
val kapcsolatban ir nagy meggy6z6-
déssel. Egyaltalan: a rinascimento
nagy el6futarainak jellemzése, értel-
mezése, egységes szemlélete nagy at-
€16 erdrol tesznek tanusagot, s azért,.
amit esetleg a szorosan vett tudoési s
merev szempont hianyolhatna, béven
karpotol a mély emberi atélés tiize és
gyongédsége. S nem szabad megfeled-
kezniink arrél sem, hogy Villani mon-
danivaléjat szines, mindamellett sal-
langtalan nyelvbe oltozteti, eldadasa
konnyed, ugyanakkor pontos és hig-
gadt, eldkeld.

Mindent 6sszefoglalva, ez a konyv,
ahogy van, nagy nyeresége az olasz
kulturtorténet irant érdekl6dé ol-
vasokozonségnek, de joggal kiérdemli
a tudosaink figyelmét is.

A szép kiallitasa kotet elé Gere-
vich Tibor irt, avatott kézzel, nemes-
hangi el6szo6t. Igen talaloan jegyzi meg
ebben a szerzérél, hogy memes olasz
vérét mélyen érz6 magyar sziv hajtjar.

Fiisi Jdzsef.

Massimo Bontempelli : Halilos élet.
(Forditotta : Roénai Mihaly Andras.
Budapest, é. m. Athenaeum.) Kiilonos
benyomast kelt a kényv az olvaséban,
aki megszokta, hogy a mai regény az
élet egy tobbé-kevésbbé terjedelmes
szakaszat adja, banataival és o6ro-
meivel, dramaival és sziirkeségeivel
és ez életszakasz jatékosainak sziin-
telen fejlédésben 1évé jellemrajzaval.
Az olvasé tehat megszokta a XX.
szazad regényeiben azt, hogy az iré
a fejlédésmenet érzékeltetésére az
életnek minél tébb mozaikdarabjat
igyekszik egyberakni, amint mondani
szoktak, a modern id6k epeszat adja
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s ezzel a mai életteljesség miifajava
valik a regény. Nos, Bontempelli
megakasztja a regényiras e modszeré-
nek sorat. A tobbiek az események
és életjelenségek felhatvanyozott
rendjét mutatjadk be, Bontempelli
viszont valésaggal gyokot von a hései
koriill és altal bonyolédé cselekmé-
nyekbél. A tébbiek a mai életfolya-
mat felfokozottsaganak megfeleléen
szintézist probalnak bemutatni, 6
meg leegyszeriisit és a végzetszeri
kozos mnevezGjére hoz mindent.

Elméletileg nincs is baj Bontem-
pelli regényével. Ezt a miivet ugyanis
némi joindulattal ugy is felfoghatjuk,
mint a Végzet egyik ujabb megnyil-
vanulasat a f6ldon és eszerint mar
nem a Médici-csalad viaszbabszerii
tagjai a h6sok, hanem maga a Vég-
zet. Igaz ugyan, hogy éppen ezen a
ponton nagy csorba esik elméleten
és Bontempelli regényén egyarant,
mert akarmiképen alakul is valamely
regény menete, a miifaj alapkovetel-
ményétol, a fejlédés abrazolasatol
sohasem térhet el. Bontempelli vég-
zete, mint altaldban a végzet, viszont
soha sinces fejlédésben és szerepe
mindossze abban 4all, hogy idérél-
idére megjelenjék halal képében az
emberek kozott és figyelmeztesse 6ket
-a kikeriilhetetlenre. Bontempelli cst-
fondéaros természetére vall azutan,
Thogy a regény lapjain éppen egy
apatra bizza a végzet felderitéjének
kétes szerepét.

Pedig nyilvanvaloé, hogy Bontem-
pellit az elmélet hajtotta e miive
megirasara. Az az elmélet, amely az
antik tragédidkrol és Anankérol is-
meretes. Amolyan modern sorstragé-
diat szandékozott tehat létrehozni,
sorstragédiat, melyben egy csalad
tagjai hiaba kiizdenek a végzet ellené-
ben, otéves id6kozokben egyikiikknek
mindig meg kell halnia. Ez igy latsz6-
lag a félelmetes gorog hosi csaladok
tragikuma. De csak latszélag, mert
azok a nagyszerii antik csaladok uj-

jat huztak az istenekkel, vakmerdek
voltak, elfogta 6ket a hybris laza,
amiért még a legkés6ibb ivadékoknak
is lakolniok kellett. De a Nagy Oreg-
asszony csaladja tavolrél sem lazado,
jambor papirosemberkék valameny-
nyien. Miért kellene tehat ilyen félel-
metes kovetkezetességgel a sors és az
elmulds idépontjanak pontos isme-
retével elveszniok? | E kérdésre mar
az ir6 sem tud megfelelni. Masrész-
rol meg az élet viszonylatiban ez a
regény nem éallja meg helyét. Lehet
szépen kigondolt elmemii, elméletnek
regényszerli példazata, de az élethez
e munkanak nem lehet koze. Az ol-
vasé lelkében ma sziikségszeriien ki-
bontakoz6 pozitiv hit onkényteleniil
is visszaveti a végzetrdl itt kapott
altorvényszeriiséget, amit még a vé-
letlenek badar jatékossaga is nehezen
magyaraz.
Mindez nem jelenti azt, hogy ezt
a konyvet néhanyan nem olvassak
szivesen, Kkiilonosen olaszul, mert
Bontempelli eredeti mondatainak
annyi a zenei és festdi szépsége és a
stilusnak olyan atiité erejii miivésze.
Kar, hogy a forditas nem tudja meg-
kozeliteni az eredetit, a magyar mon-
datok mogott Bontempellinek, éppen
legnagyobb értéke, az a kiilonos kol-
t6i hangulat sikkad el.
Dénes Tibor.

Erdés Renée: A Timéthy haz.
(Révai-kiadds.)

Vigyazat | Csak barba jar6knak
ajanlhato. A legiigyesebb mixer re-
ceptje szerint késziilt az alabbi moé-
don :

Végy egy adag grofot, persze
rémaiistenekre emlékezteté emberpél-
danyt, adj hozza egy onmaga fényé-
t6l eltelt asszonyt, aki sajatsagos mo-
don csak nagyvenéves kordban jon
r4, hogy a kis élvezetekrél nem sza-
bad lemondani egy nagy eszmény
kedvéért. (Ez eléggé csodalatos, mert
Erd6és Renée hésnéi hamarébb szok-
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tak erre raébredni.) Helyezd 6ket egy
béditéan szép sziget buja viragai és
6skori emlékei kozé, cseppents belé
egy kis divatos buddhizmust, néhany
hitetlen szélammal fiiszerezve az élet
realitasiban val6 hit javara, végiil
az egészet finoman permetezd be az
erotikum atlatszo cselfogasaival : ime,
kész az ital | Johetnek a szomjasok
j6 nagy poharakkal, telik b6ven, min-
den rendii és rangu olvasé szamara,
hiszen oOtszaz, ird és mond : Otszaz
oldal! Gyonyord kiallitas! Sulyos
pénzt kell fizetni érte! (Egy csalad
négy nap ebédelhetne bel6le.) Siir-
gosen jelentkezzen, akinek szomjat
oltotta ! Mert az én szam megkesere-
dett téle.

Draga Asszonyom! A név és a
mult mégis csak kotelez. En nagyon
szerettem az «Uj sarj» ir6jat és késébbi
konyveiben is emlékszem ragyogoé
oldalakra és tiszta célkitiizésekre.
Miért ad hat az selejtes arut, akinek
béven telne méasra is ? Erdés Renée
nem ugy indult el az irodalom ivel6
utjan, hogy idénként bujkalva, mel-
lék oOsvényeken osonjon és Kiszol-
galja a hisztérias damak fantaziajat.
En valaha biiszke voltam, hogy egy
asszonyir6é igy tudott és mert irni,
mint ahogy on, Asszonyom és ezért
faj, hogy egyre jobban és jobban ki
kell abrandulnom abbol az Erdés
Renéebdl, akir6l mindig azt hittem,
hogy csak pénzsziike miatt folyamo-
dott olyan furcsa téméaju regények-
hez, melyeket sok ezer példanyban
csak éppen ezért adnak el. Mindig var-
tam, hogy az évek mulasa felszinre
hozza tjra azt az ékkovet, amelyik a
homlokan tagyogott, mikor ir6i ut-
jan elindult. De 6n, Asszonyom, in-
kabb 1jabb és ujabb iszapot halmoz
foléje, hogy akik valaha hittek On-
ben, azok se fedezhessék fel tobbé. —
Bevallom, fajt ezt a kritikat megir-
nom, de tartoztam vele igazsagnak
és az 6n ir6i mivének Asszonyom.

N. M.

Biré Venecel : Képek Erdély mulljd-
bél. (Kolozsvar, a Minerva kiadasa.)

A kivalé piarista tudos «Erdély
kovetei a Portan» és a «Keserli ser-
bet» szerz6je a konyvpiacon ujabb
kotettel jelentkezett, amelyben ki-
sebb érdekes képeket elevenit meg
a torténeti Erdély multjabol az er-
délyi magyarsag szamara. Aki a mos-
tani erdélyi viszonyokat csak vala-
mennyire is ismeri, az tisztaban lehet
az ilyen munkak nagy jelentségé-
vel és értékével. A kétségkiviil ma-
gas tudomanyos és esztétikai valéron
kiviil is fontosabb az a szolgalat,
amelyet az ilyen miivek szerzéje tel-
jesit a magyarsag irant. Erdélyben,
még a hitvallasos magyar iskolakban
sem tanitanak ma magyar torté-
nelmet, legfeljebb a vilagtorténe-
lem keretében kap valami igen keve-
set a sokféle anyaggal agyonnyomo-
ritott magyar diak és igy az e téren
hiadnyz6 ismereteket a sziil6i haznak
és az aldozatot igénylé onmiivelés-
nek kell potolnia. Bir6 Vencel egyik
ilyen régebbi munkaja elészavaban
meg is mondja, hogy jorészt ez volt
a célja, amikor a szépiroi tollat kézbe-
vette. A szerz6 els6sorban tudos,
historikus, Erdély torténelmének ala-
pos kutatéja és ismerdje, de mégsem
resteli, hogy latszélagosan alabbszall-
jon egy fokkal és nem kizarblagosan
szakkonyvet irjon, hanem tanulsa-
gos, mindamellett élvezetes és gyo-
nyorkodteté munkat adjon a miivelt
erdélyi nagykozonségnek. Orommel’
és fokozott érdeklédéssel olvastuk
végig ezeket a kis torténeti karcola-
tokat, amelyek az elsiillyedt régi
Erdély egy-egy szinfoltjat hozzak
elénk. Egyik-masik, mint aminé pl.
«Huszti Andras bujdosasa» vagy a
«Vass Pal katonaélete» kiilondsen izes
és hangulatos torténet. De a tobbiek
a torok korabeli Erdély jelenetei is
megfognak, épiiliink, tanulunk be-
16liik, koszonjiik, hogy mindeme szel-
lemi kincseket Bir6 Vencel megmen-
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tette veliink is. Kristalytiszta, ne-
mesen magyar stilusa kiilonértéke a
konyvnek. Mihdly Ldszlo.

Wiliam Walsh: «A biin sodrabany.
(Forditotta : Bdnyai K. Mdria, Elet-
regények.)

A némileg megtéveszté cim de-
tektiv-regényt sejtet, azonban né-
hany oldal elolvasasa utan kideriil,
hogy mégsem a szokvanyos amerikai
detektiv-torténet. Ugyan a mese egy
gyilkos leany és annak artatlanul
elitélt vélegénye koriil bonyolodik és
jut el a megnyugtaté Kkifejletig, de
mar a tendenciaja folytan sem lehet
ezt a miivet azokéval egybevetni.
Egy gonosz hajlamaitél elkapott és
a végzetes ziillés felé fokoz6do gyor-
sulassal sodr6d6 fiatalember meg-
javulasa, benséjében valé megigazu-
lasa és talpig emberré valé valasa
a bortonben, ahova menyasszonya
és egy hamis eskii folytan Kkeriilt.
Nyilvanvaléaniranyzatos eza munka,
erkolecsnemesité  célzata azonban
nem valik az érdekesség vagy a mii-
vészet karara. A meséjét ugyan, f6-
ként a leany, Nina Mateskas jelenetét
a haldoklé Casimirral sem lélektani,
sem mas szempontbél nem tartjuk
a miivészi realitds alapjan lévének.
Ez ergszakolt s mesterségesen fel-
fokozott izgalma valosziniitlen és
olyan, mintha amerikai gengszter-
film vasznaroél keriilt volna a konyvbe.
Annal érdekesebbek és jobbak a re-
gény felépitésének vazanal az aprobb
részletek, az epizodok és altalaban
a hattér. A szerz6, aki nyilvan len-
gyel szarmazasi amerikai, szinesen s

megragado hiiséggel és illuziokeltés-
sel vazolja az ujvilagba kivandorolt
lengyelek és litvanok életét és a
regény oldalairél hasonloképpen sti-
lusosan bontakoznak ki a haboru
el6tti és utani amerikai Kkisvaros
korvonalai, Burke atya markéansan
megrajzolt profilja pedig izelitét ad
az amerikai katolikus papok prak-
tikus és a helyzethez mért eszkozok-
kel valo kiizdelmébél a hitért.
Mihdly Ldszle.

Férfihiiség. (Vdrkonyiné Haracsi
Erzsébet, Kaposvdr, Berzsényi Tidr-
sasdg.)

A kis kotet cimét adé novellaban
az ir6né azt irja a férfihiiségrol, hogy
ugy valik semmivé, mint a kénnyi
szélfuvasra a mezei pitypang fehér
konnytli bobitaja. Egy gyermekkori
emlék végére keriilt példazatul ez a
nagyonis ndies hasonlat csattan6nak
és nem is gondolja az ir6né, hogy ez-
zel tulajdonképpen o6nmaga mon-
dotta ki konyvérél a kritikat. Mert
tulajdonképpen nem rosszak ezek a
terjedelemben és szinvonalban a vi-
déki lapok tarcainak mértékéhez
vett irasok, az érzelmesebb és ke-
vésbbé igényesebb olvasoban kelte-
nek is bizonyos hangulatot, azonban
kozépszeriiek és silytalanok és ami-
kor a kritikus elé jutnak, éppen ugy
szerteroppennek nyomtalanul, mint
a pitypang. Az ir6né joszandékat
nem vonjuk kétségbe, bizonyos kész-
séget sem tagadhatunk meg téle,
azonban novelldi mégsem jutnak el
a komoly kritika vonalaig.

M. J. M.



S y A E M L E

SZINHAZ.

A NAGY VILAGSZINHAZ

Calderon de la Barca misztériumjdtéka a Nemzeti Szinhdzban.

Jubileumi évadjanak végén, egyszersmind az Eucharisztikus Kongresz-
szus idején a Nemzeti Szinhaz a spanyol barokk legjellegzetesebb szinpadi
koltéjének aufos sacramentales-hagyatékabol mutatott be egy nagyszabasu
alkotast. Calderon ezen a szinpadon szaz év alatt mar hat miivével megfor-
dult, de «szent» szolgalatu darabjai koziil eddig eggyel sem alltak el6. A most
bemutatott jaték csak egy hazai utanrezgésében jutott itt széhoz : a Hugé
Karoly-féle Vildg szinjdtékd-ban ; erre kiilonben egy méasik Calderon-drama
is hatott, Az élet dlom.

A Kkatolikus ahitat budapesti nagy napjaihoz is szerencsésen talalt a
valasztas, a szinhaz szebben aligha hodolhatott volna, mint ezzel a kéltemény-
nyel, hiszen itt maganak az emberiség vilaganak lesz jelképi hordozojava a
szinjatszas, s a Mindenhato6 is ugy 1ép fol, mint ennek a szinjatéknak rende-
z6je. Akadtak biralatok, melyek ebben az elgondolasban mar-mar profanalast
emlegettek. Miné helytelen felfogasa az ellenreformacié-korabeli buzgoésag
lényegének | Akkori lélek ebbél a szinhaz-parhuzambél nem azt érezte, hogy
a szinhaz ezzel a magasztosat lealacsonyitja, hamarabb azt, hogy a valodi
hit a szinhazat templomma magasztositja.

A vilagmindenség folott tronolo Mester a kiilonféle embersorsokat sze-
repek formajaban osztja ki az emberi faj tipusai (kiraly, paraszt, gazdag,
koldus stb.) kozott, s ezeket a szerepeket kell rendelés szerint foldi életiik-
ben eljatszaniok. A mi kozéps6 szakasza érdekes szimultan megjelenitésben
mutatja, ki hogyan safarkodik a neki juttatott javakkal, s hogy a «javak»
mennyire nem foldi értékeléssel mérlegeltetnek, az a koltemény zarorészében
lesz vilagossa, ahol a nagy Szamadas keriil elibénk, az Igazsagnak az Irgalom
szellemében gyakorolt itélkezése. Ezekben a mozzanatokban tet6zédik a kol-
temény nemes iranyzatossiga : az Egyhaz hittételeinek kolt6i lendiiletd és
a koltoi kifejezés pazar pompajaban megjelend erkélesi értelmezése. A szin-
lapon misztériumjatéknak hirdetik Calderon miivét, valdjaban inkabb a
kozépkori moralitasjatékkal kapcsolatos egész elgondolasa, ezeknek a mora-
lidad-oknak spanyol foldon kiilonben is hatalmas és eleven hagyoménya volt.

Lényegesen atdolgozva kaptuk Calderon darabjat, mar a szinlap sem
forditasrol, hanem «atkoltés»-rél beszél ; s még ez az atkoltés sem az eredeti
szovegbdl tortént. De ebben az esetben — barmennyire koromszakadtaig
védjiik is egyébként a kolté jogat a szinpadon — mindezt nincs okunk tulsa-
gosan felréni. Az aufo miifaja magaban sem zart formaju koltészet, s azonfeliil
nem is szinhazépiilethe volt szanva, hanem nyilttéri latvanyossagul, egyhazi
innepeken. Vilagos tehat, hogy szinhazi hasznalatra igy vagy ugy foltétleniil
at kell dolgozni. Nagyobb hiba, hogy Possonyi Laszlé forditéi miivészete
kevéssé tart lépést Calderonnak Kkiilonésen formai csillogasaval; ahol azi
mondja is, ami az eredetiben van, nem mondja tigy. Ide mesteri formakezelés
kell, kiilonben — mint ezuttal is — a mesterkedés veszélye fenyeget. Pos-
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sonyinak nincs igazi rimszépség-érzéke, a mértéken hol innen marad, hol tul-
lendiil. Néhai Harsanyi Kalman mutatta meg annakidején, mint kell Cal-
deront magyarul megszolaltatni; s 6 nemesak a magyar nyelvnek volt ava-
tottja, hanem a spanyol koltészetnek is val6di meghittje.

Németh Antal rendezése e pompaszereté szinhazi embernek egyik leg-
teljesebb siker(i vallalkozasa. A diszitményes elem itt nem jarulék, annyira
belevag magaba a lényegbe. S finom aranyérzékkel oldja meg az allandé kép-
szeriiség Osszhangjat a mértéktartéan alkalmazott, de mindig igen jellemzé
mozgassal ; a cselekvés éppen ezzel a lenyegre-csokkentessel Jut itt folytono-
san szimbolikus jelent6séghez. Jaschik Almos miivészi stilusa is jol vag a mii
kivanalmaihoz, talan csak a mennyorszag legmagasabb korének, a Mester
kiralyi székének megjelenitésében tévedt némi, rokoké felé hajlo aprélé—
kossagba. Farkas Ferenc kisér6zenéje igen tehetséges munka s ami ritka
dolog : valéban szervesen hozzané a szmpadl cselekvény lényegéhez. Nagy-
ajtay Teréznek a jelmezek kifejez szépsége koszonhetd.

Az el6adasnak e miivel kapcsolatban f6f6 parancsa : a versmondas toké-
letessége. De tokéletességrol e részben a Nemzeti Szinhazban még mindig nem
lehet sz6. Abonyi nemes patosszal szélaltatja meg a Mestert, Szab6é Margit a
Vilaganyat, 6 mar igen biztatéan halad a lelket is megmenté szavalas esz-
ménye felé. Ebben a fiatal Lukacs Margit is minden jot igér. A tébbiek
tobbé-kevésbbé sikeresen egyezkednek szé és lélek kozott. Ungvary Halal-
alakjanak viszont gazdag és sokatmond6 mozgasaban volt erds sugallatossag.

A hit gybzelme.

T. S. drdmdja a Nemzeti
Kamaraszinhdzban.

Eliot

Ez is eucharisztiai el6adasul keriilt
szinre, nem egészen megfelel6 kor-
nyezetben : a paranyi szinpad csak
nagy iggyel-bajjal allhatott helyt a
darab eredeti ciméért : Gyilkossdg a
katedrdlisban ; székesegyhaz helyett
ez a kis kamaraszinpad bizony nem
egyszer inkabb csak kapolna-hangula-
tot éarasztott, barhogy iparkodott is
a diszlettervezé Horvath Janos monu-
mentalissagot varazsolni deszkaira.

Bels6leg is monumentalis ez a
drama : a szenttélevés nagy kegyelmi
tényének lélektani megérzékitése.
Canterbury nagy érsekének, Becket
Tamésnak sorsaban példazza a meg-
tisztulasnak és martirra magaso-
dasnak egyik legmegrazobb esetét,
ugyanazt, mely Meyer Konrad Ferdi-
nand regényir6i képzelmét is meg-
ihlette a Der Heilige feledhetetlen
lapjain. Inkabb Szimfénianak hat az
egész, semmint cselekvényes draméa-

nak, szerepléi egy-egy szélamot meg-
zendit6 karokk&d csoportosulnak,
egyénibb szinezete csak a féalaknak
van, de sokszor még ez is mintegy
fogalmivd &ltalanosul. De magasrendii
miivészet uralkodik szerkezetén, kiilo=
nosen figyelemremélté a dialektika
bels6 dramaisaga. Egy lélek tokéle-
tes megtisztulasanak mintegy lépcsé-
fokai tarulnak fel el6ttiink, szinte
szemiink lattara épiil meg a gradus ad
Parnassum, ez esetben a Vértanusag-
nak csak Isten rendelésébdl elérhetd
erkolesi fénytli szeplételensége felé.
Kallay Miklés forditasdnak legfébb
érdeme, hogy hangulatilag annyira hi,
hiszen itt csakugyan minden a han-
gulat hidnytalan megmentésén for-
dul meg ; legfeljebb talan azt lehetne
felroni, hogy az egyszerlibb fordulat
hatasértéke helyett néhol a barokko-
sabb szinességhez folyamodik, ilyen-
kor épp ebbéla tobbletbél tamad vala-
melyes fogyaték; az a dialektika,
amir6l az imént szo6ltunk, az élesebb-
vonali rajzot kivanja.

Az eléadasnak viszont nemecsak a
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sziik féréhely a fogyatéka, hanem
sokban a sziik tavlatu rendezéi fel-
fogas is. Tulsdgosan a szavalékdrus
stilustorekvései felé toltak el az
egészet, pedig jaj ennek a szép mii-
nek, ha elreked a — hangszerelésben.
Lehotay az érsek alakjaban nemcsak
pompas megjelenésével hatott, a
spirituélis mozzanatok megéreztetésé-
hez is nem egyszer 6szinte, bensdsé-
ges hangjai voltak. Csak az a Kér,
hogy mar az elinditaskor tulsagosan
feje koriil érezte a vértanu-gloriat,
ezzel azutan adés maradt a fokozatos
felmagasztosodas rajzanak lehet6-
ségével. S végiil : a darabot menthe-
tetlen modon meg is csonkitotték,
talan abban a hiszemben, hogy a vér-
tanuhalallal leghatasosabb a befeje-
zése. De a szerzének még ezutan is
van mondanival6éja, semmikép sem
ill6, hogy a szot beléfojtottak.

Liliomfi.

bohdzatdnak feldjitdsa a
Nemzeti Szinhdzban.

Szigligeti

Hianyozhatott volna-e a szinhaz-
nak ez a kilenc évtizedet atélt miisor-
darabja az iinnepi jatékrendrél?
Utoljara két éve ujitottak fel, akkor
az atdolgoz6 Eméd Taméas meg a
rendez6 Vaszary Janos azon buzgoél-
kodott, hogy mai kabaréhatasokat
szolgaljon -vele, kisér6zenét is ujat
irattak hozza4 Nador Mihallyal. S mi
lett az eredmény? A mellékdolgok
mértéktelen kiszinezése, a kozép-
ponti mese reménytelen széthullasa ;
az agyonsujtasozott diszruhaban meg-
fulladt a gyermek. Most azutan nagy
garral bejelentették, hogy visszatér-
nek a régi formahoz. S megbizonyoso-
dott, ami bizonyitasra nem is szorult,
hogy : Szigligeti ma is jobban hat
Szigligetiiil, mint Emédil. Az 4j
jatékmester, Szilassy Gyula, akinek
ez volt a bemutatkozasa, a szétrob-
bantott koveket rendre visszarakta a
maguk helyére s az épkézlab bohézat

mindjart megallta a sarat. Szerda-
helyi Jozsef igénytelen, de szeretetre-
mélto dalait is visszeiktattak, a sziné-
szek pedig Gjra nem a darabhoz keres-
géltek hozzaadnival6ot, hanem a da-
rabbél kivonnivalét, s ez a miivelet
nyomban megjavitotta a szamvetést.
Egyiittesiik nagyjaban a régi maradt,
az els6 hegedii most is Uray kezében
volt, Liliomfi neki egyik legvonzobb
szerepe. Olty Magda két év 6ta még
otthonosabba és szabadabb Iéleg-
zetlivé lett. Somogyi Erzsi viszont
éppen mintha a szabad alakitas
oromét aldozna fel olykor hovato-
vabb a — modornak. Apathy fiirge
pincérje, Gabanyi és Matany Schwarz
nemzetsége most is Kkifogastalan,
Hosszi Zoltan fogadodsa pedig még
izesebbé lett. Szilvay professzort leg-
utébb Gozontol lattuk, most Bodnar
Jenére szallt, s benne tébb gravitas-
hoz, magyarosabb zamathoz jutott.
Gozon is jatszik : a ripacs Szellemfit
orokolte Csortostél. Itt jobban helyén
is van, csak a jassz-arnyalatok felé
ajanlhatnank neki valamivel tobb
tartozkodast : a Liliomfi Szellemfije
nem tévesztendé ossze a Liliom
Ficsturjaval. Uj volt a Gobbi Hilda
vénkisasszonya, elfogadhaté, néhol
igen jo is, de egyéniségébdl valamivel
tobb tragikai komorsag cseppent az
alakba, mint amennyit az a bohozati
helyzetek hatasanak kara nélkiil meg-
bir. A bohozati jellemzésnek is meg-
van a maga demarkaciés vonala s
azt tullépni nem tanacsos.

Elektra. — Urhatnam polgar.

Sophokles tragédidjdnak és Moliére
balletkomédidjdnak felijitdsa a Nem-
zeti Szinhdzban.

Paulay hagyatékabhol a szinhaz
miisoran egyik legmaradébb értéknek
Sophokles draméja bizonyult, Jaszai
Mari diadalanak emléke kiilon szerep-
varazst is biztositott neki. Pedig
eleget hallani, hogy ennek a mar-
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vanyalaknak mai modern érzékeny-
ségre nézve mar a lelke is — k6 : tul-
sagosan megfekszi finom emészté-
siinket. S mégis mit tapasztalni?
Valahanyan manapi ir6i felfogassal
lattak biztatonak a klasszikus hésné
ujjateremtését : szanalmasan alulma-
radtak, Pérez Galdos csakugy, mint
Hofmannsthal. Ez ut6ébbinak atkol-
tését a Nemzeti Szinhaz is bemutatta,
de csak az vilaglott ki, hogy ehhez
a «kemény lélek»-hez semilyen di-
vatos értelmezgetés hozza nem fér-
het, patoszat barmiféle raffinalt hang-
szerelés is legfeljebb hisztérias dado-
gassa erétlenitheti.

Szentigaz, hogy tolmacsolasara
mélté szinészi tehetség sem akad
mindennap. Tékés Annarél annyit
eddig is tudtunk, hogy dramai ereje
meghaladja a mai Aatlagat, most
mégis meglepett, nemcsak ezzel az
erével, hanem — ami sokkal tobbet
mond — ennek az erének nagy mii-
vészi biztossagi és onuralmu fel-
hasznélasaval is. Mondhatunk-e szebb
dicséretet a miivésznére, mint azt,
hogy az egész jatékidé alatt szinte
életnagysagon feliilinek s ugyanakkor
mégis testvérien kozelinek éreztiik?
Versmondasa is példaadéan szép :
hiven 6rkodik a ritmuson. Most kii-
lonben a tragédia szovege is meg-
ujhodott, Csiky forditasat a Csengery
Janosé valtotta fol, szinpadilag igen
hasznalhaténak bizonyult, vilagos-
saga kifogastalan, ha talan triméte-
reiben az eredetinek ragyogasa, emel-
kedett szépsége fogyaték nélkiil nem
is tiikrozédik.

A tobbi kozremiikodé is egytdl-
egyig uj volt.*Szab6 Margit Klytaim-
nestraja tekintélyes és pompéasan be-
sz¢16 kiralyné, Szorényi Eva Chry-
sotemise szép jelenség, csak a fiatal
vér hullimverését éreztiik kevéssé
szelidsége mogott. Nagy Adorjan a
paidagogos alakjaban rokonszenves
megjelenésével s a kocsiverseny ha-
tasos elmondéasaval tlint ki. Timar

Orestesének akadtak ellanyhulé, néha
majdnem iires pillanatai is, onkén-
teleniil arra gondoltunk : ez a jeles
ifju miivész mennyivel érdekesebb és
lelkesebb volt az Amerikai Elekira
Orestes «utanrezgés»-ében | Egészen
semmitmondé a Garamszeghy pof-
feszkedd, pattogva deklamalé Aigys-
thosa.

Németh Antal lelkes s a lényeget
szolgal6 rendezése meleg elismerést
érdemel, a nék karanak élénk és
mégis mértéktarté szerepeltetése kii-
lonosen szerencsés. Elgondolasanak a
jatékmesterben, Both Bélaban, igen
megérté végrehajtoja akadt. Figyel-
met keltett a stilusos, hivalkodas nél-
kiil is jol hato kisérézene, Endre Béla
szerzeménye. Mar a szinpadképhez
sz6 férhet. Ezt a nagytehetségii
Jaschik Almos tervezte, akinek egyé-
niségében kevés a klasszikus iz vagy
éppen gorogos vonas. A gorog szinpad
nem (ellemzettr, hanem schemati-
zalt. Ami ett6l eltérni kivan a kor- és
kornyezethliség iranyaban: porai-
b6l megéledett ameiningenizmus».

*

Moliére egy rég nem jatszott bo-
hézataval keriilt most a centenéris
miisorra. Az Urhaindm polgdr leg-
jobb idészakbeli munkéaja, de nem
java becsvagyanak terméke, alkalmi
szorakozasul szanta, ezért adott
benne annyi helyet a mékanak s f6leg
a balletnek. F6 alakja azonban csak-
ugyan halhatatlan: Jourdain ur a
sznob-nak orok diszpéldanya. Vala-
mikor a nagy Szigeti Jozsefet ba-
multak benne, noha a biralat neki
is felrotta az olesébb fogasokat.
Nehéz is itt a szinésznek az onmeg-
tartoztatas, kivalt ha erés benne az
6si komédiasoszton. Goézon Gyula
nem vadolhaté bantébb szertelen-
kedéssel, bar itt-ott 6 is tulbuzog.
Erre kiilonben a rendezé, Németh
Antal, valamennyi szinészét szélté-
ben raszabaditja, élnek is vele, ko-
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mikai leleményiik és izlésiik mértéke
szerint. A legmoliéreibb ize Pethes
Sandor inasanak van, a fenns6ébb
régioban pedig Aghy Erzsi finom
karikaturdjanak. Olty Magda is birja
vérmérséklettel, Szeleczky Zitabol vi-
szont éppen ez hianyzik, legalabb is
moliérei értelemben.

A diszlet elragadd, itt Jaschik ele-
mében érezhette magat. Lully kiséré-
zenéje megvesztegetéen bajos. A
tancrészek  koreografidjat Milloss
Aurél szerezte, maga is résztvett
bennok a tehetséges Karina Lyaval.
A forditas Hankiss Janos tollabol
val6. Egészen mai, nagyon fordula-
tos, ha valamiben, talan csak néhany
taulsadgosan is tutszéli szélasnak rang-
emelésében lehet elmarasztalni. Ezek
az 6 forditdsanak «irhatnam pol-
garaiy,

Méla Tempefdi.

Csokonai-bemutaté a Fiiggetlen Szin-
pad rendezésében.

Nemcsak sikerrél, hanem még
szinpadrél sem almodhatott ennek
a «keserédes» jatéknak ir6ja. Most
egy lelkes rendezémiivésznek, Hont
Ferencnek alkalmi tarsulata szin-
padra vitte és sikerhez juttatta. A
Varosliget kiilvarosi szinpadan mu-
tatkoztak be vele, de csakhamar ra-
kapott a legjobb igényii szinhazi ko-
zonségis, s a kisérlethdl eldadassorozat
lett. Két fiatal ir6, Benedek Andras
meg Nagypal Istvan vallalta a szinre
alkalmazast, jo dramaturgiai érzék-
kel s a sziikséges atszabasban is nagy
stilusérzékre és irodalomtorténeti ta-
jékozottsagra vallo tapintattal.

Sajnos, sziikos anyagi lehetGségek
altak a vallalkozas rendelkezésére, —
sebaj, potoltdk odaadassal és sokszor
meglep6 ratermettséggel. Minden fel-
adatra alkalmas szinészi eré talan
nem tellett, de a legfontosabb szere-
pek jo kezekbe keriiltek. Egy rokon-
szenves fiatal miivész, Gellért Endre
jatszotta Tempef6it, Csokonai maszk-

jaban és Csokonai hiven megértett és
lelkesen szolgalt szellemében. <Mélay
kolté volt, de beliil csupa tiiz, ma-
gatartasaban tisztességtudo, lelkében
csupa lazadé biiszkeség. Hont Erzsi
grofkisasszonya is bajos jelenség volt,
stilizalt jatékan megnyer6 emberi
melegség sugarzott at. A tobbiek,
ha tal4n makulatlan eredményig nem
jutottak is el, aldozatos lelkességii-
kért mindenesetre megérdemelnek
egy baratsigos kézszoritast. A Fiig-
getlen Szinpad most nem elészor
jelentkezett nyilvanossag el6tt, de
ilyen szép iigyért ilyen érdemes szol-
galattal még soha.

Husvét.
Strindberg Agost szinjdtéka a Pesti
Szinhdzban.

Kiilonos alkotas ez: a keseriiség
és gytilolet hitvallojanak tapogatod-
zasa a josag, kegyelem és megigazu-
las megvalto ereje felé. Nagyobb az
ir6 lélektani érdekessége, mint meg-
gy6z6 igazsaga. Nagycsiitortoktol
husvétvasarnapig egy polgari csalad
kalvariajarasar6l mutat sivar, nyo-
maszté képet, ugyanazokkal az ir6i
eszkozokkel, amelyeket egyéb szin-
miiveib6l olyan gyilkos és egyolda-
Inan igazsagtalan fegyverekiil 6rziink
emlékezetiinkben. De ezuttal a szen-
vedések feloldasat is szomjazza, s
mintegy bele is csempészi miivébe,
ra igen jellemzden : kiviilrél, a darab
befejezéséig titkolgatva, s6t a nézé-
tér hiedelmét szandékosan félreve-
zetve. Szerencsétlen «hés»-e, egy sors-
iildozott szegény magantanito, aki-
nek csaladjat minden terheli, amit
csak Strindberg feketénlatasa fel-
halmozhat, végiil is legkinz6bb rém-
képében, a végzetes csalad fohitele-
z6jében talalkozik az emberség, bela-
tas és konyoriiletesség szellemével, s
a nyomorusag vad daca és g6gossége
megtisztulhat a halaérzet alazatos-
sagaban.
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Amig ez a fénysugar foltetszik, a
reménytelenségnek végtelen sikéto-
raiban botorkalunk s még a haragnak
az az elemi szenvedélye sincs meg a
darabban, mely Strindberg jobb dra-
maiban a nézétéren mégiscsak végig-
sopor. Csak a harmadik felvonéas kap
erére, a félelmetes, de azutan nyer-
seségébdl kigub6dzé Lindquistnek
megjelenésével. Szinészileg is ez az
egyetlen szamottevo feladat, de ez
aztan a javabol. Somlay Artir bele
is fekiidt szivvel-lélekkel, egész szi-
multban is kideriilt, hogy Strindberg
stilusahoz olyan szerencsésen talal;
most is pompéasan sikeriilt neki az
ezittal annyira kényes dedeft» ja-
ték : kéregnek és magnak egyiittes
és egyidejl éreztetése.

Annél kevésbbé sikeriilt a Strind-

berg-jatszas a tobbi vigszinhazi mii-
vésznek, szokott stilusukban marad-
tak, az pedig a Strindbergétél tokéle-
tesen idegen. Csak Orsolya Erzsi mii-
vészi igazsaga szeg6dott olykor az
ir6 nyoméba, tarsai még ezt a nyo-
mot sem igen lelték meg, s talan a
rendez6 Hegediis Tibor sem jeldlte
ki nekik elég vilagosan. Az elmeba-
jos Eleonora szerepét, mely annak
idején Orska Maria kiilonleges szak-
ismeretének is kemény prébaja volt,
éppenséggel egy kezdére biztak, a
nagyon csinos, de époly tapaszta-
latlan Nagy Alicera, csoda-e, ha is-
kolai szinten maradt? Az egész elé-
adas nem nagyon oregbitette a Vig-
szinhaz tekintélyét, kar, hogy huza-
mosabban nem szolgalhatta és no-
velhette a Somlayét.

Rédey Tivadar.

FILM.

FILMEKEN KivUL — A FILMROL.

A szezonvég miisorra tiizott nagy filmjei sorra leperegtek, a programm
kotottsége oldodik, lejatszott filmeket ujitanak fel. Kar, hogy a felujitasnal
legtobbszor a szerzédésileg elényos és kéznéllevs, bar silanyabb daraboké
a vezetG szempont. Pedig milyen és mennyi kiilonés emlékkel latnank ujra
a hatalmas némafilmeket is, amikhez még zongora szolgéltatta a zenét ;
hogy atéljiik — talan nem a filmet, hanem 6énmagunk akkori hangulatat.
Es csak az ujabbakrél szélva : érezhetjiik-e mégegyszer az Aranyldz keserii
mélységeit ; vagy lathatjuk-e Lilian Harvey meseszerii alakjat a Babjdték-ban?

A legutobb bemutatott filmeket roviden elintézhetjiik. Paratlanul nagy-
szerl lehetett volna a Hurrikdn, ha nem Kkisérleteznek lélektannal. Ahol mély
akar lenni, ott komolytalan ; de felvételeiben és képkapcsoldsaban igen sze-
rencsés, ahol a primitiv ember szabadsagvagyat tudja megmutatni. Tarangi,
aki ugy vezeti a hajot a szelek jarasaval, mintha egy sereg madarat iranyi-
tana, bucsizik fiatal szerelmesétél. «<Ne menj el.» <Nem akarok. De jon a szél.»
Bajba keriil, bortonbe csukjak. A képek gyonyoériien éreztetik: mi az, a
tenger mellett rabnak lenni. Nincs méd, amit meg ne kisérelne, hogy meg-
szokjék. Némafilmre emlékeztetén kovetik egyméast a képek, Tarangi pan-
tomim-alakja éledt szoborként fesziil ugrasra a szuronyos puskékkal szem-
ben. Tiszta filmszertiséggel fokozodik a képritmus, csupa fesziiltség, ami
elsimul a tenger hibatlanul szép folvételeiben. Esé és hal taplaljak Tarangit
s a dobok hozzék és a madarak a hirt szokésérél : a Sziget valaszolt a Tor-
vénynek. Sulytalan az euréopaiak szerelme, amit parhuzamként akar szembe-
allitani a rendezd, és kinosan hat, amiért az egész film késziilt, a huszperces
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miitermi viharjelenet. Térekvéseiben becsiiletes filmnek mutatkozott, bar
részleteiben nem mentes a felt{ing hibaktol a Submarine. Két bajtéars szeret
egy leanyt, nem is akarjak tulsigosan, a fontos : hogy legyen mese, iiditeni
a vasburkolati hajé tompa levegdjét. Hii szakszeriiség jellemzi ezt a filmet,
de szakszeriisége nem elnyujtott, érdekes tud maradni. Szépek a tengeralatti
folvételek és hatasos az elsiillyedt tengeralattjaré megmentésének fesziiltsége.
— A németeknek nem elég a vilag kozéppontjava tenni az embert, ezt ujra
és tjra latni akarjak, nem tudnak betelni csodajaval. Az olimpiai filmben,
Leni Riefenthal nagy munkajaban tribiintornyokrol, repiilégéprél, fold alol
latjuk fotografalva a szivet, a tiid6t, az izmot, az embert s a gorég romokbol
faklyaval elindulo acélizmu futét. — A Hdbortos csaldd hangos vidamsagu
orat szerzett azoknak, akik mulattak totagastallo otletein, héalasan azért,
hogy nem kell gondolkozniok; az élvezet azoké volt, akik marélug-erds
swifti szatirajat megérezték.

A szezoénvég hangulataban folmentve érzem magam, hogy csupan ezek-
16l a legutobb bemutatott filmekrél beszéljek. Inkabb felgyiilemlett emlékeim-
nek szinom még a helyet, mindannak, amit aktualis filmekkel kapcsolatban
elmondani nem lehetne, fiiggetleniil és a filmeken kiviil szélva a filmrél. Evek
ota rengeteg filmet néztem végig ; — mi az, amit kaptam téliik, ami filmmé
teszi 6ket, ami valtozatlan benniik s ami a miivészetre utal?

A legels6, ami meglep : témara nem emlékszem. Kalandorfilmek frakkos
gangszterekkel, kalandos filmek romantikaja, vigjatékok otletes és otlettelen
keimben anélkiil, hogy valamelyik is format éltene. A film még nem jutott
el sajatos és sajat témajahoz, ahhoz az étappe-hoz, hogy a témat 6nmagéaboél
szervesen alakitsa ki. Egyetlen kivétel a Chaplin-film, illet6leg Chaplin, aki-
nek az ttja egybeesik a film elsé fejlédési iitemével, amikor a tématél tavol,
csak otletekkel élhetett ; s aki 6nmagat olyan teljességgel tudta belevinni a
sajatos otletanyaggal valo kapcsolataba, hogy eggyé valt vele s benne sziile-
tett meg a film, ami a korban adva volt s akarta énmagat. Kis remekmiivei-
ben, a burleszkekben egy pillanatra sincs sziinet, kiesés a ritmusbél, a pergé
képek kapcsolasanak iidité egymasutanjabol. Alakjai, jellemzései stilizaltak,
— a legegyszerlibb eszkozokkel, hogy konnyen megjegyezheték legyenek.
Primitiven &brazol, mint a gyerekek. Partnerei koziil akit ki akar emelni,
kovérré teszi, szakallt ragaszt neki, azonnal felismerheté karakterizaléssal.
Lélektani motivumai ezzel szemben annél fejlettebbek. — Hiszen a nevettetés
miivészete nem primitiv mivészet. Mindig val6szinii elemekbél indul ki,
ezeket torzitja a komikumig és torzitasainak is megvan a valészeriisége.
Véznan és szegényen elindul a hajnalban, hogy jo utra térjen. A kovetkezd
kép : belerobban egy tombol6é verekedésbe, menekiilésének és diadalanak
fokoz6d6 komikuma a helyzetbél adodik, semmi magyarazat, a képek 6nma-
gukat jelentik : a cselekményt. Chaplin nem jatssza, hanem épiti a filmet.

A filmjatszasrol szolva, egyik miivészetnek sincs olyan kozeli kapcsolata
a kozonséggel, mint a filmnek; s nincs miivész, aki annyira tédvol lenne a
kozonségtol, mint a film miivésze. A tomegben csak vizualis alakja él, valé-
sag-alakja nines. Kiilonos, szomoru paradoxon a miivész szaméra : a leg-
nagyobb kozonségnek dolgozni, kozonség nélkiil. Légiires teret érezhet maga
koriil, a csékok, konnyek, szenvedélyes jelenetek senkire sem vonatkoznak.
A munkanak nem volna célja, elveszett, sotétben lezajlo munka, a kulisszak,
a rendezd, a reflektor és a diszletmunkéasok kozott; ha a hely, amelyen a
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filmszinész all, nem lenne sziget, 6nmaga szigete, ahol kibonthat mindent.
Mert hiaba akarja megfogni a kozonség a szinész valosagalakjat, maganélete
legaprolékosabb kiilséségeirdl is értesiilve : Garbérél megtudja, hogy lapos-
sarku cip6t hord, révid szoknyat, barna pullovert ; hogy szérakozott, hogy
napokig nem beszél ; ilyesmit megtudhat Boyerrél is ; lényegeset annél keve-
sebbet. A szinész, — Garbo6t, Boyert emlitve : a milivész — hallgatag és sz6-
rakozott, nyilvanvaléan mert belsg életét valami lekoti ; hogy mi, azt végsé
eredményben mégis csak egyediil a vaszonrél tudjuk meg. A film miivésze
itt, a vizudlis alakjaban adja igazi val6jat és nem a valésagalakjaban.

Ami igy, az atfog6 téma nélkiili filmekbél megmarad : nem t6bb, mint
egy-egy szerencsés képkapcsolas, — egy ritmusfoszlany, egy ontudatlan és
szép szimbolum ; — a sztarbol pedig csak ott marad tiszta emlék, ahol a szerep
hozzésegiti, hogy igaz emberségében nyilatkozzék meg. Akiben a szerep meg-
talalja 6nmagat, — vagy ami ugyanaz : aki 6nmagat talalja meg a szerepben,
mint Garbo, annak alakja a maga teljességében all eléttiink. A tobbiekrol
egy-egy kép marad : nem lehet elfelejteni Harry Baur kozéktancat a Bulyba
Tdrdsz-ban, Paul Munit az Edes anyafild-ben, amikor a vir4gra 1épni szén-
dékos csizmat haritja el. Louis Jovuet arcat latom, mikor belép az éjjeli
menedékhelyre s a trabalis Wallace Beery széles rohogését, csapzott hajat
a Viva Villd-ban. A letiing férfisztarnak, Clark Gablenak meleg gesztusa egy
masik ember felé, fius és élénk mosolya szinte nyom nélkiil hullottak ki ; csak
arra emlékszem, ahogy cigarettazik ; de hogy cigarettazik ! senki olyan fér-
fiasan nem tud cigarettazni, mint 6. A Broadway Melodie ritmusa liiktet ; a
tanc az es6ben, a vizbeeséssel a legtisztabb amerikai frisseség. A Nagyvdros
nagyjelenete, amikor a boxbajnokok fej vagy irast jatszanak, hogy melyikiik
isse le a gangsztert. Kedves emlékeim a triikkfilmek ; Popeye harca a rablok-
kal, hogy villamok cikaznak koriilotte. — S még a legostobabb filmben is
akad felvillan6 motivum, ami éromet szerez. A modern Ali Baba minden
nyelvet végigprobal, hogy beszéljen a bennsziilottekkel, — egyszerre folderiil
az arca, énekelni kezd. A zene nyelvén értik meg egymast.

A képek folbukkannak és eltiinnek a semmiben, elmos6dé kellemii izt
hagyva maguk utan : talan csak ennyi az egész, amit kapunk téliik, amiért
moziba jarunk. Sodés Liszlé.

K EPZOMUVE S ZET

i SZENT ISTVAN-KIALLITAS.

A Szent Istvan-év alkalmabol a kulturalis események sorat a Képzi-
miivészeti Tarsulat kiéllitasa nyitotta meg a Miicsarnokban. A miivészetek
hajlékaban Istvan kiraly emlékét idézni nemcsak azon a cimen helyénvaléd
és kotelez6, ami altalanossagban adja torténelmiink e legrendkiviilibb alakja-
nak jelentdségét, egyforméan tartozik a nemzet minden tagjara s réviden
ugy fejezhetd ki, hogy az arpadi orokséget a keresztény vilagrend alapjaira
helyez6 «szentistvani tett» nélkiil, a magyarsag méar régota hidnyzana az
europai térképrél. Ezen a nagy s legf6bb, kiildetésszerli szerepen beliil a
maga idején mindenkinél messzebbre tekinté s keményebb okli Istvéan
kiraly egyénisége és birodalomszervezé miive oly sokrétii, hogy a magyar
életben alig van tevékenység, amelynek ne lenne kiilon oka is résztvenni
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a szentistvani kultuszban. Az egykor varszerii falakkal emelt, kiviilrél
er6dnek latsz6 s a szdzadok viharait6l mégis elporladt bazilikik emléke
arro6l beszél, hogy ez kiilonosképpen all a miivészetekre. Szent Istvan, akinek
uralkodasa alatt az idegenbdl jott térité szerzeteseket nyomonkovették a
ké6épité-, képfarago- és falfestomesterek : magyar f6ldon 6 az eurépai for-
méakkal dolgoz6 és keresztény lelkiségli miivészetek els6 kiralyi mecénéasa.

A terv eleinte az volt, hogy a kiallitason csupa olyan munka vonuljon
fel, amely targyat tekintve, torténeti vagy egyhazi irAnyban szentistvani
vonatkozési. A program a mai anyag mellett a multra, régi, miiemlékszert
darabokra is kiterjedt volna. A retrospektiv o¢sszeallitds azonban nehéz-
ségekbe iitkozott, mint a Tarsulat elnoke, Glattfelder piispok emliti a kata-
légus elészavaban, anélté megvalositasat lehetetlenné tette az orszag szét-
tortsége és a torpe sovinizmus sziikkebllisége». A kiallitason igy csak a jelen-
kor jutott szohoz s miutan a szentistvani gondolathoz kapesolodé munkénk-
bél csak néhany teremrevalo telt ki, a rendezdség béven adott helyet egyéb,
rendes tarlati, vilagi anyagnak. A benépesités ellen nem lehetne kifogast
emelni, ha a«telt haz egyszersmind azt mutatta volna, amit sajnos, nem
mutatott: a minéségnek végig komoly, el6kels, legfeljebb apr6é enged-
ményektdl zavart szintjét. Leszamitva a leszdmitandét, a sziirke atlagos-
sagot, a szolidnak szolid, de jelentéktelen pikturakat, ami a j6 és mégjobb
tehetségekkel, figyelemremélto, kitind, s6t kivalé miivekkel valéban ér-
demes anyagot kindlt a Szent Istvan-kiallitdis megrendezésére: annak
viszont az elrendezés nem egészen szerencsés modon 4llt szolgalatara. Tobb-
félekép lehet rendezni, de ugy bajosan, hogy valaki stilusra és értékre valo
tekintet nélkiil teremt szomszédi viszonyt képek kozott.

Az allam, a katolikus piispoki kar s a Képzémiivészeti Tarsulat is
kiilonbozé dijakat tiizott ki a Szent Istvan-tarlatra. Az id6 ma mindennek
inkabb kedvez ugyan, mint miipartolo gesztusoknak, de kétségtelen, hogy
a kompozicié tujraéledése bajosan mehet végbe masként, mint mecénési
alatamasztasokkal. Az els6 feltétel persze a megfelelé tehetség, akinél a
kompoziciés forma belsé mondanivalok sziikséges forméja, de mit ér a
legragyogobb tehetség, ha ily célzatu miivének az a sorsa, hogy csodavaréan
a miiteremsarokban kénytelen helyetfoglalni. Féleg akkor van sziikség
miipartoléi kozremiikodésre, dijkitiizésre vagy kozvetlen megbizasra, ha
nem l'art pour I'art késziil6 kompoziciorél van szo, amely ha érték, elébb-
utobb kénnyebben ratalal a miiérté vasarlora, hanem oly alkotasrol, amely tul
a festészeti oncélusagon, torténeti vagy vallasos témakorben mozog. A falkép
esetében a helyzet ma is az, ami mindig volt: fresk6 ma sem sziilethet
masként, csak ha megrendelé jelentkezik, aki erre a célra templom, koz-
épiillet vagy magéanpalota falait 4tengedi. Diszité rendeltetés, alkalma-
zottsag» nélkiil valo, nem pontosan adott helyre szant t4blaképet azonban
nem igen lehet varni a miitermekbél, ha a festd, aki Szent Istvan-képen,
vagy més, hasonl6 epikus feladaton dolgozik, nem érzi maga mogitt a sziik-
ségletet, az erkolcsi mellett az anyagi siker lehetéségét.

Mindezt azért jegyezziikk meg, mert ijabban nemcsak néalunk, mésfelé
is a festészetben mutatkoz6 formai, konstruktiv torekvések, a nagyvonali
stiluskeresés, bizonyos élenjar6 tehetségek hajlandésaga, szellemisége, mii-
vészi problémaként ismét napirendre tiizte a kompoziciét. Mindenesetre
a nemes és magas miifajt, amely természetesen azért nem 6nmagéban az,
hanem mindig az alkotéeré fokozatatél lesz ilyenné: elmozditotta arrol
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a kozombos pontrol, ahova a mult szdzad végefelé jutott s jo néhany év-
tizeden at ottmaradt. Ennek a félretoltsignak, s6t lehanyatlottsagnak
tobbféle oka van. Kérdése sokkal isszetetteb, semhogy most foglalkozhassunk
vele, mert egy egész korszaknak szellemi, izlésbeli, tarsadalmi analizisét
veti fel. Annyi bizonyos, hogy a jelenség, a miifaj egykori szerény hattérbe-
vonulasa, a természetfestés lazas éveiben egyenes detronizaltsiga, nem
véletleniil allt el6. Nem is erészakosan, vagy mesterséges eszkozokkel. Ami
kozrejatszott, ami a festészet ily iranyu alakulasat befolyasolta, az egy-
szeriien az életvaltozas, a miivészetfejlodés torvényszertisége. Epp ezért
meddé szamonkérés volt a multban, amikor valaki ahelyett, hogy azokat
az ) miivészi szenzaciokat igyekezett volna felmérni és bennitk gyonyor-
kodni, amelyeket kapott, tekintélyelvi alapon, régi példak idézgetésével, a
festoktol egyre az eszmei tartalmu kompozicio, a torténeti festés hianyat
reklamalta. Kritikanak pedig ma téves megitélés, amikor valaki a kompozicios
elméleti doktrina cimén a festészetnek a naturalista kiindulassal kezd6dé
egész lirai korszakat folényesen vallonveregeti. Azt a korszakot, amely
spiritualis képfeladatok helyett a valésag, a természet, a hullimzo élet
hétkoznapjai irant érdeklédve, egyszersmind uj szépségek gazdag talajat
munkalta, s legjobbjai, a maguk festGidealjait kovetve, ugyanugy tokéle-
tes miivészi megoldasokat hoztak létre, mint a «<kompoziciés id6k» mesterei.
Voltak persze (ma is vannak) «szolgai természetutanzokr. Ki mondhatna
azonban, hogy a kor igazi szellemét és szinvonalat, mondanivaléit és
értékeit 6k képviselik, s nem azok a fényl6 mesterek, akik példaul a
francidknal a barbizoniakt6l Manets- és tarsain 4t Cezanne-ig terjedd
vonalat jelentik, s nalunk els6sorban Szinnyei-Mersét, oeuvre-jének bizonyos
részével Munkécsyt, Paal Laszlot, Ferenczyt, Rippl-Roénait.

A kiallitason a Szent Istvan alakjara tartozé torténeti, szimbolikus
alkotasok kozott a legsikeriiltebbek fest6i természetesen azok, akik nagy-
vonalusagra torekvé és dekorativ hangoltsagu falképeken, stilizalt forma-
nyelvii vasznakon mar eddig is kompoziciés feladatokkal foglalkoztak.
Maro6l holnapra a szubjektiv valosagfestéstél at lehet ugyan térni a kom-
poziciéra, de a kiérlelt eredménynek ara van. Kétségtelen, hogy még egy
dolog nem igen lehetséges: azt folytatni, ujrajatszani, ami az akadémizmus-
ban annak idején mar elintéz6dott. Jelentéségben a Szent Istvan-képanyag
legkiemelkedébb darabjai voltak Aba Novdk Vilmosnak a székesfehérvari
Szent Istvan-mauzoleum és a varosmajori templom szamara késziilt fresko-
tervei. Archaikus, kozépkori szerkezetii képforma keveredik ezeken a terveken
teljesen mai izli miivészi raffinement-okkal, diszit6 hatés rengeteg ala-
kot Gsszefogo erdteljességgel. Szényi Istvan «nem alkalmazott) Szent Istvan-
képe finom szinértékekben tartott, tiszta fest6iségii kompozicio. Molndr C. Pal-
nak a budai Szent Anna-templom kupolajaba szant freskétervén, egyéni sti-
lusat érdekesen sikeriilt @sszehangolnia a templom barokk stilusaval.
Ugyancsak e budai templom sikeriilt diszének igérkezik Konfuly Béla fal-
képe. Igen figyelemremélté Dibrentey Gabor emelkedett nyugalmat éaraszto,
vildgos szinekre épiils, finom vonalvezetésti kompozicioja (Gyula vezér el-
fogatasa). Friml Géza freskovazlata, a kiilénds, eredeti képzeletti Istékovics
Kalmén félényes biztonsaggal késziilt festményei, Hollés Maitioni Eszternek
népi naivitasokat nagyvonalusdgban felold6 temperaképe, Chiovini Ferenc
falképterve, Feszty Masa magyar hangulati kompozicioja (<Pusz-
tdk Nagyasszonya»), Heintz Henrik, ifj. Czene Béla, Jeges Erné, Udvary
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Pal, Mdrton Ferenc, Haranghy Jend, Basilides Sandor, Didsy Antal miivei:
komoly, Kkitling értékei a Szent Istvan-tarlatnak. A «profan» fest6i mon-
danivalokkal felvonult anyagbol Berndth Aurél, Vaszary Janos, Ivdnyi-
Griinwald Béla, Fényes Adolf, Vidovszky Béla, Boldizsdr Istvan, Foirstner .
Dénes képeit emeljiik ki.

A plasztikai miivek kozott, stilusosan komponalt dombormiivekkel,
Ohman Bélanak a pécsi palosrendi templom szdméara késziilt oltara tiint
a legjelent6sebbnek. Kvalitisos darabok: Lux Elek «Magyar Madonnajay,
Varga Oszkar benséséges, tragikus ereji «Fesziilete», Teleki Maria dom-
bormiive («Arpédhézi' szenteky), Pankotai Farkas Béla, Beck . Fiilop,
Soévdry Jéanos, [ omjdn llona, Cscrba Géza, i amké Jozsef, Hiivis Laszlo
miivei. Egy nagyméreti gobelin («Székesfehérvar) Pekdry Istvan dus
szinképzeletének, dekorativ tehetségének tjabb bizonyitéka.

Déométor Istvdn.

Napkelet I1. 5



KOLFOLDI KRONIKA

CHOPIN RONESZANSZA.

Kaden Bandrowski: Chopin élete cimii kinyvéhez.
; 1938. Warszawa.

A lengyel zenemiivészet és az irodalom kozvetitése révén a nagy
Chopin muzsikajanak igazi ujjasziiletését, népszeriiségét allapithatja meg
a lengyel zenetorténet és a zenevilag egyarant. A szabad Lengyel-
orszagban uj értelmet kaptak azok az aproka makpontocskék, amelyeket
Frédéric Chopin vetitett 6t parhuzamosan haladé vonalra és kézé, hogy
szakemberek valami csodalatos hangelosztast vezessenek el a hallgaté fiileken
at a lelkekbe.

Chopin ujjasziiletésének, zenéje népszeriiségének voltaképpeni meg-
inditéjanak a szabad Lengyelorszagban boldogan repdesé szabad lengyel
lelkiséget kell tekinteniink. Ez értette meg igazan, hogy nagy fia halhatatlan
kovetként jarta be a vilagot, hogy a hangok erejével hirdesse ennek a nép-
nek nagysagat, mindenekel6tt magasszinvonali zenekulturajat.

Mi sem természetesebb, minthogy a lengyel févarosban, a Belveder
kozelébe szobrot allitottak Chopinnek. Sziiletési helyén, Zelazowa Wolaban
pedig megvették a magankézben 1évé, falusi csendben titkokat 6rzé sziil6i
hazat, hogy abban Chopin-muzeumot rendezzenek be. A lipcsei «Breitkopf
és Haert» zenei kiadonal heveré kéziratokat iinnepélyes orommel helyezték
el a warszawai (Nemzeti Konyvtar»-ban, hogy mindenki hozzaférhessen ezeken
keresztiil Chopin miivészetének igazi lelkiségéhez, ha muzsikus, és ihletet
meritsen a tancol6 fekete pontok lattara, ha ir6, vagy akar egyszer(i szemlélje
egy nemzet szellemi nagysagainak . . .

Henrik Opienski professzor sajt6 ala rendezi Chopin leveleit, naplojat
s jegyzetes kiadasban teszi az olvaso asztalara. Jaroslaw Iwaszkiewicz dramai
miivet ir Chopinrél és George Sandhoz valé érzelmeirél «A nohanti nyar»
cimen. A lengyelek mésodik Chopinja : Szymanowski Karoly allandéan
beszél Chopin muzsikajarol, miivészetérdl, egyéniségérél s végiil kicsi, de
annal értékesebb konyvet ir réla. Es Lwowban a nagy Paderewski olyan
beszéddel tinnepli, hogy valésagos Chopin-lazt inditott utnak, amely diadal-
menetként jarja be az egész orszagot egyre nagyobb rétegekben teremtvén
otthont a legnagyobb lengyel zenész miivészetének.

Ilyen el6zmények és ilyen Chopin-kultusz mellett nehéz feladata van
barkinek, aki a lengyelek részére konyvet ir «Chopin élete» cimen. A Chopin-
ismeretek gazdagsaga minden lengyelben kiépitette a zenészrél valé véleményt
s elmélyitette a rola sz6l6 tudnivalokat, sokakat elvezetvén miivészetének
forrasahoz : lelkiségéhez, geni voltahoz. Egy j konyvnek Gj megvilagitas-
ban kell adni Chopint, de ez uj megvilagitashoz sziikséges a gazdag Chopin-
irodalom teljes ismerete, miivészetének atélése.

Kaden Bandrowski nemrégen megjelent konyve Chopin életét nem a
historikus és nem a muzsikus szemével nézi és szivével érzi, hanem az iré6-
miivész merészségével nyul a targyhoz, hogy megmutassa mindenekel6tt :
«ki volt Chopin», bemutassa sziil6helyét : «Zelazowa Wolat», széljon életének
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harom nagy ciklusarél : «a gyermekkorrél, ifjukorroél és férfikorarél. Eletet
igyekszik 6nteniaz az drott unalom» koré, elénk varazsolni Chopint «Wellington
el6ttr, megkornyékezni a charmoniat», és ramutatni «Chopin zongoramiivésze-
térer. Ime Kaden Bandrowski j Chopin-kényvének gerince.

Azt irja Kaden Bandrowski: Lengyelorszag adta neki a fold ihletét,
a hang magjat, a hangok, amelyeket Chopin errél a féldrél vitt el, altalanos
emberi érzéssé valtak mar.

Kaden Bandrowski a mai Lengyelorszignak mutatja meg Chopint.
Uj megallapitasai nincsenek. Megerdsiti Szymanowski allitasait. Egész kony-
vében ramutat Chopin miivészetének vilagviszonylatara s ezt iilteti a len-
gyel nemzeti életbe. Lélektani magyarazatat adja Chopin lelkiségének és
mindenekel6tt arra a kérdésre keresi a megfelel valaszt : honnan volt Chopin-
ban az a belsé csorba, amely annyi szomorusaggal toltotte el lelkét? Kaden
Bandrowski ennek okat abban latja, hogy Chopin nem vehetett részt az 1831.
évi novemberi felkelésben, mert akkor Wienben volt, amikor Warszawa
elestének hire tudoméséra jutott. A lelkiismeretfurdalas nyugtalanitotta és a
vad, hogy nem szolgalja eléggé hazajat.

A masik dolog, amit Kaden Bandrowski a legnagyobb egyszeriiséggel
old meg: Chopinnak George Sandhoz valé viszonyara vonatkozik. Iwasz-
kiewicz «A nohanti nyar» cimli darabjaban az elé a tény elé allit, hogy egy-
szeriien «zeretik egymasts, hogy véletleniil felviharzo, megfejthetetleniil
jelenlevé érzésrél van sz6, amellyel mint adottsaggal szamol s ebben kell s —
Kaden szerint — ebben lehet csak megtalalni egymas iranti érzelmeiknek
magyarazatat. Hogy ez uj szempontot jelent-e Chopin életrajzanak két igen
érdekes pontjat illet6leg? Nehéz ra valaszolni, mert Kaden Bandrowski az
iromiivész rutinjaval és konnyedségével keresi a megoldast, nem hasznélja
fel Chopin leveleit, amelyekben igen sok utmutatot talalhatott volna. A len-
gyel honfitars szive sokkal inkabb ver ebben a kényvben, mint akar a mély
lelkibuvaré, akar a nagy zeneszakértéé. A kolté ir itt a zenekoltordl, koltéien
rajzolva képet Chopin emberi és miivészeti nagysagarol. Kolté a koltérél
énekel ebben a konyvben, amely ramutat mindenekel6tt arra, milyennek
latja Kaden Bandrowski, a lengyel ir6 Frédéric Chopint, a lengyel muzsikust.

Ez az 6nvallomés nem érdektelen sem a lengyel kizonségnek, sem pedig
azoknak, akik Chopin magas zenekulturajan keresztiil a nagy miivész lel-
kében kamatosan jelentkezé lengyel lelkiséghez keresnek utat. Es ezt a len-
gyel lelkiséget a nagy irénak a nagy muzsikus egyéniségén at feléjik sugarzo

szellemében is szemlélhetjiik.

Az 1j francia Valéry-irodalom.

Paul Valéryt ma sokan Francia-
orszag koltéfejedelmének tekintik,
még hozza nem is egészen jogtalanul.
Modern klasszicizmusa mindenesetre
messzire feliillemeli a kérészéletii iz-
musok képvisel6i folé. Most, hogy
ujra megjelentek Osszegyiijtott kol-
teményei (Paul Valéry : Peémes. Pa-
ris, Gallinard), a Valéry-kérdés me-
gint az irodalmi érdeklédés homlok-
terébe keriilt. Az elokeld kiallitasu

sz. Csorba Tibor.

konyv, amelynek nemes tipografiaja
mélto a tartalomhoz, a «iszta kol-
tészet» hiivos elokeloségét arasztja.
Ujra viszontlatjuk a Mallarmé szel-
lemében irt elsé kisérleteket, azutan
a szubtilis finomsagokat hordozé «La
jeune parque» c. kitet darabjait és
a «Charmes» felejthetetlen verseit. Ez
utéobbiak mar mind magukon herd-
jak a zseni letérolhetetlen bélyegét.
Valéry minden olvasas utan ajabb
allasfoglalasra késztet, ; nem lehet k-
5%
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zonyosen elsiklani a sorai folott.
Remekbeszabott versei, mint a csi-
szolt dragakovek, mindig uj és uj
sugarakat ontanak. Es ez a sugar
vakitéan csillog ugyan, de nem me-
legit. Valéryt csodalni kell és cso-
dalni lehet — és ez a csodalat min-
den olvasas utan nagyobb —, de sze-
retni alig. Valéry fent trénol a kol-
tészet csticsdn, maguk az irok is ho-
dolattal emelik fel ra a szemiiket, de
hiivés el6keldsége miatt senki sem
juthat hozza egészen kozel.

Valéry koltészetét sokan probal-
tak mar megkozeliteni. Franciaor-
szaghan a Valéry-kérdésnek gazdag
irodalma van, de mégis hianyzik egy
olyan osszefoglalds, amely par szo-
val le tudna rogziteni a nagy iras-
tudé koltészetének a lényegét. Va-
léryt érteni és érezni nem egyformén
lehet. Igen sok igazat lehet elmon-
dani réla s a végs6 forrashoz még-
sem juthatni el. Most legutobb egy
n6é, Emilie Noulet fesziilt neki a he-
roikus munkanak, hogy Valéry kol-
tészetét mélto modon allitsa a kri-
tika lencséje ald (Emilie Noulet :
Paul Valéry. Paris, Grasset. 1938) s
ha munkaja teljes mértékben nem
is sikeriilt — mint ahogyan a tavlat
hianya miatt nem is sikeriilhetett —,
mégis sok tujat mond a nagy kolté
megkozelithetetlen zsenijérdl.

Noulet konyvének azonban van
egy alaptevé hibéja : bar sok figye-
lemremélté részletet tartalmaz, nem
hordja magan a metodikus kutatas
bélyegét. Els6 benyoméasokra pedig
csak ritkan lehet épiteni. Impresszioi
néha 6sztonosen célba talalnak ugyan,
de évakodik attél, hogy impresszioi-
b6l levonja a végsé kovetkeztetést.
Ez az elragadtatott hallgatas azutan
6nmagaban hordja a biintetést : mun-
kaja csak kritikai vizi6 marad. Nem
mond meg mindent, amire kivan-
csiak vagyunk. Valéry koéltészetében
féleg csak az intelligenciat veszi
észre, pedig ez a sokoldalu kéltének

csak egyik, bar legerésebb oldala.
Ha Valéry nem irt volna mast, mint
csak prozai munkakat, ez az értéke-
Iés talan igy is megallna a helyét. De
akkor le is egyszerlisodne az egész
probléma s igen konnyili volna Va-
léry egyéniségét megérteni. De Va-
léry megirta a verseit is s ezt az
ember akkor sem tudja elfelejteni,
ha a prozajat olvassa, mert azon is az
orok koltészet szent kezesimogatasa
érzik, azé a koltészeté, amely nem-
csak Valérynak, hanem minden kolté
szdmara az Osszes problémak vége
és kezdete. Noulet Valéry verseit
csak atmenetnek tekinti a prozairas
felé. Szerinte a versek Valéry éGvrjé-
ben a meleg nélkiili napfényt kép-
viselik. Ennél a megéllapitasnal azon-
ban régton az a gyanu ébred az em-
berben, hogy a kritikus kitér a val-
latas el6l. A tovabbiak azutan még
jobban megeréGsitik ezt a gyaniit.
Noulet nem érinti Valéry koltészeté-
nek irracionalis elemeit, amelyek
pedig koltéi hangszerelését annyira
kiteljesitették s a kolt6 elé annyi
probléméat ontenek, hogy hatasuk
alél nem tud soha tobbet szabadulni.
Noulet féleg ott hibazza el a dolgat,
hogy nem mutat ra Valéry verseinek
nagy jelentdségére, pedig azok donté
hatassal voltak prozajara is. Egy-két
versérdl egészen elfogadhaté magya-
rdzatot nyujt ugyan, de az egészet
nem éri fel. A részletek analizalasa-
ban még otthonosan mozog, de a
szintézishez mar nincsen elég ereje.

Noulet munkéaja hibai ellenére sem
tekinthet6 karbaveszett faradozas-
nak. Sok uj, eddig ismeretlen szem-
pontra hivja fel a figyelmet s egy
eljovendd tjabb essai — kisérlet —
szamara igen jo kiindulasi alap le-
het.. Emeli a konyv értékét Valéry
«Fragments d’'un poéme» c. miive is,
amely, mint mindig, most is uj ol-
dalr6él mutatja be a koltét.

Galambos Gruber Ferenc.



A MAGYAR SZELLEM VILAGFORGALMA

Magyarok Prampolini Egyetemes Iro-
dalomtérténetéhen.

Talan az egész vilag irodalméaban
paratlanul 4all Giacomo Prampolini
Egyetemes irodalomtirténete, amely
a torino6i Unione Tipografico kiadasa-
ban jelent meg és utolso kotetével
most fejezodott be. Kiemeli ezt az
ot, egyenkint tobb mint ezeroldalas
kotetben teljes miivet mas hasonlok
koziil elészor az, hogy csakugyan
az egész vilag minden népének,
régebbi és ujabb kultirajanak irodal-
mat feloleli, masodszor, hogy az iro-
dalmak ismertését egészen napjain-
kig visszi, tehat amennyire ez ilyen
osszefoglalé miiben csak lehetséges az
egész vilag irodalmarol a kezdet
kezdeteit6l a legutobbi eseményekig
teljes képet ad. Egy hatalmas atfogé
szellem oriasi tajékozottsagt kultu-
rdja van egyiitt ebben a koétetben.
Szinte hihetetlen, hogy egyetlen em-
bernek ilyen sokoldala s amellett
kitiiné tajékozottsaga legyen, pedig
Prampolini tudisa és tajékozottsaga
ilyen hatartalan s amellett amint
konyvébél kiérezheté, anyaga nem
kompilalt, hanem itéleteit legtobb-
szor a mivek kozvetlen ismeretébél
meriti. Amellett az irodalmat mindig
az egykoru kulturlégkorbe allitja be
s a miivek helyes megértéséhez a
tobbi miivészet és az egész szellemi-
ség parhuzamos keresztmetszetét is
odaffizi. A tartalmi résszel egyenlé
rangl, bamulatos szorgalommal és
kitliné érzékkel 6sszegyiijtott a konyv
illusztracios anyaga is. Ez teszi
Prampolini miivét minden modern
kényvtarban, s6t minden irodalom-
mal behaton foglalkoz6 ember kény-
vei kozt nélkiilozhetetlenné.

A hatalmas mi 6todik kotete nem

régen hagyta el a sajtot. Ez a kotet
a skandinav, az iberiai és ibero-ame-
rikai irodalmakat, tovabba a szlavok
és a kisebb eurdpai népek irodalmat
oleli fel. Kilon fejezetben targyalja
az amerikai, afrikai és 6ceaniai benn-
sziillott irodalmakat s mintegy ki-
egészités képpen adja az ot kotethez
az irodalomnak 1915 o6ta lefolyt
utols6 korszakat valoban napjainkig,
hiszen még 1936-os eseményeket is
regisztral.

Ebben a kotetben jutott hely a
magyar irodalom torténetének is. A
rendelkezésére 4ll6 aranylag nem til
nagy helyen bamulatos teljességgel ad
behat6 képet az egész magyar iroda-
lomrol. Rovid torténelmi gsszefogla-
las utan, még a magyar nyelvnek
minden mas nyelvtél eltéré sajatos-
sagait is megmagyarazza. Az irodalmi
fejlédés vazlata soran kiemeli azt a
rendkiviili készséget, amellyel a ma-
gyar szellem a nyugati civilizaciéba
mindig beilleszkedett ugy azonban,
hogy eredeti sajatossagait is meg-
orizte. Azutan stirl idézetekkel tar-
kitva ismerteti irodalmunkat. Idéz
mar Balassa Balint vitézi énekeibdl
is. Behatobban foglalkozik Pet6fi,
Arany és Jokai miivészetével. Nagy
elismeréssel méltatja Kemény Zsig-
mondot és Madach Imrét. A kiegye-
zést kovetd kornak rovid attekintése
utan ratér a szazadfordulé nagy iro-
dalmi megujhodasara: az Ady—
Babits—Kosztolanyi-trio szerepével.
Herczeg, Gardonyi, Tormay Cecil,
Moricz Zsigmond, Kaffka Margit,
Zilahy Lajos, Kassak Lajos, Koma-
romi Janos, Marai Sandor, Féldi Mi-
haly miikodésének ismertetése utan
sz6l a szinmiiirodalomrol, amelybdl
Molnar Ferenc, Harsanyi Kalman,
Lengyel Menyhért, Szomory Dezsd,
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Foldes Béla, Hevesi Sandor és Kallay
Miklos nevét emeli ki. Végil a leg-
ujabb lirat vazolja élén Prohaszka
Ottokarral. Sik Sandor, Erdélyi Jo-
zsef, Illyés Gyula, Sarkozi Gyorgy
és Szabo Lérinc nevét emlitve. Kiilon
foglalkozik az erdélyi és a felvidéki
magyar irodalommal. Végvari Re-
ményik Sandor, Aprili Lajos, Makkai
Sandor, Kés Karoly, Tamasi Aron,
Berde Maria, Gyallay Domokos és
Mécs Léaszlo miiveinek ismertetésé-
vel. Még a vajdasagi irodalomnak is
jut egy labjegyzet. Kiilfoldi ir6 mun-
kaja még ilyen részletesen, ennyire
attekinté és kitiiné tajékozottsaggal
nem foglalkozott a magyar iroda-
lommal. S ugyanez all a tobbi irodal-
makra is.

Az Archivum Europae Centroorien-
talis
Szent Istvan emlékének szentelt fiizete.

Ez a tébb nyelven megjelené nagy-
szerli tudomanyos folyodirat ez évi
1—3-ik fiizetét a Szent Istvan jubi-
leum alkalméabol az elsé nagy kiraly
emlékének szentelte és csupa olyan
tanulmanyt kozolt, amelyek -ezzel
szoros kapcsolatban vannak ugy
azonban, hogy a kiilfoldi tudoméanyos
vilagot is érdekelhetik.

A fiizet bevezeté tanulmanyat,
Szent Istvan els6 magyar kirdlynak
jellemzését féképpen abbdl a szem-
pontbol, hogy kapcsolta be a
magyarsagot a Kkereszténységgel a
nyugati kutiraba, Serédi Jusztinian
biboros hercegprimas irta meg latin
nyelven. Homan Balint Szent Istvén
kirdly cimii angolnyelvii tanulma-
nyaban a politikai torténelem szem-
sz0gébdl allitja elénk az els6 magyar
kiraly alakjat. Gombos Albin fran-
cianyelvii tanulméanya (Saint Etienne
dans historiographie du moyen age),
azokat a kozépkori gesztiakat, kroni-
kakat, legendakat ismerteti, amelyek
Szent Istvan Kkirdllyal foglalkoznak

megéallapitva, hogy 1526-ig, tehat a
mohécsi vészig koriilbelil 500 kiil-
foldi szerz6 idézi Szent Istvan emlé-
két. Fest Sandor angolnyelvii tanul-
manyban irja meg Edmond Ironside
angolszasz kiraly fiainak szerepét
Szent Istvan kirdly udvaraban. Le-
pold Antal kanonok Szent Istvan
kiraly képes abrazolasaival foglal-
kozik olasz nyelven. Tanulmanyat
érdekes illusztraciok is  kisérik.
Ugyancsak tiz illusztracio teszi szem-
léletessé Schreiber Gyorgynek Stefan
I. in der deutschen Sakralkultur cimi
tanulmanyat. Végiil Kniezsa Istvan
Magyarorszagnak XI. szazadbeli né-
pességét ismerteti ugyancsak német
nyelven az egykoru néprajzi helyze-
tet hiven feltiinteté térképpel il-
lusztralva.

Az Archivum, amelynel szerkesz-
téje Lukinich Imre, kiilénlenyoma-
tokban is kiadja tanulmanyait, ame-
lyek mint a keletkozépeuropai konyv-
tar fiizetei Kkeriilnek sorozatba. A
Szent Istvan fiizet tanulméanyai is
megjelentek ebben a konyvtarban is
s azonkiviill Révész Imre tanulma-
nya: A reformacié és az erdélyi
roméansag. Révész Imre ebben a
dolgozatédban visszautasitja a vadat,
mintha az erdélyi fejedelmek téme-
ges téritéssel vagy erdszakos elnyo-
massal akartdk volna az erdélyi
romanokat a reformaciéba bekény-
szeriteni. A dolgozat francia nyelven
jelent meg.

Hungarian Folk Costum. Az Offi-
cina, amelynek szdmos igen szép
magyar konyv kiadasat koszonhet-
jik, gyonyori szines képekben mu-
tatja be most a kiilfoldnek a legjel-
legzetesebb és legfest6ibb magyar
népviseleteket. A rajzok alf6ldi
subas parasztot, mezékiovesdi matyo-
asszonyt, kalocsai fiatal menyecskét,
boldogi fiatalasszonyt, dunantuli szii-
ros kanaszt, hortobagyi csikést, ka-
zari fiatal menyecskét, sarkozi partas-
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lanyt, tardi iinneplé menyecskét,
bujaki diszbe 6ltozott leanyt, rimoci
legényt és sidagardi lanyt abrazolnak.
Konecsni Gyorgy készitette 6ket. A
magyaraz6 szoveget, amelyet szintén
ceruzarajzok illusztralnak, Palotay
Gertrud irta. A rendkiviil izléses kitet
angol, francia, német és olasz nyel-
ven jelent meg.

A magyar ballet. Azok, akik Fi-
renzében a magyar Operahaz nagy-
sikerii el6adasaiban gyonyorkodhet-
tek, egy kaprazatos kiallitasu szines
képekkel és fényképfelvételekkel il-
lusztralt kotetet kaptak, amely a
magyar ballet legszebb produkci6it
mutatta be. A bevezetd szoveget
ehhez a kis kotethez Markus Laszlo,
az Operahaz igazgatoéja irta. Illuszt-
raciokat adott Hubay Csardajelenet
cimii balletjébél, Liszt Pesti Karne-
valjabol, Kenessey Csizmas Jankoja-
bol, a Magyar Abrandokbél, amelyet
Liszt Ferenc magyar rapszédiajabol
alkalmazott szinre Markus Laszlo,
Bertdk Béla Fabo! farafott kiralyfia-
bo6l, Dohnanyi Szent Faklyajabol s
Weiner Le6é Csongor és Tiindérjébél.
A szines képek ifj. Olah Gusztav és
Fiillop Zoltan szinpadképei. Kozolte
a kotet Harangoz6 Gyula balletmes-
ter és a legkivalébb tancosnék és
tancosok arcképét is. A kisérd szoveg
szintén ot nyelvi.

*

Az Archives Diplomatiques et Con-
sulaires magyar szdma. E folydirat
aprilis-majusi 4—>5-ik szamat, mint
kiilonszamot egész terjedelmében Ma-
gyarorszagnak szentelte. Cimlapjan a
a koronazoé f6templom, a Szentharom-
sag-szobor képét kozli a magyar ci-
merrel. Elsé oldalan Horthy Miklos
korméanyzo6 arcképe tekint rank. Eck-
hardt Tibor foglalta éssze benne Ma-
gyarorszag kiils6 és bels§ politikaja-
nak fejlédését. Kiilon cikk foglalko-
zik a kormanyz6 életével a dunaparti

kiralyi palotaban. A magyar kor-
manyt (természetesen még a Dara-
nyi-kormanyt) is bemutatja a szam.
Kiilon részt szentelve kiiliigyi kor-
méanyzatunknak, Kanya Kalman
kiiligyminiszter, bar6 Aper Gabor a
minisztérium helyettes vezetdje, baro
Villani Lajos, grof Csaky Istvan és
dr. Szent-Istvanyi tanéacsosok arc-
képével. Azutan sorra kovetkezik a
magyar kulturalis élet minden 4ga-
nak, iparnak, kereskedelemnek, fold-
mivelésnek, turisztikanak, az eucha-
risztikus kongresszusnak s a Szent
Istvan jubileuménak, a székesféva-
rosnak, népéletnek, fiirdéknek, va-
déaszatnak, allattenyésztésnek ismer-
tetése ugy, hogy a szam igazi, szép
illusztralt albuma Magyarorszagnak
s valoban alkalmas arra, hogy ide
irdnyitsa a kiilféld figyelmét.

A magyar Palestrina-kérus Tallin-
ban és balti dllamokban. A magyar
zenei életnek ez a 240 tagot szamlalo
kivalé alakulata 125 valogatott tag-
javal szerepelt a balti allamokban,
Tallinban, Rigaban és Revalban Ho-
man Balint védnoksége alatt, Vaszy
Viktor, a kivalé karmester vezetésé-
vel. Mint szélistak : Basilides Maria,
Kovats Ilonka, Kalman Oszkar és
Laurisin Lajos szerepeltek. Az ének-
karnak oriasi sikere volt. Kiilonosen
iinnepelték 6ket Revalban, ahol az
Estonia Orchester kiséretéve! Beet-
hoven Missa Sollemnisét adtak eld.
A lapok a legnagyobb elragadtatas-
sal irtak a korus teljesitményérél,
legtobb lap koézolte Vaszy Viktor
arcképét. Rigdban magyar és lett
énekesek barati estje keretében ma-
gyar balt 1s rendeztek, amelyen ma-
gyar és lett holgyek nemzeti viselet-
ben jelentek meg.

Magyar képzémiivészek Tallinban
és Helsinkiben. A Magyar Képzomii-
vészeti Kiallitas a ba'ti allamokban
tovabb folytatta sikereit. Tailinban
Krause konzul és dr. Haasz Aladar
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miniszteri tanacsos faradoztak a ki-
allitas sikere érdekében. Impozéns
volt a kiallitdis Helsinkiben, a finn
févarosban, ahol a Miicsarnokban ka-
pott helyet Kiosti Kalli6 finn koztar-
sasagi elnok és Horthy Mikiés kor-
manyz6 magas févédnioksége, A. K.
Cajander miniszterelnok, R. Holsti
kiiligyminiszter, M. Hannula kul-
tuszminiszter, Onni Talas budapesti
finn kovet, dr. A Tulenheimo hel-
sinkii fépolgarmester, Daranyi Kal-
méan, Kanya Kalman, Homan Balint
miniszterek Torok helsinkii magyar
kiovet és Csanky Dénes féigazgato
védnoksége alatt. A magyar kormany
részér6l dr. Jalsoviczky Kalman osz-
taryfénok és dr. Say Géza tanacsos je-
lentek meg a kiallitas megnyitasan.
A finn lapok és folyoiratok nagy el-
ismeréssel irnak a kiallitasrol s az il-
lusztralt folyoéiratok a reprodukciok
egész soraval mutatjak be a magyar
miivészek alkotéasait kozonségiiknek.

Hory Etelka lengyel nyelvii Bem
kényve.
Hory Etelkanak, a kivalo irénének,

akinek a Napkelet kozolte Bem
tabornokroél, a nagy szabadsaghdsrol
sz0l6 életregényét, most jelent meg
a konyve Varsoban, Bem tabornok-
r6l. Ez a mi részletesen foglalkozik
Bem tabornok 1848—49-es erdélyi
hadjarataval, amikor a hés vezér
megszervezte az Erdélybél kiszorult
honvédsereget, néhany nap alatt
visszaforditotta a szerencsét és fel-
szabaditotta Erdélyt. Bem tabornok
a lengyel nemzeté, de a mi hdésiink
is. Ez munka igy nemcsak magyar
hala Bem tabornok irant, hanem arra
is kivaloéan alkalmas, hogy a magyar-
lengyel kultirkapcsolatokat mégjob-
ban fejlessze.

Magyar film-elgadds Svijeban.

Bernben nagy sikerrel mutattak
be a «Vadaszat Magyarorszagon» cimii
kulturfilmet. A bemutatén megjelent
Motla kiiligyi és Etter beliigyi szovet-
ségi tanacsos, Velics Laszl6 magyar
kovet éslrlet lelkész, svajci magyar
tarsasag elnoke.
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