MUEMLEK-POLITIKA ES PROPAGANDA.
Irta: Hubay Miklos.

MAGYAR miiemlékeknek szomort sorsa int minket arra, hogy necsak

A miiemlék, hanem magyar voltuk miatt is iigyeljiink rajuk. Tul tobb-

kevesebb miivészettorténeti jelentGségiikon, minden magyar mii-

emlék megidézett tanu mellettiink vagy elleniink, abban a nagy poérben,
amelyet jussunkért folytatunk.

Igy vall példaul a mateoci Szent Istvan-oltar mellettiink, mert igazolja,
hogy az ezernégyszazas évek legelején ebben az eldugott hatarmenti faluban
mar élt és inspiralt a szentistvani eszme. A szész gréfoknak a siremlékei a
Barcasagban latin nyelven ugyan, de szintén a magyar allameszme mellett
tanuskodnak : « .. patriae lux, nobile sidus Saxonicae nostrae, firma columna
domus . . .»

A miiemlékek halasak, mindegyiknek van néhany igazol6 szava Nagy-
Magyarorszag szamara, amely keretet és lehetéséget adott nekik, hogy meg-
sziilethessenek. S a mostani hatarokon tul és innen, formaik rokonsagaval
kialtjak a hatarokon inneni és tuli szellem egyiivétartozasat.

Perdonté jelentdségiiket ellenfeleink ismerik igazan. Politikai aspiraci6i-
kat szeretnék igazolni még a miivészettorténettel is. Es jelen vagy jovébeli
foglalasaiknak torténelmi alapot adnanak azzal, hogy Magyarorszag mar a
multbhan is az 6 miivészeti és szellemi gyarmatuk volt.

A Kolozsvari testvéreknek Pragaba keriilt Szent Gyorgy-szobra folott
németek, csehek és roméanok civodnak s csak abban egyeznek meg kozosen,
hogy semmiesetre sem magyar.

A cseh miitérténeti konyvek szerint az Eszaki Felvidék mar a koézép-
korban is a pragai kultira korébe tartozott és elég elolvasni a legtijabb roman
miivészettorténeti publikaciokat (Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice),
hogy nyilvanvalova legyen az erdélyi magyar multnak hatalmi széval valé
kisajatitasa a nagy-roman gondolat javara. Visszamendleg is megcsindljdk
az orszdgcsonkitdst.

A németek sem kevésbbé koriiltekinték a mult és jové vonatkozasaiban.
Szerintiik a Sopront6l Brassoig és Mateocto6l Zaraig terjed6 foldrész széltében-
hosszdban német miivészeti kolonia volt és lesz. Minden miivészettorténetiik
orokséglevél, amellyel egy orszagot jussolnénak.

Mindezeknek ellenére nalunk koériilbelill még mindig olyan a helyzet,
mint szdz esztenddvel ezel6tt volt, amikor a Tudomanyos Akadémia mér
fajon panaszolta « ..a legtiszteletesebb romokat széthanyatjuk, hogy uj
hazaink néhany kével olesobban épiiljenek ; a faragasokat szétszorjuk,
hiszen nem canovai kéz sima remekjei ; falfestményeket bemeszeliink, hogy
azok vagy vallasi nézeteinket ne botrankoztassdk, vagy tarkabb képeknek
engedjenek helyt ; siremlékeket elpusztitunk ...

De tiil azon a tényleges veszteségen, amely a nemértés, kozony és kapzsi-
sag nyomaban jar, legszomorubb mégis maga az a hozz4 nem ért6, kozonyos,
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kapzsi szellem, amellyel a mult emlékeit kezeljiik. Igazdn rommé akkor lesz
a miiemlék, amikor elvesziti vonatkozasat a mai generaci6hoz és torvényileg
kell biztositani tiszteletbentartasat, mert nem a lélekbél fakad az. Szégyen az,
amikor mtiemlék-védelemre van sziikség, mert annyira hidnyzik a kegyelet,
hogy nincsenek miiemlék-véddink. Szégyen ez és meddd dolog is, mert intéz-
ményesen nem lehet miivészetet sem teremteni, sem pedig megvédeni.

Miiemlékeink tébbet érdemelnek annél, hogy néhany ember hivatali
kotelességbdl orkodjék felettitk. Kell, hogy a miiemlékek védelme és istapo-
lasa lelkiismereti kérdéssé legyen az egész nemzet szamara. Ezért a miiemlék-
politikanak legelsébbrendii célja: a célszerli miiemlék-propaganda.

Minden miiemlék nemzeti kincs, mely a nemzet minden tagjat egyforman
illeti ; viszont illik, hogy a nemzet minden tagja érezze ezt a jussat, de érezze
kotelességét is. Ezért az ij miliemlékvédelem az egész nemzetre tamaszkodik,
programmja athatja annak oOsszes rétegét, hogy minden miiemlékkel kap-
csolatban mindenki megérezze az 6rokséghez valo jogot és érezze az ereklye
iranti kotelességeit.

Ebben a szellemben soroljuk végig és probaljuk megoldani a miiemlék-
védelemnek feladatait :

1. Ismert miiemlékek jokarbantartisa, 2. Ismert, de rossz allapotban
levé miiemlékek helyreallitasa. Ez a ketté csakugyan kizarélag a térvényhozas
és a szakemberek dolga : a laikusok itt csak annyit segithetnek, hogy legalabb
ne akadalyozzadk a sziikséges munkalatokat, amelyek rajuk nézve néha
gazdasagi hatrannyal jarnak. Az elvek és torvények erre vonatkozélag meg-
vannak : megfelel6 emberek kezébe téve jok is és hasznalhatok. 3. Az ismert
miiemlékek részletes fényképes jegyzékének oOsszeallitdsa. 4. A miiemlékek
képeinek tudoményos és népszerli kozzététele. 5. Ismeretlen miiemlékek fel-
kutatasa.

Ez az ut6ébbi harom a legfontosabb, de legfogasabb probléma, amelyet
néhany szakemberiink mindeddig nem tudott megoldani, mert szdmukra
oriasi apparatust és sok koltséget jelentene ez a munka.

A nehézségek kikiiszobolésére szolgal a kovetkezé programm :

Hirdessenek orszagos amatérfénykép-palyazatot kizarolag miiemlé-
kekre. A dijazas kétféle kules szerint menjen : egyrészt a felvételek miivésziek
legyenek, masrészt lehetdleg kevésbbé ismert alkotasokrél késziiljenek, vagy
legalabbis ismeretlen részletek nyoman. (Kapu, erkély, korlat, racs, tetdszer-
kezet, faragvany, oszlopfd, stukko sth.) A felvételek két nagyitott példanyban
legyenek bekiildend6k, amelyeknek egyikét a Miiemlékek Orszagos Bizott-
saga kapja. Természetesen minden felvételen feltiintetendé a pontos hely és
datum.

Ennek a kelléen meghirdetett palyazatnak az lesz az eredménye, hogy
a szamtalan amatérfényképész, tiarista és vidéki fényképezégéptulajdonos
mind miiemlékre vadaszik és a M. O. B. a beérkezett miivészi felvételekbél
megalkothatja a magyar miiemlékeknek — mondhatni — teljes fénykép-
gyijteményét. Azonkiviil igen lehetségesnek tartom, hogy a fényképek
nyoméan szakembereink szamtalan 1uj felfedezést tesznek olyan miivekrél,
amelyek ismeretleniil lappangtak eddig valahol. Az amatérfényképészekben
és ezek nyomén az egész orszagban felébred az érdekl6dés a miiemlékek irant.
A felfedezett uj téma miatt az ujsagok fényképmellékletein is tért fognak
hoditani a magyar miiemlékek képei. A felvételek egyik példanya a M. O. B.
utjan a szakemberek kezébe keriil, a masik példanybol pedig a zstiri itélete
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utan hatalmas — esetleg kiilf6ldi — kiallitast lehet rendezni. De fontosabb-
nak tartom a gyiijteményes budapesti kiallitdas utan az egyes tajak szerint
valogatott kiallitast az illet6 vidék kozpontjaban (Miskole, Eger, Pécs,
Szeged, Debrecen, Sopron stb.).

Ilymédon az eddig oly sok gondot okoz6 tudomanyos problémak mellett
a népszeriisités nehéz feladatat is megoldjuk. A tiszta tudomanyos munka
a feldolgozasban és a kozlés rostalasaban érvényesiilne. A publikélasban
ismét fontosabbnak tartandam a méregdraga nagy diszmunkak helyett a
vidékek szerint véalogatott fiizetes kiadasokat.

A miiemlékvédelmet decentralizalni kell, ha igazan szivvel akarjuk
végezni. A taj szeretete az, amely a tajékon keresztiil a tajékkal osszeforrott
miiemlékeket is kozelebb viszi a vidék lakoinak lelkéhez. Kiilonben is, ha egy
vidék tudott kulturat teremteni, akkor bizonnyal meg is tudja azt védeni.

Anglidban a hivatalos miiemlékvédelem mellett és azzal karéltve a leg-
szebb eredményeket a vidékenként megszervezett Society for the Protection
of Ancient Bulidings éri el ; amely talan legjobban hasonlithat6 a nalunk is
nagyon szép munkat végzé Muzeumbaratok Egyesiiletéhez.

A miiemlékek feltarasa és fenntartdsa koézponti igazgatast kivan, de
a miiemlékek kultuszahoz nem biirokracia, hanem lelkesedés és szeretet kell.
Megfelel6 kornyezetet teremteni, a meglevét stilusosan hozzahangolni, —
egy-egy szoborral, kuttal, tovabb disziteni, beiiltetni : minderre kételeznek
a miiemlékek hagyomanyai. Monumentalis reprezentativ mii szdméra ki-
neveziink az esztend6bél egy napot az illet6 miiemlék emléknapjanak. Bicsu-
val, népi tancjatékkal, szabadtéri sziniel6adassal, népmiivészeti bemutatoval,
torténelmi kiallitassal, reflektoros kivilagitdssal emlékeziink akkor és az
egész vidék és iskolak odazarandokolnak, esetleg alkalmi vonatokkal tavoli
varosok is bekapcsolédhatnak. Mindez alkalmas arra, hogy annak a helyi
kulturanak arnyékaban, amely megteremtette az illet6 miiemléket : ismét
— 1j, sajatos taj-kultdira viruljon f6l, friss szinnel gazdagitva az egyetemes
nemzeti mivelédést.

A torténelmi és nemzeti ontudatot erésitjiik a miiemlékek kegyeletes
megbecsiilésével és helyes kultuszaval. A miiemlékpropagandanak legmoder-
nebb és ezért leghatésosabb fegyvere lehetne a radié és a film.

Helyszini kozvetitések, valamint az illet6 miiemlék legendait feldolgozé
torténelmi hangjatékok megrendezése a Magyar Radi6 feladata lenne. A mi-
emlékek szépségeit legfinomabban és stilusosan propagalé miifaj azonban
mégis a film. De ne felejtsiik el, hogy az Alpoknak a kultusza sem azzal kezdé-
dott, hogy Baedeckereket és Guidakat adtak ki réla. Rousseau-nak kellett
elészor meglatnia a svajci hegyek szépségeit és neki kellett ezeket utoélérhe-
tetlen miivészettel megirni a Nouvelle Heloise-ban, hogy felébredjen az
emberekben a vagy és nosztalgia a havas hegycsticsok szépsége utan. A mii-
vészi film éppen igy megteheti a maga korszakalkoté felfedezéseit, mint tette
azt a regény. A sarospataki var szépségeit francia filmrendezék fedezték fel.
Mi még mindig és rendiiletleniil a Hortobagynél tartunk ! Pedig rendkiviil
finom szint és sok otletet lehetne belevinni minden magyar filmbe, ha egy-
egy jelenetiik torténelmi kornyezetben : kastélyban, véarban, templomban
jatszodnék le. Vagy legalabbis egy miiemlék kornyékén, amely mindig alkal-
mat adna néhany szép és fest6i felvételre. A most késziils Michelangelo-
filmbél kitlinéen meg lehet tanulni, hogy miként kell miivészi alkotasokat
filmre fotografalni. Megfelel6 beallitassal és megvilagitassal szem nem latta

6*
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szépségeket fedez fol a lencse. A filmjatékoknak mai romantikus irdnya
kiilonben is igen kedvez az ilyen jeleneteknek.

- Nagy sziikségiink van arra, hogy ilyen rejtett utakon lopjuk be a lelkekbe
a miiemlékek szeretetét és szeretd gondjat. A magyar miiemlékek legértéke-
sebbjei idegen f6ldon vannak. Hivatalos, 4llami uton nem prébalkozhatunk
mentésiikkel, legféljebb nagy tapintattal, nagy-titokban. Csak a miiemlékek
szeretetére megnevelt ottani magyarjaink lelkiismerete diktalhat minden
alkalommal valami egyéni és megfelel6 néma tettet a miiemlékek védelmére.

Németben a Denkmalschutz-nak csereszava a Heimatschutz. A mii-
emlékvédelemnek a — honvédelem. Ennyire ontudatbavagéva tenni a
magyar torténelmi emlékek sorsat : ez a feladata a miiemlékpropagandanak.
Ennek a feladatnak szolgalataban ir6dott ez a vazlatos terv is. Igénye nem az,
hogy a kivitel igazolja, hanem hogy még megfelelébb étletek és tervek fel-
vetésére és kivitelére serkentsen.

Baro Eotvos Jozsef tulzott kissé akkor, amikor Bucst-jaban azt irta,
hogy nincsenek elomlé romjaink, mint ahogy vannak Goroghonnak. Olyan
és annyi csakugyan nincs. De vigyazzunk nagyon, nehogy az a kevés is el-
pusztuljon és ne maradjon meg mas bel6le, mint «egy szentelt fajdalomn.

ANYAM TEREZ VOLT.

Anydm Teréz volt. Fdradt és szelid.
Nem ismerte az élet volgyeit.

Komor hegyek vigasztalan fala
Magdba zdrta, mint az €jszaka.

Sokat imddkozott, mint ama szent,
Ki e névvel a mennyorszdgba ment.

«A lélek kastélyair-t forgatd
S szemébél forré kinny hullott ald.

E spanyol nérol sokal dlmodolt,
Mig kiinn az élet verte a dobot.

De 6 elfordult s a két gyonge kez
Vitte kereszijét, miként Szent Terez.

Mindig borus volt, — tdn mert nem tudott
«Tokeletessén lenni, s koldusok

Kozé terdelt a templom kiiszobén,
Otthon meg fdradt csékkal hullt folém.

Testvéreimmel ugy figyeltiik 6t,
Hogy a bdnat kicsiny sziviinkre nétt

S a mosolygdstol elszokott a szdnk —
Mivel Terez volt a mi jé anydnk. ’
Majthényi Gyorgy.
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VELENCEI NAPOK.
Irta: Sétér Istvan.

magat raszanni a latogatasra, melynek id6pontjat mindig

kés6bbre halasztottak. Egy nap végre maga Mihaly ajanlko-
zott, de mikor Konstantin lakasara telefonaltak, azt a valaszt kaptak,
hogy a hézigazda Olaszorszagban van. Két hétig kellett varniok, mig
egy este Zoltan zorgetett Mihaly ajtajan :

— Ma, vacsora utan indulunk !

Konstantin dolgozészobajaban csak egy ernyds lampa égett az
iréasztalon ; a hazigazda hattal iilt a belépéknek, kopogasukat nem
hallotta és igy Mihalynak volt kis ideje szemiigyre venni lampafényben
kirajzolodé arcélét, mely tgy festett, mintha ragyogo, hosi férfifejet
fodrozé viztiikér térdelne, mosna szét valtozékonnyé, egyenetlenne,
Mihaly azonban csak akkor lep6détt meg, mikor a férfi felallt és hosszu,
sovany alakja egy gétikus torony, vagy elkeskenyitett bizanci mozaik-
figura emlékét idézte, arbocszerti vékonysagaban, faragvanyos tore-
kenységében. Alakjat a szemek kiilonos, ideges fénybe burkoltak ;
e két szem feledtette magat a fejet, a testet és mértékteleniil nagynak
tint a hosszl, felgondérodé pillak alatt: ugy tekintett a vilagba,
mintha minden apré részletével, bonyadalmaval fel akarna szivni;
két tikkadt sz4j volt e szempar — szomjukat semmi sem tudja oltani.
A hézigazda széles mozdulatokkal iidvozolte 6ket, melyek masnal talan
szinpadiasaknak tetszhettek, de hosszii karja, hajlékony dereka mindezt
természetessé tették ; mintha szélfivas emelte, lengette volna meg
tagjait, melyek néhany baratsagos kort, szivélyes mozdulatot leirva,
visszahanyatlottak.

Konyvtarszob4jaban fogadta oket, zoldtapétas falak kozt; alig
valtottak par szot, kialudt a villany : gyertyakat kellett helyezni a
kis iivegtartéba, mely a lecsopogé viasztél megrepedt késobb, — a
vendégek bizonygattak, hogy a sériilést konnyii lesz megragasztani.

— Legszivesebben mindig gyertyaval vilagitanék — mondotta
Konstantin — fénye meghittebb, természetesebb. De a gyertyak kozt
is az oltariakat kedvelem, szeretnék szerezni néhanyat. Multkor
figyeltem, milyen nehezen gyulladnak meg, de langjuk mint egy biztos,
vakité pont, mozdulatlan pille, megtelepszik a vastag, sarga oszlopok
fején —, ahogy egymés utan kigytlnak, az oltar életre kél és a hat
lang oly mereven, mozdulatlan marad egyhelybe, mint. ..

Mihaly koériilnézett a szobaban, a sulyos, terjedelmes butorok
kozt ; az iréasztal széles, fényes lapjat konyvek boritottak, megannyi
~vaskos kotet, egymés folé tornyozva : nagy fényképes miivek, kozép~

Z OLTAN régoéta hivta Mihalyt Konstantinhoz, de az sohasem tudta
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kori, katalan szobrok gyiijjteménye, novénytani munkéak, szines abrak-
kal, Tacitus, Herodotos, épitészeti szakkonyvek és diszes, angol klasz-
szikusok. Az egyik falat teljesen betdltotte egy konyvszekrény, egy-
masra dobalt kotetekkel az iiveg mogott ; széles volt a hever6, a kar-
székekbe allig siippedtek a vendégek, de leghatalmasabb a héazigazda
tronusa volt az iroasztal el6tt, széles karokkal, duzzado, zold
bérparnakkal, szertartasos, templomi butor. Az egész szoba, min-
den puhasagaval, tulzé kényelmével Konstantin testére késziilt,
e sovany, aszkéta testre, melynek csontjai véres sebeket iitottek volna
a boron, ha keményebb targyat sirol, vagy kozonséges fat, fémet érint.
Mihalynak kiilonosen feltiint a nagy, elefantcsont fesziilet, mely egy
fiokos szekrény tetején diszlett és a szobanak egyhazias szint adott.-

Sok n6 volt a lakasban, ki-be jarkaltak, elmeriiltek a karszékek-
ben, végigddltek a hever6n — a hazigazda igy szerette ezt, asszonyokat,
leaAnyokat akart maga koriil.

Jobbra és balra csendesen beszélgeté csoportok alakultak, néha-
nyan odagyiiltek Konstantin koré, kérték, olvasson fel napléjabél.
Készségesen raallott : Nem baj, ha tulsoké tart? — Dehogy, dehogy !
tiltakozott mindenki. Elfogult, de egyre hatarozottabb, mar-mar
szonoki hangon — melyet azok iitnek meg épp, kik 6vakodnak hall-
gatdiktol és dacbdl csak maguknak vagy tavoli, lathatatlan fiillek
szamara akarnak beszélni — olvasni kezdett :

«Tizenhat 6ra Budapestt6l Velencéig, robogé vonaton, kdészén-
fiistben, almatlanul, éjszakai hidegek emlékével, melyekb6l atmenet
nélkiill zuhanunk az északolasz siksagok forré parajaba! E tizenhat
o6ra mégis Velencébe torkollik, magikus, érthetetlen médon, pedig oly
kevés koze van hozza, hogy utolsé percig kétkedem, nem merek hinni
a csoda megval6sulasaban. (A vonaton toltott tizenhat oraval par-
huzamosan masik id6koz, ugyanolyan terjedelmii: otthon, lakasom-
ban, éjfélig égd irdasztali lampam alatt, agyban, hajnali felriadéssal,
nyomaszto, ver6fényes reggelben ; megszokott, pesti délel6tt, fiirdo-
vel, Véci-utcai sétaval tarkitva — ez id6koz végére hiaba varnék,
idéznék csodat : tehetetlen, megalazo allapot!) Az id6 csodajat sza-
momra Simone Piccolo temploma fejezi ki legérthetébben : magas,
z6ld kupolajaval, a palyaudvarral szemkozt .. . Koroskoriil a lagunak
mélyebb-z6ld vize, a nap ideges villédzasa, nyugtalanitéan lengd,
rétarany szényeg a marvanyhid hajlatdban (zaszlok, lengé vasznak
mindig zavartak, idegesitettek) — biztonsagomat végleg elvesztem
a visszfények, ing6, billené targyak kozott, melyeket a laguna himbal.
(Ellentét : a lapos, napsiitétte vidék, melyet Velence és Trieszt kozott
atszeliink, tanyaival unalmas utaival és megtéveszté harangtornyaival,
melyekben mindig Velencét szeretném iidvozolni — ez a vidék vezet-
hetne Kecskemétnek és misem varatlanabb, mint a megérkezés, a
kiméletlen csere, mely a széarazféld unalmat, semmitmondasat fel-
valtja a legijesztobb varos-fantazmagoériaval : Velencével.)
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Bizonytalansag és nyugtalansag a gondolaban : mereven ilok
benne, a faraszté ut utan izgatottan, felcsigazottan figyelek, ossze-
borzongok a sikatorok nedves homalyaban. A Canale Granden, a viz
kozepén elfog a szédilés; mikor egy palota sarkan befordulunk,
héatradiilok és szemeim f6lé messzire kiugrik a régi marvanyeresz, egy
percre legrejtettebb arcat mutatja az épiillet — a fold felé nyilot.
Zsibbadas, faradsag, teljes megsemmisiilés a hoségben. Széllodai szo-
bam mennyezetén a csatorna visszfénye leng, fényes korok és pontok
terjednek a szoba belseje felé. Odalenn, a sarokban gondolak tanyaz-
nak, ujak vonulnak fel sziintelen. Amerikai nék a szemkozti jardan . . .

Velencében sohasem jartam még; feltapaszkodom agyamrél,
hova pillanatra leheveredtem — a Markus-tér itt a szomszédban !
Az arkadok szines-csikos fiiggonyei mogott a félhomaly forrésagahoz,
a vasznakon atszlir6dé barnas fény mézéhez idegeniill jarulnak
a kirakatok délben is ég6 kortéi, melyek a tombol6 napban fonnyadt,
mesterséges viragokra emlékeztetnek. A téren elsé percre csak a kék
és fehér szinek Osszecsapéasat érzem — e forrd, izzé fehérség alatt a
marvany hideg és kemény, a leghevesebb napon is. A templom kisebb,
mint gondoltam, butorszerti, ékszerhez hasonlé ; bizarr kupolai (e perc-
ben tugy latom, homlokzat, mozaikok, oszlopkitegek csak e kupola-
csomo iiriigyei) a tér fegyelmében és észszeriibb, tehat dekadensebb
pompajaban az almot, a fantasztikust, a lehetetlent jelképezik és
aranyos, zoldes fed6lapjaik felett a bizanci keresztek fagyongy, sz616-
indaszerii jelvényével mindvégig megdobbentéek maradnak szamomra.
Ezek a kupolak meghokkentenek, idegenek (néha dlmomban tiinnek
fel) — veliik kezd6dnek, koriilottiik lebegnek velencei napjaim és a
varos els6 mamora akkor van oszl6ban, mikor kissé megszokom e sza-
balytalan félgémboket és tekintetemet nem vonjak mar el az amerikai
leAnyoktol, kik épugy idetartoznak és kiiitnek a varosbol, akarcsak 6k.

A tengeri szél atfu a téren, a kupolak koziil elokanyarodé galamb-
sereg hasa felvillan, mint kibontott kendé.

Minden targyat, minden épiiletet, szobrot, képet apréra kellene
elemeznem, ha e napjaim titkat, lJatomasaimat meg akarnam fejteni ;
oly vad és tombolé részletezésbe kellene fognom, hogy a szavak kozt
elolvadna az, amit mondani akarok. Mit tegyek most, mikor beteges
felcsigazottsdgomban eddig is lekotott, lenyligozott minden jelenték-
telen dolog: egy vizeskancsé a melléje tett poharral félérara meg
tudott babonazni, elképedtem létezésén. Mi var most ram? Mar szeret-
nék visszafordulni, hazafutni, pihenést keresni valahol, pihenést, mit
sehol sem talalnék, hisz e vilag leglaposabb, legunalmasabb véltozaté-
ban is ijesztéen uj, faraszto.

A Doge-palota udvaran a két kut, két oriasi csésze, stilyos pecsét
a hiivos, nyirkos mélység felett — zoldes, sima feliiletiik siit és perzsel.
Utitarsammal a templomba mentiink : veliink egyiitt lépte at a kiiszo-
b6t harom né : egyik vords volt, a masik fekete, a harmadik széke.
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Mindharman a lecsiingd, stulyos kereszt alatt allottak, mely tele volt
aggatva piros mécsesekkel (kivilagitva, e mécsek szarnyan repiilhet
a kereszt |) Gondolataim hajlanak az elvonas felé és ezért elsé pilla-
natban csak képletet, tételt jelentettek szadmomra, késébb ihletem
két orok forrasat jelképezik (irrealitas és nagyvilag két lépes6jét), de
végiil éreznem kell, hogy féktelen szerelmi vagyak és vallasi onkiviiletek
kozti verg6désem benniik s a templomban talalkozik hosszu idé o6ta
eloszor. Kovettem oket, de a mellékhajok sotétjében, az oltarok és
padok kozt, az ivekig nyulé allvanyok alatt eltiintek. E falaknal, a
hepehupas padlon, megfeketiilt, elnyiitt kovek kozt felszabadult ben-
nem az, amit oly régéta elnyomtam : egy boldogsag és onkiviilet,
melynek édességét mar-mar elfeledtem — akkor nem sejtettem még,
mennyire hatalmaba kerit ez kés6bb és a varosok, melyeket felkeresek,
ezt az onkiviiletet fogjak névelni. Utitarsamat, ki mellettem volt,
hirtelen nylignek éreztem, nem birtam tovabb a templomban vele.
Ebédidé wvolt, szallodankba siettiink. Az éttermi nyiizsgés, a csa-
tornak visszfénye, mely a mennyezetet és az egész termet nyugtalan
villédzassal toltotte be, a bejaratnal felteritett tallalo, hétkoznapian fes-
toi csendéletével, rakok, sajtok, szilvak, nagy, leves 6szibarackok hal-
maival, melyek mellett friss, nyers hisok piroslottak, szivargé vércsikok-
kal, nedves, tompa fényben — mindezek a kellékek masként csigaztak
fel, de elébbi, templomi nyugtalansagomat alig tudtak feledtetni.
Ebéd utan elaludt tutitarsam — én leszoktem a Markus-temp-
lomba. Hiiba térdeltem az oltarok elé, imadkozni nem tudtam, de
a kabulat, melyben szavak és gondolatok elmosédtak, olyan boldog-
saggal volt teli, oly nehézzé tette szivemet, hogy csodat, latoméast var-
tam, mely hitemet felemelné és megeréositené. De amint forré homloko-
mat a térdel6 fajahoz, és az elottem lévo eres, fekete oszlophoz tamasz-
tottam, a rettegés, mely mar eddig is napjaim mélyén lappangott,
hatalméba keritett végkép. Karhozott voltomat soha gy at nem
éreztem, mint most ; nem is prébaltam menekiilni, sejtettem, hidba
kérnék menedéket ettol az oltartol, ezekt6l a szentekt6l. Blineim vadol-
nak, lelkemet nyomjak és a pokoltél ugy rettegek, hogy elakad lélek-
zetem a kinok és gyotrelmek el6tt, mint egy vénasszonyé. Sokd nem
mehet ez igy : boldogsagomban és gazdagsagomban rettegve varom
a biintetést, az iildoz6t, ki nyomomban van és maholnap beér. E bizarr
templom a fantasztikus varos kozepén époly elatkozott, mint magam ;
hiaba lépnék ki most a térre, a marvany és hiis tengerviz, a kavéhazak
édes zenéje, leanyok, templomok, naszutasok nem tudnak feledtetni
velem karhozatomat. Istenr6l mar csak annyit tudok, hogy elitélt,
ellokott. Alazatos vagyok, sanyargatom testem, szeretetem néha az
égig ér, de blinom mindennél nagyobb. Ujjaimban, nyelvemben, agyé-
komban érzem rettenetes vétkeim, melyek Osztokélnek, pihenni nem
hagynak, — Istent kévetni nem tudom, e vilag oly csabité, lemon-
dani lehetetlen. Még szerencse, hogy a kupolak, oltarsatrak, kutak,
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mozaikok, megfeketiilt marvany elrejtik Istent és itéletem ; menekiilhe-
tek még, a forr6 térre surranok, fejem felett a templom kupoléi csicsén
a bizanci golyék tancolnak, keringenek.

Délutan erds szél fut, nehéz felh6k gyiiltek, egész alacsonyan
csiingtek a harangtorony felett : sotétsziirke mennyezetiik alatt mindig
biztonsagban vagyok, minél kozelébb jonnek, annalinkdbb érzem
védelmiiket; a tavolsagot, a végtelent rejtik el. Az arkadok alatt
lézengtiink és figyeltiik azt a kiilonos not, ki egy asztalhoz iilt épp kutya-
javal. Arcabol, mely filmszeri szépséggel volt szép, tétova, iiresbe nézé
szemek nyiltak, oly tagan sziirkén és aggédoén, hogy messzirdl csak
szemeit lattuk és szérakozott mosolyat pohara felett. Kutyajat cso-
kolta, inni adott neki kis csészében. Néha Gsszerancolta szemoldokét,
rémiilten, mereven nézett felém, kérdoén, csodalkozon, és csak késébb
vettem észre : nem is lat!

Tintoretto képei kozott. Sokaig csak az Utolsé Vacsora egyik
abrazolasat nézem, hol a kép kozéppontjat egy langold, lobogé lampa
alkotja ; fény, visszfény, gléridk, vilagon tili ragyogas tolti be a ter-
met ; a jelenet f6szerepléi nem Krisztus és az apostolok, hanem azok
az egymassal szemben csoportosulé fénycsomék, melyek minden
arnyékot eltorolnek ; tlizvész, parazs, mennybeli izzas : a kép szikrazik,
minden vonalat, csoportjat tiiz hatarolja, sercegé kalyha a terem,
emésztd, titkos taplaléku tiizéb6l angyalok sziiletnek, koszorujuk
a mennyezet alatt kering és létiikket a lampa langolé serpenyé-
jérol isszak. Ilyen vad, fantasztikus vacsorat nem festett még festd
és az asztal, mely tuszik ebben az 6zonben, ebben a héfehér tobzodas-
ban — melynek eredetét nem is sejteni, melynek ttjat nem is kovet-
hetjiik, oly szeszélyesen ugral fejrél-fejre, edényekre, vallakra és még
az arnyékban, a sotétben is megmeriil — e magasbol tekintett terem,
felpattano, idegesen magyarazo, izgatottan egymashoz hajlé alakjai-
val, legritkabb, legboldogabb latomaéasaimat valdsitja meg, legfék-
telenebb iméaimat rajzolja elém. Mikor merem ilyen viharral és mégis
ily boles megkotésekkel, szerkezettel és fegyelemmel meg épiteni
vizi6imat? A templomokra, varosokra gondolok, melyeknek tervét
mar elkészitettem, csak meg kell alapoznom 6ket, fel kell tornyoznom
falaikat — bar egyet is felépithetnék ! Ezek a képek hitet és biztonsa-
got ontenek belém, feleletet adnak tépelédéseimre, a Markustemplom-
ban: érdemes vallasosnak lennem ilyen tiizek, ilyen gléridak nélkil?

A Mannaes6 csodéalatos n6i a berkekben, magaslatokon, a trén-
szerlien felemelkedé domb palmai, fai kozt | Ehségiikben és elgyotort-
ségiikkben magamra ismerek ujb6l — csak egy fonél fonédnék Isten és
kézém, hogy biztosan érezném jelenlétét. Nekik megadatott a manna,
mit kétényiikbe, edényeikbe gyiijthetnek : ott hevernek labaik, dis
szoknyéaik el6tt a kis, fehér csomék —, de hol a kenyér, a hus, mely
engem taplalna és isteni lenne mégis? Nehéz, csaknem lehetetlen ma
mar ezt a testi, taplalo kozelséget éreznem az ostyaban, hogy Istent



82

magamba zarnam, magamban érezném, csontomban, véremben,
hisomban o6rizném. Egyebiitt hol lelhetném meg? Van allandébb,
biztosabb sziget, mint testem? A kép balsarkaban az éhségtol és bol-
dogsagtol kabult sziiz gallyat vont kebléhez és aléltan féltérdre tamasz-
kodik : arcan az én éhségem, szomjusagom, gyotrédésem, — biztonsag,
boldogsag, nyugalom nélkiil, akar én !

. . . Hazafelé jovet a felh6k még alacsonyabbak a Canale Grande
felett, a siralyok lecsapnak hozzank, a szél mind dithésebben fi, forré
leveg6t repit a sotétsziirke ég alatt. A kikétében hadihajok horgonyoz-
a jelképes oszlopokra néz, két lampat gyujtottak : az iiveg alatt sargan
pislog a lang és a sekrestyés két vastag gyertyat igyekszik még elhe-
lyezni a konyoklén, de a vad szélroham eloltja 6ket. A jobboldali
arkadsor felett a homlokzat fehérsége még valdsziniitlenebb, mint déli,
tiz6 napsiitésben. Vacsoranal mar villamlik, a kikotott gondolak nyug-
talanul himbalnak az étterem ablakai alatt. A nagy ringlék és 6szi-
barackok ize felfrissit egész napi tikkandtsagomboél. A délutan latott
n6 ismét feltlinik, tavoli sarokban vacsorazik, oriasi vizenyds szemeit
ismét magunkon érezziik, anélkiil, hogy latna benniinket.

Mégsem jott es6, a Markus-tér fehér fényben uszik, csillogébb,
attetszobb ragyogasban, mint nappal, de a fekete ég alatt, melyen
tovasietd felhok takarjak el néha a csillagokat, a palotdk oromesipké-
zete vékony partsavnak latszik, mely a fényt és a sotétséget szigoriuan
elvalasztja egyméstol. A tér vegyito csésze, fehér serleg, mely a sziir6do,
nem lampatél, tizt6l sziileté fényt kavarja, sepri falai kozt : minden
homlokzatra mas szint freccsent — a templommal szemkézti épiileten
kékes, tavoli visszfény, az oldalsékon hofehér ragyogas iil. A gazlam-
pak is halvanyzold csokrokban vilagitanak : a tér élénkiil, megtelik,
a templom ivei, csucsai még alacsonyabbak, a sarokr6l azt hiszem,
kézzel is felnyulhatok a kupolakeért. A kovezet sima, csillogo ; a kavé-
hazak zenéje hangosabb, a larma novekszik, betolti a teret. Meleg szél
fu a kikoto feldl, hova uj hajok érkeznek, az utasok boldog menetben
6zonlenek a térre, mely késo, éjjeli iinnepet var. Talan tanc késziil itt
tiistént? Most minden asztalon frissiték, italok allnak, de mi a szarnyas
oroszlan oszlopa ala iiliink, a gombélytire kopott 1épcsokre — kemény-
ség és gombolyliség — itt hatradélok, az égre nézek, hova a falakrél
visszaver6d6 fény von halét : a szent kardja koriil csillagok keringe-
nek — hatradoélok, remegd izgalommal ; csodalatos éjszaka : a boldog-
sagot, mit régéta szomjaztam, megsziiletni érzem — itt sziiletik sze-
mem el6tt az égen, voros, zold gorogtiiz kozott, melyet a harangtor-
nyon ¢és a dogék palotdjan gyujtanak. Keseri fiist csap le.

— Gyonni kellene holnap ! — hallom baratom hangjat. Kérdése
felriaszt, elfog a régi aggodalom : — Nem tehetem ! Egész életemet meg
kellene véltoztatnom. Hiaba érzek vagyat a jora és fajnak biineim —
szakitanom kellene mindennel, eliizni szeret6imet : ehhez nincs er6m
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elég. Gyonjak ugy, hogy tudjam, holnap jbdl vétkezem? Amig olyan
banatot nem érzek, mely kiéget lelkembél minden gerjedelmet, gyona-
som szentségtorés volna, biinnél is rosszabb ! Nem, nem, csak menj
egyediil | Tulsdgos komolyan veszem a gy6nast, hogy sem ra tudnam
szanni magam !

Szemben, az ératorony tetején a fekete bronzifjak megmozdultak :
a fehér falon, a fekete ég alatt, derékig eltakartan, kisértetiesen él6k-
nek tetszettek, ahogy merev csipével kalapacsaikat lassan a haranghoz
¢érintették — babonéas borzalmat keltettek tizenegy meghajlasukkal
¢és a hanggal, mely nem is a torony homlokzatarél, de az id6 fekete sik-
jarél reppent, felidézvén elmélkedéseimet térrél és idorol.

Ejszaka tobbszor felébredtem, kurjantasra, robajra, részegek
énekére — az ablakhoz szoktem, kihajoltam a viz folé és a névtelen,
értelmetlen boldogsagtdl sirni szerettem volna. Most tudtam csak, hogy
e boldogsag volt egyediili menekvésem a karhozat el6l. Boldog me-
rek lenni, ha tudom is, hogy biintetés var!

Masnap a forrésag oly fojté volt, hogy a templomokban, a palotak
termeiben nem birtuk ki. Tintoretto Paradicsoma a héség gozén at
intett felém, gomolygé ahitata e délel6tt kabult maganyaval olvadt
egybe. Siettem a Liddra, hol a sés hullamok kozé vetettem magam. Vak
hoség iilt az égen, a tenger 6lomszintien teriilt el, a lathataron hadihajok
usztak, mint tavoli hazak a siksagon. A hullam felfreccsent a méléra,
a szél béromre csapott, a nap kiszikkasztotta arcom. Nap, viz és szél
pécoltak, soportek — nyugodtan, megelégedetten hevertem, 1j élethez
éreztem erdt, melyt6l nem varok tobbé lidvosséget, de kétségeimet
lerazhatom . . .»

Kimeriilten hallgatott el. Nyugtalanul s izgatottan beszélt,
ujjaival, tenyerének hullamzasaval segitett ott, hol szavait nem talalta
elég ékesszoléaknak. Kézmozdulatai a mondatok nyoméban usztak,
koroket, csigavonalakat irtak le, cikkaztak, mint szabadon engedett
madarak, szélben lebbené lombok.

— Sok van még hatra? — kérdezték.

— Nagyon sok — séhajtott. — De hagyjuk maskorra, latom
faradtak vagytok ! Tolthetek egy kis konyakot?

A homalyos szobaban nehézkesen tapaszkodtak fel a vendégek
a karszékekbdl, osszegyiirt ruhak, rancos nadragok orizték a tagok
gémberedettségét : izmaikat ropogtattak egyesek, ittak, felhuztdk a
gramofont.

De mar egész vilagos volt, vették kabatjukat, szaladtak a Gellért-
hegyre, napfelketét nézni. A hideg levegén triiszkoltek, szemiiket torol-
gették. Kod iilt a varoson, semmit sem lattak a napbél ; felh6k mogé
rejtezett. Megtalaltak a gyermekjatszoteret, itt szétszéledtek, elfog-
laltak a hintakat, a csuszdat, a palankot, a korhintat, a kotélhagesét.
Masok a kiuthoz mentek, zsebkend6iket megnedvesitették és lemostak
arcukat. Mihaly maganyos padot keresett, azon elaludt.
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SZOCIALIS IGAZSAG KULTURTERULETEKEN.
(GLOSSZAK, JEGYZETEK).
Irta: Ferenczy Valér.

kikivankozik bel6lem. Sem pedig a filmek, mint miifajnak, esztétikai,

szinmiivészetelméleti boncolgatdsa. Csak mintegy zarjelben hadd
bocsatom elére, hogy a némafilmet sokkal, de sokkal szebbnek tartom, mint
a hangosfilmet. Hogy miért ? Erre egyszerii a valasz. A naturalizmus tul-
zott lehetdségeit hordja magaban a hangosfilm. Igy — eddig legalabb —
nem alakult ki a stilusa. Mint minden miivészet, gy a szinmiivészet is akkor
szép, ha nem tul naturalisztikus, ha bizonyos mértékig stilizalt. Amikor csak
némafilm volt, a film nem tudta a természet hii utdnzatat adni, az eszkozok
hatéarolt volta miivészi 6konomiara kényszeritett. Nem mondom, hogy nem
produkalt az iparszeri filmgyartas akkor is garmadéara gyatra, nivétlan
giccset, de ez nem érv az ellen, amit allitottam. Maga a miifaj szebb volt,
mert a mozi akkor kevésbbé hasonlitott a valésaghoz, a filmir6 és rendezd,
valamint — last, not least, a szinész, kénytelen volt leszdmolni a technika
véges voltaval. Ezért igen erds belsé ellenzéssel olvastam nemrégiben egy
alkalommal egy hiradast valami némafilm-roprizekr6l, melyek egyik film-
szinhazunkban lathatok voltak. A hirlapiré valésaggal kéjelgett abban, hogy
nevetségessé tegye a filmeket, amelyek benniinket annak idején érdekeltek,
lekotottek, mint — lehet, hogy naiv — szemléléket. A film fiatal korat élte
akkor és mi is fiatalabbak voltunk. Kozben a film, ha ugy tetszik, felnétt,
veszitett a naivitasabol. De a miivészetben a naivitds nem okvetlen hiba, a
naivitassal egyiitt — gy érzem — sok baj is kiveszett a filmbél. Epp a
némasag révén keriilt annak idején a filmbe egy bizonyos fajta baj és artisz-
tikum, aminek a hangosfilm eljéttével egyszer-smindenkorra vége.

Nie-moi quelque chose, afin que nous soyons deux! — tagadj nekem
valamit, csak azért, hogy ketten legyiink, mondja Montaigne, 6rok szépségi
esszéinek egyikében, ahol arrél elmélkedik, mily unalmas, élettelen partner,
aki sose mond ellent. Ez 41l a filmre is : nem a legkisebb, nem a legmegveten-
débb haszna a filmnek, hogy téarsalgési témat nyujt, ki lehet cserélni a réla
nyert benyomasokat : tetszett, nem tetszett, gyonyorii — vacak... Kétség-
telen, ha ily ellentétes vélemények hangzanak el, van véleménykiilonbség,
diszkusszié-lehetség. Ha viszont tobben vagyunk, akiknek tetszett valame-
lyik film, ebb6l — si duo faciunt idem, non est idem — még nem kovetkezik,
hogy egy a véleményiink. Amennyire sziik kérben meg tudtam allapitani,
a «Mr. Deeds» sokaknak tetszett, ugyszintén, talan még osztatlanabbul, a
«Szaz férfi, egy kislany». De senkivel se talalkoztam, akinek azért tetszett
volna, mint nekem. Vagy mondjuk, akit ugyanabbél a szemszoghdl nézve,
kapott volna meg mind a ketts, ahogy engem megkapott. «Deanna Durbin
mily bajos! milyen jol énekel... mily jokat lehet rohogni a Mr. Deeds-
ben .. .» Tagadhatatlan, mind aldirom. «Adolphe Menjou, a bonvivant, mily
j6 mint éhez6 muzsikus . .. Sztokovszki igy, Sztokovszki ugy ...» Ez mind

NEM Nap1 filmkritika, ami e szerény jegyzetben a mozival kapcsolatban
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igen szép, ami azonban csodéilatoskép nyilvan sokaknak elkeriilte a figyel-
mét, az, hogy ezzel a két filmmel a film-produkci6 — nem akarok tulzasba
esni azzal, hogy igy mondjam : film-miivészet — egy erds lépéssel kilépett a
mai, aktuélis szocialis problémék felé. Kozhely, kar volna kiilon bizonyitgatni,
hogy a film altalaban sose szokta elhagyni a giccs teriiletét, talan nem is
tudnénk hamarjaban filmet mondani, ahol ne volna meg a filmek altalanos
jellegzetessége : az, hogy alcazzak az igazsagot, kendézik, rézsaszin giccs-
z6sszal ontik le a témat. Ez az, amit az angol ugy nevez: for the tired business-
man — a faradt tizletember szamara irt szinpadi mii. Ugy érzem, a két emli-
tett film — barmennyire nem egetveré miialkotas egyébként, abbél a szem-
pontbol a legérdekesebb, hogy ezzel a film mintegy kilépett a szaz szazalékos
giccs-romantika elefantcsonttornyabél. Es legalabb megkisérelte leszamolni
vagy legalabb foglalkozni egy kissé észintébben, egy fokkal kevésbbé hazu-
gul, napjaink két égeté kérdésével: a mezbgazdasagi munkanélkiiliséggel
(Mr. Deeds) és a miivésznyomorral (Szaz férfi, egy kislany).

Szocidlis igazsdgtalansdg mozivasznon.

Par széval elmondom az elsé film tartalmat. Mr. Deeds vidéki amerikai,
sziirke tucatember, aki valahogy megél. Varatlanul ez az ipse husz milli6
dollart 6rokol és mar-mar belesiipped a 1éha amerikai milliomos iires életébe
(hihetetlen, mennyire nem tudnak élni ezek az angolszaszok), amikor egy
teljesen lerongyolodott tonkrement farmer merényletet kisérel meg ellene.
Azaz csak kisérelne, mert tul ernyedt még ahhoz is, hogy 6ljén. Deeds a
legnagyobb megvetéssel leszidja, aztan egyet gondol s leiilteti épp disan meg-
teritett asztalahoz. A kiéhezett emberbe visszatér az élet, Deedsben pedig
folébred a humanités és szocialis igazsagérzet, oly erével, hogy révid uton
szétosztogatja birtokat a nyomorgd farmereknek. Erre nyomban bekisérik,
mint siilt bolondot s kis hijja, hogy végkép bent nem marad a bolondok
hazaban.

? Ennyi elég a tartalombol. A film bévelkedik kedélyes, humoros jele-
netekben, valamint egyiigyt, a filmgyartastol egyeldre nyilvan elvalaszthatat-
lan, tengerentuli iz{i fordulatokban. Ami véleményem szerint mindennél érde-
kesebb az, hogy a filmben eddig az, akinek rosszul ment sora, mindig valahol
elhibazta a dolgat, akar tragikus hés volt, akar rohogni valé figura : 6 tehe-
tett arr6l, hogy bajba keriilt. Itt ezerszamra tédulnak a farmerek ehhez a
csodabogérhoz, aki foldjét elosztogatja s a maga szakallara foldreformot csi-
nal: az ajandékoz6 milliomos egészen egyenrangiunak érzi magat a nincs-
telenekkel, azok époly kevéssé tehetnek nyomorukrél, mint ahogy neki nem
érdeme, hogy 6rids vagyona uan. A tomegek sorstragédiaja az, amit a film —
gyatra vagy nem gyatra eszkozokkel, mindegy — ezittal témaul vett. Es
ily szempontb6l nem hagyhat6 emlitetleniil, hogy amikor a nyomorult
merényl6 pisztollyal kezében, lefiilelve, megszégyeniilten 41l a milliomos el6tt,
az dithésen azt a becsmérlé kifejezést vagja hozz4 : moocher ! ami a parlagi
angol nyelven éhenkoéraszt jelent, valamint semmirekell6, ingyenél6 him-
pellért, naplopét. Itt van tehat a kozkeletii felfogés, melyet a film a tovabbiak-
ban annyira dezavual : az a beéllitas, mely eddig a filmen magatol értet6dé
volt, mintha az agré6l szakadt nincstelen okvetleniil és a dolgok rendje szerint
nem volna egyéb, mint haszontalan frater, aki megérdemelte sorsat. Vagy ha
derék ember, akkor okvetleniil diadalmaskodik a balsors f616tt és nem volna
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nehéz a filmekben példakat talalni erre is, amint az erds, bator férfi a szegény-
ségb6l folkiizdi magat. Az individualizmus diadala : ime, csak akarni kell,
a batorsag, szorgalom és hasonlé jok mindig és minden korilmények kozt
lehet6vé teszik a felemelkedést a nyomorb6l, 6l a tarsadalmi létra cstcsaig.
Ettél a felfogastol, valljuk meg, igen nagy lépés odaig, hogy a film bemutasson
egy egész osztalyt, mely nyomorba jutott és képtelen a maga erejébél ki-
maszni bel6le ; kell valaki, aki kisegitse, hivjak azt akar Rooseveltnek, akar
Deeds-nek. Mellesleg sz6lva, ez a név is jellemz6, mert deed okiratot jelent,
Deeds pedig, bar ugy hangzik, mint valamely csaladnév, de egyben a deed
sz6 tobbese : okiratok. Tehat az egész film csattanéja az, hogy a nincstelen
farmerek, az amerikai parasztok (mert hidba jarnak varosi ruhaban, ezek a
tengerentuli mezégazdasagi proletarok a mi parasztjaink tarsadalmi ekviva-
lensei), okiratokat kapnak kézhez, melyek &ltal fejenként ennyi meg ennyi
hold f6ld az 6vék. Szoval foldreform.

—-—ee

Kulturdlis igazsag.

1

A masik film tartalmaval még hamarabb kész lesziink. Szimplex mese
ez is, a nyomorgé munkanélkiili karmester lanya, aki nagyszerii énekesnd,
mindenféle machinéci6 révén nyélbe iiti, hogy apja s vele egyiitt szaz ugyan-
csak munkanélkiili, nyomorgé s ugyancsak kitiing, iskolazott zenész egy vilag-
hirii dirigens keze alatt munkahoz jut. Tehat itt is nagyjabél ugyanaz a gon-
dolat. Filmen ujszert, s6t valljuk meg, filmen kiviil is még éppen eléggé aktua-
lis sokunknak életébe markolé probléma. Szakitas azzal a bizonyos, nagyon
is kozkeletii beallitassal, hogy a miivész, ha tehetséges, kivalo, ugy foltét-
leniil folkiizdi magat, legyiiri a kozonség kozonyét stb. stb. Mint az el6bbi
filmben a farmerek, ugy itt a zenészek : egy egész osztaly, a kenyeriiket vesz-
tett, nyomorgb miivészek képtelenek valtoztatni helyzetiikén, az egyéni ener-
gia, az individualisztikus cselekvés nem fogja a miivészek osztalyanak sors-
szerii leziillését megoldani. A zenekar, mely a vilaghiri Sztokovszki alatt
sikeresen szerepel, egyt6l-egyig kitlin6 zenészekbdl 4ll ; amde semmivel sem
kevésbbé kitliné muzsikus az a szaz rongyos alak, akik egy garazst bérelnek
ki, hogy gyakorolhassanak, de a bért megfizetni mar nem tudjak, igyhogy a
garazsos haziur odaall veliik veszekedni, pontosan akkor, amikor dhitattal kez-
dik a klasszikus zene valamelyik remekét jatszani. Eddig — filmen és filmen
kiviil — a kényelmes kozhit azt tartotta, hogy a munkanélkiili zenész ok-
vetlen részeges vagy mit tudom én milyen egyéni biine gatolja az érvényesiilés-
ben ; itt megtette a film azt az 6riasi lépést elére, hogy a munkanélkiili zenész,
szoval nyomorg6 miivész semmivel, egy arnyalattal sem hitvanyabb annal,
aki sikeresen helyezkedett el a tarsadalomban. Ekként tehat a film torony-
magassagbhan all egy masik f6lott, mely nemrégiben ugyancsak a miivész-
nyomor sorstragédiajat vitte vaszonra: a Rembrandt-film f6lott. Mert itt
épp ellenkezéleg, a lesziirheté tanulsdg az volt, hogy Rembrandt maga az
oka tarsadalmi és tarsadalomgazdasagi bukasanak. A koézonség dicséretére
legyen mondva, a Rembrandt-film, amennyire meg tudom itélni, kielégitet-
leniil hagyta az embereket. Es nem jellemzétlen, hogy egyetlen fenntartas
nélkiili dicséréje, akivel talalkoztam, olyasvalaki volt, akinek aligha okoznak
almatlan érakat akéar a szocialis, akar a kulturdlis igazsagtalansagok, aki
révben, kényelmes, jol fizetett allami 4llasban a tarsadalmi, ill. tarsadalom-
gazdasagi védettség maximumat élvezi. Nem lehet véletlen, hogy ily révbél
vagy ha tugy tetszik fellegvarbol szegezték nekem azt a beallitast, mely sze-
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rint Rembrandt sanyara sorsarél egyes-egyediil 6 maga tehet. Hiszen —
minden problémat meg lehet vilagitani tébb oldalrél is — nézhet6é a kérdés
ebbdl a szemszdgbdl is, hogy Rembrandt hol és miként hibazta el talan a
dolgot ; mindenki a maga szerencséjének kovacsa, azt tartja a kézmondés.
Miért nem volt Rembrandt is olyan simulékony udvaronc, mint teszem azt
Rubens, aki fejedelmeknek dolgozott, diplomata is volt, nemcsak modorat
értve ezalatt, hanem effektiv politikai kiildetést, mely ugyancsak osztalyré-
sziil jutott neki, amikor pl. Spanyolorszagban jart és egyik mestermiivét
festve a masik utén, egyidejlileg hazaja iigyében is eljart, mint ad hoc meg-
bizott kovet. Hat éppen lehet igy is vizsgalgatni a problémat, de az ilyen
parhuzamok nagyon is akadémikusak, nagyon is meddéek ; féleg a szocio-
logus, szocialfilozofus és szocialhisztorikus igy semmivel sem lesz okosabb,
egy tapodtat se jut kozelebb a miivész szocidlis helyzetének adekvat defini-
ci6jahoz.

Itt igen nehéz pontra jutott gondolatmenetiink ; sok elagazas, ramifi-
kacio, bifurkéci6 volna, melyben érdekes volna kovetni. Rembrandt esete a
langelme tragédiajanak probléméjat idézi fel, a tulontul eredeti egyéniség
félreismertetését ; és ily vonatkozasban nem irrelevans az sem, hogy, bar
jogunkban 4ll esetleg Rubenst nagyobb miivésznek tartani mint Rembrandtot,
de eredetiség dolgdban Rembrandt folotte 4ll; 6 gyokeresebben, kiméletle-
nebbiil szakitott minden hagyomannyal. Mésrészt alaposan kéne ismerni a
holland és flamand kulturak gazdasagi torténetét, az egész kereskedelmi és
pénziigyi miliét is, mely egyrészt Rubenst, méasrészt Rembrandtot koriil-
vette, ahhoz hogy teljesen tisztdba johessiink a két nagy festé végletekig
ellenkezé életsorsanak mélyebb okaival. Altalaban a miivész «kiilsé érvénye-
siilése», ennek tarsadalomtorténeti vizsgalata és tarsadalomfilozéfiai meghata-
rozésa oly targykor, melyr6l mar mas alakalommal is igyekeztem kimutatni,
tobbek kozt azt, hogy érthetetleniil elhanyagoltak, aranytalanul keveset
foglalkoztak vele. Es pedig épugy elhanyagoltak elméleti, tudomanyos szem-
pontbél, mint ahogy sorsara biztdk a gyakorlatban a miivészt — a szabad-
gazdalkodast atvive kulturalis, miivészi teriiletekre is, Tout s’arrange — min-
den elrendezddik ez a kényelmes, a laissez faire jegyében sziiletett axioma
volt érvényben a miivészet teriilletén. Hogy ebbdl az allapotbél kiutat kere-
siink : ez nyilvan a leveg6ben van. Hogy mennyire, ennek frappans példaja
épp az, hogy még a mozi is, mely altalaban igazan nem szokott é'en haladni
a korszer(i problémak dolgaban, ezeket a problémakat, ezeknek az aramlatok-
nak fuvallatat hozza. Még pedig a tengeren tulrol.

New Deal, CWA és PWA.

Nemrégiben egy hivatalos miivészeti vezet6ember mondta nekem beszél-
getés folyaman : Amerikdban nem «tédmogatjak» a miivészeket, ott azt tart-
jak, aki nem tud megélni, az bukjon el. Tul messzire vezetne, ha arra akarnék
ravilagitani, miben all ez a «tdmogatéas» nalunk ; mar a szé is ellenszenves,
mert alapvetdé félreértéseket takar, (mely félreértéseket mas alkalommal,
igy a Napkelet hasabjain is, igyekeztem eloszlatni). Tény, hogy nemrégiben
még az Egyesiilt Allamokban is igen erésen megvolt kulturalis kérdésekben
is a laissez aller allaspontja, az individualizmus és szabadgazdalkodas a kul-
tura teriiletein. Csakhogy akkor legalabb az egész vonalon megvolt ez ; tudok
esetet, hogy egy nagyszabasu, vildgviszonylatban is jelent6s nyilvanos kép-
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tar méaré6l-holnapra gazdat cserélt s a mizeum igazgatéja ezzel egy csapéasra
elvesztette allasat és a sz6 legszorosabb értelmében nyomorba jutott. Mit
sz6lnadnak ehhez minalunk, ahol bizonyos foglalkozasi 4gaknal, nevezetesen
a hivatali palyakon magatol értet6dé a koéz részérél valé nagymérvii szocialis
gondoskodas, mig mas téren éppoly magatél értetédének tartjak a teljes
hianyat. Ami azonban az 10j, mostani allapotokat illeti: Amerika a lehetd
legrosszabb példa volt : nemhogy hidnyzana, hanem épp ellenkezéleg igen
nagy, mondhatni képzeletiinket meghaladé meértékben van ott szociélis
gondoskodas a mifivészet teriiletén. Ez is, mint altalaban a nagyaranyuan
kiépitett szocialis gondoskodas szorosan Gsszefiigg a New Deallel, Roosevelt
iranyit6 gazdasagpolitikajaval. Fentebb a laissez faire sz6 futott tollam al4 :
éppen ez az, ami jellemz6 ; ezen a szén akad meg a szemem, amint uténa
olvasok Hampden Jackson The Post War World-jében, hogy az amerikai
gazdasagi ujitdsok utvesztdiben Kkissé eligazodjak. A Roosevelt torekvése
lényegében a laissez faire ellen, az Amerikdban-nagyon is tulburjanzott gaz-
dasagi individualizmus ellen irdnyul. Hogy a New Deal kulturalis téren is
mekkora aktivitast hozott magaval, err6l személyes kontaktusok révén is
hallhatott mar egyet-méast, aki tengerentiliakkal beszélgetett; tovabba
sokat tudunk meg errél pl. a Fortune c. newyorki havi folybiratban nemrég
megjelent, Unemployed Arts — munkanélkiili mivészetek c. cikkbél.
A CWA és PWA (civil work administration és public work administration)

oosevelt altal életrekeltett intézmények, melyek messzemené szocialis biz-
tositast és kozmunkat keltettek életre. Ezekb6l sarjadt ki aztdn a WPA —
work progress administration, mely szorosabban véve a miivészet teriileté-
vel foglalkozik. E szocidlis biztositds oly méretekben- torténik, hogy ma maér
teljesen megfordult a kocka Amerik4dban : a miivészek nagy rétegei talalnak
munkat és megélhetést e «projectr-ek keretében. Van project — terv a
munkanélkiili szinészek, a fest6k, szobraszok, épitészek, zenészek, s6t irok
érdekében. 1936—37-ben Osszesen 14 honap lefolyasa alatt miivészeti szocialis
célokra a WPA elkoltott 36 millié dollart. A «tervy» egész egyszeriien abbél all,
hogy a miivészeknek munkat és havi fix fizetést adnak. Igy pl. Chicagoban,
mint az uni6 szamos mas helyén, van Painters’ Project unit — fest6k ter-
vezetének egysége, vagyis allomésa. Ez véletleniill mar a WPA keletkezése
el6tt megindult, hala egy asszony, egy amerikai fest6n6é kezdeményezésének,
aztan beolvadt a WPA-ba. A Fortune cikkének idején (1937, majus) a chica-
goi festé-alloméson (valéban a modern szociolégia kisérleti allomésai) kb,
300 miivész van, fix fizetés a «senior» miivészeknek havi 94 dollar, a névendék
miivészeknek 85 dollar, ennek fejében kotelez6 minimum havi 94 munkadra,
illetve fest6knél minden hat hétben egy olajkép vagy két vizfestmény. Ehhez
aztan igazan nem kell kommentar. A cikk nem vildgosit fel arrél, hogy a le-
széllitott képeket hova teszik ; de ez részletkérdés, van Amerikaban iires fal
elég. Tény, hogy nemcsak a miivészeket, hanem a kozénségiiket is igen nagy
mértékben érintik ezek az 1j rendszabalyok, mert mig eddig a miivészet
nagyjabél csak egy kis, gazdag, fény(iz6 rétegnek jutott az Egyesiilt Allamok-
ban, most az uj akcid, ill. cadminisztracié» keretében kiviszik a tomegek kozé,
val6séggal sziiz teriileteket nyitnak meg a miivészeteknek, hisz ne feledjiik,
ott vannak nagy rétegek, akik tan még sose lattak képet. A cikkhez kozolt
illusztraciék koézt van pl. néhany amerikai kolyok fényképe, amint tétott
szajjal bamuljak a szinhazat: 6k még soha eleven szinészt nem lattak, csak
legfeljebb mozit. Egy masik képen az lathat6, amint egy fest6 egy teremben,
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néz6kozonség el6tt podiumon allva, fest (1) Ezt nincs az a fest, aki meg ne
tette volna kényszeriiségbdl a szabadban, amikor az alkalmatlan, zavaro,
tolakod6 néz6k sokszor tiirhetetlen tomegben szoktak koréje gyiilni. Ezuttal
ahitatosan figyel6 nézdk el6tt fest a festd, kozben magyaraz nekik egyet-
mast arr6l, mi a lényeg a festésben, hogyan sziiletik egy kép; azok, persze
tisztes tavolbol, figyelik, lesik szavat és ecsetjét. A jelenet az uj képtarak
egyikében térténik, melyeket a WPA akcidja keretében egyre nagyobb szam-
ban, az egész uni6 teriiletén létesitenek.

Whitehead konyve.

E szerény feljegyzések irdnya szinte onkéntelenii] Amerika felé helye-
z6dott. Lehet, hogy ebben olvasményaimnak is része van. Erdekes amerikai
szociol6giai konyv is Kkeriilt kezembe, amely bizonyos fokig ugyancsak
osszefiigg az elmondottakkal.

T. N. Whitehead : Leadership in a Free Society — vezetés a szabad
tarsadalomban cimi konyve ez. Lényegében eméleti konyv, erésen részletezo
tarsadalomlélektani munka, bar az angolszasz gyakorlati érzék egész sajat-
sagos vegyiiletével. Whitehead igen jozan egyéniségnek mondhaté; nem
hagyja el a valosag talajat, ebbdl akarja lesziirni a szociolégiai elveket, melyek
stabil — ahogy 6 szereti mondani: integralt — tarsadalmi egyiitteseket
produkalhatnak. Es mégsem materialista : részletesen, az amerikai ipari
vilagban foly6 1j, érdekes kisérleti megfigyelések alapjan igyekszik kimu-
tatni, hogy a dogikus», elsésorban anyagi motivumok mellett és mogott rej-
tett, tudatalatti, de nemkevésbbé jogosult «tarsas érzelmek» is irdnyitjak az
ember tarsadalmi cselekvését; a biztositott anyagi 1ét feltételein kiviil és
feliil emberi érzések, tarsas érzések is vannak, ezeknek is ki kell elégiilniok
ahhoz, hogy a tarsadalmi kozosség integralodjék, ill. ne dezintegralodjék. Az
anyagi védettség tehat a sine qua non; de ez nem elég.

Whitehead maga is dolgozott gyarban, aztdn az angol admiralitas
«tudomanyos tisztje» volt, most a harvardi business adminisztracié tanszéké-
nek egyik tanara. Lehetséges, hogy képzett gyari szakmunkéasnak indult
(Angliaban az engineer félig mérnok, félig mechanikus) valészinlibb azonban,
hogy mindjart tudomanyos palyara késziilt s csak a tanulmany kedvéért
lett gyari tanonc. Whitehead, azt lehet mondani, empirista; ez is jellemz6,
mert az egész forrongé amerikai tervgazdalkodéasi kampany empirista jellegfi.

Talan soha nem taldlkoztam kényvvel, mely ennyire kevéssé latszik
lenyiigoz6 olvasmanynak s mégis, mennél jobban belemeriiliink, annél
rokonszenvesebb, annél értékesebb. Hosszu fejezetekben aprélékosan fog-
lalkozik az amerikai gyarvallalatok munkésviszonyaival, igyekszik kimu-
tatni, hogy az «employees» — alkalmazottak, értsd gyarimunkasok és az
«executivesy — végrehajtokozegek, vagyis a munkaad6 vallalatot képvisels
tisztvisel6i hierarchia tagjai kozott hol, hogyan és mily, részben nem-logikus», -
rejtett lélektani, tudatalatti okok miatt tdmadnak félreértések. De ebb6l
aztdn valéban tudoményos modszerességgel, fokonként igyekszik kijutni
altalanosabb szocialpszicholégiai igazsagok felé. Ami az empirizmust illeti,
ily vonatkozasban nem lehet nem gondolni a «térsadalmi hitel» elméletre,
melynek apostola Anglidban Douglas 6rnagy s amelyet aztan Canadaban,
Alberta tartomanyban Aberhardt, egy falusi tanit6bél lett tartomanyi mi-
niszterelnék (e tartoméanynak, mely kétszer akkora teriiletli, mint Magyar-
orszag, kiilon korménya van) igyekezett nagy garral atvinni a gyakorlatba.

Napkelet II. 7
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Ez a mozgalom nalunk aranylag ismeretlen (hisz egyik legismertebb kozgaz-
daszati, s6t pénziigyi kozéleti emberiink nemrégiben napilap vezércikkében
referalt err6]l a mozgalomrol, melyrél sajat bevallasa szerint akkor hallott
el6szor). Aberhardtnak nagy bajai voltak, nem funkcionalt ugy az elmélet a
gyakorlatban, ahogy a hivek, akik a t4arsadalmi hitelt panaceanak allitottak
oda, elvartak volna. Altaldban «komoly» pénziigyi és kozgazdasagi koérok-
ben dilettantizmusnak, s6t bloffnek tartottak ezeket a hitelinflacios torek-
véseket ; de mindenesetre gondolkodésra késztet, ha most Whitehead kony-
vében is, a végsé fejezetben, ahol mintegy Gsszegezi, lesziiri vezet6 elgondo-
lasait, a munkanélkiiliség kérdésével kapcsolatban ily gondolatokat talalunk :

«A napoleoni hidbortk utdn Anglidra, valamint az egész vilagra
stlyos gazdasagi véalsag nehezedett. A munkanélkiiliség minden vonalon
nagy volt, a munkabérek folottébb alacsonyak, t6ke pedig nem volt
lathaté sehol. E valsadghelyzet kozepette tiint f61 a vastit gondolata,
mint gyakorlati miiszaki lehet6ség. Ez id6tajt a vastt fogalmat bizo-
nyos romantikus nimbusz 6vezte ; akkoriban tgy 4lmodtak vasttrél,
mint késébbi idékben autérdl. Mindenkit a vastt kezdett foglalkoztatni,
hisz még Herbert Spencer is mint vasititi mérnék kezdte palyajat. Mindez
oda vezetett, hogy Anglia nemcsak sajat teriiletét szeldelte véges-végig
vasutakkal az 1840-es években, de hasonlé nagyardnyu beruhézasokat
eszko6zolt Eurdpaszerte, s6t nem kis mértékben Amerikdban is. Mindez
pedig Anglia szamara a joélétnek oly korszakiat hozta magaval, mely
mondhatni 1914-ig tartott. Pedig a vasttépités kézenfekvé sajatsaga az,
hogy a befektetett téke csak hosszti évek mulva, amikor az iizem mar
kiadésan miikodott, kezdhet Gjb6l befolyni, megtériilni. A latszat sze-
rint tehat egy elszegényedett orszag nem birhatta volna el a fénytizést,
hogy sok ezer mérfoldnyi vasuti halézatba olje bele tékéit; és ime,
a valé helyzet szerint mégis épp ez, a nemzeti va%yonnak ez a — konyv-
vitel szerint — tulzott befektetése volt a tényezb, mely a jolét azonnali
emelkedését vonta maga utdan. Mert életképes elgondolas jelent meg,
mely a nemzet munkaképességét gyakorlati mederbe terelte ; egy egy-
séges kozponti célkitiizés jelent meg, mely alkalmas volt az ipari tevé-
kenységet maga koré csoportositani. A szervezetlen, munkanélkiili tar-
sadalombdl cselekvéképes nemzet lett, mely munkéssigit egy gazda-
sagilag egészséges cél szolgalataba Aallitotta.

A jolét lényege mindannyiunk szamara az, ha embertarsainkkal
egyiitt miikodiink valamely gazdasagilag helyes cél elérésén; ennek
pedig elengedhetetlen feltétele, hogy a szervezettség és kezdeményezés
a rendelkezésre all6 emberi munkarbfkkel, valamint anyagi javakkal
aranyban alljon. A munkanélkiiliség valéjaban az egyensily hidnyanak
allapota, mer tilyenkor a kezdeményezés, a vezetés tespedten hétra-
marad a csatasorba allithaté emberi er6forrasok mogottr.

Igaz, hogy Whitehead nem amerikai, hanem angol, hasonlithatatlanul
nagyobb, el6kelé6bb kultura leszarmazottja, melyhez képest a tengerentuli
sokban nyers, félmiivelt parveniikultiranak mondhaté ; mégis nyilvan épp
Amerikara igen jellemzéek ezek a torekvések, melyeket a fentidézett monda-
tok oly szépen vilagitanak meg: lényegében az a torekvés, hogy a tarsa-
dalom dezintegralodasat — akar az ipar, akar a kultira és miivészet terii-
letén — a meglévé keretek kiépitésével, mintegy a jelen sikjan, haladéktala-
nul igyekezziink orvosolni.
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MECS LASZLO VERSEL

DIADALMENET.

Hdrom hétig verseket szavaltam
francidknak majdnem szakadatlan.
Jot huztam a dicséség bordbdl,
piros ruhdt adott rdm a mdmor.
S kissé taldn meg is részegiilten
hazajévé gyorsvonatba iiltem.

Ugy iillem, mint mesebeli szulldn.
Elfeledtem Eurdpa-vulkdn

korgd gyomrdt, alamuszi mérgét,
hdrtya-vékony, kihiilt ldva-kérgét

s hogy minden kis része osszerezdiil,
mig ful a gyors krdteren keresztiil.

Tavasz volt a vékony vulkdn-kérgen!
Ugy éreztem, hogy ez mind tsak értem
diszesiilt ki s hogy ezernyi tdjon
parancs jott, hogy nékem szalutdljon
minden hegy, domb, erdék fdi s csokrot
tartsanak a szlizlednyka-bokrok.

Integettem fiilkém ablakdbdl
flinek-fdnak, mint egy triumfdtor
kegyes szivvel koszéntittem népem,
diadaliv, szivdrvdny vdrt s szépen
csengeltt-zengett szdzezernyi angyal
gyongyvirdg- s harangvirdg-haranggal.

. .. Egyszer csak egy lelki ablak zorgott:
az 6rangyal, vagy taldn az o6rdog
bedobolt egy régi, elég gyenge
tréfa-labddt emlékezetembe

a cigdnyrdl, ki piros nadrdgot

szerzelt s aztdn hencegén «felvdgoti»:

elment a misére. Hogy belépelt,
ép feldlltak mind a jdmbor népek,
mint evangélium-olvasdskor

szoktdk, 6 meg szélt: «Csak tigy, mint
mdskor,

maradjatok iilve mind nyugodtan,
az vagyok én most is, aki voltam!»

Hogy a tréfa felitlott eszemben,

oft az egész nagy Tavasszal szemben,
felkacagtam: szép mdmor-ruhdmat
szél szétfujta, mégse bdntott bdnat!
Megldttam, hogy nem vagyok én szultdn
s Eurdpa alamuszi vulkdn.

Kirdlysdgom van ugyan a holdban,
de az vagyok most is, aki voltam!
Virdgzo fdk! vetkezziik le szépen
mdmorunkat s sorsunk kis korében
gyiimélesozziink mind: ti édes dldott
almdt, szilvdt, én viddm josdgot

s tgy dicsérjiik a Szenthdromsdgot!

BONTJAK A VILAGKIALLITAST.

Micsoda tornyok voltak itt, palotdk vasbetonbél

és kincsek, népek kincsei! Most porzik a homok,

amint sok szdz munkds keze csdklydz, robbantva rombol.
Borzaszt a pillanatnyisdg, az ijeszté romok,

az ember csondesebb lesz ill s az elmildsra gondol.

7*
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Pedig tavasz van, dprilis! Torzonborz ember-elme,
mit borzongsz? A Tél bortonén a jégfal mind torott.
A Szajna viddaman folyik és mintha énekelne
kifogyhatatlan, biztosan, miként az Ur érik,
kifogyhatatlan, titkosan, zengén folyé kegyelme.

Tavasz van, vagyis versenyes vildgkiallitds itt:

a fdk kirakjdk sziizies pirral sok titkukat,

a jdzminbokrok dlmukat, a csalogdny tojdsit,

— de nézd meq dsszel, ha szemed majd ujra itt kutat:
fdrél, haraszirél a haldl sétét unalma dsit.

Elet! Vildgkidllitds! Bardtom, kis pavillon

a léted: mit dllitsz ki te? Az ifjusdgodat?

A csokok csengé aranydt, mely delejezve villan?

A hir, dicséség parfiimét? Pénzt, szdrnyas dlmokat?
A csodaparfiim, a delej mindenbdl egyre illan.

S elszdllnak egyszer dlmaid, a hiitlen csalafintdk,
tested, gyonyor-pavillonod fekete, mord kezek
(mint az egész kidllitast!) kegyetleniil lebontjdk:
diderg6 Lélek, mezielen, 6 mondd, hovd viszed
eqyetlen, orok kincsedel, szived piros rubintjdt??
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AZ U] MUOVESZET VANDOREVEL
Irta: Poginy O. Gabor.

...Ne felejsiikk el a halak példajat: a
pisztrang az dr ellen uszik és maganyos
mélységet Kkeres, a kovicsik sodortalja
magdt s ha a viz kiveti a mederbdl, agyon-
tapossak...

Bertarelli: Guizzi e Faville,

helyzete sajgé biintudattal gyétri az érzékenyebb lelkeket és hogy

sok Oszinteség van a dologban azt az bizonyitja, hogy az érzékenyebb
lelkek mind nagyobb szamban jelentkeznek. Kiilonosen a fiatalabb generaciok
tagjai fordulnak tomegesen a szocidlis problémak felé, az apak pedig engedik
a fiak buzgalmat érvényesiilni, mert ezaltal még az 6 kérges lelkiik aljan is
elég kellemetleniil ficankolo felelsségérzet szépen megnyugszik. A fiak vad
extazissal igyekeznek az apak biineit helyrehozni. Vad extéazissal és még
valamivel ... A szépgondolatu és iidvos fergeteg mindent elsoport, ami
az utjaba keriilt. A falufelvétel, a munkéasszociografia minden gondolkoz6
elmét elragadott : beszélni, irni, komolykodni masrél nem lehet csak szociol6-
giarol és aki nem tart lépést, lenézett 6divati lesz. Aki a szociografus szavalo-
kérussal egyiitt nem kialt ki valami tarsadalomtudoményi kézhelyet, az
antiszocialis képlet és elzarkézik az intellektualizmus elefantcsonttornyéba.
Mert elfelejtettiik, hogy a szocialis gondolkodés, a kollektiv kozérdek felé
val6 fordulas a mult szazad kozepe ota allandé folyamat, amely soha egy
percre sem szakadt meg, hanem komoly elszéntsél%gal tort nagy célja felé.
Hogy eredményeket is ért el, az tagadhatatlan. Es most néhany elkésett
szellemember rajott, hogy sziikség van szocidlis programmra, tehat olyan
valamire, ami méar egy szézad 6ta kozcél kellene legyen.

Azonban a szocidlis folszabaditasnak nemcsak az anyagi része var
megoldasra. Kotelesek vagyunk még a szellemi kulturat is el6késziteni arra,
hogy kiegyensilyozott, szilard alapokon méltéan varhasson az 4ltalanos
érdeklédésre, a tomegek szellemi folszabadulasra. Mentalitassa kell nevelni
magunkban egy szintetikus miiveltséget, amely tudasunknak, kritikdnknak
legjobban megfelel, hogy szilard tajakra vezethessiik a gondolatéhes részorul6-
kat. A miivészeti kultura kissé felel6tlen, de mindenesetre elsésorban «ben-
fentesek» szaméara elgondolt kirdnduldsaibél korszerii esztétikai valésagot
kell kivalasztani, amelyb6l méar kizartuk az el6dok tévedését és amelyet
lehet6leg ugy alkottunk meg, hogy abban a kozeljové nagy baklovéseket
ne talaljon.

Bizonyos mértékben eklektikusok lesziink, de csak annyira, amennyire
a birdlat kotelez. Az egyoldalu intellektualizmus célra nem vezethet, be
kell latni, hogy az egymasmellé szort tudéas-elemek még nem meritik ki a
teljes tudas kovetelményét. Még egy renan-i kudarcnak nem tehetjilk ki
magunkat. Sokan vannak, akik nem latjak be, hogy Berthelot végzete be-

3 szocialis lelkiismeret furdalas korat éljiik. A névtelen tomegek aldatlan
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teljesedett, hogy a nagyképii kijelentés, amely szerint « tudoményos méd-
szer megold minden feladatot, nevetséges 4galas volt a bizonytalan talajon.
A haeckel-i monizmus Berthelotban mar csak a bukasra itélt beteljesedést
ért el

Ma mar latjuk a bukasukat, akkoriban diadalt iiltek és észre sem vették,
hogy széls6ségeik mar egészen mas teriileteken jarnak. A természettudoma-
nyos miivészeti irdny szélsGsége, az impresszionizmus a manet-monet-i
pseudoobjektivitds és a muzeumszagi neoimpresszionizmus rovidlélekzetd
szalmalangja utan, olyan miivészeket produkélt, mint Cézanne, Van Gogh.
Az ontelt tudomanyossag észre se vette, hogy a bizonyossag apostolai koziil
fényviziok fantazia-lovagja sziiletik és Cézanne fittyet hany a perspektivénai(.
Vicent Van Gogh természetellenes szindriiletekben éli ki exaltalt gesztusait.
A kolt6 Verlaine pedig, akit eleinte is csak csinya mahinaciok segitségével
tudtak a maguk taborahoz tartozonak kikialtani, egyszerre csak mély misz-
ticizmussal vagja mellbe a reafigyel6ket. A természettudoményos regényiras
biiszkesége Zola, akit csak a polgari alszemérem tehetett a mai értelemben
vett naturalizmus képvisel§jévé, stilusanak patetikus Orjongésével, koltoi
szarnyalasanak vad lendiiletével semmit6l sem allhatott tavolabb, mint
attol a kort6l, amely magaénak tartotta 6t. Zola «Alom» cimii regénye annyira
kozépkori, olyan finoman transzcendens, hogy a katedralisokon kiviil semmi
sincs, ami a lélekbefordulas, a misztikus poézis villodzoé kékes fényeit olyan
intuitive Kkifejezte volna, mint ez a regény.

Az «Alom» 1Gj szo6t emelt ki a feledés homélyabél s ez a: hit. Renan
ezidében biiszkén ir a tudomany vallastp6tld szerepér6l, mert Renan nem
értette meg a kortarsait, nem tudta, mit jelentenek a képzémiivészet torzult
formai, dekorativ szinei, a koltészet szarnyal6 valétlansagai. Nem gondolt
arra, hogy mik lehetnek a kovetkezményei Debussy hadiizenetének, amelyet
Wagnerhez intézett és hogy ez a hadiizenet az ¢ halala idején Richard Strauss
«Till Eulenspiegel»-jét hozta magaval mintegy ginyos fintort kiildve temeté-
sének szertartasahoz.

A mult tanulsagai és a beldliik lesziirt nézetek mar megévnak benniinket
egy szélséséges iranytol, amelynek zsdkutcaba ful6é térekvései tartozkodasra
intenek. De valahogy igy volt a 90-es évek miivésze is. A tudoményos deter-
minizmus a miivészetekben elvesztette élét, s az ellene foltamadt reakcionak
mar nem kellett agresszivan térthéditani a hozzaérték kérében. Ha a fejlédés-
elméleteket elfogadjuk, még azt is lehet mondani, hogy a természettudom ényos
miivészeti irAnynak nem is volt reakcidja, csak csendes elmuldsa. Az akkori-
ban szellemforradalomnak tartott Pellissier-cikk mai szemmel csak a szellemi
véltozas ujabb lépését jelenti és a gyermek Rimbaud lelki probléméktol
gyotrédé lemondésa a miivészetrdl, Debussy «Printemps»-janak minden Gssz-
hangzattani torvényt folrugé akkordépiiletei, az expresszionizmusba hajlé
imresszionista festék valosagot és anatomiat elveté képalkotasa utan szinte
nem is csodalkozunk Brunetiere irasan, amelyben a tudomény csédjét
bizonygatja.

A lelkiség, az emberi élet megmagyarazhatatlan miszticizmusa tolti
el a miivészeket. Kiils6 jelenségek, egymasba szovédé pozitiv torténés
helyére az érzelmi élet rejtelmei, a bels6é vildg sejtései lépnek. A miivész
kifejezésre torekszik, érzékeltetni akarja érzéseit és nem megértetni. De a
tudomany is elhagyja a kézzelfoghatosag talajat és atlépi a logika hatéarait :
megmagyarazhatatlan okokat talal a lélek fogékonysagéara, élettanilag le
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nem vezethetd érzelmi érzékenységet taldl az emberekben és ezt intuiciéonak
nevezi. Bergson egy ki nem tapinthat6, meg nem hatarozhaté igazsigot
fogalmaz meg, igazsagot, amely nem valosag, vagy legalabb is a pozitivizmus
frazeologiajaval nem determinélhat6. Az embert kutaté tudomény most
veszélyes teriiletre 1ép, az 6sztonélet és a tudatalatti 1ét kérdéseire igyekszik
feleletet talalni. Elhagyja a bizonyossag szilard talajat. A pszichologia Janet
révén a lelki automatizmus okait vizsgalja, majd nemcsak tudoméanyos, de
kozérdeklédés mellett is, Freud az 4lomvilag és a fiziologiai osztonok lelki
konstellacioja kozti osszefiiggés jarhatatlannak latsz6 problémakorét hagja at.

«A tudos irok kora lejart» irja 1897-ben Charles-Louis Philippe. Az ér-
telmi, gondolati miivészet helyet adott egy vallasos miszticizmusto6l, homalyos
szenvedélyektol terhes iranynak. Szélséséges kitorések, barbar iivoltések
jelentkeznek a miivekben, valami kiegyensulyozatlan kapkodas, egymasba-
torlodé asszociacios dadogas igyekszik kifejezni a miivész belsé fesziiltségeit,
amelyet maga is alig sejt. Els6 és kissé végzetes lépés efelé a materialista
irodalmon nevelkedett ir6k atpartolasa az érzelem frontjara. A marxista
Péguy diihos extéazissal vetette magat a katolikus mentalitas vallasos vég-
leteibe, a mal du siecle tunya Bourget-jat az aktiv hitélet elmélyiilése boldo-
gitja, «a bizonyossdg démonanak», Renannak az unokaja, Psichari pedig a
hazafias lelkesedés hési halottja lesz a marne-i csatatéren. S a sors iréniaja
képen Claudel <homlokdn Renan csokjaval» indul az uj misztikus irodalom
élére. Renan a legmegmagyarazhatatlanabb lénynek, Krisztusnak az életét
pozitiv adatok kozé igyekezett szoritani, a tanitvany pedig még egy egyszerii
épitémester, a katadrélistemel6 Craoni Péter torténetét is koltéi csodak
mély ahitataba tudta oltoztetni.

A «materialista bortonb6l megtért» irok a legteljesebb kovetdi a spiritué-
lis miivészeti irdnynak. A megvilagosodas, az j tan megértése fanatikussa
teszi a hivét, acélakaratu hirdetdje lesz a megtaldlt igazsdgnak, mintahogy
a Saulbol lett Pal, ha nem is a legelvakultabb, de a legelszantabb apostola
volt a krisztusi vilagnézetnek. Igy a megtért Paul Claudel, mint a damasz-
kuszi vilagfordulas Palja, a folismert igazsag beteljesit6je lesz. Az uj lira
targyat és format széttoré megteremtdje, a belsé élet homalyos érzéseinek,
a pszichologiai sejtések idegjatékanak a koltéje, aki a konvencionalis formak
helyett a szavakban meg nem fogalmazhaté kolt6i transzcendencianak
ritmusokban héany6dé zenei Kkifejezést keresett. Szélesfolyasi, hatalmas
liikktetésben kavarognak az egymaésra zsufolt szimbolumok és az egymastol
tavolesé asszociacios fogalmak megdébbenté és gyors valtozéassal egy j
strukturaju gondolatritmus szuggesztiojaval lepik meg az olvasot.

A miivészek behodoltak a lelki kifejezés gyonyorének. Még a dekadens,
dilettansszagu, finyans D’Annunzio is a viziok irraciondlis teriiletére lépett.
De valahogy mindez j6 ideig csak a «valasztottak» korében torténik, a mii-
alkotas masik esztétikai eléfeltétele, a nagykozonség még mindig Lhermite
és Lefebvre-képekért lelkesedik, Flaubert-ék kozérthet6 izgalmait szereti
és Leconte de Lisle almitikus egzotikumat olvassa. A misantrop Cézanne
osszeszoritott fogakkal csak a halhatatlansag szaméra fest, mik6zben makacs
kitartassal bekiildétt képeit a Salon mindig visszautasitja. A j6 Vincent pedig
3 saint-rémy-i Oriiltekhdzaban a legoptimistabb perceiben sem-gondolja,
hogy 6 jo képeket csinal. Csak Maurice Denis-t fogadjak be, mert azt hiszik,
hogy ugy fest mint elédei. Lagyplasztikaju alakjai, jol kivehet6 konturjai
Puvis de Chavannesra emlékeztetnek, s igy a kiilsé megoldasért dicséitik
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és nem azért a finom szellemiségért, mely 6t a hitre ébredé festészet képvisel6-
jévé teszi. Es még valaki, akit kozelismerés vesz koriil, de akit mégis mindenki
bolondnak tart s ez Rodin. Nagy tehetsége olyan szuggesztiv ériiltségeket
produkal, hogy hatasuk al6l senki sem vonja ki magat. A gipszbél gyurt
festmények, minden plasztikai kotottséget megtagadé agyag-szimbélumok,
kavarg6 testek a lélekzetet is elallitjak a kortarsakban és a harsany kacajt
belefojtjak a gunyolodokba. A nép ugyan szétveri a Pantheon el6tt folalli-
tott Penseurt, a Société des Gens de Lettres pedig folallitasra alkalmatlannak
taldlja a Balsac-ot, de a hivatdsaban hivé mestert még sem téantorithatja
meg semmi, nem kételkedik 6nmagéban. Szilard és nagyhangu kijelentései
el6tt meghunyaszkodnak a kritikusok és igy ez a mar majdnem arisztokratava
lett parizsi, a folsétizezer dédelgetett kedvence gatlas nélkiil csinalhatja a
szobraszati meglepetéseket. Az agressziv térhoditasnak ez a példaja kiovetésre
csabitotta az expresszionizmus tehetséges kezddit és a dauves»-ok e rajtuk
maradt csufnév ellenére is nagy sikert arattak. Henri Matisse, a «vadak»
vezére dekorativ szinek harmoéniajabol szovi Gssze mondanivaléit a hiiség-
toérekvések elhagyasaval, a kifejezés débbenetével. A nagy kezdeményezi-
nek, Gauguin-nak a hatasa tér vissza a kissé merev alakokban, a hangosszavi,
kiab4l6 szinfoltokban, melyek koziil egy-egy kéknek, riasztéan kemény
sarganak szinte onallé élete van. Hogy Gauguin mindezt elérje, nagyot
kellett lépnie, egészen a csendes-6ceéni Papiti-ig kellett menekiilnie, hogy
eloitéletek nélkiil a szinért és a lélekért éljen. Csak a vilag masik felén tudta
lelokni magar6l azt a kényszerité és onkéntelen eklekticizmust, amely elsé
képein impresszionista epigonna tette 6t. Itthon nem volt energidja az
ujért val6 kiizdelemre, nem volt kedve a miivészi érdekképviseletek, klikkek
lélektelen gancsait lenyelni, ezért szaladt vad, egészséges élet utdn, ahol
az életet nem nyomoritjak el komplikalt érzelmi és értelmi korlatok. Ragyog
a nap, a természet nem a kultura rabszolgéja, fiist és por nem lepi be a husos
z6ld szineket, a levegé fényben vibral és nem kell elhallgatni azt, amit az
ember gondol. A batrak a montmartre-i miitermekben megprobaltak ugyan-
igy szabadok lenni : Odilon Redon értelmetlen szérnyeket és uj Pegazusokat
kreal, Marie Laurencin, Othon Friesz perspektiva nélkiil csak konturokkal
abréazol, Charlemagne pedig paradox moédon pasztellszerii foltok sejtelmes-
ségével festi a rideg valot.

Klasszikus szemszogb6l nézve valamennyien technikai hibakat kovetnek
el, torzitanak, nem kovetik a valosidgot, s mégis az Gsszbenyomas élvezetet
okoz, s6t meglep6 megoldésokkal fokozott izgalmat kelt és még inkabb
érzékelteti a lelki kifejezést. A valésag igazsaga egyenstlyba jut s lelki
igazsaggal valahogy gy, mint ahogy Respighi l4zas modern zenéje nagyon
szépen beleilleszkedik a kiegyenstlyozott, klasszicista Neptun-kut vagy a
mozgalmas Bernini-féle barok Triton-kut miivészi képzetébe, mikor fol-
hangzanak a szent varos napszakainak gurgulazé hangjai. Milyen meglepd
hangkozok iitik fel fejiikket Chabrier Espagna-jaban és a merész zenei fordulok
mogott mégis ott liiktet az aszalyos Spanyolorszdg vérmes élete, a forrd
porban iivolté bikaviadalok népe. A klasszikus zenéhez szokott fiil talan
kinos dadogéasnak talilta eleinte César Franck szimfénikus meséit, de ez is
csak addig tartott, amig a szokatlansidg idegensége gatolta meg a teljes
megértést. A miivészi befogadasdban nagy szerepe van a megszokéasnak,
kiilonosen a tomegnél, amelynek a szamara mindig a kiilsé megjelenési
forma az els6dleges. Az 1ij zenei hangkozoket elsé hallasra sokan fiilsértének
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itélik, igy annak idején még a terc is disszondnsnak tetszett, ma Bartok mar
a szeptet is elfogadhatova tette. A kolt6i formak szintén ilyen utat jartak be
a klasszikus szabalyoktél a népies és lazabb szerkesztésen at a szabadversig.
Rembrandt pedig kozvetlen a formakultura divataban sziiletett manierizmus
utan, a barok 6rjongé formapatosza idején a Manoah 4ldozasan egy egészen
jdétlen angyalt abrazolt, amely ennek ellenére sem sérti a szemet.

* ¥ %

1910-ben, az Indépendants egyik kiallitisan mutatta be André Derain
«Cagnes latképe» cimii miivét, amelyen a taj érdekes tagolasat egymasbator-
delt sikokkal érte el. Haromszogek, négyszogek, osszetorlodé mértani testek
egyiittes megjelenése adta vissza a vidék képét ... Valahol itt kezdett el-
romlani a dolog.

A Malagabél jott fenegyerek folkapta a sik és térkompoziciés sémat
és tehetségének a szuggesztidjaval a kovet6k egész sorat hajtotta az analizalé
festészet ingovanyai kozé. Ezek egész miivészetiiket e kétesértékii kutatas
szolgalataba allitottak és nem vették észre, hogy Picasso-nak az egész kubista
histéoria nem jelentett tobbet egy miivészeti kirandulasnal, ijabb munka-
lehetdségnél. Toporzékol6 spanyol vére vad tiirelmetlenséggel mindig tovabb
és tovabb hajtotta ecsetét, képtelen volt egy megtalalt festési modor mellett
val6 megallasra, rogton tovabb kellett rohannia uj vilagok felé. Mintha
valami Lucifer-vezette elégedetlen fest6-Adam csalodasai l6kték volna 6t
tovéabb, rovid évek alatt uj festészeti iranyokat sziilt és végzett ki. Festett
a maneti valosaglatas moédszerével, de tovabb csalta 6t Cézanne viziova valo
pikturaja, megizlelte Matisse harmadik dimenzié nélkiili, szindekoracios
expresszionizmusat, megteremtette a plasztikatlan, nyult alakok sajatosan
picasso-i stilusat. Majd nyughatatlan kivancsisaggal valami festészeti meta-
fizika felé akar torni, végsé elvek helyett végsé formakat keresni. A fest6i
fantazia atomjai utan kutat és mint az uj szellemi irdnyok altalaban, 6 is
az osztonélet izgaté rejtelmeire veti magat. Megsziiletnek tisztan és izolaltan
festett, de zavaros képei, melyeknek egyszeriiségre (inkabb filozofiai, mint
val6sagos egyszeriliségre) torekvé elszantsdga, megmagyarazhatatlan harmo-
nidgja méltan szdmithat a miiélvez6i érdeklédésre. Viszont egy pillanatra
sem felejtette el a maga mogott hagyott utat és uj format termé munkassaga
kozben valtakozva a régebbi stilusait is f6lhasznalja, amint azt pillanatnyi
hangulata magéval hozza. Végeredményben Picasso-t nem lehet felel6sségre
vonni kévetdinek tulzasai és festészetének epigonjai miatt. Es féleg nem
okolhat6 azért az atkos kovetkezményért, amely mozgékony, rohand
tehetsége nyoman a mai festészet életében jelentkezett. S ez a stilusok gyors
valtozéasa, szinte amerikai divattempoéban torténé kimulasa. Aki tiz év el6tt
forradalmi ujit6 volt és titkos képzémiivészeti tarsasdgok rozzant kiallito
helyiségeiben mutatta be képeit, ma modorossigba hajlo divatos festd és
tiz év mulva kipusztithatatlan aranyéremes akadémikus.

A kubizmus szekunder jelenségei: az érthetetleniil is finom Braque,
a padlot csempézé munkéasra emlékeztet6 Léger, a mértani testek meg-
baboné4zottja Feininger, Le Faconnier stb. egy genetikailag megmagyaraz-
hat6 és igy menthetd fejlédés alloméasai. Keresésiik egy rossz utra tévedt
torekvés életteni kovetkezménye. Mindenesetre a kubizmus a kor szellemi
adottsagaibol kivalasztodé jelenség, amely, ha irodalmi szészolot kap, mar
egy darab mult tamogat6 érveivel rendelkezik : Apollinaire, a kolté «Le
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Peintre Cubiste» cimii apologiajat mar a haboru alatt irja. A bajt az tetdzte
be, hogy lassankénti irodalmi stilusgyakorlatok jelentették egy-egy uj
aramlat kezdetét. Valaki elképzelte a fest6i abrazolas uj modjat, ezt tébbé-
kevésbbé ép szavakkal leirta és mar is készen allt a vilagmegvalto stilus. Az
ilyen dranymiivészetek» sorat az ir6 Marinetti képzémiivészeti futurizmusa
kezdi. A technika diktalta uj élettempoénak igyekezett egy korasziilott kifeje-
zést siettetni, a dinamizmus, rohanas, dramvonal és a légtolesérek lassitott
felvétele akar lenni — nemes torekvéssel, kevesebb miivészi értékkel. Boccioni,
Russolo, Carra erdfeszitése legfeljebb abrazolégeometriai szerkesztéseket
produkal és a nagy Gino Severini is csak azért olyan nagy, mert az iro6i
agyban sziiletett iranymiivészet az 6 kozvetitése révén, pikturajanak neoim-
presszionista és kubista remineszcenciain at kapcsolodik a valosagos festészet
talajaba. A futurista példa meghabonazta az akarnokokat és a viligmegvaltas,
vagy legaldbb is a miivészet folszabaditdsa napirendre keriilt. A hollandi
«Styl cimii folyoéirat az asszocidcios gatlasok megsziintetését koveteli s nyoma-
ban a legkiilonfélébb vilagot alkot6 elembdl Gsszerazott keveréket mixelnek
és ezt konstruktivizmusnak nevezik. Szelidebb forméja a Gross-féle szimulta-
neizmus, amely legalabb a rajz egyfaju teriiletén marad. A sziirrealistak
lelki latomésok orve alatt tulajdonképen nem csindlnak egyebet, mint
tiszta, ragyogé szinfoltokat festenek. Legujabban pedig Henri Valensi a
zenével kivanja oOsszekapcsolni a festészetet, vetitésekkel kisért orgona-
hangversenyeket rendez a parizsi Conservatoire-ban és muzilalizmus cimen
Osszegyiijti azokat az embereket, akik akusztikai vizidikat csak szinekben
tudjak realizalni. Mindez pedig azért, mert Liszt Ferenc egyszer a Krisztus
oratéorium egyik prébajan tiirelmetleniill ramordult a zenészekre: «tobb
voroset, uraimv.

Ha a miivészetekkel szemben kialakulé magatartasunkat vizsgaljuk,
ezen a ponton megint kétkedés fog el.. Valami megint elsikeriilt, ujbol fenyeget
az elfogadhatatlan miivészeti széls6ségek ontelt ex cathedrar-ja. Amikor a
tekintélyszerzés kormondatai foglaljak el a komoly miivészi tett helyét.
A lélekkifejezés egytemes nagy aramlata egyediil iidvozité kozérzésének
biztos tudataban felelGtlen kisérletezéseket kezdett. A fontemlitett Apollinaire
koltészetét igy tették idegenné a nagymelliivé torzult elbizakodottak, amikor
a gyanutlan kolt6t jelszavak rikoltasaival aggattak tele. Mikor 6 az Alcools-t,
a Calligrammes-ot, a Bestiaire-t megirta, nem gondolhatott arra, hogy mindez
egy szép napon a Dada rettenetes karmaiba keriil, vagy hogy a Les Mamelles
de Tirésias, ez a becsiiletes drama a sziirrealizmus kutfeje lesz. Egy meghata-
rozatlan laz tizte tovabb a kolt6ket megallas nélkiil valami ideges végletbe,
hogy beteljesitsék egy nagy miivészeti irany végzetét. Ugy latszott egy pilla-
natig, hogy az ar megtorpan, amikor néhany ir6 a vallasos s6vargas hittel
teli hangjait igyekezett megiitni és a valészeriitlenségek kozepette megalltak
a transzcendentalis misztikum valésagosabb valészeriitlenségénél. (Vagy
talan ez is csak azért tetszett valészeriibbnek, mert némi megszokis még
eljutott a kozépkorbdl a huszadik szdzadba.) Rainer Maria Rilke finommiivii,
likktet6 sorainal sokszor fajhat a gondolat, hogy miért nem maradt meg a
koltészet ezen a tajon. Claudel mellett még a montmartre-i majdnem-csirkefo-
g6bol lett hivé, Max Jacob temetkezik bele a mérséklé misztikus vallasos
koltészet — nala egy kicsit groteszk hangulatidba. De a kolt6i sodor mégis
tovabb megy a maga utjan és a miszticizmusboél csinya misztifikécié lesz
a szellemi érettlenek kezén.
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Jean Cocteau «Le grand écart»-ban furcsa hézagokat hagyott az elbe-
szélés menetében. Ideges, balladai ritmust adott irasanak, értelmi és logikai
meglepetésekkel fiitotte az el6adas iramat. Sok groteszk szogletesség csuszott
be igy a miivébe, de ugyanakkor helyenként szinte kitapinthat6 plaszticitast
ért el. Ot kubista irénak tartjak és az utana jovéket is lehetne igy nevezni.
Pedig Cocteau minden erdszakolt fiatalsaga mellett is csak kiindulopontjuk
és a nala mar végsokig feszitett hur csupan kezdet. Joseph Delteil «érzéki
alafestésti fantazidi-nak kavargasa kozben mar csak hosszu Kkitartassal
lehet megtalalni a hangulatarnyalatok finom Kkifejezésének aranyszemcskéit.
Basile Saint-Croix szoérnyl irodalmi lidércnyomés hatasa alatt szavakbél
osszerakott inkabb nyelvészeti mint gondolati kimérakkal rémit bele a vilagba
és André Breton korének larmas csapatat ugy lehet tan legjobban jellemezni,
ha megemlékeziink arrél, hogy a kozelmultban egy tizenkét éves gyermek
verseit adtak ki és halelujaztak koriil.

Valami itt csunyan beteljesedett.

Még egy ideig ugyan azt lehetett hinni, hogy a nehézkesebb german
szellembe gyokerezé német expresszionizmus megmenti a helyzetet. A huszas
évek elejéig a «Der Sturm» cimid folyéirat, aranylag nem nagy kilengések
mellett megvédte az expresszionizmus értékeit a tulzasoktol. De itt is jelent-
kezett az almatlan éjszakakon elgondolt vilagmegvaltis aldatlan hatasa
és egymas utan manifesztumok lattak napvilagot, melyek mind ujabb és
ujabb dranykoltészetr megalapitoi lettek. Kurt Hiller meginditotta az
aktivizmust, majd a neoprimitivizmus jelent meg és lassanként mindent el-
nyelt a Dada és Punalua szellemi anarchidja. Kasimir Edschmid, Wieland
Herzfelde és a tobbiek csak siettették a végzet beteljesedését.

Oskar Kokoschka, a nagy osztriak expresszionista festé egyike azoknak,
akik meg tudtdk vetni a labukat az elsodré rohanasban. Zsiros ecsetje hii
maradt az dbrdzolds és kifejezés egyensiilyba jutolt szintetikus nagyvonaliusaga-
hoz. Kemény vonalai, lassan kavargé szinei érthet6 logikaval és mégis erds
leki szuggesztiéval jelenitik meg az érzett gondolatot. Torzit és deformal,
de sose ugy, hogy ezzel érthetetlenné hamisitana a valésadgot. Az egymasba
torlodo festékfoltok, a kicsit lomhan mozgé képelemnek mindig megmaradnak
a szellemi érthetéség, az intuitiv érzékelhetGség hatarai kozott. Ez a piktura
expressziv, egyéni és kozérthet6. Tud és érez. Megértet és érzékeltet. —
A modern és jo6 miivészet utdn kutatéonak jol meg kell ezt nézni.

Franz Marc hajlott vonalainak, ismétl6dé szineinek mar bizonytalanabb
jelentése van. Nolde elvesztette a rajz biztonsagat, Meidnert és Chagall-t
elkapta a szimultaneizmus, Kandinsky pedig mar érthetetleniil kapkodo,
Strecker viszont arra sem vesz faradsagot maganak, hogy tiszta ecsettel
fessen. A rugalmatlan german szellem hosszii huza-vona utan raszdnta magat
a tovabbrohanisra és a szélsgséget sokkal vadabbul, esztelenebbiil érte el.
Az idésebb generacio : Slevogt, Corinth, akik csodalt mesterei voltak a német
festészetnek, végeredményben szintén a francia véglet hatésa ala keriiltek,
csakhogy sokkal merevebben, sokkal nagyobb foltokban és sokkal rugalmat-
lanabbul csinaljak az értelmetlenségeket.

A miivészetek e nagy lélekkifejez6, spirituélis és egyben nagyra hivatott
iranynak ilyen kinos elfullad4asara Nectaire-nek, a bukott angyalnak a kozép-
kori miivészetre vonatkozo kissé igaztalan véleményét juttatja az eszembe.
E silany vildgban a Parc Montmorency kertészévé valt nagy Pan szerint
«akkor is voltak kolt6k, aminthogy madarak is voltak : de verseik nemhogy
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santitottak, de labaik sem voltak» és a szobraszok em értettek sem a ké-
faragashoz, sem a marvanycsiszolashoz». Szérnyli gyanu ez. De kinek van
arra sziiksége, hogy minden masodik ember miivésznek tartsa magat.

A nagy vad, hogy Proust nem tud irni, ma mar jobb belatasra szénja
magat. De, hogy volt valami irtozatosan nagy hiba az irasa koriil, azt az
bizonyitja, hogy a mai irodalom e nagy balvanyat meg lehetett t4madni,
még rosszabb : el lehetett hallgatni. Az irdstudok eredetieskedé hanyagsaga,
a céhbe valé bejutds konnytlivé valasa altaldnos lelkiismeretlenséget sziilt,
a leirt sz6 valahogy elvesztette szentségét. Proust bizonyos mértékig ennek
a konnyelmiiségnek lett az é4ldozata, egyébként is folényeskedé vilagfi
természete fegyelmezetlenné tette stilusat: apropos, logikai kapocs nélkiil
véste egymés mellé mondatait és hatalmas miive, amely eleinte nagyuri
passzi6nak indult, késébb egy emberi élet irasban revelalod6 szent hivatasa
lett azaltal, hogy a mindennappal eltliné id6 mulandésiagaért az irott szo6
«temps retrouvér-jaban hisz karpotlast talalni, végeredményben zilalt emlék-
gomolyagok komplexuma. Csak Proust egyediilall6 elemezé képessége men-
tette meg e regény-katedralist a pusztito ragalytol.

Nagy szerencséje az Uj koltészetnek, hogy Valéry a 90-es évek végén
megalkotta maganak az aktivitas nélkiili reflexiokban é16 Edmond Teste alak-
jat és az elzarké6zo gondolkodésnak ez az apoteodzisa titkos etikai kényszerrel
az irastol valo visszavonulasra kényszeritette. Csak husz év utdn menti f6l
magat e fogadalom alél. De épp ez a htisz év mentette meg 6t az érvény
gyilkos rohanasatol és mikor kortarsai mar mind egy 6nmagit megemészté
irany kiégett profétai voltak, 6 csak akkor latott hozza koltészetének meg-
teremtéséhez. Hogy mi itt a véletlen érdeme, egy nem komolyan vett és
elhamarkodott kolt6éi kiruccanas utélag megbant bojtje, azt nem tudom.
Tegyiik fol, hogy mély filozéfikus meggy6z6déssel tértént, mindenesetre
azonban ez a tény megment6 hidverést jelent a veszélyesen orvénylé lirai
vizek folott. Tulélte a végleteket és hosszi meditacioja soran egy helyes, ki-
egyensiilyozott miivészetet vett tervbe maganak. A «poésie pure», a tiszta
koltészet megteremtésével a liranak fejlédésképes iranyt ad, szilard alapot
azaltal, hogy folismerte az dsztin és az ontudat, a lélek €s ész, az érzelem és értelem
kettdsségét, amelynek az egyenstilyba jutasa nélkiil, az egyik szuverinitasa
esetén csak meddé és kaotikus anarchia varhat a mivészetre, kulturara,
szellemi életre egyarant. Ha 6 nem is tudta megvalésitani még megkozelitd-
leg sem tokéletesen, mindenesetre iranyt adott és helyes utra kiildte a talaj-
vesztett miivészi gondolatot. Valéry megoldasdban tiulzottan légies, absz-
trakt, latszik, hogy nala ez hosszas értelmi meggondolas eredménye. Miivé-
szetében ott kellemetlenkedik a tultiszta rendszeresség, a programm, a terv,
ami elvetéli az ihlet erejét: kevés lirajaban az 6szton. Stefan George még az
6 indulésa el6tt éntudatlanul is j6l megoldotta ennek a kolt6i stilusnak a
problémajat, amikor ugyane kettdsség segitségével egy kiilon koltéi vilagot
teremtett maganak.

A «poésie pure» miivészeti iranymutatidsa végre helyes felelet volt
Nietzsche izgatott kérdésére, hogy hogyan menthet6 meg a misztérium ?
Bar lehet, hogy sokan gyavanak talaljak ezt a feleletet, s az 6szton és 6ntudat
harmoénikus kettgsségének horatiusi aurea mediocritas-at csak cstinya kény-
szermegoldasnak fogjak tartani. Kétségtelen, hogy a zseni teljesebben kiél-
heti a tehetségét a széls6ségek lazas rohanasaban, viszont egy miivészeti
irany kollektiv vildgnézetté valé emelésénél a biralo szelekciénak és a
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nyoméaban kovetkezd Osszevalogatiasnak els6rangi fontossaga van. Ezért a
kiilonallé nagy miivészegyéniségek szerepe egészen mads jellegli, mint a
miivészeti aramlatoké

A Kkettés polaritdsu miivészi irdny valamiféle megnyugvast jelent :
az intellektualizmus csorbithatatlan fontossaga mellett a homalyos, meghata-
rozhatatlan és mégis 1étez6é 6sztonos lelki élet teremtd és beteljesité képessége
kap helyet az alkot4dsban. Valéry Madame Teste-je jegyzi meg férje elveire,
aki az értelem egyeduralméra eskiiszik, hogy «mi joval tébbet ériink, mint
amit a gondolataink érnek». Egy misztikus képességet, rejtélyes szellemi
funkciot kell foltételezniink, ami az emberi érték emelését segiti el6. A koz-
hely ihletnek nevezi, valéjaban 6szton, a pozitivizmus mint sziirke agy-
kérget intézi el. Amint lattuk, az expresszionizmusbol kinévé misztikus
stréberek istenitik ezt egészen a bolondgombak eléallitasaig. Ennek a vég-
letnek a veszélyét ugy latszik, Chesterton végzetesebbnek tartotta, mint a
megrogzott materialista konzervativizmust, mert elsé miivében, a Here-
tics-ben ez ellen is komiko-tragikus tamadéast indit. Sajnos nem értették meg
a dolog mélyét, elssorban pamfletnak tartottak miivét, nem komoly kritika-
nak, s igy csak joval késébb, szinte maguktol kellett rajonni az embereknek
a beteges eltévelyedésre.

A misztikus érthetetlenségek idején a képzémiivészet egy sziikebb
korének sikeriilt magat megtartéztatni az elvadulasoktol és a ma indulod
dualis miivészeti mentalitas, a spiritualizalt realizmus iranyaban tartani
magit. Emile Antoine Bourdelle a parisi Théatre Champs-Elysées szdmara
1912-ben készitett reliefsorozata finoman stilizalt alakjaival az expressziv
mozgéasba sok valésaghoz koétott formai elemet visz be. A szobraszati sti-
lizalas utjat kezdi itt meg, amely alapos anatémiai hiiség mellett, kicsit szog-
letes, dekorativ mozgésok révén megdobbentéen talalé lelki tipizaldshoz
vezet. Hodler is ilyenféleképen dolgozott, amikor kicsit idétlen, de jol meg-
rajzolt alakjaival kifejez6 allegéridkat festett a jénai egyetem auldjaban vagy
a hannoveri varoshaza termeiben. De a mai képzémiivészeti magatartas koz-
vetlen elindulasanal Hans von Marées, az embergyiil6l6, kiillonckodé néme-
tet talaljuk, hiszen a spiritualizalt realizmus leghangosabb proéfétai a nove-
cento olasz miivészeinek a korébél keriilnek ki ( a miivészi hangulat e val-
tozasanak a terminus technicusat is egy olasz, azt hiszem Ugo Ojetti hasz-
nalta eldszor), kiknek szellemi apja Marées volt, amir6l 6 szinte nem tehet.
Dekorativ szinkezelés mellett lagy és befejezetlen plaszticitas jellemzi Gket,
vagy inkabb ugy lehetne mondani, hogy paradox, pseudo-plaszticitassal fes-
tenek, amennyiben a harmadik dimenzi6ot altalaban csak a figuraknal hasz-
néljak, a térabrazolasnél negligaljak, esetleg szdndékosan torzitjak. Az 6szton
és ontudat kettésségének a hasznalatiban csak az a baj, hogy az éntudat,
az értelem a miivészeket a miivészettorténelem felé forditja és az ott latott
formai elemek folhasznéalasara készteti 6ket. Puvis de Chavannes és Maurice
Denis kezdték ezt, de még ontudatlanul, Hodler mar akarattal kolcsonzott
néha Holbein-t6l és Bourdelle is tobbszor fordult az archaikus gorog szobra-
szathoz és a gotika (Bauplastik»-jahoz, hogy csoportjait félfrissitse motivu-
maikkal. Eddig nem is volt baj, hiszen minden nagy miivész tanult a régiek-
t6l, csak akkor fenyegetett a meddéség, amikor el6keriilt a j6 Jossef ben Akiba
lopott bolcsesége ; semmi sem 1j a nap alatt. A napolyi allattani intézetben
levé Marées-freskokrol azt hitték, hogy azok a quatrocento iméadataban
sziilettek, pedig Maéres csak azért tanulményozta Signorelli-t, mert nagyon
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szerette a testtomegeket. Az uj miivészet kialakulasaban azonban minden
tévedése ellenére is fontos szerepet jatszik a novocento és Kokoschka mii-
vészete mellett iranyjelzé lesz a jovore.

A miivészet misztikus realista vagy realisan misztikus aramlatanak
korhatarozé jelentéségét a mar elért eredmények bizonyitjak. A zene Res-
pighi, Honegger, Ravel stb. expressziv absztrakciéi utan elérkezett Stra-
winsky, Bartok, Kodaly, Krenek miivészetéhez. Az 6 muzsikajuk a zenei
folklore konkrétabb motivumait hasznélja fol és «titokzatos rétegekig elmé-
lyitett szubjektivitasu, klasszikus iranyt népi alkotasokat» produkal. S igazan
kézzelfoghato nagy eredmények abban a két miifajban lelheték, amelyeket a
huszadik szdzad a maga sajatosan kiilonés arcara formalt és amelyek erede-
tiségiik mellett szambaveend$ érettséget és kulturtorténeti szerepet értek
el, s ez a szinhazmiivészet és az épitémiivészet.

A miivészi magatartés helyes utja tehat ott vezet a tudés terhes fai
kozt, de hogy a tulzsifolt ismeretek giinyolodé al-logikai jatékka ne fajul-
janak, az intellektus mellé a hit lelki komolysaga jarul. A tudas keresése a
mult felé forditja a tekintetet és ez magyardzza, hogy a mozgolédé uj élet
tanitomesterei kozott fontos helyet foglalnak el a torténetirok. Igazi anagister
vitaer-k lettek, a multtal szemben éppen azért, mert a rideg szamadatok
kikutatasa mellett 6sszefogd nagy szellemi képekké rekonstrualjak a multat.
A most fejlédé vilagkép ujabban sokat hallott beszédekre emlékeztet. Har-
madik humanizmus — mondtak a nagyon okos emberek és nem tudtik
megmagyarazni, hogy a sz6 maga mit jelent. Talan nem is fontos, irja az
élet spanyol mestere, Madariaga. A tények «sajatsagait csak az 6szton és
intuicié tudja megneszelni, s kifejezésiiket oly szavakra kell biznunk, melyeket
konnyebb megérteni, mint definidlni». A szavakon til, az inkabb megsejtett
kifejezés mogott marad az élet uj forméja, a valtozasaiban lassanként multta
valo jelen képe, amelyet Huizinga-val igy lehetne jellemezni: «az értelemnek,
amely egykor azt remélte, hogy legydzte és agyonvagta a hitet, most, hogy
megmentse onmagat a teljes megsemmisiilést6l, ujbol a megvetett hithez
kell menekiilnie».

ELMULAS.

Lassacskdn gordiil napra nap

S ahogy lomhdbb testemben mdr a vér
A mész erem faldn kicsap,

Mint tengerekbél az iszap

S a habzaj egyre biicstuizébbra kél,
Folyton gyarloébb lesz és Istent cserél
A sok szerv: a tiidé, a sziv s a mdj
Es mindegyik mint partvidék,

Es egyen egyszer majd kilép

A bennem bolyongd kaléz haldl.
Govrik Elemér.
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INDIA SZiVEBEN.
Irta: felvinczi Takacs Zoltan.

J'ANUAR 12=én, napkelte el8tt még tdr volt rajtam az dlom, mikor valami
kiilonos érzésre ébredtem. Ennek oka az volt, hogy nem fekiidtem maér
gurulé kerekek felett. Régéta allhatott mar velem a vonat a hajderabadi
allomason. Arnyékszer( sotét alakokat pillantottam meg, mikor erét vettem maga=
mon arra, hogy felemeljem a fejemet és kinézzek az ablakon. Egy termetes férfi,
fezzel fején, felttinden kémlelte a kocsi belsejét. Most méar magamhoz tértem a
kébulattél és atvillant a fejemen, hogy ez bizonyéra az én emberem. Egyelére
ugyan nem tudom ki, de bizonyéra rém vaér.

Ugy is volt. A hajderabadi egyetem registrarja allt az ablak elétt. Egyszerre
kérdezte & és mondtam én a nevemet. Doktor urat fogadni jottem. On a hajde=
rabadi egyetem vendége. Beviszem a szalléba. Magamra kaptam hirtelen a ruha=
mat. Beozonlott a kulik serege. Fejiikre kaptak podgyéaszaimat. Néhany perc milva
mar robogott is velem a gépkocsi a secunderabadi hotel felé. Ott nyitottak nekem
egy nappali=, egy halé= és egy fiird8szobat és ezzel magamra hagytak.

Alapos fiirdés utan Gjra kocsiba iiltem és kihajtattam a véros szélén fekvs
egyetemhez.

A hajderabadi Osmania egyetem fejlédésben lev§ valami. Egy domb oldalédn
szétszértan emelkedd épiileteinek nagyrészét még befejezetleniil taldltam. Az volt
azonban az érzésem, hogy ez a befejezetlen épiilettomb nemcsak azt jelenti, hogy
Hajderabadban gyors fejlédésnek indult a felsébb oktatés. Ugy éreztem, hogy
Dekkan allamnak ez a kozponti egyeteme a tudoményokon kiviil valami mésnak
is az er8ssége. Késébb is, mikor gyakrabban fordultam meg az Osmania Egyete=
men, mindig Ggy éreztem, hogy nem csalhatott meg ez az elsé benyomasom.

Egyel6re azonban nem gondolkoztam sokat ezen a kérdésen. Siettem fel=
keresni dr. Mac Kenzie urat, a Pro=Vice=Chancellort, kinek alairédsa szerepelt a
meghivatasom iigyében hozzdm intézett leveleken és siirgonyskon. Mac Kenzie
doktoron léttam, hogy komoly és amellett baratsagos tiriember. Rovid, de meleg
iidvozl8 szavak utdn mindjart ratért a dologra. Elsésorban azt ajanlotta, tegyek
néhany bemutatkozé latogatést. Irjam be a nevemet a Nizdm vendégkdnyvébe,
azutén pedig keressem fel Sir Akbar Haidarit, Navab Mehdi Yar Dzsung Baha=
durt és Navab Zogul Kadal Dzsung Bahadurt. Egyelére azonban, ha kedvem
tartja, nézzek kissé koriil az egyetemen. Ezt meg is tettem. Mac Kenzie dr. mellém
adott egy vezetSt, ki elvitt elsésorban a kiilonb&z8 természettudoményi intéze=
tekbe, hol a professzorok 6rommel mutattdk meg nekem azt, amit intézeteik
berendezésében eddig elérniok sikeriilt. Ezek a tanarok még fiatal emberek voltak.
Léatszott mindegyiken, hogy szivvel=lélekkel azon van, hogy sikeriiljon mielé6bb
valami eredményt felmutatnia. Erzett rajtuk az Gttor8 biiszkesége. Az Osmania
egyetem tudomanyos intézetei nem nevezhet8k még tokéleteseknek. Epiileteik is
eléggé szerények és egyszertiek. Inkdbb barakok. Azonban megint az volt az
érzésem, hogy az, ami itt késziil, nemcsak egyetem és nem csupan a tudomény
elébbrevitele.

Lunchre visszamentem a szalléba, délutin pedig csakugyan elhajtattam
el8szor a Nizdm palotajéhoz, hol az 8rség tisztelgése kozben befrtam a nevemet a
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latogaték konyvébe. Azutdn tovabb hajtattam a Mac. Kenzie dr. megnevezte
hérom dGr bungalowjahoz.

A harom koziil csak Sir Akbar volt otthon. El8szér arra gondoltam, hogy
csak névjegyemet adom le. A boy azonban rogton beszaladt a névjeggyel és a
kovetkezd pillanatban mar jétt is vissza. Nagy hajlongéasok kézt mutatta az utat.
Ura szivesen lat. Atvezettek egy pér szoban a kertbe. Ott tarsasig volt egyiitt.
Néhény férfi és sok holgy. Helybeli mohamedan nék valamennyien. Kéztiik volt
a haz asszonya is és tobb id8sebb trin8. A holgyek legnagyobb része azonban
fiatal volt és egészen szabélyosan foglalkoztak veliik a fidk. Eppen tgy, ahogy
nélunk szoktak udvarolni a lednyoknak. Csak azért mondom, hogy éppen ftgy,
mert a tarsasag lattdra rogton az ment at a fejemen, hogy itt ép oly kevéssé lehet
mar haremélet, mint Eurdpaban. Volt azonban egy igen lényeges kiilonbség
e kozott a tarsasag és a mi nyugati, vagyis — mondjuk meg leplezetleniil — magyar
osszejoveteleink kozott. Férfiak, ndk, fiatalok, 6regek egyformén csendesek, halk=
szaviiak voltak. Holmi félszeg magatartés pedig egyiken se volt észrevehetd.
A lednyok minden mozdulatén latszott, hogy bér nem kell kévetnisk mindenben
anyaik és nagyanyaik hagyoményait, a feltétlen szerénységre és alazatosségra
nevelik 8ket.

Egyetlen egy akadt csak kdziiliik, ki feszteleniil, dntudatos fellépéssel for=
dult hozzdm. E fellépéshez pedig azért igényelt — amint lattam — teljes jogot,
mert hatdrozottan 8 volt a tarsasigban a legelénytelenebb kiilsejti.  Elészor az
irant érdekl8dott, hogy milyen véleménnyel vannak otthon két magyar miivészné=
r8l, Mrs. Sass=Brunnerrdl és lednyérél, Erzsébetrél, kik a mult évben Indidban
voltak és akiktSl & egy kiallitas alkalmaval képeket vett. Azutdn, minthogy tudta
mar, hogy miuzeumi igazgatd vagyok, megkérdezte, gyiijtok=e miamiakat, mert
abban az esetben &t is be lehetne a mtizeumba éllitani. Miutén a szokasos formé=
ban héaritottam el magamtél ezt a lehetdséget és elnevettiik a dolgot és miutén
megittam egy csésze tedt és megettem egy=két er8sen fliszerezett siiteményt,
lassanként bticstizni kezdtem.

Sir Akbar kikisért. EI6bb azonban melegen érdekl8dott el6adasaim targya
irdnt. Az én figyelmemet viszont a szobéi falan fiiggd képek ragadtik meg. Sir
Akbar buzgé és dntudatos muszlim hazaban ugyanis sok kép fiiggott a falakon.
A képeken pedig tigy vettem észre, hogy nemcsak azért lathaték Sir Akbar héaza=
ban, mert az indiai mohamedanok nem szunniték, kik ridegen zarkéznak el az
emberi alakok &brézolasa el8l, hanem siitédk. A festmények, melyek nekem fel=
tiintek, nem is voltak a szokdsos miniat(irok a moghul csészérok korabél, hanem
az adzsantai buddhista targyt falfestmények gondos mésolatai.

Biztos vagyok benne, hogy Sir Akbar apja semmi koriilmények kozt sem
akasztott volna szobéja faléra ilyen egyistentagadé képeket. Sir Akbar azonban,
annak ellenére, hogy a hajderabadi bennsziilott mohamedan tirsadalom leg=
tekintélyesebb tagja és annak ellenére, hogy a brit vilagbirodalomnak egyik
elismerten hiiséges alattvaléja (hiszen azért lett éppen lovag és annakidején a
kerekasztal konferencia egyik tagja) feltétleniil méasképpen érez mar, mint 8sei.
Azok a régi oregek ugyanis a maguk hitsorsosain kiviil semmit sem vettek tekin=
tetbe. A mohamedan Sir Akbar hézéban azonban azt jelentik a régi buddhista
falfestmények maésolatai, hogy a haz ura kozosséget vallal mar nemcsak a Hajde=
rabad allamban é18 iszlam hittiekkel, hanem India tébbi bennsziilstt lakéjaval is.
Széval Ggy éreztem, hogy itt mar nemcsak valami sziik latékort helyi nagység,
hanem egy olyan indiai tGr hézéban vagyok, amilyenek a letéint nemzedék tagjai
kdzt még nem voltak talélhatdk.
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Harmadnap dr. Mac Kenzienél tedztam. Ujra talalkoztam ott Sir Akbarral
és fiaval, Ikballal is, kinek menyasszonya is jelen volt. Egyike volt a legszebb indiai
néknek, kiket életemben lattam. Egyenes tartési, szabalyos arcii, okosszem(i haja=
don, kinek mosolygdsiban nemcsak értelem, hanem j6 izléssel parosulé nemes
érzés is jutott kifejezésre. Megjelent ez alkalommal Navab Mehdi Yar Dzsung
Bahadur is, egy igen komoly és kizvetlen modort triember. O volt az egyetem
Vice=Chancellorja. Dr. Mac Kenzie meg is stigta nekem, hogy beszéljek neki elére
el6adasaim tartalmardl és egyaltalaban ismertessem meg vele nézeteimet, mert §
fog maésnap els8 el6adasomon elndkélni.

Kiilonds hatast gyakorolt ram Mac Kenzie dr. magatartdsa. Mac Kenziet
mindig komolynak lattam és mondanom sem kell, hogy legkevésbbé sem hiény=
zott belSle az angol, sét a skét ontudat. Az indiai uraknak azonban a legszebb és
legbaratsigosabb forméban adta meg az &ket megilletd tiszteletet. Az volt a
benyomasom, hogy hivatésa magaslatan 4ll és azok kozé az angolok kdzé tartozik,
kik tgy viselik magukat Indidban, ahogy kell, ellentétben sokakkal, kik folényes
maguktartasaval tobb kérdra mint hasznéra valnak a brit uralomnak.

Masnaptél kezdve harom egymasutan kovetkez8 estén eladasokat tartot=
tam. Az elsén Navab Mehdi Yar Dzsung Bahadur, a masodikon dr. Mac Kenzie
és a harmadikon Navab Mirza Yar Dzsung, Haiderabad allam legfébb birija
elnokolt. Csodalatosan szépen beszéltek a bennsziilstt urak is angolul és amellett
el6adasaim végén igen gondosan megfogalmazott kerek 6sszefoglaldsban adtak
kifejezést annak, amit el6adasomhoz f(izni sziikségesnek lattak. A hallgaték nagy=
része emlékkdnyvvel jott hozzam és én nem tagadhattam meg magamtél a btcsii=
zéskor, hogy kifejezést adjak 8szinte meggydz8désemnek, mely szerint Hajde=
rabad a mai India szive. Valéban tigy éreztem, hogy India érverése ott liiktet leg=
erésebben.

Januadr 15=én kordn reggel eljott utanam gépkocsijaval Ikbal Hajdari, a
Percy szalléba (Secunderabadbél, a Hajderabad mellett épiil8 Gj varosbél, mely=
nek teriiletéhez az egyetem is tartozik, 4tkoltoztem mar els nap magéba Hajde=
rabadba. Az ugyanis mint régi véros, engem jobban érdekelt.) Elvezetes és tanul=
sagos korttat tettiink kettesben. Elkocsiztunk a régi Golkonda vérhoz, mely az
1507=t8l 1678=ig uralkodott Kutb Shahizhéz székhelye volt.

Erdekes volt latni Hajderabad kérnyékén, a siksagon és a dombokon, az
ériasi sziklatdmboket, melyeket valamikor a jégkorszakban mozgé gleccserek
széllitottak oda. Utkozben sok kisebb=nagyobb hindt szentélyt lattunk. Leg=
érdekesebbek voltak a golkondai er8sség kozelében levék. A hindu 4jtatossag
nyomait viselték mind, de nemcsak az emberi kéz emelte szentélyek és szobrok,
hanem a nagy gorgeteg kovek is. Voros festékkel festett vonalak, egyszert és
tobbszoros korok, napkeresztek, horogkeresztek, hdromagi szigonyokhoz hasonlé
triszulak stb. tarkitotték feliiletiiket. A fiatal Hajdari nem gy&zte eléggé ismételni :
«Ilyenek a hinduk. Mindenhez tudnak imédkozni. Ha meglétnak valami kiilonss
dolgot, ha meghal koziiliik valaki az Gt szélén, mér szentélyt emelnek, hol min=
denikiik imadkozik. Semmi sem elég kicsi nekik ahhoz, hogy imédsagra ne inditsa
8ketr.

Ezeket mér a mohamedin Hajdari mondta. De semmiesetre sem olyan
tiirelmetleniil, ahogy 8sei fejezték ki véleményiiket a kiilonboz8 hindu felekeze=
tekrdl, melyeknek tagjai mindenben meglatjak az Istent és nemcsak egyetlen egy
személyben, kit a muszlimok tgy szélitanak hogy Allah és akinek Mohammed a
préfétaja.

Hajderabad varosa els@sorban azért érdekes, mert India legnagyobb és leg=

Napkelet II. 8
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tobb szabadségot élvezd allaméanak székhelye. Uralkodéja a nizém, kinek csalddja
1740 6ta 4ll az dllam élén. A mai nizdm a brit birodalom legmegbizhatébb tdmaszai=
nak egyike, 1886=ban sziiletett és 1911 &ta uralkodik. Mai cimét — «His Exalted
Highness» — a héabort végével kapta hiiséges szolgalataiért. Nevét és cimeit is
ideirom annak ellenére, hogy jéval hosszabb lesz veliik a kényv: Asaf Jak Muzaf=
far=ul=Mulk, Nizam=ul=Mulk, Nizam ud=Daulan Navab Mir Sir Osman Ali
Khan Bahadur, Fatek Jang O Magasztos Fensége, az angol hadsereg tébornagya,
az angol kormanyzat hiiséges szdvetségese, India Csillaga f8parancsnoka, angol
birodalmi tébornok stb., stb. Orszégit latva azt a benyomast szereztem, hogy
hivatott uralkodé, nemcsak mint az angol birodalom témasza, hanem mint népé=
nek feje is. Mikor f8varosaban voltam, éppen trénralépésének negyedszézados
évforduléjara késziilt mindenki. Nagyon biztatott engem is Ikbal Hajdari, mikor
végigkocsiztatott a varoson és kdrnyékén, hogy tigy rendezzem be valahogy a
dolgomat, hogy visszatérhessek az iinnepségekre, «<mert annél szebb nem volt és
nem lesz a vilagon». Hajderabad és Golkonda kézt egy sik teriileten gyakorlato=
zott is mar a katonasadg: lovassig, gyalogsdg és katonaiskolasok. A diszmenet
begyakorlésédn faradozott természetesen mindenik fegyvernem. Nekem a katona=
gyerekek menetelése tetszett legjobban. Kénnyti volt a felszerelésiik. Csak a
puskat vitték a vallukon. Még turbanjukat is letették. Halomba rakték a gyepen.
Zenekar allott mellettiik, melyben, keleti szokés szerint, a dob jatszotta a f8szere=
pet. Néhény iitemet jatszott a zene, aztan elhallgatott és a fiatal katonak énekbe
kezdtek. Aztdin megint a zenekar és tdjra a fitk éneke kovetkezett; a nizédmot
dics8itd Himnusz rovid szakasza. Sokaig el tudtam volna nézni és hallgatni ezt a
jatékot, mert érdekes régi hagyomanyt laittam benne.

A nagy térség masik része is nyujtott egy engem érdekls latvanyt. Hajdari
figyelmeztetett rea, kinél megel6z8leg mér az indiai cigdnyok irant érdeklédtem.
Itt lehetett latni egy tdbort. Mondhatom nem volt sok kszonet benne. Vigasztalan,
szegényes kunyhdék szomorkodtak rendetleniil szétszérva a siksagon. Koztiik
nyomoriséagos alakok, kiken nem vettem észre semmi felt{inét sem. Nem latszot=
tak olyan érdekeseknek, mint India tobbi lakéja. Ez azonban csak feliiletes be=
nyomasom volt. Hajdari ugyanis azt mondta, mikor kézelebb mentem a téborhoz,
hogy nem lesz j6 kivéncsibbnak lenni. Hinnem is kellett a szavanak minden
tovabbi nélkiil, miutan olyan ddgletes biiz terjedt a ciganytelep kériil, ami jobb
meggondolasra késztette volna még a legmerészebb véllalkozét is.

Baratsagos vezetm azutdn, mintegy jovatételiil, elvitt a mesterséges nagy
tavakhoz, a Mir Dzsumla Tankhoz és a Mir Alan Tankhoz, melyek a véros viz=
ellatdsara szolgalnak és hazamenet 4thajtott az 1591=ben épiilt Csér Minaron, egy
186 1ab magas kapuépiileten, mely a Pathar=gathi, vagyis kdvezett utat fveli 4t egy
fontos keresztez8désnél, miértis négy boltozata és a négy sarkan egy=egy tornya
van. Ezért kapta a Csar Minar nevet. Eszakon a kiils8 kapu fslstt egy hal dombor=
miivi képe lathatd, ami ott a magas rangot jelenti. A hal miatt nevezik e kaput
Macsli Kamannak.

A Csar Minar kézelében emelkedik a varos legnagyobb imahéza, a Mekka
Maszdzsid, melynek hatalmas livanjat a vakbuzgdsagarél hires Aurangzeb épit=
tette 1692=ben. Aurangzeb tiirelmetlensége a hindukkal szemben kézmondésos
volt, azonban mégsem érvényesiilt annyira, hogy befolyasolni tudta volna a hindu
néplélek hatasat az iszlam alkotasaira. Hajderabad legfontosabb épiilete is a Csar
Minar maradt, mely ugyan mohamedan uralkodénak koszonheti létrejottét, de
azért mégis 8srégi hindu gondolatnak ad kifejezést. Az 8skorbél fennmaradt sza=
baly ugyanis, hogy a hindu vérosokat és kozségeket két f6utca, a Radzsapatha ésa
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Mahakala szeli at északdéli és keletnyugati iranyban. Ezt a mindenség képét idéz8
gondolatot fejezi ki a Csar Minar is északra, délre, keletre és nyugatra nyilé
kapuival.

Még egy érdekes kirandulést tettem Golkondaba. Erre az Gtra egy nagyon
rokonszenves fiatal muszlim tudés, Habibullah vitt el engem. Occsével egyiitt
jott fel utdnam gépkocsijaval a'szalléba. Kellemes napos reggel volt. Koran indul=
tunk ttnak, hogy lehetSleg ne szenvedjiink a h8ségtél. Be is jartuk Golkonda
vérdnak minden zegét=zugat és élveztiik a kilatést egyik oldalon a f8véarosra, a
masikon a hegyekre és a harmadikon a Kutb Shahi uralkodék és hozzatartozéik
kupolas sirépiileteire.

Mikor aztdn mar visszatér8ben voltunk, kideriilt valami. — Tavolrél sem
akarom meggyanusitani Habibullah mestert, azonban mégis gy tiint fel nekem,
mintha azért rendezte volna a kirdndulast, hogy nekem cukrozva beadjon egyet=
mast. Germanus Qyularél beszéltiink éppen, kit indiai tartézkodésa éta & is
nagyon jél ismert és tisztelt — «because he embraced the Islam». — J6 bevezetés
volt ez ahhoz, ami nyomban utdna kovetkezett. Habibullah baritom ugyanis,
szavait nagyon megvalogatva, hogy sértés ne essék, eladta, hogy amint j6l emlé=
kezhetem ré én is, ott iilt eldadasomon az elsé sorban a hajderabadi mohameda=
nok fépapja és nem vette j6 néven egy allitasomat. En ugyanis megemlékeztem
arrél, hogy keleti Turkesztin mohamedéan lakéi kikapartédk a régi buddhista bar=
langtemplomokat diszit§ falfestményeken az abrazoltak szemét és szajat, hogy
megfosszék 8ket az élettdl, amit hitiik szerint minden él8lény masaba belevarazsol
a miivész. Megjegyeztem chez, hogy ez &skori hit és nem frhaté Mohammed
rovéasara, mert a Kordn nem is tiltja az ember m(vészi dbréazolasat. Ez a tilalom
csak a kesobbl szajhagyomany, a Hadith alapjén terjedt el. Azsia legbelseleben
pedig a torténelemeldtti korokbél fennmaradt néphit ez is, mint sok mas
babonasag.

Akérhogy is forgattam a dolgot, nem lattam a megjegyzésemben olyasmnt
ami a hajderabadi igazhivSket valéban sérthette volna. Meghajoltam azonban
. érzékenységiik el6tt és el is hatdroztam, hogy Calcuttdban és Lahoréban tartandé
el6addsaimon nem fogom érinteni ezt a pontot.

Hajderabadi tartézkoddsom utolsé napjan felkeresett még az egyetem
registrarja. Tisztdzott velem néhény hivatalos kérdést, f6képpen a kiadasaimra
vonatkozélag és elmagyardzta pontosan, hogyan érem el legkdzelebbi allomésai=
mat, Ellurat és Adzsantit. Nem sokkal utdna egy kisebb egyetemi hivatalnok
kopogtatott be szallisomba, mogdtte pedig hosszt skarlatvords kaftanban, fehér
nadréggal és turbénnal, kafténjan pedig szinte fejedelmi arany sujtassal egy masik
barna férfit, ki egyik kezében hosszt botot, a masikban pedig egy nehéz zacskét
tartott. Ebb4l szémlalta ki nekem az egyszerii fezt visel8, de rangosabb egyetemi
kozeg az el8adasaim fejében engem megilletd tiszteletdijat, nagyrészben eziist
rupikban. Ugy rendeztem, hogy e hivatalos ténykedésnél legyen jelen a szalls
titkdra. Sejtettem ugyanis, hogy nem lesz felesleges a jelenléte. Amint atnyujtot=
tam ugyanis a véleményem szerint se nem kevés, sem tdlsok borravalét a derék
embernek, kinek aranysujtésos skarlatvoros kafténja diszére vélhatott volna bér=
mely lovassagi tdbornoknak, a hivatisa magaslatan 4116 férfi komolyan tiltakozott
a «kiicsiik baksis» ellen.

Ezért volt hat sziikséges a titkéarra, ki élt is a zarszd jogdval. Eredményes
indokolasanak rovidségén ma is csodalkozom.

8#
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A PIPA.

Irta: Majthényi Gyorgy.

volt, biciklivel jarta a falvakat, majorokat. A bicikli hatsé

kereke folé kosarat szerelt, abba dugta a felvasarolt baromfit,
a kosaron meg Vesdel iilt, egy foldszin puli, az vigyazott a kerékparra
meg a baromfira.

Isten tudja, honnan keriilt Ladi Samu ebbe a nagy faluba. O azt
mondta, hogy Erdélybél, de ahhoz, hogy székelynek mondta magat,
tulsagosan istenes volt. Mindig a templomot bijta, még a litanidkra is
eljart, orokké méltatlankodott és a fejét csovalta, ha emberi gyonge-
séggel talalkozott és rendes szavajarasa az volt : Biin, biin, Isten ellen
valé vétek ilyet tenni, vagy mondani.

Nem is lakott a faluban, hanem kiviil rajta, az erdei it mentén.
Ott vett maganak vagy masfél évvel ezel6tt egy magyar holdnyi
homokos részt, kis kunyhot eszkabalt ossze rajta, meg egy nagy részét
el is keritette a baromfinak. Egy kacskakezii falusi félbolond —
Késanak mondta a nevét, mert maskép nem tudta — meg két kuvasz
orizte ott az apréjészagot, amig Ladi uton volt. Ketrec is volt mar ott
egy sereg, és néha meg-megallt egy-egy szekér, lerakott néhéany iires
ketrecet s masokat vitt el, amelyekben nyiizsgott a sok csirke, tyuk,
liba vagy kacsa. .

A falubeliek nem nagyon szivelték Ladit, pedig ugyancsak toriil-
kozott hozzajuk. Templom utédn odacsatlakozott ehhez is, ahhoz is,
hivatlanul ment be a portdkra s ha megtudta, hogy valahol beteg van,
azt tiistént meglatogatta és jotanacsokkal szolgalt. Kozben villogott
a szeme, mint a szfics-tli, mindent megnézett apréra, érdeklédott a
baromfi irant, hogy nem volna-e eladé és koszonettel visszautasitotta,
ha valamivel megkinaltak. Kiilonosen az italt.

— Nem iszok én, kérem, soha. Nem is egészséges . . . Meg mire-
val6 volna? Lam, a szegény Késa, akit magamhoz vettem, mert hogy
itt hanyodott a falu poraban, részeges sziilok gyereke ... Biin, biin,
az ilyes ! Isten ellen valé vétek ... Es Gubacsi nem 6sszetorte a mult
héten a felesége bordait, amikor részegen gyiitt haza? A, csak baj szar-
mazik az ivasbol, verekedés, késelés, Istenkaromlas . . .

Aztan dicsértessék-kel koszont és tovabbment.

Az emberek gyanakodva néztek utana. Volt, aki a santasagat
kifogasolta, mas az istenességét, a harmadik azt mondta :

— Mibiil szerzett ez maganak 6t év alatt hazat, foldet? Nem
joszorgalmabul, az bizonyos. Sokat pusmognak az emberek. Mas is
kereskedik, méas is dolgozik, még sincs latszatja !

Ladi Samu meg kint a templom el6tt leszallt a kerékparrél, letér-

IADI Samu baromfival kupeckedett. Sovany kis santa ember
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delt, keresztet vetett, imadkozott egy sort s csak azutan folytatta utjat.
Amikor kiért a falubél, az utszéli keresztnél is megcselekedte ezt, de
miel6tt megint foliilt volna a biciklire, megcsovalta a fejét.

— Biin, biin | — mondta, aztan benyult a zsebébe, kihuzott egy
tajtékpipat és megcsodalta.

— De gyonyorii, Teremtém, de gyényori ! . . . No, fog is karom-
kodni szegény Bit6 gazda, ha nem leli. ..

Majd gyorsan elrejtette a pipat, megint a keresztre vetette sze-
mét és felkonyorgott :

— Uram, Istenem, bocséss meg nékem ! Nem tudtam ellenéllni. ..
gyonge ember a te szolgad ... Biin volt, nagy biin ! Vétek a te szent
parancsaid ellen ... dehat mit tegyek, vissza mar nem vihetem.

Amikor hazaért, megetette az apréjoszagot, jotanacsokat adott
a kacskakezii Késanak, aztan tiizet rakott és ebédet f6zott. A kutyakat
is magahoz hivta s ugy beszélt nekik, akar Késanak, kozbe meg vetett
nekik egy-egy falatot.

— A joszagot iigyeljétek mindig, nehogy egy szal is elvesszen
vagy elkédorogjon. Hallod-e, Burkus? Meg te is Szultan!... Meg
idegent a kozelbe ne negedjetek am. Csak a lababa ! Huzzatok le, aztan
a torkat !

Este aztan leszerelte a kosarat a kerékparrol és egy zsakot kotott
a derekéara. Vesdelt magahoz intette és ugy indult el. A kutya most a
kerékpar mellett caplatott.

- J6 sokaig mentek, amig egy nagy majorsaghoz értek.

— Ez az! — mondta Ladi a kutyanak. — De most nyughass,
elobb piheniink egyet.

Es a kozelben, fak alatt, meg is pihentek. Ladi aludt is egy sort,
a zsdk a feje alatt. Amikor pitymallani kezdett, Vesdel folkoltotte a
gazd4jat, aztan koriiljartak a majort.

— Hm? — nézett Ladi a kutyara. — Hm?

Vesdel szaglalédott, ide-oda fitkosott és — ugylatszik — rendben
talalt mindent. Ugy illegette magat, mintha azt mondan4 : Semmi
gyanusat nem érzek és igencsak mehetnékem van !

— Hat j6 — mondta Ladi. — Erigy. De aztan iigyesen !

Mint a tolvaj tigy surrant be Vesdel a majorba : zajtalanul, 6va-
tosan. Es néhany pillanat mulva vissza is jott. De akkor mar egy tyuk
l6gott a szajaban. Aztan ujra eltlint s jra. Ahanyszor visszajott, egy-
egy tytuk volt a szajaban.

Mindez halélos csédben folyt le, egy hangot nem lehetett hallani
a tyukolak fel6l. Ladi a zsakba nyomkodta az ijedt tytukokat. Par perc
alatt vagy otre szaporodtak.

— Jél van, kiskutyam, nagyon jol van. .. derék fické vagy —
sz6lt Vesdelhez. — No és liba nincsen? Liba | Erted? ;

Vesdel priiszkolt oromében, aztan tdjra elinalt. De kisvartatva
libagagogas hallatszott s akkor Ladi folkapott a kerékparjara és usgyé !
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nyomni kezdte a pedéalt. Kozben hatra-hatranézett : iildozik-e? Mert
megesett, hogy l6haton jott utdna egyszer egy béres, alig tudta akkor
a boérét megmenteni.

De most nem jott senki. Lassitott hat. Vesdel is ott kocogott mel-
lette, diith6sen, amiért a libak cstiff4 tették. Nemis mert a gazdajara nézni.

— Nem tehetsz réla — vigasztalta Ladi. — J6 kutyuska vagy !

Am Vesdel félreforditotta a pofajat : nem, ez a dicséret nem illeti
most 6t. Mindossze 6t koszos tytukot szedett Gssze ...

Hazaérve egy nagy ketrecbe eresztette a lopott tyukokat, hogy
Késa szemébe ne tiinjenek a tobbi kozott. Aztan lefekiidt. De Késa,
mintha csak 6t varta volna haza, nyomban utana kint termett a ket-
recnél és a kacska keze ujjain szamolgatta : Egy, kett6, harom, négy,
ot ... Otot lopott megint ! — és koriillugralta a ketrecet dromében.

Ladi meg aludni akart még egy sort ebédig, de nem jott alom a
szemére. Egyre vitatkozott 6nmagaval.

— Hiszen nem is én loptam, hanem Vesdel!... Mégis biin az
ilyen, nagy biin | Mért is nem csap belém az istennyila, ha ilyen biinés
vagyok ... Eh, csapjon Vesdelbe, nem én tettem!... De meglasd,
Samu, addig jar a kors6 a kitra ... amig el nem csipnek egyszer !
Mi lesz akkor? Mi lesz veled, Samu? .. . Dejszen a Joisten ugyis meg-
bocsat | Ugy-e, megbocsatasz nekem, Uristenem, hiszen én j6 vagyok,
szeretem a felebarataimat, nem civakodok, nem poroskodok, gonosz
sz6t nem veszek a szamra, a betegeket meglatogatom, a banatosakat
megvigasztalom, a koldusnak alamizsnat adok, parancsaid szerint
élek, templomba jarok, buzgén imadkozom, a hitet megtartom. ..
Azért mégiscsak nagy gazember vagy, Samu !

Igy ment ez sokaig. Végiil is megunta s folkelt. F6zocskélni kez-
dett. Tiizet rakott, krumplit hamozott, tarhonyat piritott. Ebéd utan
magara zarta az ajtét, az ablak elé vonszolt egy ladat a sarokbol,
levette réla a lakatot és rakosgatta ki a benne 1év6 holmikat. Tiikor,
bicska, imakoényv, eziistora, piroskoves gytiri, egy jol kifent sarlé (aréten
talalta egyszer), kis aranylanc (egy gyerek nyakabol kapcesolta le), 6cska
fiizetek, konyvek : csupa osszelopkodott holmi halmozédott benne.

— Ezt nem Vesdel lopta &m | — mondta magéban.

Letérdelt a foldre, homlokat a padléhoz értette, igy fohaszkodott :

— 0, de biinés lélek vagyok, Uramistenem ! Bocsass meg nékem !

Hajlongott, imadkozott, verte a mellét.

Aztan hirtelen a lopott pipa jutott az eszébe. Hazajovet az
adgyaba rejtette. Nocsak el vele, most beleillesztiink egy jo szarat,
aztan valésagos gyonyoriiség lesz fiistolni beldle !

Csakhogy a pipa nem volt az agyban !

Meghokkent. Miaz? Boszorkanysag? Folforgatta az agyat: sehol !
A ladaban se volt. Hii, mi tértént itt? Ot lopta meg valaki? Csak nem jart
itt Bité uram titokban? Vagy elveszitette volna? A, az se lehet. Ide
dugta az agyba, az olyan bizonyos, mint az, hogy egy Isten van az...
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— Samu, Samu, gondolkozz ! — intette magat.

Roppant nyugtalan lett. Veszélyt érzett.

— Most fog eltorni a korsd, most !

A veriték kiverte. Letérdelt ujra és kétségbeesett konyorgésbe
fogott.

— Csak most az egyszer segits meg Uramistenem, soha tobbeé
én a mas j6szagahoz nem nyilok, vagy essen le a kezem, ha megteszem,
csak most segits meg ... Bilinds vagyok, nyomorult, minden biintetést
megérdemlek, de azért ne biintess most az egyszer ... Bit6 uramat
nem érte kar azzal a pipaval, van neki b6ven mindene, telik ott kony-
nyen maésik pipara. ..

De imadkozas kozben Késa villant az agyaba. Hatha Késa? Nyom-
ban az ajtéhoz ugrott, megforgatta benne a kulcsot és ki az udvarra.

Késa egy iires ketrecen iilt s valamit forgatott a kezében. Fiityiilt
is hozza oromében. Ladi odadvakodott s az els6 blikkre megismerte a
pipat Késa kezében. Rettenté nagy nyomastél szabadult f6l és akkorat
sohajtott, hogy Késa is meghallotta. Fol is nézett Ladira és 6rommel
ujsagolta neki :

— Pipa ! Pipa!

De Ladiban ekkor mar a bosszuallas 6rdoge dolgozott. Odasan-
tikalt sebesen Késahoz és egy rettenté pofont mért le neki.

— Engem fogsz te meglopni? Engem? A te jo gazdadat, aki a
szemétbol szedett fel?

Késa magahoz tért a pofontél.

— Te is loptad — mondta szemrehdnyéan. — Mindent lopsz . . .
ot tyikot loptal az éjszaka.
— Nem igaz! — kialtotta mérgesen Ladi. — Vesdel lopta,

nem én !

— A pipat te loptad — erdsitette Késa.

— En nem lopok — kiéltotta Ladi. — Tudd meg, hogy én sohase
lopok ! Es ha lopok is, én azt meggyénom az Uristennek, bocsanatot
kérek téle és akkor mér nem is lopas az egész . . . Es ha lopok, idegen
emberekét lopom, akiknek tgyis van elegiik, de nem a gazdamat lopom
meg, mint te ... Te cimeres gazember, te senkihazi, ugy tartalak itt
semmiért, jo vagyok hozzad, amilyen még az apad se volt soha, enni
adok neked, ruhazlak, van haléhelyed és mégis meglopsz? No, ezt nem
viszed el szarazon !

Botot keresett. Ide-odabicegett a ketrecek kozott, de még egy
joravalé vesszot se talalt.

— Nem baj — mondta aztan. — Majd megver az Isten, ha én
nem verhetlek meg. A Jé6isten minden tolvajt megver, de meg am ! —
tette hozza magasztosan.

Aztan folkapta a pipat a homokbdl, ahova Késa leejtette, meg-
fujkalta kissé. — Nem tortént baja? — hozza is doérzsolte a kabatja
ujjahoz és megkonnyebiilten, diadalmasan besantikalt a kunyhoba.
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A MAGYAR TOLL SZENT ISTVAN EVEBEN.
Irta: Kallay Miklés.

z ELO Istvan kiraly éveiben irtdk le Magyarorszagon az elsé betiiket,
A amelyek arrol tanuskodnak, hogy népiink, egy &si noméd, turk
kultura hordozéja, belépett a nagy nyugati civilizdcioba. Ez a nép
akkor az iras mesterségét nem ismerte. Legfeljebb biib4djos mesterségekben
jartas samanjai vetettek vessz6kre rovasokat. Tudoés papok kezdték lassan-
lassan megtanitani magasabbrendii életre elszant fiait az irasra, amelynek
akkor még nem is a toll volt az eszkoze, hanem az ecset. De ez az elGszor
magyar kézbe adott, finom tiihegyti ecset, amellyel a betiiket festették és a
képeket irtak, 6se annak a magyar tollnak, amely ma a nagy kiraly halalanak
kilencszazados forduléjan, ebben a jubileumi Szent Istvan évben mintha az
els6 magyar betliveték ihletett ahitataval, az 6si ecsettél orokolt buzgésaggal
és felelosségtudattal folytatna a magyar civilizacionak kilencszdzaddal ezel6tt
megindult munkajat.

Szent Istvant Gjabban orszagépitének szokés nevezni. Es helyesen is.
Alatta csakugyan felépiilt és atépiilt fold és népe. Telepiiléshél igazi orszag
lett. Tornyok harsantak ég felé. Monostorhazak raktak egybe a varat a temp-
lommal. Termévé épiilt a f6ld és termévé teljesiilt lélek és szellem Gsi ugara.
A fold mélyébsl el6keriilt romok, ezek a beszédes kékonyvek olvastatjak
veliink, a munkéanak, az alkotds vagyanak micsoda lazaval és lendiiletével
serénykedett, torte magat itt minden, hogy megassa alapjat és megrakja idé-
all6 falait egy ezredéven tulivel§ torténelemnek. Es mintha ebbél a lendiilet-
b6l még annyi szazad multaval is maradt volna itt valami. A mult kékényveit
olvasoé szellem most a kényvek koveib6l probalja ujjaépiteni a mai magyarsag
érdeklddésének és értelmének e nagyon messze mult csodalatos épiiletet.

Es a nagy évfordulé, mai intézményeinek 6si magjabol felénk sugarzo,
hagyoményaink tudataban él6, a megtart fold homalyabél elésugarzé mult
megihlette a magyar tollakat. Mire a Szent Istvan jubileumi év megnyilt,
egész kiilon irodalom tamadt itt, amely hangjédnak tiszta emelkedettségét,
targyaban valé bels6 elmélyedését, stilusanak csiszoltsagét, s6t még kiallitasa-
nak gondos szépségét tekintve is egészen 6nallé csoportban valik ki a mai
irodalom gazdag és sokoldali termésébél. Ez az irodalom nagy vonalaiban
ugyanabban a targykérben mozog. Vagy magéanak Istvan kiralynak személyé-
vel, apostoli, orszagépits, tarsadalomszervezé munkéajaval foglalkozik. Vagy
ennek a sorsdonté korszaknak egész hatalmas képét akarja megeleveniteni,
esetleg valamelyik jellegzetességérdl, kiilon részletkérdésér6l ad behatébb,
elaprozottabb tanulméanyt. A koltészet is kisérletet tett, hogy a képzelet és a
kolt6i megelevenités és formateremtés mai eszkézeivel hozza kozelebb a nagy
kiralyt és korat, vagy legalabb is az 6 vérségének kimagaslo ‘alakjait a mai
lélekhez. Szépirodalmunknak ujfajta regényhagiografidja és misztérium
draméja kapcesolodik bele ebbe a kozos targykeretbe. Es vannak a targynak
mellékhajtasai is, amelyek nem szigoruan ezzel a korral foglalkoznak, de
valamiképpen osszefiiggnek — ha olykor lazabban is — vele. Ravezetnek
magénak a f6témanak megértésére, kozelebb visznek egy-egy kérdéséhez, olyan
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alapismereteinket gyarapitjak, amelyek nélkiil félig siiketen és vakon tapo-
gatodzunk csak egy tévoli kor frissen megnyilt utvesztéjében, mintahogy
példaul Jajczay Jénos egyik konyve megismerteti veliink az egyhdzmiivészet
fejlédésvonalat. Egészen bizonyos, hogy ezeket a szigorubb értelemben vett
Szent Istvan irodalommal csak lazdbb Gsszefiiggésti, de vele kozos szellemi
teriilleten mozgo6 alkotasokat mégis a Szent Istvan év ihlette s ebbél az ihlet-
b6l fakadt targyak kezdeményezése hozta létre. Ezek nélkiil, legalabb éppen
most, aligha sziilettek volna meg. Joggal szamitjuk hat 6ket a Szent Istvan
irodalomhoz.

Ez az irodalom céljukat, szellemi szinvonalukat, jelentdségiiket tekintve
igen kiilonboz6é miiveket olel fel. Vannak koztiik olyanok, amelyek tisztian
azzal a céllal késziiltek, hogy népszerti, rovid osszefoglalasat adjak egy torté-
nelmi kornak s megrajzoljak a kor irdnyit6 egyéniségének jellegzetes arcélét.
Nem uj kutatasok meglepetéssel szolgalnak, hanem 0Osszegezik, ami az eddig
végzett kutatasok eredménye alapjan lesziirhet6 tény, kihamozhato6 valésag és
amit minden miivelt embernek tudnia kell a targyrol és annak legfébb vonat-
kozéasair6l. Ilyen Balanyi Gyorgy tomoren megirt kis konyve, amely nemecsak
Szent Istvan kiraly életérél és munkéssagarél mond el minden hasznos és
sziikkséges tudnival6t, hanem nyomon Kkiséri a szent kiraly alakjanak val-
tozésait, ujulasait a kovetkez$ szdzadok folyaméan napjainkig. Valésagos
hidat épit a kilenc szazadon keresztiil.

Vannak azutén a legszigortubb értelemben vett tudoméanyos munkék is
ebben a Szent Istvan irodalomban. Ezek egy-egy sziikebbre hatarolt teriileten
végzett kutatas eredményeit dolgozzak fel a leggondosabb kritikaval és a leg-
alaposabb torténelmi felkésziiltséggel, hogy ezekbdl a részletekbdl allitsak
Ossze az egész kornak a tudomany mai szintjén atértékelt képét és felfogasat.
Ezek a részlettanulményok a legvaltozatosabb kérdésekkel foglalkoznak.
Valogathat benniik az olvasé érdeklédése, izlése, felkésziiltsége és szellemi
szinvonala szerint. De egyet nem szabad feltételezni, hogy ezek a szigoruan
tudomanyos jellegli tanulméanyok csak tudoésokat érdekelhetnek. A mai szel-
lemtorténeti modszer a legszdrazabbnak latsz6 tudomanyos részletkérdésnél
is a gyakorlati szempontoknak olyan szévevényét veti fel, a kérdést a mai
élethez s a mai ember gondolkozasahoz olyan kozelallo szemléletben igyekszik
megvilagitani s eléadasmodja is annyira kozvetlen, gyakran éppen a sokféle
nézépont és osszefiiggés felvetése révén olyan szines, hogy az atlagolvaso is,
akiben egészen 1j vilagot gyujthat fel, a legnagyobb érdeklédéssel olvassa.
Az természetes példaul, hogy Héman Balint torténelmi munkéinak a Szent
Istvan évre késziilt kiadasabol, amelynek legfontosabb fejezetei magaval
Szent Istvannal és kordval vagy az Arp4ad-kori magyar tarsadalommal foglal-
koznak, mindenki a legnagyobb figyelemmel fogja olvasni a magyar-hin
monda mindenkit érdeklé kérdésének tisztazasat. Meglep6bb azonban, hogy az
Arpad-kori, koztiik Szent Istvani oklevelek magyarazatat és kritikajat s az
oklevelekb6l kihdmozhat6 torténelmi ténymegallapitasokat is olyan fesziilt
érdekl6déssel kell olvasnunk, mint amilyen figyelemmel, kissé merész, de igaz
hasonlattal élve, detektivregényekben a rejtély megoldasanak lancszemrdl
lancszemre haladé kibogozasat kisérjiik.

Van ennek a Szent Istvan irodalomnak még egy nagy hivatasa és talan
éppen ez adja legfébb jelentGségét is ; és ez az, hogy tudoményos megalapo-
zottsaggal, a torténelem legteljesebb fényében hozza kizel a magyar szivekhez
Szent Istvan alakjat, Szent Istvan a valsdgokban gazdag magyar torténelem
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egyik legnagyobb hése, orszag épitéje, torvények szerzéjes egyhaz szervezdje,
népe miivelGje, blinosok ostora, regények véddje, hatalmaskodok megfékezdje,
iildézottek istapoléja, maga alazatos hivd, de a fejedelmi akarat erélyes végre-
hajtéja, a nemzet egységének megteremtéje, partosoknak kikozositéje, a
keresztény magyar adllam megalapitoja, de maga is kemény, vitéz magyar, aki
hési harcokban semmisitette meg az orszag ellenségeit s diadalmasan védte
meg hatérait s karddal szerzett békét népének. Mégis valami komor, hideg
fény vette koriil eddig s nem volt olyan koriilrajongott eszmény, mint a lovag
Szent Laszlé, az igazsagos Matyas, a martir bujdos6 Réakoczi. Az uj Szent
Istvan irodalom, mint a Kelet és Nyugat hataran nehéz prébat allo, 6rok
magyar szimbolumét vetiti 6t a nemzet koztudataba.

Ezt a stlyos jelentGségii atértékelést féleg a Szent Istvan Emlékkonyv
vallalta. Eddig két hatalmas kotete jelent meg ennek a kiilsejében is meg-
ragad6 munkanak, amelyet az Akadémia kiadasaban a biboros-hercegprimas
szerkeszt. Magyarorszag legkivalobb tudésai miikodnek benne kozre. Gondos,
elmélyedd, a legmodernebb kutatésra tdimaszkodé monografidkban az egész
eurdpai kulturkozosségbe bekapcsolt, teljes hangszerelését adjak a kornak
el6zményeivel és mai tanulsagaival egyiitt. A messze etelkozi pusztaktol a
kodos Albionig ivel ez a torténelem. Foldnek, népnek, éghajlatnak, anyagi és
szellemi hatasoknak minden osszefiiggését kitapogat6é, hatalmas szintézissé
érnek ossze ezek a tanulmanyok. Egy hatalmas kulturatalakulasnak viragba
borulasat kapjuk itt az értelem és tudas mai vilaganal, pontos geologiaval
lenyomozott dstorténetével egyiitt. Okmanyok, régi kronikak, a f61d mélyérdél
keriilt leletek sziikszavi kozléseibdl csodédlatos gazdagsagu életet bont ki az
emberi elme kévetkezteté ereje és uj élettel és wj tajékozodassal télti meg
tudatunkat egy nagy kiraly vilagtorténelmi szempontbol is silyos egyéniségé-
rél és a legnagyobb magyar korfordulorél.

Uj megvilagitasba allitja a pogany és a keresztény magyarsig viszonyat
Deér Jozsef érdekes konyve. Az é16 valosag szemléltet6 erejével rajzolja meg a
nomad és katonai kultur4ju honfoglalé megjelenését a bomladozé hiibériségii
kozépkorban és beilleszkedését ebbe a kulturaba. Megéllapitja, hogy az ellen-
tét poganysag és kereszténység kozt nem annyira vallasi volt, hanem inkabb
6si hagyomanyok és életformék ellentéte. Az egyistenhivé «steppe-kulturajun»
népnek nem volt tilsagosan idegen a tisztultabb kereszténység. Es ez is sze-
rencsés kézzel vette at és telitette meg keresztény tartalommal az Gsi hiedelme-
ket és pogany népszokasokat. Rendkiviil okosan és érdekesen beszél errél és
allitja 6ssze a magyar egyhazi év néprajzat egy fiatal szegedi tudés, Balint
Sandor, «Népiink iinnepei» cim{i konyvében.

Egész bizonyosan a Szent Istvan év adta az 6sztonzést néhany olyan
konyvhoz, amely nem szorosan Szent Istvannal, vagy az 6 koraval foglalkozik,
hanem f6leg a magyar épit6 egyhazmiivészet emlékeit méltatva érinti a szent-
istvani kort is. A megszentelt Pest-Buda, Jajczay Janos kényve gondos ta-
nulmény alapjan vonja meg a magyar f6varos templomépitésének fejlGdés-
vonalat a IV. szazadtoél napjainkig. Szent Istvan korarél megallapitja, hogy
akkor nem talalunk a mai févaros teriiletén olyan nagyszabasu kezdeményez-
ést, mint Pécsett, Székesfehérvarott, Esztergomban vagy Gyulafehérvart. De
hiteles forrasok tanusitjak példaul, hogy a mai Kamaraerdé helyén Szent Sa-
bindnak temploma &llt, amelyben Gellért piisp6k misét mondott. A legszebb
monografidk egyike Rados Jend konyve a «<Magyar oltarok»-rol. A gotika szar-
nyas oltarainak és a barokk hatalmas oltarépitményeinek gyonyorii emlékei
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maradtak hazdnkban, amint errdl a diszes kotet gazdag illusztracioi is tanus-
kodnak. Szent Istvan idejébél, s6t altalaban a roméan korboél épségben maradt
oltarunk nincs. Igazolasra szorul az is, hogy voltak-e egyaltalan satoros kikép-
zésli, ugynevezett ciboriumos oltaraink, mint aminé a francia szellemben
rekonstrudlt gerecei oltar. Alighanem inkabb csak tombkialakitasu asztal-
oltarokrol beszélhetiink a roman korban is.

A mai Szent Istvan irodalomban aranylag legkevesebb a szent kiraly
személyével foglalkozé szépirodalom. Ennek az a magyarazata, hogy a nem
egészen tiz évvel el6bb megiilt Szent Imre jubileum alkalmaval regényir6ink
és szinpadi szerz6ink mar kimeritették ezt a témat. Kos Karoly Szent Istvan
regénye is inkabb ebbe a korbe esik. Mégis van a jubileumi évnek Szent Istvan
regénye, Makkai Sandor irta «Magyarok csillaga» cimen. Lebilincsel6 konyv
és 1j szempontot is talalt : Szent Istvan lelkének bensdéséges keresztény at-
formalédasat Szent Adalbert hatasa alatt, ugy azonban, hogy keresztény
oéntudata mellett szilardan megérizte 6si elszdrmazasanak torvényeit is.

Az er6sen divatba jott Szabadtéri jatékok szintén belekapcsolédnak a
Szent Istvan év hangulatkorébe. Ujhazy Gyérgy «Istvan kiraly népe» cimen
latvanyos torténelmi dramat irt, amelynek kozéppontjaban Géza fejedelem
és Istvan kiraly alakja all. A pogany magyarsag eurépai probléméjaval is
draménak a szegedi Domtér ad mélté miivészi keretet. Szent Istvan egyik
kés6i unokéaja boldog Margit a hésndje annak a szabadtéri jatéknak, amelyet
az Gj Margiszigeti Szinhaz mutat be, azon a helyen, ahol a sziiz kiradlyleany
évszazadokkal ezeltt élt. Szilveszter papa és Otté csaszar a szereplGje Ber-
celli A. Karoly «Uram, irgalmaz !» cimii darabjanak. Ennek a darabnak szabad-
téri el6adasara Szombathely késziil. Harsanyi Zsolt a Szent Korona regényes
életrajzat irta meg.

Még mindig hijaval van azonban irodalmunk egy, a legszélesebb nép-
rétegekhez sz6016, mégis irodalmi megfogalmazasi Szent Istvan regénynek,
amely ugy képzelheté el, mint a mai témegek szajaize szerint irt legenda.
Ez hozhatna igazan kozel a magyarsag szivéhez a nagy kiralyt, ha ugyan
megalkotja még Szent Istvan évében a magyar toll.



A NAP VISSZHANG]JA.

CSEH POLITIKAI HARC A SZUDETANEMETEK EI.I.EN
A TUDOMANY ALARCABAN.
Irta: T6th Jozsef.

OLITIKAI part programmjarél nem szokéas tudomaéanyos kritikat irni,
P bar gyakran eléfordul, hogy tudésok irnak vagy adnak programmot

politikai péart szamara. A tudoményos kritika tudoméanyos miivekkel
foglalkozik, egyszerfien azért, mert csak ilyen munka targyal barmilyen
problémat a tudoméanyos kutatias modszerével. Kivételes jelenség tehat,
hogy Karel Englis, a cseh jegybank elnioke, a briinni Masaryk-egyetem jogi
fakultasan a kozgazdasagtan tanara a Szudétanémet Part gazdasagpolitikai
programmjat valasztotta legujabb tudomanyos értekezésének targyaul.

Amikor Marx még a mult évszazadban a német szocidldemokrata part
gothai programmjat elmélete logikai, éppen ezért tudoményos rendszerének
szempontjabol kemény kritikaban részesitette, ezt természetesnek talalta min-
denki. A német szocialdemokratdk marxistak voltak, programmjukat ezért
Marzxnak tulajdonithattak. Marx kritikaja a programmban réngeteg kivetni
valot talalt. Kifejezéseket helytelennek és megtévesztének, megallapitasokat
tévedésnek mindsitett. Kritikajaval megtagadta kozosségét a programmmal,
a part tagjai azonban attél még nyugodtan tekintették magukat tovabbra
is marxistaknak.

Az ilyen eseteket inkabb természetesnek kell talalni, mint furcsanak.
Més a tudomanyos gondolkozas és mas a politikai. Nyelvezetiikben is kiilon-
béznek egymaéastél. A tudoményos gondolat, elv vagy Kkiépitett elmélet
‘tamaszthat ugyan politikai mozgalmat, egészen bizonyos azonban, hogy
a mozgalom elméleti apja nem lesz azonosnak mindsitheté a partprogrammal.
A tudos és a politikai vezér ritkan testesiil meg egy személyben. Az uj tar-
sadalmi rendszer tudomanyos magvet6i azonban egészen bizonyosan nem
lesznek ugyanazok annak megvalositasaért kiizdelembe indulé politikai part
vezéreivel. Ha mas okbol nem, hat egyszertien azért, mert idébe telik, amig
a gondolat annyira kozkincesé valik, hogy tomeget képes allitani egy uj part
mogé. Egy tarsadalmi rendszer tudoméanyos megalapozo6i vagy mar nem élnek,
vagy ha még élnek, egy életet toltottek mar el eszmei harchan és mar nem
lesznek alkalmasak akkorra, hogy politikai part vezérei legyenek, amikor az
elméletbél politikai hatoeré kezd valni. Egyéni tragédiajuk emellett, hogy az
élet nem zarhaté semmiféle elméletbe, ezért nem is lesz teljes dsszhang az
elmélet és azabbol fakad6 programm kozott. A marxistak programmjaban egyre
kevesebb van Marx tanitasabol. Othmar Spann, a rendi allamforma leg-
nagyobb és legels6 modern teoretikusa is ugy érezte, meg kell tagadnia az
osztrak rendi alkotményt, amely pedig tanitasanak diadalat jelentette. Igaz,
nem 6ra biztdk az alkotmany elkészitését.

A szudétanémet part megtisztelését is lehetne abban latni, hogy pro-
grammjabol tudomanyos értekezés targya lett. A tanulméany elolvasasa azonban
inkabb azt az érzést kelti benniink, hogy agyuval vadasznak itt nyulra és
a jatékban nem a nyul kapta a komikus szerepet. Nem tudunk egyetérteni
Englis kritikajaval. Mégis halasak vagyunk neki tanulmanyanak megira-
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saért, ha mindjart tévedésnek is esett aldozatul, amikor a tudomény teljes
fegyverzetével vonult fel a széles néptomegek hasznalatara szant politikai
programm ellen. A nemzeti szocializmus targyalasanal két f6hibat szoktak
elkovetni. Vagy ellenséges érziilettel, s6t gyiilolettel kozelednek a problé-
méhoz, vagy odaadé rajongassal. A kétféle érzéshullam kozott a targyilagos
igazsagkeresés nehezen tud érvényesiilni. Englis tanulmanya uj és eredeti
hib4ara hivja fel a figyelmet. Munkéja azért nem volt hiadbaval6, mert
tudosnak és politikusnak egyformén okulasul szolgalhat.

Aldous Huxley azokat tartja fasisztdknak — ezen a néven érti egy-
szerre Hitler Németorszagat és Mussolini Olaszorszagat —, akiknek szandéka
bevallottan rossz. A kommunistdkat jészandékuaknak tartja, naluk az alkal-
mazott politikai moédszert itéli csak el. Madariaga Angliaban tartott egyik
el6adasaban a fasizmust nem tekintette tiszteletremélté tannak, de a kom-
munizmust igen. Ha a marxista irék, mint példaul az angol Cole, kimutatjak,
hogy Németorszaghan ugyanazokat a gazdasagpolitikai eszkozoket alkal-
mazzak, mint Oroszorszagbhan és mind a két allam egyforman a fegyverkezést
tekinti f6célnak, nem lepédiink meg, hogy ezek utan is gytloletet hanynak
a fasizmusra, viszont magasztaljak a kommunizmus emberies célkitiizéseit.
Felfogas dolga, hogy az ember jonak vagy rossznak itél-e valamit. Ha politi-
karol van sz6, méghozzé olyanrol, amely a tarsadalmi rétegek eréviszonyait
megvaltoztathatja, az anyagi érdek is kézrejatszik a vélemények kiformala-
saban. Igy volt ez mindig, igy lesz ezutén is. Ne keressiink targyilagossagot
ott, ahol a targy az emberi szenvedélyek és az osztalyérdekek koriill mozog.
Az ir6k ¢és a tudosok sem angyalok, mégkevésbbé a konyvkiadok. Englis
tanulmanya széra sem volna érdemes, ha egyszerien megirna, hogy a nem-
zeti szocializmus karhozatba visz, a kommunistaké viszont a megvalté ige.
Csekhorszag utovégre Oroszorszagnak a szévetségese és nem a nemzeti szo-
cialista Németorszagé. Englisr6l mindenki tudja, hogy lelkes honférfiu. De
véletleniill Englis nemcsak a cseh jegybank elnoke, hanem egy tudomany-
agnak, a kozgazdasagtannak tudés miivel6je és mint ilyen, egyuttal a nem-
zetek felett 4116 tudoményos igazsag kutatoéja is. Tanulmanyaban, mint tudés
bukott el végzetesen.

Megdonthetetlen igazsagként allapitja meg, hogy haromféle gazdasagi
rendszer képzelhet6 el és van a valésdgban. Az 6 terminoldgiaja szerint :
individualista kapitalista, népszovetkezeti (Volkskooperativ) és szolidarista
gazdasagi rendszer. Politikai nyelvre leforditva ez annyit jelent, hogy a libe-
ralistak, a szocidldemokratdk és a kommunistdk gazdasagi rendszere kozott
lehet véalasztani, mint 6nmagukban véve teljes egész gazdasagi rendszerek
kozott. Az élet a rendszerek kozott a hatarvonalakat elmoshatja, a politikai
partok tehat programjaikba a harom rendszer elemei koziil tetszésszerinti
aranyokban iktathatnak be célkitlizéseket. Ennek a «tudomanyos» maédszer-
nek a diadala, hogy ezekutdn nemcsak a nemzeti szocializmus, amely német
eszmeiranyt jelél, hanem minden fasizta és rendi allamelmélet és gyakorla
is elveszti gazdasagpolitikai eredetiségét. Eredetiek a liberalistak, a szocialis-
tak és a kommunistak, mindenki méas eklektikus epigon, aki csak amazok
rendszeréb6l merit. A magyar politikai ideolégia nyelvére leforditva tehat
ugy alakulna a helyzet, hogy a baloldalnak van eredeti gazdasagpolitikai
rendszere, de a jobboldalnak nincsen. A jobboldalon nemecsak nemzeti szo-
cialista és fasiszta, hanem a keresztény szolidarizmus eszme hivéinek tabora
is all. Englis tudomanyos maddszere ezeket egyforman sérti, még akkor is, ha
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ezzel a modszerrel ebben az esetben a német nemzeti szocialistakat akarja
elintézni.

A kozgazdasagtanban régen lecsendesedett a vita, amelyet a torténeti
iskola taAmasztott a médszer kérdése koriil. Egyidében az elméletet hattérbe
szoritotta a torténeti iskola induktiv médszere, amely az intézmények miiko-
désére és a gazdasagi jelenségek leirasara fektette a fésilyt. Az elmélet azon-
ban régen visszaszerezte jogosultsagat a koézgazdasagi tudoméanyban, hall-
gatélagosan megegyeztek ugyanis abban, hogy a deduktiv és az induktiv
modszer egyformén alkalmazandé a maga helyén. Nos, minden mddszer-
vitatol fiiggetleniill meg kell allapitanunk, hogy a gazdasagpolitikai rend-
szerezéseknél mindig inkabb a gyakorlati tapasztalat volt az elétérben az
elmélettel szemben, amely inkabb a kozgazdasag alapvet6 kérdéseinél valt
ismét fontossa. Ha tehat a gyakorlatban latunk egy uj rendszert, ujat azért,
mert minden régitél élesen megkiilonboztetik, akkor nehezen helyezkedhetik
szembe a tudomany a kozfelfogassal azaltal, hogy elére megallapitott kate-
goriakba akarja az életet kényszeriteni. Az a megallapitas, hogy csak harom-~
féle gazdasagi rendszer lehetséges, elére tagadja a fejlédést, mert azt a csal-
hatatlansagot koveteli maganak, hogy az emberiség el6tt allo évezredek
semmi olyan ujat sem hozhatnak a tarsadalom gazdasagi berendezkedését
illet6en, amelyet Englis mar ma szamitasba nem vesz. Nem csekély onhittség
kell ilyen feltevésekhez.

Tegyiik fel ezekutdn a kérdést, a nemzeti szocializmus 1j gazdasagi
rendszert jelent-e, vagy nincs 1j gazdasagpolitikai rendszere, — hanem csak
egy uj part, amelynek gazdasagpolitikai eszméi rég ismert eszkozok
alkalmazasara utalnak. A legujabb idékig a kézgazdasagtan csak a liberaliz-
mussal, a szocializmussal, a keresztény szolidarizmussal, a kommunizmussal
és az anarchizmussal foglalkozott. Vajjon a jovében ezeken kiviil targyalni
kell-e a nemzeti szocializmust, vagy masképpen a fasizmust is? A tudo-
manyos munkak altalaban azt a gyakorlatot kovetik, hogy a fasizmusrol
kiilon értekeznek — értve alatta Olaszorszag, Németorszag és Portugalia
allamformajat. Nem szokatlan, hogy kiilon targyaljak az olasz fasizmust,
a német nemzeti szocializmust, a rendi allamberendezkedést Portugalidra és
Ausztriara utalva, az orosz bolsevizmust, tovabba Roosevelt kisé.letét is
Amerikaban. Hogy a gazdasagi rendszerekbe az 1931 é6ta tortént események
uj dolgokat hoztak, az el6l ma mar nem zarkéznak el seholsem. A vilagon -
jelentkez6 uj gazdasagpolitikai dolgoknak tudoményos rendszerezése még
tavolroél sem tisztazodott. De hogy kozgazdasdgtudoményi rendszeriinket az
uj tapasztalatokkal béviteni kell, az ma mar bizonyos, mint ahogy az is
tudott dolog, hogy erre az ismeretkiszélesitésre nemesak a fasiszta diktaturak
kényszeritenek, hanem olyan allamok is, amelyek a demokracia klasszikus
foldjének szamitédnak, igy pl. az Amerikai Egyesiilt Allamok.

Nem lehet ezért Englis mentségére azt felhozni, hogy 1j dolgokrol 1évén
sz0, a gazdasagi rendszerek felsorolasaban a régi menetrendhez tartja magat.
Amikor ugyanis ezt teszi, eltér a ma mar altalanossa valt gyakorlattol. Egészen
kiilonés azonban, hogy a régi rendszereket uj név alatt vonultatja fel. A szo-
cialista irdnyt elnevezi népsziovetkezetinek, a kommunista iranyt meg elne-
vezi szolidaristanak. A szolidarizmus, amely a magantulajdont tiszteletben
tartja és a kereszténység el6tt is szimpatikus doktrinava fejlédott ki Francia-
orszaghan, Englisnél a kommunizmus tartalmaval bukkan fel. Egyaltala-
ban nem minésitheté ez az eljarasa a tudés kiilloncségének, mert ha ilyesmi
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nem tudatlansagbél fakad, akkor célzatossag van benne. Csak az a szo-
mort, hogy a célzatossagot a tudomanyos igazsag torzitasaval csempészi be
munkéjaba. Hogy mit akar ugyanis ezzel az elkereszteléssel szolgalni, kony-
nyen kitalalhat6. A kommunizmust akarja szimpatikussa tenni a keresztény
tomegek el6tt. Englis kommunizmusa ugyanis nemcsak eredeti, de a szolida-
rizmus beteljesedése, mig ezzel szemben szerinte a nemzeti szocializmus egyrészt
nem eredeti rendszer, masrészt a keresztény fiilnek j6l hangzo szolidarizmust is
csak részben valdsitja meg.

Ritkan csufoltdk ugy meg az elnevezések és meghatarozasok ravasz
taktikajaval a kozgazdasagi tudoméanyt, mint Englis.

Véleményét végiil abban foglalja ossze, hogy a szudétanémet part
mindenekfelett mozgalom, dinamizmus és vallas, amely az emberek szellemi-
ségét at akarja formalni. Felfedezi a mozgalomban a revolucionista jelet, az
egypartrendszer diktaturajat és mindenekfolott a mozgalom idegen eredetét,
A gazdasagpolitikai programpontokbél indult ki, de a végeredményben mar
sz6 sincs gazdasagpolitikar6l. Legjobban ugy Inhetne Englis moédszerének
komolytalansagat érzékeltetni, ha megforditanok a szerz6 feladatat. Tegyiik
fel, a szudétanémetek a nemzeti szocializmus vildgnézetének moralis tani-
tasat szovegezték volna programmpontokba a gazdasagpolitikai célkitiizé-
sek helyett. Ha Englis filoz6fus volna és nem koézgazdasz, a nemzeti
szocializmus lelkitényezé6it elemezné és nem a gazdasagpolitikai programjat,
akkor az ilyen modszerrel minden bizonnyal kimutatna, hogy az ember az
erkolesi parancsot lelkiismeretébe a katolikus és a protestans egyhazak tani-
tasaibol és a még mindig é16 gordg eredetii becsiiletfogalomb6l meriti. A nem-
zeti szocialista lélek is ezekbél a forrasokhoél meriti erkolesi tartalmat, ebben
nincsen semmi 1uj, ellenben — jutna ugyanazzal a logikaval kovetkezteté-
sének végére — uj hitel- és valutapolitikaval, a szocidlis kérdés 4llami
parancsszoval torténé megoldésa, a vilaggazdasagi egység felbontésa révén
veszedelmes ujitasokat hoz.

Nem irunk véddiratot sem a szudétanémet-part, sem a nemzeti szo-
cializmus mellett. Kizarolag mint érdekességet emeltiik ki, milyen logikai
csusztatasokat kovetnek el a nemzeti szocialistak cseh ellenfelei. Englis az
iskolapéldajat nyujtja.
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ZSENIALIS FREGOLIK.

Egyik napilapunk pletykarovata-
ban allott népszerti szinmiivésziink-
rél az a hiradas, hogy kozelebbrél —
«befejezi uj regényétr. Kissé elcsodal-
koztam, majd ujra végigbongésztem
a sorokat, vajjon nem kapréazott-e a
szemem? Avagy talan a lapoknal
szokésos tordelési hibarél volna sz6?
De sem egyik, sem masik, és végiil
is bele kellett nyugodnom annak a
tudomésulvételébe, hogy a Kkitiing
szinmiivész legkozelebb 1uj regényé-
vel lepi meg nézéit . . ., azaz bocsa-
nat, olvaso6it. Mi tiirés tagadas, meg-
lepett ez a hir. Ugyan megszokhat-
tam mar, hogy vannak nalunk az
irodalomnak a masféle hivatasa
miivészet korébél is tehetséges mii-
vel6i, azonban ez a hiradas igy ki-
hegyezve mégis csak furcsan hat.
Furcsan hat még pedig azért, mert
ugyane pletykarovatban nem tulsé-
gosan sokat olvasok iroknak vala-
melyes késziils, de még megjelent
miiveir6l sem. Ellenben, nolens-vo-
lens, értesiilnéom kell arrél, hogy a
jeles szinjatsz6 — uj miivel ajandé-
kozza meg irodalmunkat. Ne értsiik
félre a dolgot : irnia joga van min-
denkinek, legfeljebb a kritikat kell
4llnia miatta, azonban a hir feltala-
lasa olyan formaban megy végbe,
ami nem csekély mértékben lealazé
az irodalomra is. Nagy miivész-
néinkr6l és miivészeinkrél megszok-
tuk mar olvasni, hogy mit esznek,
mit isznak, hovd mennek nyaralni,
hanyas szamu gallért hordanak, vagy
mi a véleményiik a legijabb politikai
mozgalmakro6l stb., sth. Miért nem
férhetne hat egy kazal kuri6zum tete-
jébe az is rdadasul, hogy a népszeri

miivész regényt ir, jobban mondva :
ij regényét irja. Mert ez igy kétség-
teleniil érdekesebb, nemde? Csak-
hogy nem hiszem, hogy onérzetes
kolté és iré oriilne annak, hogy az
irast, amely osszehasonlithatatlanul
mégis a legnagyobb miivészet, oda
sorozzak a kedvelt miivész gallérja,
vagy pedig a kiskutyaja mellé.
Nem vagyok maradi, sok mindent
tudok és megértek. Azt is tudom,
hogy voltak olyan zsenik, mint
Michel-Angelo, vagy Leonardo da
Vinci, akik valéban sokoldaluan és
mesteri kézzel egyszerre tobb miivé-
szetben tudtak nagyok lenni. De
redjuk is az alkalmazhat6, hogy a
kivételek erdsitik a szabalyt és
az ujabbkori sokoldalu zsenik kevés
igazsaggal hivatkozhatnak az & ese-
tiikkre. Shakespeare irhatott remek
szonetteket, mert utévégre ez is a
«zakméajaba» vagott, azonban ki-
valo szinmiivészeinkrél, barmennyire
is nagyrebecsiilom Gket, nem szive-
sen olvasom azt, hogy «mellékesen»
irnak, vagy plane «ij regényiiket»
irjAk. En bizony sokkal jobban sze-
retem, ha klasszikus, vagy pedig
modern remekekben nyujtanak uj
alakitéast. Szivesebben taldlkozom ve-
lik a szinpadon, mint a kényv cim-
lapjan. S tapsolok nekik nemcsak a
nézétéren, hanem maganyomban is,
ha tudomést szereznék arrél, hogy
uj Hamlet-, vagy Harpagon-alakitas-
sal novelik hirneviiket, gazdagitjak
a szinésztorténelmet. Ne keverjiilk
Ossze a dolgokat, mert ez a fregolisag
nem az életbe, hanem csak a szin-
padra valé. De ott sem a nemesebb
hivatasu deszkékra. S a legtehetsé-
gesebb miivésszel is megtorténhetik,
hogyha a szinpadon jelest kap kriti-
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kusait6l, mint szinész, ugyanakkor,
mint iré, beszekundézik. Katona Jo-
zsef megirta Bank bant, Egressy Ga-
bor pedig eljatszotta, de egyik sem
akart vagy kivant cserélni a mésik-
kal. Mert ez bizony csuf kontarkodas
lett volna. Petéfi vagy Strindberg
szinjatszoi kisérleteit pedig ne is em-
legessiik.

Ne mondja senki, hogy talan tul-
16vok a célon, hiszen itten csak mii-
vészkedésrol, artatlan miikedvelésrél
van sz6. Azért nem, mert ez a de-
markéciés vonalatlépés kezd rend-
szeressé, ugyszolvan divatta wvalni.
Képzémiivészethez kell anyagi be-
fektetés, irashoz azonban nem : elég
papir, ceruza és ez a latszélagos
konnytiség csabit sokakat erre a te-
riilletre. Hiszen elég a sorokat egy-
més ala irni, vagy a mondatokat
egymas végibe bogozni, ezt mar isko-
laban is megtanulja j6l, rosszul min-
denki. S ez a veszedelmes. Mert min-
denki ir. Kivéve az irékat. A kolték
és az irok nem dicsekedhetnek azzal,
hogy valami tulsdgosan j6l megy ne-
kik vagy az érdekl6dés novekedett
volna meg az irodalom irant. Réluk
vajmi kevés sz6 esik ama bizonyos
pletykarovatokban. Viszont annél
tobb azokroél, akik nem tartoznak
annyira a hivatéasbeliek kozé, ellen-
ben volt szépségkiralynék, divatos
miivészek, bajnokndék, kozéleti eld-
keléségek stb., stb. Mas széval: az
igazdn tehetséges kolté vagy iro,
magaban véve, nem érdekes eléggé
ahhoz, hogy irjanak réla, népszert-
sitsék, s ha ezt el akarna érni, ugy
a fentnevezettekhez kellene tartoz-
nia. Akkor remek, pazar kiallitashban
jelenne meg a miive és dradozva mél-
tatnak, megtévesztve ezzel az amugy
is inagatag izlésii kozonséget. Semmi
kifogasom sincs — félreértés ne es-
sék | — a mas hivatéasu, de val6ban
tehetséges tollforgatok ellen, azon-
ban mi lenne akkor, ha az ir6k tinniak
meg ezt a rajtuk végigzugott arada-

Napkelet II.

tot, s kapnéanak kedvet igazaban ked-
vet, mondjuk a szinjatszasra, ami a
céhbeliek el6tt nem lenne mas, mint

egyszerii — ripacskodas.
Pasquino.

HELYET AZOREGEKNEK!

Nem szivesen ldtjuk az oregeket az
elsé sorokban, ahogyan szivésan és ko-
nok elszdntsdggal menetelnek megrogy-
gyand labaikkal s elmeszesedd ereikkel
az dlldstalanok szomorii seregében. A vi-
ldgnak az volna a rendje, hogy bizonyos
idé multdn félredlljanak s dtadjdk he-
lyeiket a fiataloknak. Minek hdt ez a
szdnalmas erélkodés, ez az ellenszenves
ragaszkodds, az anyagi javaknak ez a
gytiloletes halmozdsa? Miért nem tud-
nak megtérni az oregkor eseménylelen,
emlékeken merengé, nyugodt korsza-
kdba, hol mdr béke van s csendes ké-
sziilodés? Vajjon éltek-e valdjdban
azok, akik az életnek ezt a mdsodik
nagy vakdciéjdt (az elsé a gyermekkor)
nem élvezték végig, akik nem ismerték
meg azokat a gyonyortiségeket, amiket
az életnek ez az ulolsé szaka nyujt a
biztos nyugdij birtokdban lévik szd-
mdra? Ha ldindk magukat, mily gyt-
loletesek, ahogyan draszdm dllanak a
kdvéhdz telefonfiilkéjében, nem tirédve
mdsokkal, akik beszélni szereinének
bardtaikkal vagy iizletfeleikkel! A ve-
riték, amely homlokukrdl csurog, el-
drulja a test emberfeletti vergidését és
szdnalmat ébreszt azokban, akik az
tivegkalitka eldtt tiirelmetleniil vdrjdk
a beszélgetés végét.

A pildg végérvényesen megbomlott.
Talmi 6romok utdn égé vdggyal vakon
rohan oreg és fiatal. De foképpen az
oreg. A fiatalokban van valami aszké-
zis. Nem érdem ez, a mostoha élet hozta
magdval. De az oregek ragaszkoddsa és
nyugtalansdga érthetetlen, hiszen 6k a
béke éveiben jol és gondtalanul éltek.
Természetes ezek utdn, hogy tobb sze-
rénységgel illene €lnick a nyilvdnossdg
nyitott szeme elott.

9
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Mindez azzal kapcsolatosan jutolt
esziinkbe, hogy a zsidétorvény kivetkez-
ményeként 6méltésdga, a nyugalmazott
miniszieri tandcsos elfoglalta helyét az
iiveggydrban, a vezér szobdja mellett.
Oméltésdga tekintélyes nyugdijjal oda-
hagyta a minisztériumot, mert ellen-
dllhatatlan vdgy sodorta az iivegszakma
felé. Csak annyi a hiba, hogy a meg-
hivdsa alkalmdval elészor lépte dt az
tiveggydr kiiszobél. Kristdlypoharakbol
ivott és eértett azok gyiijtéséhez, uri
passziéjdhoz. Most azidn teljesedett ho
vdgya s minekiink sem kell t6bbé Omélts-
sdga sorsa felél aggédnunk. Oméltésdga
ime beérkezett, visszavonhatatlanul s
mindannyiunk teljes megelégedésére.
Hiszen érte késziilt a zsidétorvény, nem
azokeért, akik éveket vdrtak a kildtdsta-
lansdg szornyti lelki depresszidjdban! Az
6 jovedelmét volt hivatva atérvény szapo-
ritani? Megintataldn Mercedes kocsijdt
s Buick kocsit akar vdsdrolni helyette?
Szeret léversenyezni s a lova ulolsénak
kullog be a célba? Szenvedélyei vannak?
Addssdgai? Tézsdézik? Mi hdl az oka,
hogy elfogadta ezt az dlldst s ezzel kiszori-
tolt onnan valakit, akinek szakértelmével
és rdtermeliséggel mdr régen ott kellett
volna iilnie 6méliésdga helyén? Nem
szégyenkezik reggel, ha megérkezik s a
portds mély meghajldssal koszonti?
Nem ldtja-e szemében a gytililetet, me-
lyet nem rejthet el még akkor sem, ha
foldig hajol éméltésdga eldtt?

Hovd rohanunk mi igy, az dllds-
halmozok telhetetlen tomegével? Hdny
kormdny igérte mdr, hogy megsziinteti,
de egyikiik sem tudott hozzdnyulni
eddig. Pedig milyen szolgdlatot tenne a
nemzetnek az a miniszterelnok, aki egy
rendelettel megsziinteiné a foldi javak
mérhetetlen élvezetét? Ezzel nemcsak
helyet adna azoknak, akik évek dta
csaldd és remény nélkiil szégyenletesen
alacsony fizetésért lengidnek, hanem
visszadllitand a tiszlességel is, ami pe-
dig talpkove a nemzetnek. Visszatérne
valami bizlalé jelenség, aminek létezésé-
ben olykor mdr kételkedniink kelletl.

Kiilonos feladat az, amikor a lélek
rezzenéseit és az élet sokszor megfejt-
hetetlennek ldisz6 eseményeit szemlél-
jiik, a tarsadalom bajaira és struktura-
beli hdidnyossdgaira felfigyelni. De miil-
hatatlan vdgyunk, hogy ebben az orszdg-
ban béke és jolét, rend és liszlesséq le-
gyen. Kénytelenségbil foglalkozunk a
szellemi élet sikjdn tul olyan esemé-
nyekkel, amelyek a magyar élet meg-
becstilését kozvetleniil érintik. Ezt a
tisztességet szolgdljuk tollal s ha kell,
vériinkkel. Hitiink az, hogy ebben az
orszdgban nem szabad senkinek sem
éheznie. A buzatenger, amely ennek az
orszdgnak nagy részét elboritja, a ma-
gyarsdg legfobb és legértékesebb kincse.
Ez a kincs a nemzelé, az eqyetemes ma-
gyarsdgé. A mindennapi kenyér, amiért
imddkozunk. Ennek birtokdban s biz-
tonsdgdban alkothat az, akit a nemzet
irdnyitdsdra szemelt ki az Isten. Hi-
tiink az, hogy a magyar tehetséges faj,
nem szabad kivesznie Eurdpa térképé-
rél, mert Eurdpa szegényebb lenne, ha
a magyarsdg eltiinne a Duna-medencé-
bol. Hitiink az, hogy ezt az orszdgot
boldoggd és kivdnatossd kell tenni, hogy
testvéreink a hatdron tulrél ne sziinje-
nek meg vdgyakozni feléenk s a torté-
nelem hivé drdjdban odadlljanak mel-
lénk.

Marék Antal.

VIHAR A GOLOK KORUL.

A vihar ezuttal nem az ismeretes
«egy pohar viz»-ben tombolt, hanem
a golok koriil tort ki. Nem is annyira
a meglev6, hanem inkdbb ama el-
maradt gélok miatt, amelyeket a ma-
gyar valogatott csapat parizsi vilag-
bajnoki mérkézésen elmulasztott be-
ragni. Olyan fiittykoncert és dics-
telen larmas tiintetés fogadta emiatt
a Keleti-palyaudvaron, hogy ennek
a zsivajaba még most is belesiketiil
a joizlésii ember fiile. Ne értsiik félre :
nem a sport ellen beszélek, bar a
sport tulzott és szinte tomegoriletté
fajult kultuszarol lehetne végesvégig
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lamentélni. Hiszen ez a dicstelen és
botranyos pélyaudvari larma-hang-
verseny is bizonyitéka annak, hogy
hova tud jutni egy alapjaban véve
az emberi test egészségét szolgalo
szép mozgalom, ha ferde iranyba vi-
szik.

Magam nem vagyok ugyan sport-
ember, azonban a tényekbél s az ol-
vasottakb6l annyit vilagosan le tu-
dok vezetni, hogy a magyar futball-
csapat nemcsak elényosen, hanem di-
csGségesen szerepelt Parizsban. Vala-
mennyi ellenfelét maga ala gyiirve,
a maéasodik helyre ugrott. A Pesten
hirlapilag felajzott varakozas mar az
elsé6 helynek a babérjat latta a ma-
gyar futballbajnok homloka Kkoriil
zoldelni és ekkor jott a «krach»: az
olaszok megverték a magyar csapa-
tot és az itthon képletesen a bajno-
koknak tartogatott babérkoszortubol
majdnem valésagosan a hasznosabb,
de kevésbbé illatosabb — hagyma-
koszoru lett. Még pedig akkora, hogy
Budapest botranykroénikajaban rit-
kitja parjat! A tiintet6k még a szi-
dalmazéssal sem elégedtek meg, ha-
nem meg is dobaltdk a bajnokokat.
Tant de bruit... Mekkora zaj egy
kis semmiségért ... De legyiink lel-
kesen sportbaratok, ismerjiik el, hogy
futballesapatunk szereplése az egész
magyar nemzet szempontjabol jelen-
tett valamit. Nemecsak a kimondottan
sportbaratok izgultak, hanem min-
denki egyiitt «drukkolt» a magyar
szinekben jatsz6 bajnokokkal. Ezek
— mint mar mondottam — nemcsak
tiirhetéen, hanem fényesen allottak
meg a helyiiket. A mésodik hely nem
volt szégyen és hogy mennyire nem
volt az, tanusitja, hogy a svajci csapa-
tot, amely legyézte a németeket, ott=
hon diadalkapuval vartak . .. Nalunk
pedig? Egig zengd fergeteges botrany
és utana még nagyobb hirlapi larma.
Mintha Mohéacs 6ta nem ért volna
minket nagyobb katasztréfa. Akkor,
amikor a magyar csapat igazan be-

csiiletesen kiizdott és amikor a vi-
szonylag valéban jobb olasz csapat
birta csak lehengerelni. Ez csak nem
szégyen? De itthon felelGsséget emle-
getnek, «biinés mulasztasokkal» ho-
zakodnak el6, emberek fejét kovete-
lik, s az egész dolgot ugy allitjak be,
mintha két ember: Dietz és Pozzo
péarharca lenne.

Nem értjiik és helytelenitjiik ezt
az elmaradt golok koril felajzott
tomeghisztériat. De még inkabb nem
értjiik annak a sajtonak az eljarasat,
amely a mérkézés elott teletoltotte
hidbavalé vagyakozassal az embere-
ket, azutan valdsaggal uszitott a
futballkapitany ellen, az egész kudarc-
ért az 6 személyes tévedését okolva,
hogy amikor kirobbant a larmas
tiintetés, 6 alljon az erdé felél, kiabal-
jon rendéért és nagyhangi onmosa-
kodéassal haritson el magarél minden
felel6sséget. Ez a tiintetés csak ter-
mészetes kovetkezménye a hetekig
tartéo sajtokampéanynak, amelyben
6 utotte a nagydobot. Aki kovekkel
dobalézik, az szamitson arra, hogy
azok — esetleg — a fejére vissza-
hullanak és aki pedig a szellemeket
felszabaditja, tudjon béanni veliik.
A koruti sajto felszabaditotta a
tomegszenvedélyt és most a masik
oldal nyakaba szeretné varrni az
egész csunya iigyet. Szamitva a fele-
dékenységre. Feledékenyek azonban
tobbé nem lesziink, okulunk a parizsi
gblok utan torténtekbdl és mas egye-
bekbdl is !

Po.

EGY POHARKOSZONTO
MARGOJARA.

Mostandban ndlunk jdrt német
ujsdgirék tiszleletére rendezett diszva-
csordn a magyar pohdrkoszéntére mon-
dott vdlaszdban érdekes és megszivle-
lendi dolgokat érintell a vendégek szo-
noka. Olyamsit, amire én is, mint ma-
gyar né felfigyeltem, s e hasdbokon
— ugy érzem — megq kell tegyem red az

O*
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észrevételemet. Az érdemes német ujsdg-
iré ugyanis tobbek kozott a kovetkeziok-
ben tért ki itteni benyomdsaik bizonyos
részletére: «. .. Tudjuk, hogy Buda-
pest, nemcsak a szépasszonyok vdrosa,
ahol pompdsan lehet szérakozni, és vi-
szont énok is tudjdk, hogy ndlunk stb.,
stb. . .. Elég. Tiobbet nem idézek e po-
hdrkaoszontobol, amely becsiiletes 6szin-
teségével bizony eltér az eddigi szokdsos
sablonokldl, hogy «Budapest qyényirt
vdros, a Duna eziist folyam» stb., stb.
A napisajténk dltaldban, s féként an-
nak bizonyos része, feliiletesen disiklott
a mondottak mély értelme folott, engem
azonban igen elgondolkoztatott. Széval:
Budapest nemcsak a szépasszonyok
vdrosa. Ezt mi mdr régéta tudjuk, de
jol esik, hogy ezt mdr kiinn is tudjdk.
Hazdnk és févdrosunk mdr nem exoti-
kum, Eurdpa tarka bugylibicskdja,
nem korldtlan lehetdségii szérakozohely,
mint ahogy ezt eddig hitték és — vall-
juk be — mint ezt eziddig tulajdon gyd-
moltalansdgunkbdl magyar cégjelzést,
de beliil merében idegen propaganda
ezt elhiresztelte. Német bardtunk sza-
vaival kapcsolatosan olyan igazsdgok
keriiltek a tollam hegyére, amelyeket
nem lehet és nem szabad tobbé elhall-
gatni. Oszinteségért észinteséggel. Néz-
ziink csak egy kicsit magunkba. Ho-
gyan is dllunk azzal a bizonyos szép-
- wasszonyr-kultusszal?!

Kezdetben voltak ugyanis a nagy-
asszonyok. A Rozgonyi Cicellék, Kani-
zsay Dorottydk, s a tobbi nevesek és
névtelenek. A hésnék, a koltonék, pe-
dagéqusndok, irénék. A Petrécy Katdk,
dukai Takdcs Judithok, a Laborfalvy
Rdzdk, Veress Pdlnék. Ki gyézné még
valamennyit felsorolni, hiszen «sokan
voltak» a rég mult tdvoldbél Tormay
Ceciléig. S a nagyasszonyok hiisége,
szépsége, erénye, okossdga éppen olyan
hires volt, mint a magyar férfi vitéz-
sége és munkabirdsa. Azutdn uj dram-
latok fuvaltak végig a magyar féldon,
s alattomos langyossdguk kikezdett min-
dent. A régi tisztes fogalmak deval-

vdlédtak. A «agyasszony» is olyan
sorsra julott, mint a «ekintetes». Akik
valéban megérdemelték a megtiszteld
jelzét, azokrdl nem szélt a fdma, ellen-
ben demokrdcidnk és sajtonk jévoltdbdl
mindenki megkapta ezeket a titulusokal.
«Nagyasszony» — zengték az ujsdg-
hasdbok olyan konnyelmii bokeztiség-
gel, mint ahogy ma az «iriasszony
és az urildnyb osztogatjdk ugyanott.
Azzal a bolcsességgel, hogy az embert,
illetoleg az wirisdgol» a ruha, vagy a
pénz teszi. A felcseperedett familidk
miért ne ékesitheinék fel magukat eme
cimekkel dijmentesen, ha mdr a sza-
lonjukban is pélolidk a szdrmazds
hidnyait holmi aukcién frissiben szer-
zelt «bsokr-kel. Igy ziillott le a nagy-
asszony szép neve is a semmitmondd,
a tomeg elott iiresen hangzo, dcska és
nevelséges fogalmak mellé. Elparentdl-
tdk dicsteleniil, hogy felvdltsa a mdsik:
a «szépasszony». Az ugynevezett é
pofa né», vagy leguijabb pestiességgel a
«kis'né». Aki mindenre képes, aki nem
kotelezheté semmire, viszont pompdsan
el lehet szérakozni vele. A kabarék, a
lokdlok vildga bdmulatramélté gyorsa-
sdggal inficidlta a magyar életet. A hir-
telen megnétt, gazdasdgilag fellendiilt
Budapest megnivekedésének és fejlodeé-
sének ez bizony az drnyoldalait jelenti.
S «hogy semmibél ki ne maradjunk:
elkovetkezelt a «szépségkirdlynir-vdlasz-
lds is, s ama kétes dicsiség is osztdly-
résziil jutott boldogtalan hazdnknak,
hogy magyar nevti hilgy lett a «Miss
Eurépa». A Nagyasszonyldl a aniss»-
ig... Az utat elég hamar befutottdk.
«Kiilféldon meg is volt a hiriik. A ma-
gyar né hire» Szépasszonyaink feliil-
mulhatatlan vardzsa. Budapest, mint
remek szérakozéhely. Tudtdk ezt Lon-
donban, Pdrizsban, Berlinben és min-
deniitt. Mert, ha nem tudidk volna,
eqy-eqy propagandacikkben kériinkbol
is megadtdk a megfelelé ismertetést, s
egyesek olyan. «lethlien» festelték a
messzi idegennek Budapest gyonyori-
ségeit és a magyar né «kellemes» tulaj-
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donsdgait, hogy az ember arcdba gyfilt
a vér. Akdr né, akdr férfi volt az illeté.
Nem csoda, hogyha elképeszlé és elszo-
morilté dltaldnositdsok kaptak ldbra a
magyar nékrél. Olyan tévhit, amelyet
szabadjdra engedtiink, sit elosegitettiik.
Szdval, irdsban, képben, filmen. S azok,
akik kiilfoldre ldtogattak, viselkedésiik-
kel bizony nem mindig hazudtoltdk meg
ezeket a hireszteléseket. Mert az idegen
nem torédott vele, hogy a magyar ttlevél,
magyar vagy budapesti «szdrmazds»
magyar lelket jelent-e? Hiszen mi sem
torodtiink ezzel! Pedig, hogy is dllunk
a valdsdggal? Az igaz, a vérbeli magyar
né, ha szép is, azért nem «szépasszony,
nem éli a lokdlok léha, feleldtlen életél,
nem szokta a ldbakormét vorosre lak-
koztaini, hanem dolgozik: gyermeket
nevel, hdzimunkdt végez, hivatalba jdr,
tanit, varr, az urdnak segédkezik mun-
kdjdban, szocidlis, karitativ munkdt
végez. Széval: minden eqyebel miivel,
csak azt nem, amil a kéretlen ditiram-
busok réla felsorolnak. Ha kinn is van
a férumon, nem éppen mindig a Duna-
korzé Buchvald-székein, bridgeszalonok-
ban, vagy az diveg-aquariumokban», eset-
leg a motorkerékpdr hdtsdiilésén lehet
megtaldlni. Nem mondom, a jelezelt
helyeken is vannak, bészdmmal, de hogy
feltétleniil a mi sorainkba tartozndnak,
azt erésen kétli a joszemii idegen is.
Mert, ldm, észrevetiék. S észrevettek
minket dolgozé magyar asszonyokat is.
S bdr vannak szdmosan szépek kizot-
tiink — koszonettel megjegyezziik —
mégsem vindikdljuk magunknak a
«szépasszony» jelzét. Semmiképpen!
Mme Sans-Geéne.

EGY BUDAI PALOTA SORSA.

Mi lesz a Karatsonyi-palotaval?
Megveszi, nem veszi meg a f6varos?
kérdezik nem egyszer a minden irant
érdeklédok most mar éveken at,
amiota eladova valt ez a szép, féuri,
grofi kastély. Miért éppen a févaros
vegye meg? — hangzik szintén kér-
déssel a valasz. Konnyli erre a

felelet. Nemcsak azért vasarolhatna
meg, mert inkabb akad pénze erre is ;
de a févaros 1ép el6, ha mecénéasként
grofi palotakat kell vasarolni konyv-
tarnak, képtarnak, esetleg szallonak,
kamaraszinhaznak. Az utébbi cé-
lokra kiilonosképpen megfelelne a
grof Karatsonyi-palota. De az egy-
szer nincs kedve a févaros urainak
ehhez a vasarhoz. Egy Kkicsit talan
tiulnagy a telek amire raépitették ezt
a pompas palotat. Kozel harom-
holdnyi teriiletkomplexum a Krisz-
tinavaros szivében. Ennek megval-
tasa még a févarosnak is sok. Tete-
jébe a palota alapos renovalasa is fel-
emésztene legalabb egymilliot. Nincs
sz6 tehat a vasarrol. Masféle vevé meg
honnan johetne ezért a hatalmas
vagyontargyért, melyrél ugy beszél-
nek, mint egy gazdatlan, bitangba
meng joszagrol? Pedig van gazdaja és
bizonyéara kitling gyakorlati érzékkel
megaldva. Hisz kastélyanak f6ldszinti
elészarnyaban vorésvari tehenészeté-
nek a tejproduktumat mérik Kki.
A tejkiarusit6 iizlet melletti foéld-
szinti helyiség felett «Piri»-hez cimzett
kéavézo és étkez6 van. A masik szar-
nyon, a Frontharcos-Otthonban, a
tavasszal még gyiijteményes kiallitas
képeiben is gyonyoérkodhettiink. Te-
hat néminemiileg hasznositva van a
kastélynak az a két foldszintes része,
mely kozrefogja a kastély el6kertjébe
vezet$ vasrdcsos, cimeres bejarot.

A racson keresztiil latjuk az egy-
emeletes, 23 ablaktengelyes érdekes
kastélyt. Kozépen és jobbroél-balrél
haromszor harom ablakos részével a
frontbol elébbre ugorva, erkélyekkel
is megtoldva, hogy az épiilet egy-
hanguva ne véljék. Nincs is abban
egyhangtsag. S6t mennél tovabb
vizsgéljuk az épiiletet, annél inkabb
lekoti az érdeklédét. A kiugré részek
szélei hatalmas oszlopnyalabok kozé
vannak foglalva és feljutnak az
épiilet homlokzatéig, hol koronaszerti
fejezetben végzédnek ¢és nemcsak



126

érdekes geometriai diszes dombor-
miiveket fognak kozre, melyek ko-
ronaparkanyszeriien futnak végig az
egész épiileten, hanem még a hom-
lokzat falan feliil attort erkélyszerd
mellvédet hordoznak. A kozéps6 ki-
ugras a legdiszesebb. Ennek fold-
szintje harom nyitott ajtoés atjaro,
pompas kocsifeljaréval. Oromzatan
fent, az erkélyszerii mellvéd felett
a Karatsonyi-cimer, tetején a grofi
korona. Ennek 4gai a kommunizmus
idejében kiilonosen banthattak a
kommunizalék izlését, mert sorba
mind a tizenegyet letorték. Az osz-
lopnyaldbok tetején allo két ndéala-
kot, valamint a kett6s cimer érdekes
szirén-alakjait, bikat és iil6 medvét
abrazol6 cimerallatait nem bantottak
és igy rémuralmuk utdn csak a
korona agait kellett ismét poétolni.
Az épiiletnek ez a kozépsé része mar
kiviilr6l is sejteti, hogy ezen beliil
van a palota legnevezetesebb része.
Valoban idevezet fel a vorés mar-
véanyoszlopos féldszinti kis elGesar-
nokb6l a hatalmas lépesé, mely a
félemeleten jobbra-balra kettévalva,
hatalmas iiveges ajton és két ablakon
keresztiil a kastély udvari terraszara
és az elhanyagoltsagaban is fest6i
parkra engedi pillantani a 1épcsékon
jarékat. Ezek a multban inkabb a
féuri vilag tagjai koziil keriiltek Kki.
Alig egy éve és most azonban, a
nyari hoénapok tikkaszt6, aukcios
napjain a nagy tomeg is elaraszthatta
a szép kastély 1épcesGhazat és termeit.

A palotdnak ugyanis majdnem
minden miitargya, kényve és beren-
dezése eladasra volt hirdetve. Boldog-
boldogtalan megnézhette — kata-
logussal a kezében mindazt, ami 6sz-
sze volt halmozva a palota belsejé-
ben. Az arverés idején pedig ott
gyiilekezhettek az érdeklédék a ko-
zépsé rész disztermében, melynek
remek iivegcsillarai, zenélé angyal-

kakkal diszitett dombormiivei és két
zeneerkélye a palota épittetéjének,
Karatsonyi Guidénak a kezddbetii-
vel diszes parkettai nyilvanvalova
tették, hogy ez a terem a tanc helye
volt. Ahol most alig néhany hete
arverez6k tomege szorongott, hogy
még a lépcs6haz fiilkéjébe allitott
két alabastromvazat is megvegye,
ott a vilaghaboru kitorése elott alig
néhany évvel fényes estélyen vett
részt a spanyolok utols6 kiralya
feleségével és Ferenc Ferdinanddal, a
meggyilkolt trénorokossel. Akkor még
azudvarba behajté el6kelé vendégeket
hofehér Vénusz-szobor fogadta pom-
pas viragagyak kozepén. A vilag-
habort utan Kicserélték a Vénusz-
alakot egy Herkules-szoborral. Talap-
zatara marvanytablaba rémai sza-
mokkal az 1855-6s szamot, a palota
sziiletésének idejét vésették. Ezido-
ben alkotta ugyanis az érdekes épii-
letet az 1844 o6ta Pest-Budan tevé-
keny Pan Jozsef, aki az abszolutiz-
mus idejében romantikus-stilushan
épitkez6 Feszl, Wieser és Maltas
mellett ennek a kornak egyik jeles
munkasa volt. Legszebb épiiletét
annak a Karatsonyi Guidénak ter-
vezte, aki 1858-ban kapott grofi
cimet és aki nagylelkii adoményaival
mar akkor becsiiltté tette a Karat-
sonyi-nevet. Herkules-szobrunk fel-
emelt bunkéjaval az 1855-6s szdm
felett a labanal alig észrevehetd
lernéi sarkany még megmaradt fejei
felé késziil sujtani, elhanyagolt, mar
nem eléggé apolt viragagyak koze-
pette. Ugy érezziik, mintha nem is
a sokfejii tengeri szornyre, hanem
ezekre a mai szomoru idékre akar
lesujtani, amelyek pusztuldssal, s6t
lebontassal fenyegetik az érizetére
bizott Karatsonyi-palotat, melynek
fenntartasara és megvédésére a Mii-
emlékek Orszagos Bizottsaganak is
érdemes lenne sikra szallani.
Mesterhazy Jend.
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SZUBLIMALT SZEPSEG KOLTOIE ERDELYBEN: DSIDA JENO.

«Madr leng koriilolte

a gyertya :

legyen neki fényes az ut.

— Fdtylat az arcra!

— A kezébe keresztet!

— Ldba elé koszorut!
(Dsida: A kolt6 feltimadasa).

A sorscsapéasos idében sziikségszerii hirtelenséggel pompézén kivirag-
zott, uj erdélyi lira harom legmarkansabb arcélii miivel6jének : Reményiknek,
Aprilynek és Tompanak a neve tiljutott mar Erdély hegyein, at a Kiralyhagon
az egyetemes magyar irodalom nyilvantartott értékei kozé. A «Tizenegyek»
fiatalos mohoséagu, a transylvaniai égboltra felrakétaz6 mozgalma is tulsustor-
gott a zeniten. Az erdélyi irodalom akkor élte <hdskorszakanak» a végét.
Akkor mar nemcsak erdélyi irék voltak, hanem kifejezetten kiilén erdélyi
irodalom. Kolozsvar, mint iranyad6 irodalmi centrum, folyéiratok, mint aminé
a modernséget a nemes erdélyi hagyoméanyokkal osszeegyezteté «Pasztortiizy
és az Erdélybe keriilt emigransok» szellemi befolyasa ala jutott ottani «Nap-
kelet», amely azonban nem ért hosszu életet. A kezdet nehézségein, a talaj
megtorésén tullevé, a «(Sturm und Drang» korszakot atvészelt erdélyi litte-
ratura most mar hozzalathatott a komolyabb feladatokhoz. Koriilbeliil 1924
az az id6, amikor a jelszavak, probléméak és a nevek koriil felkavart viha-
rok lassan leiillepednek és megkezdédik a viszonylag nyugodtabb, kevésbbé
zajtalanabb, de miivészi szempontb6l annal termékenyebb és értékesebb
periédus.

A «Tizenegyek» lelkes kezdeményezésébdl nétt ki a baré Kemény Janos
altal osszehivott marosvécsi Helikon 1926-ban. Ekkor méar olyan szilardulasi
folyamat mutatkozott az erdélyi irodalomban, hogy a kéltéket és az irokat a
miivészet égisze alatt a kollektiv célok érdekében lehetett tomoriteni. A régi
értékek mellett ott voltak e taborban mar az erdélyi umasodik nemzedék»
koltéi, akik kozott mint a legreményteljesebbrél beszéltek, a huszesztendds
Dsida Jendrél.

Dsida Jend elsé kolteményét mar itt Budapesten, a trianoni grénic
innensé oldalan olvastam eldszor egy kolozsvari folyoiratban, gy emlékezem :
«A Hirnok»-ben. A kolozsvari derék ferenceseknek ez a szépirodalmi folyo-
irata a tobbiek, nevezetesen a «Pasztortiiz» mellett, amelynek szinte dontéen
itélkez6 forum szerepe volt Erdélyben, hasznos és érdemes hivatast toltott be.
Ez a finom hangu kéltemény, amelyet az akkor nyolcadikos szatmari gimna-
zista Dsida Jené kiildott be a folyo6iratnak, igen megkapott. Nemcsak azért,
mert akkor még igen szorosan, hius-vérrel odatapadénak éreztem magam
Erdélyhez és azért sem, hogy még akkor nem voltunk olyan tilsokan, hogy
ne kelthetett volna egy-egy 1ij név magéaban is feltiinést. A kélteményt meg-
jegyeztem, el is tettem, mert késébb nemcsak ott, hanem maésutt is, ahova
kozosen dolgoztunk : igy a «Pasztortiiz»-ben is talalkoztam a nevével. «A Dsida-
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verseknek mar pénzértékilkk van, Erdélyben igen j6l fizetikn — mondotta
1925-ben fiatalos onérzettel az egyik budapesti irodalmi hetilap befolyasos
tekintélyli szerkeszt6jének egy Budapestre egyetemi hallgatéonak felkeriilt
fiatal erdélyi kolt6, amikor a szerkeszt6 atyai hangon kijelentette neki, hogy
a verseiért nem tud honorariumot fizetni, ellenben majd masként aekompen-
zélja». Ez a fiatalember — neveket most nem irok — egyiitt indult el Dsidaval
az erdélyi Parnasszuson. «Mi harman alkotjuk az uj erdélyi kolt6i triasztr —
mondotta az ifjusag lelkesen tiltengé onérzetével a jéakaratuan mosolygo
budapesti szerkesztének. Nos, tizenharom év utan harmuk kéziil Dsida az, aki
nem él, de 6 szamit egyediil igazi koltének. Kett6jiik ; neki és még egy tarsa-
nak, akit akkor szintén emlitett, miikodése és foglalkozisa lényegesen el-
kanyarodott a koltészettél. A szelektdlodasban Dsida Jend maradt feliil és
hogy foldi élete elmeriilt, még annél inkabb felszokkent a csillaga az erdélyi
égboltra.

% Most, hogy a piinkdsd utani napokban Kolozsvarott egy fiatal kolté :
Dsida Jen6 koporsoja utan mentek a gyaszolok, akik benne az erdélyi iroda-
lom — mi mondjuk : az egész magyar irodalom — reménységét és értékét
sirattak, felszinre dobédott a kozelmultbdl az emlékezetembe ez a szerkesz-
t6ségi jelenet. Fiatal kolt§ munk4ajat ilyen korban — az elhaldlozott Dsida
Jené mindossze harmincegyéves volt — nem szokas komolyhangu értekezés-
ben méltatni. Hiszen el6tte all a beteljesiilések, a sikerek sorozata. A miivészi
itélkezés azonban még sem ismer hataridét, f6ként azzal szemben nem, akinek
foldi élete immar bezéarult. Azt gy kell venni azzal, amit adott, amije meg-
maradt. S még azt sem lehet tekintetbe venni, hogy mennyit adhatott volna,
s nem szabad szdmara «aranylagos» mértéket felallitani. A kritikusnak mind-
egy : huszonhat év, harminchat év, vagy nyolcvanhirom év. O nem ismeri,
mert nem ismerheti a nyarspolgar eszkozeit és méricskéléseit. Aki nala a mér-
legre keriil, az vagy konnytinek, vagy nehéznek talaltatik minden menteget6
vagy magyarazé melléktekintet nélkiil.

Dsida Jené a maga harmincegy esztendejével — ugy ahogy elkéltozott
— megméretett és silyosnak talaltatott.

Felesleges most arra kitérnem, hogy a magyar irodalom — de vegyiik
csak most az erdélyit — mennyire gazdag torzokban, fiatalon eltdvozott
tehetségekben. Sipos Domokos, a fajsulyos kivéal6 fiatal novellista, Kuncz
Aladar a «Fekete kolostor» eur6pai hirii szerzéje, az agilis, fanatikus Balazs
Ferenc és a markéns, kulturalt tehetségli Kovacs Jozsef utan most Dsida Jen6
hullott ki a sorbél. «Bizony mind hés az, ki itt élni és torekedni mer» — irja
Tompa Lészl6 Sipos Domokos halala alkalméval egy komorhangu versében.
Aprily Lajos szerint «a hiiség Krisztus szege tartja» a kélt6t és a nevel6t, aki
ott pusztul el @z erdélyi Thermophilében némén, biiszkén, 6rokké névtelen».

Dsida Jend, aki utols6, de sajnos nem a legutols6é az erdélyi irodalom
hési halottai soraban, véllalta ezt a sorsot, ha nem is hangoztatta ezt a vég-
zetszer(i hivatast a hangjaban olyan fekete szomortisaggal, mint a zord székely
hegyek kozé zart Tompa Laszl6. Es a mévtelenségy helyett a torékeny fiziku-
mat felemészté kiizdelmekben a kéltéi hirnév csillant meg l4zas szeme el6tt.
Ot nem nyiigozték, nem gornyeztették le annyira a havasok, a renegetegek, a
sziklak. Szatmari volt, vagyis Partium-beli : lelke félig a hegyek, félig a siksag
felé hajlott. Erdélyben és mégis Erdélyen kiviil. A hegyeknek vetette meg
hatat és szembenézett a pusztai nappal, s olykor, vagy taldn nagyon is gyak-
ran nyugat felé iranyult tekintete. Az erdélyi lelket, minden, a csapasokban és
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megprobaltatdsokban is megnyilvanulé nyugalmassaga ellenére is, bizonyos
nehézkesség jellemzi. Ez a mehézkesség» ugyszolvan teljesen hidnyzott Dsida
Jen6b6l. Ennek a megallapitasa nem f6losleges szérszalhasogatas. Budapesti
bennsziilotnek szeme talan elsikkadna rajta, de aki tapasztalta, hogy az
erdélyi irodalom keretén beliil is milyen lelki-, felfogas- és stilusbeli kiilonbsé-
gek nyilvanulnak meg az «erdélyi magyar» és az ugynevezett «zékely»ir6k
csoportja kozott, az egy koltéi palya megitélésében fontossagot kell tulaj-
donitson a szarmazasi helynek is. Az udvarhelymegyei Farkaslakan sziiletett
Tamasi Aronnél természetes és dsztonosen magatol adédé ennek a kérnyezet-
nek rajze, a székely tajszavak hasznalata, mert gyermekségétsl fogva abban
élt, vérévé valt. Viszont annal, aki bar kozvetlen-kozelben, de mégis varosban
sziiletett és nevelkedett, ez természetellenes, eréltetett és, modoros. S ennél-
fogva hatéastalan. Igazan hivatott ir6 nem is szdnhatja magat ilyesmire.

Dsida Jené 1907-ben sziiletett Szatmaron. Es meghalt 1938-ban Kolozs-
varott . . . Lexikonba valé adatokb6l mennyi fér a két hatarké kozé? A szat-
mari didkévek utan Kolozsvarra keriil jogi tanulmanyai végett, de mar koran
kapesolatba jut az irodalommal és az ujsagirassal. Kolozsvarott mar ismerik a
nevét. S nemesak a nem kozonséges tehetségii koltét, hanem az alaposan ki-
miivelt, tobb nyelvet ért6 komoly esztétat is honoraltdk benne, amikor a
«Pasztortiiz» helyettes szerkesztéjének hivtak meg. Evekig viselte ezt a tiszt-
séget és az 6 kifinomult kritikai izlése tartotta fenn nem csekély mértékben a
«Péasztortiiz» régi tekintélyét és szinvonalat az erdélyi olvasé kozonség el6tt.
Ujsagiréskodott is. Dolgozott a nagyvaradi «Erdélyi Lapok»-nak, s késébb
Kolozsvarott a «(Keleti Ujsagr-nak, a magyar part hivatalos lapjanak lett a
segédszerkesztéje. Meg is nésiilt, de csaladi boldogsagat alig élvezhette egy
néhany hoénapig, mert a fiatalkora 6ta benne lappangé betegség kinos szen-
vedések utan elvitte. Sapadt, vékony, szemiiveges és finom arca eltlint a
kolozsvari utcakrol. S amit itt hagyott? Két verskétet s egy utleiras : (Magyar
karavan Italian keresztiil . . .» Ez utobbi inkabb ujsagiréi munka, egy téarsas-
utazas élményeit foglalta Gssze. Amit 6 igazan komolyan vett, szolgalt, s
amiben fanatikusan hitt : az a vers volt.

Ha valakit, ugy Dsida Jend6t igazan megrohantak az irodalom feliiletesei
¢és snobjai, hogy «mikor ir mar valami komoly dolgot?» Az eurépai irodalmat
tokéletesen ismerd, magasan fejlett izlésii Dsida Jené mégis vallalta a laikusok
el6tt kevesebbet, a «komolytalanabbatr. Megmaradt csaknem kizarolagosan
lirikusnak. Nem olvastunk téle idegen idézetekkel b6ven telitiizdelt nagyképi
tanulményokat, ellenben a miifordité igenis versenyre kell benne a koltével.
Latin, francia, német és roman forditésai becsiiletesen megélljak a helyiiket
és nemcsak hézagot pétolnak, hanem egyik-méasik darab a maga nemében
uto6lérhetetlen. Magatol értet6dik, hogy a kiilonbozé eurdpai irodalomba valé
belemélyedés — Dsidanak kiilonos fogékonysaga volt a latin kultira irant —
bizonyos erés szinezést adott kolteményeinek. Ez a kiilonféle arnyalatok
azonban csak még erésebben kihoztak koltéi egyéniségének markans, eredeti
alapszinét. Nem érezziik meg benniik a tudés hidegségét. Dsidaban az intuitiv
elem, az érzés, a sziv volt az uralkod6, a mindig kizengé huméanum és félényes
kulturaju, bravuros formakezelése mellett sohasem fenyegette az, hogy
poeta doctus-s4 merevedjék.

Két verskotete koziil az elsé a «Leselked6 maginy», amely 1928-ban
jelent meg a (Minerva» kiadasaban, inkabb mégesak alapvonalait adja Dsida
magasha ivel6 tehetségének. Szinkeverést kapunk. A kolt6 lelke, a mondani-
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val6i még nem tudtik egészen lehdmozni magukrol a szavak, a jelzék, kifejezé-
sek burkolatat. Itt még hatarozottabban dominansan jelentkeznek a kiilonféle
idegen hatasok. A formamiivészete tokéletes, de kicsap maogiile a kolté nyug-
talanul vibral6 érzése. Még nem talalt magara ebben, a tartalom és a forma
kozotti kiizdelemben hol az egyik, hol a mésik jut talsulyra. De mégis : inkabb
mintha a tulsagosan zart forma diadalmaskodnék.

A masodik verskotetében, a «Nagyecsiitortok»-ben mar kiegyenlit6dnek
ezek az ellentétek és a fiatalsaga ellenére is csaknem kész kolté profilja alakul
ki elgttiink a maga kiforrottsagaban. A kezdeti harc mar eldiilt a mondani-
valo és a belsé tartalom javara.

Kitiiné formakészsége egyik helyiitt 6klasszikus versformaban jelent-
kezik, a masik helyiitt (Butorok» cimii kollektivista verse) a tartalom széttori
a forma korlatait. De ez az expresszionista hangszerelésii és szavalékorusra
kinalkoz6 koltemény is bizonyiték arra, hogy szabadverset csak azoknak
szabad irniok, akik mesterei a forménak. A kolt6 minden lelki adottsaganal
fogva elefantcsonttoronyba kivankozik és mégis 6nmaga rombolja szét ezt a
menedéket, elvegyiil a témegben. Ugy érzi, hogy vallalnia kell a tébbiek sor-
sat, szenvednie kell mindenkivel és mindenkiért és beliill mégis egyediil kell
maradnia. A legpregnansabban a cimadé «Nagycsiitértok» cimii verse mutatja
ezt a hangulatot. Hogyan tudja a kolt6 egy vasuti varéteremben valé sivar
varakozas pallott izli valosagat egyetemes érzéssé megnoveszteni és meg-
nemesiteni.

«Nem volt csatlakozds. Hat dra késést
jeleztek és a fullatag sotétben

hat drdt iildogéltem a kocsdrdi
vdrdteremben nagycsiitortokon.»

A kolté rosszul érzi magat a mozdonyoktol zakatolé éjszakaban, a
savanyuszagli varéteremben, ahol csak 6 van ébren.

«Koriilnéztem: szerettem volna néhdny
sz6t vdltani jé, meghitt emberekkel,

de nyirkos €j volt és hideg sotét volt,
Péter aludt, Jdnos aludt, Jakab

aludt, Mdté aludt és mind aludltak .. .»

Ezt a nagycsiitortokot, a varéteremben eltoltott rossz éjszakat s egy
masik, az els6 : a Megvaltd nagycsiitortokje arnyékolja be. A kett6 kozott
mennyire tokéletesen érezziik a kolté lelkében kialakult ésszhangot. Zsaner-
kép lenne ez és Dsida e miifajban ugyancsak kivalé, mint ezt tobb kisebb
versében latjuk Finom, halk és erételjes. De 6 nem elégszik meg ennyivel, a
lelkét kivetiti a mili6 holt targyai kézé. Verset ir az déreg postéasrél, aki nem
kapott borravalét és szomoru, s a kishivatalnokrol, aki sulyos lazzal betegen
megy a hivatalaba :

«Egyszerti jozan €s kérlelhetetlen,

mint a kenyeér,

mint a zdrszdamadds,

mint a kotelesség. (Amundsen kortarsa)

Sorsanak elGérzése gyakran kisérti: «Elalszom — irja — mint a meg-
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hajszolt 6zek a bozétban, napkeltekor», pedig boldogsigra vagyik, s ezt

reméli :

«Holnap fehér abrosz mellett iilok
s piros alma, sdrga korte
koppan a verenda tetejére,
s aranybort iszom eziist-pohdrbdl.

Fiam is lesz, hogy meg ne haljak
s ha sdrga levél hull lassan gydsszal,
bolcsen mosolyog tomjénszagu szivem:
Milyen jé lesz a mennyorszdgban!»

Ez a koltének a vagyodasa, amirél tudja, hogy nem érheti meg. A koz-
napi embernek kijaré nyugalmas boldogsagot. Mennyire élesebb 6 nala az a
vizi6, amikor igazabdl a sajat elmilasat és apotheozisét latja meg :

«Bomlad a test madr,
barnul a hulla,

a tomjénfiist gomolyogva
kicsap, sirva kohognek,
felnydszorognek,

torkdt koszoriili a pap.

Es akkor
gjm folemelkedik

A.jtdhoz tdntorog
és kimegy O.

A tdrtolli fenyves alatt
mellébe ozonlik

a hiis levegd,

meghajlik a szirti fenyé,
a sok suhogd

fa-titdn.

SO
elrohan alkonyi fényben
egy ldngszinii lepke utdnn.

Az erdélyi és a korszerii problémékon tul itt a kolt6é szélal meg. Dsida
Jené mindenekel6tt igazi kolté volt. Egyéni szin, maradand6 érték. Egy-
magaban a I’art pour 'art megnemesitett és testet 6ltott fogalma, ‘

Fannie Hurst: A nagy kacaj.
Forditotta: Gorog Ilona. (Athenaeum
kiadds, 1938.)

Ez a bizonyos agy kacaj», amely
inkabb szimbolikus, mint valésagos,
egy oOregasszony aszotta fonnyadt
ajkarol hangzik el. Cambell 6zvegye,
a nagymama, mar harom nemzedéket
latott felnéni épségben, s nemcsak
teljes szellemi és testi frisseségben
élte meg ezt a nagy id6t, hanem cse-
lekvéen belefolyt a csalad életébe,
iranyitott, parancsolt, mai kifejezés-
sel: 0 volt a Neal Cambell csalad-
nak egy személybdl all6 agytrosztje
és diktatora. A terebélyes szazfelé

Mihaly Laszlo.

agazo skot familia — bar a regényben
ironikusan hivatkozas torténik a fél
szazalék zsido vérre is — szilait
tartja kezében.

Neal Cambellék bar nem jottek
Amerikaba a «<Mayflor» haj6éval, mind-
azonaltal éppen olyan tipikus yen-
kik, mint az Uj Vilag elsé gyarma-
tosai, akik par évszazaddal ezel6tt
telepedtek meg itt. A XVII, szazad
idevandorolt kalandvagyé angol puri-
téanjai, akik a biblia mell§l puskazva
vigyaztak a farmjukra és telepeikre
a tamadoé indidn torzsek ellen, késé
utodaikban is megdrizték azt a kincs-
szomjat, ami ide hajtotta éket, azt
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a hideg fanatizmust, amely nem is-
mert akadalyt, ha a cél elérésérdl
volt sz6 : veritékeztek, erdét irtot-
tak, épitettek, mocsarat szaritottak,
s ha Kkellett — o&ltek is. Megériztek
magukban valami hajthatatlansagot,
szertelenséget céljaikban, s a valo-
gatds nem ismerését a célokhoz
vezet6 eszkozokben — azt, ami el6t-
tink, eurépaiak szemében gatlas-
nélkiiliségnek tlinik f6l — s valami
gyermekesen csodédlkoz6 hallatlan
naivitast. Az utédok csak vissza-
itottek az 6sapakra, akiknek sza-
mara otthon forr6 volt a talaj, s
vérilk vagy maés kényszerité koriil-
mények hajtottdk 6ket oda, ahol
korlatlan lehetdségek kozott tor-
hettek maguk szdméra megfelel6
vilagot az 6serd6kben.

Ezzel koriilbeliil meg is van adva
a newyorki Szent Lukécs-téri hazban
lak6 Neal Cambell csalad altalanos
jellemzése. Mert a nagymama ugyan
6t éves koraban az 6hazaban, a skociai
Calmechieben, fogta le haldoklé anyja
szemét 1839-ben, de ugyanolyan vért
és nevelést kapott otthon, mint
Amerika szintén innen kivandorolt
puritan honalapit6éi. Mar koran sok
megprobaltatast ért. Egyik batyjat
a takacs-sztrajk alkalmaval 16tték
agyon, kiéml6 vére hugéra freccsent,
a masik batyja szintén tragikus mo-
don halalozott el a sztrajk kovet-
keztében és 6 strazsalt mellette.
Ahogy késébb is, holtaknal, nehéz
betegeknél. A calmechiei takacsok-
nak inséges volt a soruk s ezért
vették nyomorusagos helyzetiikben
Amerikéba azutjukat. Koztiik a nagy-
mama i3 az uraval. Ez a sok vi-
szontagsagot megért életerds és egész-
séges gondolkozasu oregasszony tor-
zse, fenntartéja, s felviragoztatoja a
terebélyes csaladnak. Az els6 olda-
lon gy ismerkediink meg vele, hogy
nyolcvanhat éves és lazas betegen
fekszik. Az utolsé oldalon pedig az
immar szézesztend6s nagymama a

tiszteletére 6sszegyiilt csaladilakoméan
kijelenti, hogy még 10 évet akar élni,
mert a mai nemzedéknek sziiksége
van red. Vissza akarja szerezni a
dollar-krizis 4ltal megvékonyodott,
de a csalad fantazidjaban még min-
dig tobb milli6t képvisel6 vagyont.
Zsarnoksagat lazadas nélkiil viseli
el a csalad, mert ugy érzi, hogy a
gunyos szemi, szarazon fel-felka-
cagd oregasszony nélkiil szét hulla-
nanak. Lam, egyetlen lednya, az
6zveggyé valt Linda, aki tiz gyermeket
sziilt a vildgra, milyen gyamoltalan,
tanédcstalan és Gsziil6 hajaval is sirva-
fakado, szepeg6 leanygyermek. Igazi-
b6l nem is 6 neveli a gyermekeit,
hanem a nagymama, akit6l még
menyei is fél6 tisztelettel tartanak.
Masik gyermeke, a rajongva szere-
tett Vally nincs kozottiik, azonban
az 6 tavolléte, mint nyomaszt6 fe-
kete felleg sotétlik felettiik. Es a
nagymama az éjszaka csendes Orai-
ban, amikor visszavonulhat, arkus
papirokat ré teli oreges betiiivel —
a Neal Cambell-csalad kronikaja ez —
néha maga elé dermed egy-egy pil-
lanatra, mert a tavollevé Vally képe
meriil fel el6tte. Ez kisérti 6t ébren,
s ez bukkan fel lidérces, verejtékez-
tet6 almaiban. Kozben szdmolja a
napokat. Mar negyvenhirom éve s
néhany hoénapja eltlint Vally, aki
igen rossz, pajkos fii wvolt, furcsa,
nyugtalanité hajlamok jelentkeztek
benne mar igen koréan. Serdiilé kora-
ban rendér hozta haza, mert bicska-
val lefeszitette egy madarnak a csé-
rét. Megnevelni nem lehetett. Valami
sulyosabb ballépés utan bucsut mon-
dott az otthonnak és elmeriilt a vilag-
varos forgatagaban. Aztan egy esds
nyari este bekopogott valosaggal tol-
vaj moédra fellopakodva a csaladi
hazba Vally, a rossz fia. A hatvan-
egyéves, megtort arcu férfi mint va-
lami remegé gyermek omlik a nagy-
mama mellére és sirja el magat, fel-
tarva azt a rettenetes biint is, hogy
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4lnév alatt élt s két embert megélt.
Menedéket kért. A nagymama elgon-
dolkozott, feltimadt benne a fiat
védé oOsztén, aztdn jozansaga le-
gytirte ezt és amikor a megrogzott,
biinos fiu reajon élete céltalansagara,
visszaadja neki az el6bb elvett re-
volvert, hogy végezzen magaval.
Vally elmegy, végrehajtja a tet-
tet. A nagymama az ujsagokbol ér-
tesiil errél, de nem arulja el érzéseit,
belsé felindulasat. F6 a becsiilet, ami
a tobb-kevesebb szeplével is, de
mégis csak ott sugarzik a Neal Cam-
bellek arcan. Az unokak? Paul a
vilaghdbortiban esett el, Larry ott
szerzett tiidébajaban hatrahagyva
feleségét, a déli szarmazasu Carmel-
lat, akinek napsugaras szépsége, ked-
vessége lebilincseli az egész csaladot.
Titkon mindenik kicsit szerelmes
belé. Aztan a csalad tekintélye és
esze Chauncey, aki benn van a po-
litikdban. Latszatra gondosan iigyeld,
folényes és szép karrier varakozik
rea. John, a masik hangversenyéne-
kes, az amerikai varosokban turné-
zik és csak néha randul be a Szent
Lukécs-téri hazba. Harvey fogorvos,
aki feleségiil veszi Elsiet, ezt a fel-
vilagosult, emancipalt nét, akibél a
hézassdgban mégis egyszerre olyan
boldog és gyermekének oriilni tudé
igazi anya valik. Cox, az iigyndk,
feleségével, Mabellel inja magat, cél-
talannak latja életét a szlik csaladi
portan és allandéan farmroél almo-
dozik, mig egy alkalommal nagy-
mama értesiil err6l s hozzasegiti 6ket,
bar tudja, hogy Cox és felesége nem
farmra valok, elveszitették a folddel
valé kapcsolatukat. A tapasztalatok
6t igazoljak. May, az orokké patta-
néasos arcu, békés May kozmetikus
lesz, majd érett koraban belebolon-
dul egy egészen szimpla és fiatal
fiuba, feleségiil megy hozza a csalad
felhaborodéasa ellenére is. Josie, a
szép, kreolbéri, okos hivatalnokné
fénokének, Costain Japenak, a hires

bankvezérnek valik szeretfjévé és a
puritan gondolkozéasi csalad, ame-
lyet mint szérnyii istencsapas ér ez
afelismerés, kénytelen szemet hinyni.
Végiil az ikrek : Luis, a tanit6, majd
igazgat6 és Abbey tanitoné a maguk
kiiléne, szélséségesen modern felfo-
gasaval nyugtalansagot keltenek.
Luisban rendellenes sexualis hajla-
mok ébredeznek, ami boldogtalanna
teszi, Abbey pedig kivagyik Ame-
rika gépies rendjébél Szovjetoroszor-
szdgba. Onnan bizonyos kidbrandu-
lassal szamol be mas-méas megfogal-
mazasban a csalad tagjainak ottani
sorsarol. '

Ime, mennyi széthuzé indulat, to-
rekvés. Ennek a megrendszabalyoza-
sahoz bizony a nagymama keze kell,
meg a Szent Lukacs-téri haz, amely-
bél kivagynak, de a bajok és a csa-
ladi iinnepek alkalmaval visszavagy-
nak mint valami familiaris Noé bar-
kajaba. Itt védve vannak, itt meg-
nyugosznak. Ez Amerika? — kivan-
csiskodhatik az olvas6. A vélaszt
ugy lehetne megfogalmazni: talan
nem ez, de ilyen. A Neal Cambell-
csalad egy csopp viz az Uj Vilag
tengerébdl, de e csoppben benne mo-
rajlik az egész Ocean. Az ir6né mii-
vészi vegyelemzése sikeriilt. Egyben
megemlithetjiik a gondos, a tartalom-
hoz simuld, zokkendé nélkiili, artisz-
tikus forditast. M. L.

Haldsz Gyula : Edes anyanyelviink.
(Nyugat kiaddsa, Budapest.) Nyel-
viink kozismert és altalanosan mél-
tanyolt gondozéi koézétt érdekes és
halas szerep jutott Halasz Gyulanak.
Nem tudoményoskodo, tehat nem is
unalmas. A kozbeszéd mindennapi
gyakorlati sziikségleteit tartja szem-
el6tt, azaz nem szigoru a kérlelhetet-
lenségig és nem is szérszalhasogato.
Mindenki 4ltal elismert sikerének
titka az a szelid, mondhatnam béajos
eléadasi mod, mely adomat, megro-
vést, kioktatast, érdekes adatot, csil-
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logé példat a magyar ember termé-
szetének legmegfelelobben kever egy-
méasba. Mintha csak beszélgetne ve-
liink asztal mellett vagy séta kozben ;
mindenre van szellemes észrevétele
és okultatéo esete. Foldrajzi irébol
nyelvészeti irova valt, lelke, 6szto-
nosen vitte ebbe az iranyba; az
Edes anyanyelviink termékeny nyel-
vészeti munkassdganak betakarito-
innepe.

Azt mondja elészavaban, hogy
a nyelvrontas és nyelvszegényités
ellen val6 hadjaratot rahagyja a
nyelvészhadvezérekre, maga csak 6sz-
szeszedegetett példaival «egit egy
kicsit» a nyelvvédelemben. Mi Haléasz
Gyulat a szellemi honvédelem arc-
vonalan rohamcsapatvezetének lat-
juk s ez tobb, fontosabb minden had-
vezérségnél. Aki végigolvassa az Edes
anyanyelviink-et, lépten-nyomon érzi
ezt a rohamravezetést. Nem rob-
bant. A szelid guny visszaverhetetlen
foélényével ver agyon hibakat, nyel-
vészeti babonakat, fattyusarjakat és
— nyelvészked6 zabhegyezéseket.
Tartalommutatéja negyvenkét feje-
zetrdl ad szamot s abban jeleskedik,
hogy pompas Kkivonata az egész
konyvnek. Tessék ezt a tartalomjegy-
zéket atnézni: minduntalan megall
az ember, elgondolkozik és fellapozza
a fejezetet. Az ilyen bongészés — a
szellem emberének legnagyobb gyo-
nyoriisége — véget nem éré Halasz
konyvének kézbevevésénél, mindig
ujra meg ujra akad valami, amire
még kivancsiak vagyunk. Ideirok né-
hany ilyen csalogat6 cimet, Gnmaguk-
ban is biralatot mondanak ezek :

«Mindenki nyelvmiivel, aki ir.
Nem mindenért az ujsagok felelések.
Bicegé mondatok. Nyelvhigitas. A
rossz hirbe kevert hatarozatlan név-
el6. Szavainkat nem mind Azsiabél
hoztuk. Az idegen szavak szemérmet-
len szaporasaga. Tétlenségre karhoz-
tatott magyar szavaink. Ures szavak.
A méltésagos halott ur. Diffikulta-

lom a purifikaci6 konszolid4ciojat.
A furfangos igekét6. Az autéprin-
cessz randevija. Ajaknégerek. Azo-
nos vagyok énmagammal. A gorega-
boros ragozas. Ha mar «<happy end»,
irjuk helyesen! Osszekevert szola-
sok, félreértett kzmondasok. «Utolso»
divat és ember. A bébi norsze.
Maradéktalan magyarok. Grof Bethlen
Istvan Bastya Sétanyo.

Mennyire érdekes tiikre a konyv-
nek ez a par talalomra kiszedett cim !
Mai kérdések halmozédnak benniik
egymasra valami tiszteletremélton
hatalmas magyar és mégis nyugati
miiveltséggel. Az idegenmajmolok e
koraban, mikor a helyes magyarsagot
sokan mar nem is értik, sét folénye-
sen iildozik, helyénvalébb - konyvet
alig gondolhatunk. Tele van a ma-
gyar kozélet idegenek altal nevelt,
idegenben sokat élt vezetdkkel, akik-
nek garasara magyar miiveltségiik
nincs, mégis iranyitani akarnak.
Ezeknek nem artana hivatalbol ke-
zilkkbe nyomni Haldsz Gyula kény-
vét. Es hivatalbol oda kell allitani
az Edes anyanyelviink-et minden koz-
konyvtar polcaira, minden kozép-
iskola konyvtaraba. Siralmas, szanal-
mas a magyar «aniivelt» férfiak és nék
magyar nyelvi ontudattalansaga ! El-
szomoritéon sok olyan embert isme-
riilnk, akinek semmi magyar nyelvi
miiveltsége nincs, minduntalan at-
gagyog idegen nyelvekbe, melyekben
megintcsak nem ért el semmi mé-
lyet, igazit. Edes anyanyelviinket
csekély szokinccesel, sivarul beszéli ez
a «gondosan nevelt» réteg és felszisz-
szen minden magyaros szofordulatra
és magyaros kifejezésre. Eljut-e az
ilyen iidvos konyv hozzajuk? Aligha !
Az azonban bizonyos, hogy a kiala-
kulé, valéban magyar kozszellemet,
a varvavart mélyszantasu magyar
miiveltséget segiti. Erkolesi és szel-
lemi emelkedés felé visz, de nemzeti
tartalmu emelkedés felé, mely nem
torpan meg tébbé az idegen hang-
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lemezen és rosszul beszélt idegen
nyelven édelgé folényeskedés és ki-
nyilatkoztatas el6tt.

Szellemi gerincet ad Halasz Gyula
kitlin6é konyve, tobb érdemet nem is
kell réla mondanunk.

Kilidan Zoltdn.

Biré Szurmay Sdndor: «Vaddsz-
emlékek — Horgaszélmények». Impo-
zans méretii kotettel 1ép a nyilvanos-
sag elé a vilaghaboru hds hadvezére,
hogy beszamoljon kozonségének egy
nemes sportokban elt6ltott hosszu
élet paratlanul érdekes, értékes és
gazdag emlékeirél. Az elsé olasz va-
dasz-halasz konyv ez a rengeteg ter-
jedelmi iras, amit batran vehet ke-
zébe a laikus is, nem kell félnie,
hogy szaméra kinaiul irott szakkonyv
boxg'olult fejtegetéseibe téved.

rdekes vilagba vezet Szurmay
tabornok koényve. Els6 része vadasz-
torténetek sorozata, amelyek pontos
adatokkal, datumokkal és a lehetd
legtargyilagosabb hangon, akarcsak
valami vezérkari jelentések, a ter-
mészettel valo izgalmas talalkozéasok-
nak, a kiilonb6z6 vadon €16 allatok-
nak szokasait, természetrajzat oroki-
tik meg. Bizonyos, hogy vadaszember-
nek komoly studium ez a beszamol6,
de még bizonyosabb, hogy a termé-
szet puska nélkiili kedvel6inek is sok
mindent érthet6vé tesz, amitél el6bb
idegenkedve fordul el. Szines leirasok
és kiagyalt «vadasztorténetek» helyett
egyszerli, emberi hangon ad hirt az
igazi vadasz 6romérél a szerz6. Nem
ir6 a szonak szépirodalmi és miivé-
sziértelmében. Megtortént eseteket
mond el az él6 beszéd mindennapi
nyelvén. Szabatos, katonas mondatai-
ban nem is keresiink mast, mint
ezeknek a torténeteknek lényegét, a
szdndékol, amiért ir6dtak és amiért
ez a hatalmas f6lidns megjelent a
magyar konyvpiacon : a nemes spor-
tok megkedveltetését a legszélesebb
rétegekkel s a fiatal vadasz- és halasz-

nemzedék eligazitasat a valtozatossa-
gok és lehetéségek tarka tutvesztdjé-
ben.

Kiilonosen érdekes a vadaszatrol
sz016 résznek az a fejezete, amely az
orosz fronton és a front mogott a
vilaghaboru alatt lefolyt vadaszatok-
rol emlékezik. A csapatok korletében
természetesen nem lehetett rend-
szeres vadaszatrol szo. Ott, ahol
mindenkinek allandéan toltott fegy-
ver van a kezében az allandé figye-
lemben megfeszitett idegeknek valo-
sagos pihenés volt egy-egy aprébb,
vagy nagyobb vad felbukkanasa a
lovészarok el6tt. A legénységet min-
dig felviditottak az ilyen jelenetek,
nem is szolva arrél, hogy néha a
konyhat is sikeriilt kissé valtozato-
sabba tenni. Bizonyos, hogy sok vad
pusztult igy el, de ezt nem lehetett
megakadalyozni. Egészen méas volt
a helyzet a csapatok mogotti teriile-
teken, ahol magyar f6ldon és Galicia-
ban épugy, mint orosz teriileten,
tobb rendszeres vadéaszatot is lehetett
rendezni.

Itt kell megemlékezni arrél a 95
pompas felvételrdl, amely a konyvet
disziti. Két karikaturya is van ezek
kozott Schramm féhadnagy vazlat-
konyvéb6l : benniik a véres haboru
nehéz megprobaltatasaiban is 6rok
emberi, s6t gyermeki készség a hu-
morra, amely nélkiill nem a haborut,
de a legigénytelenebb életet sem
lehetne elviselni. Két pompéas rajz,
nem lehet elfelejteni, mindig vissza-
vissza lapoz az olvasé, hogy ujabb
derlis részleteket keressen benniik.
A vadéaszrol és puskajarél szol ennek
a résznek utolsé fejezete. Bizonyos,
hogy vérbeli vadasz szdmara talan
ez a fejezet lesz a legérdekesebb és a
legtanulsagosabb.

Ezzel, az eszk6z0k és modok ismer-
tetésével kezddédik a kényv méasodik,
nagyobbik része, a horgaszatrol sz6l6.
Toébb, mint haromszaz nagy oldalon
beszéli meg a szerzé olvasdjaval a
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sporthorgaszat ezernyi kérdését. Ki-
deriil, hogy miiléggyel, miikukaccal,
miihalacskaval sokkal jobb eredmé-
nyeket lehet elérni, mint a valédival
és mindenek el6tt kideriil, hogy a
horgészas nem naplopas, hanem
egyike a legizgalmasabb, legvaltoza-
tosabb és legélvezetesebb sportoknak.
Ha elamultunk el6bb azon, hogy
mennyire nemcsak jo puska és biz-
tos kéz kérdése az eredményes vada-
szat, hanem ezernyi tapasztalat, gon-
dos elérelatas, a kiilonb6z6 vadak Kki-
fogyhatatlanul valtozatos szokésai-
nak ismerete is kell hozza, akkor
most, Szurmay tabornok konyvének
horgaszattal foglalkoz6 részében ez az
elismer6 amulat csak fokozodik.
Mennyi ravaszsag, Kkitartds, otlet,
minden helyzetben o6nmagat felta-
lalnitudas kell a sporthorgaszathoz !
Mi mindent tudnak ezek a latszoélag
buta hiill6k és mi mindent kell tudnia
annak, aki nem a halesarnok akvéa-
riumabol, hanem a maga iigyességé-
vel akar hozzajutni a kiilonféle pom-
pés halakhoz! Kimeritébb alapos-
saggal megirt, a horgaszat minden
fontosabb kérédését magéabafoglalé
konyv magyar nyelven még nem je-
lent meg. Torténeti attekintést ka-
punk az elején: hogyan lett az Gs-
id6k foglalkozasabol — sport, amely-
nek csupéan az eszkozeit 500 oldalas
arjegyzékben hirdeti ma mar az egyik
horgészfelszereléseket készit6 angol
gyar.

Roéviden ismerteti a szerzé a hor-
gaszatra és 4ltalaban a halaszatra
vonatkozo6 hazai és kiilf6ldi torvénye-
ket, amelyek nemecsak a tilalmi id6-
ket, de az egyes kifoghato halfajtak
nagysagat és suylat is pontosan meg-
hatérozzak.

Néalunk a kiilf6ldhoz, kiilondsen
Anglidhoz és Németorszaghoz képest
igen csekély még a vérbeli sporthor-
géaszok szama. Pedig a horgészat olyan
sport, amelyet mindenki, férfi és nd,
gyermek és aggastyan egyforman {iz-

het. Nalunk a koéztudatban a sportok
kozott még mindig utolsé helyen 4ll,
de miért ? Mert a legtobb ember azok
utan itéli meg a horgaszatot, akiket
valamely viz partjan lat, amint 6ra-
kon, napokon 4t iildégélve csendesen
nézik a vizet. S ha torténetesen sem-
mit sem fognak, hamar kész a nézé
itélete : «hat, ez haladlosan unalmasy.
Mas azomban a kép, amikor a folyd
partjan lopakodva tovahalad6é hor-
gaszt figyeljik meg, amint kénnye-
dén dobja horgat sok méter messzire s
lassan maga felé huizva lesi a raakad6
halat. A sziklas partok kézt tova-
rohan6 patakokban toérténd horga-
szasban mar egyesiil a horgaszszenve-
dély a hegymészo alpinista tigyességé-
vel és batorsagaval. Nem véletlen,
hogy Angliaban, ahol legmagasabb
fokon all a sporthorgéaszat, hétszaz-
éves szakirodalma van ennek a sport-
nak és ott senki sem nézile a horgaszt,
hiszen a kiralyi csalad tagjaitol
kezdve minden masodik ember mii-
veli. Amerikdban mintegy tizennyolc-
milli6 ember horgaszik. Kalifornidban
kiilon horgészok szaméra tervezett
kiranduléhajokat épitettek, Német-
orszagban pedig szazotvenezer szer-
vezet hive van a sporthorgaszatnak.

Kiilon kotetnyi része a konyvnek
az, amely a vizek lakéirol szamol be.
Nagy tudoményos felkésziiltséggel
mutatja be a szerz6 a viz és a vizi
allatok életét és ismerteti azokat a
torvényeket és természeti erdket,
amelyek olyan csodés egyensiilyban
tartjak ezt a paratlanul dis életet.
Nyomon koveti a halak életének min-
den fazisat, vandorlasainak titkos ut-
jait, szaporodasanak egyes allomésait.
Ismerteti a hal egész természetrajzat.
Kideriil, hogy a halaknak nem 6t,
hanem hat érzékiik van: a hatodik
az oldalukon talalhaté, hihetetlen
érzékenységli idegvégzddések. Meg-
tudjuk, hogy milyen hatassal vannak
az idGjarasi és a légkori viszonyok a
halak életére, majd részletes utmuta-
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tas kovetkezik a kiilonbozé halfajok
fogasanak modjairol.

A konyvet a Franklin-tarsulat
adta ki — kiilénb cimlapot is érde-
melt volna ! (s. m.)

Weinek Ldszlo: Hamlet rejtelmé-
nek titka. (A szerzé kiaddsa.) A rej-
telmes dan kiralyfi tragédidja minden-
kor izgatta azok fantaziajat, akik a
lehetetlent akartak megkozeliteni. A
szkeptikusok bdséges anyagot lelnek
a Hamletben meditalasra s annak
megértésére, hogy vannak olyan pro-
blémak az életben, amiknek igazsagat
csak megkozeliteni lehet és sohasem
végérvényesen elérni. Az a 335 év,
ami a m{i megjelenése 6ta eltelt, ke-
vésnek bizonyult még mindig ahhoz,
hogy Hamlet aktai véglegesen leza-
ruljanak. A vilagirodalomban béséges
anyag foglalkozik e kérdéssel s bar
a magyar irodalom érdeklédése miatt
nem Kkell panaszkodnunk, most mégis
oérommel tidvozoljik a szerzét s vas-
kos kotetét. Weinek Laszl6 nevét
hiaba keressiik irodalmi lexikonok-
ban. Hivatésa elszolitotta az iroda-
lom tajairél, de a hamleti komplexum
kezébe adta a tollat. Szinte egy élet
koronéja ez a mi, a szerz6 merészen
¢és ontudatosan fog hozza feladatahoz
s a miib6l magabol indul ki. Ez a ki-
indulas helyes, nem zavartatja magat
azokkal a kitaposott utakkal, ame-
lyek végeredményben zsdkutcaba ve-
zettek. Ha olyan nagy szellem, mint
Goethe a Vilhelm Meister megjelenése
utdn 30 évvel bevallotta, hogy k-
rilltapogatta» Shakespearet, de a
probléma tovéabbra is sotét és komor,
ilyen el6zmények utan értheté kivan-
csisdggal bongésztiik 4t a szerz6 Ham-
letjét. Nyilvanvalé, hogy sok ellent-
mondassal kellett megkiizdenie, hi-
szen a mi hemzseg a disszonans han-
gok tomegét6l. Ami Wagner a zené-
ben, az Shakespeare a Hamletben
s a tobbi halhatatlan mitivében.
Weinek kiilonos gondot fordit miivé-

Napkelet II.

ben ezekre a latszélagos ellentmon-
dasokra, miket az eddigi kutatéok
kényelembél kifelejtettek és szami-
tason kiviil hagytak. Eppen ezeken
keresztiil 6hajt eljutni az igazsaghoz,
amelyrél mar eleve megéallapitja, hogy
ott rejtézik valahol a kozépen. Ezzel
a vallomassal maris megnyerte érdek-
l6désiinket s az 6nmaga hitelét. Bizo-
nyos, hogy tanulméanyaban nem a vég-
letek jatékanak fogja fel mindazt, ami
ebben a kérédésben hamleti, tehat
megfejthetetlen, hanem az emberfe-
letti ész izzasanak s célszeriliségének.
A szerz6 szakit a Hamlet kutaték
hagyomanyaival és olyan ujabb lélek-
tani kutatasokat is beallit eszkozei
kozé, amik véleménye szerint koze-
lebb hoznak a probléma megoldasa-
hoz vagy legalabb is megkozelitéséhez.
A szerz6, aki szinte egy ember-
életet szant ennek a probléméanak,
elszabadult mindattél, ami eddig a
Hamlet koriil felburjanzott s mint
maganos, de éntudatos kutaté indul
«a shakespeare-i kosmos legzordonabb
hegyoridsanak» meghéditasara. Wei-
nek stilusa meglepéen kiforrott, tiszta
és értelmes, okfejtése pedig minden-
kor olyan, hogy nem engedi ki kezé-
b6l az olvasot, allandé kapcsolatot
tart fenn vele s biztos kezekkel ve-
zeti a maga taposta utakon. Aki jol
ismeri Hamletet s ideje van a hamleti
komplexumban valé elmeriilésre, az
keresve sem talalt volna jobb vezet6t
Weineknél. Induljon batran az utra,
két oldalt rejtelmes, de magasztos
tajai vonulnak el az emberi béleses-
ségnek. Ha az igazsagot nem is sike-
riillt megtalalni a dan kiralyfi hist6-
ridgjaban, a vizsgalat kézben annyi
bolcsességet lel, ami béven karpétolja

6t a faradtsagért és a mulé idéért.
Marék Antal.

Haldsz Gabor: Az értelem kere-
sése. (Kultira és Tudomdny. Frank-
lin-Tdrsulat kiaddsa.)

Halasz Gabor tanulmanykoteté-

10
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nek megjelenése nemcsak azért fon-
tos, mert minden j konyv irodalmi
esemény. Ha meggondoljuk, koétetbe
gyiijtve Péterfy Jené tanulményai is
csak haladla utan jelenhettek meg,
Hal4sz Gébor viszont aranylag fiatal
fejjel konyvben latja meg a Napkelet-
ben és Nyugatban kozolt tanulma-
nyait, akkor le kell vonnunk a tanul-
sagot : meg kellett véaltoznia a koriz-
lésnek. Mar sokat emlegették a tanul-
many mostani divatjat, e divat for-
rasat: az értelem, a gondolkodas
ujra elfoglalt vezeté szerepét az iro-
dalomban, ahol olyan sokaig tombolt
az érzelem és szenvedély. Bizonyos,
hogy a tanulméany miifajanak terje-
dése — amit Halasz Gabor kotete is
bizonyit — egyik legbiztosabb jele az
értelem uralmanak, az irodalmi klasz-
szicizmus fellendiilésének.

Ez a mostani fellendiilés alapja-
ban véve a magyar klasszicizmus
gyokereibél taplalkozik. Gyulai, Ke-
mény, Csengery magas szinvonalu
essai-it Péterfy és Riedl kozvetitet-
ték Horvath Janoshoz és Babits
Mihalyhoz, akiknek tanitvanya Ha-
lasz Géabor is, mint tobb kortarsa.
Azonban egyénisége annyira erds,
hogy minden tanitvanyi kapcsolat
mellett is eredeti.

Ahhoz az er6sen ritkul6 tipushoz
tartozik, amelyik gondosan, de Kke-
veset ir. Ennek egyik oka minden
esetre a j6l meggondolt klasszikus fel-
fogas kovetkezménye : egyensilyo-
zott alkotast csak Ovatossag, lelkiis-
meretesség hozhat létre. A masik — s
talan még erésebben haté — ok az,
hogy Halasz Gébor igazaban nem
fronak, hanem olvasonak sziiletett.
Kazinczyroél irja: «Szenvedélyes ol-
vas6. Ismeri a legveszedelmesebb
csabitast, amint az idegen gondolatok
és idegen megvalositasok, masok
eredményei rafon6dnak az agyra ma-
gukat kelletéen, elcsititjak az uj val-
lalkozas kedvét, elfojtjak az onbizal-
mat, a birtoklas élvezetét nyujtjak az

alkotas gyodtrelme helyett.» Kazin-'
czyra nem illenek annyira ezek a so-
rok, mint Hal4dsz Géborra.

A klasszikus stilus leglényegesebb
vonasat a «difficulté vaincuer-ben
latja. A klasszikus kolt6 annél szebb-
nek latja miivét, mennél tobb nehéz-
séget sikeriil legyéznie alkotas koz-
ben. Innen erednek a ravasz rimjaté-
kok, a sorfejekbe rejtett nevek, a
rejtvényekhez hasonlé utalasok. Ha-
lasz Gabor szAméra mar maga az iras
is legy6zendé nehézség. Erzékeny
lelkli miélvezd, finom izlésli esztéta,
akinek izlése alland6an kiizkodik kife-
jez6 képességével. Az ir6 mindig attél
fél, hogy az olvas6 Halasz Gabornak
nem tetszik majd, amit ir. Ez az
agg6do gondossag teszi stilusat is ne-
hézkessé. Sokszor az igazi mondani-
val6é a mellékmondatba csuszik at, a
fémondat csak magyaraz, bevezet.
Ezért menekiil sokszor a hasonlatba,
melynek képes nyelve nem kényszeriti
a gondolkodast a szabatosabb, de
esetleg hamis kifejezésre. Mas fajta,
az értelmi, jatékos klasszicizmust
képviselik a tanulményaiban sfiriin
felbukkané aforizmak.

Azonban nemcsak stilusa arulja el
a klasszikus izlés képviseljét. Egyike
az ujjasziilet6 klasszicizmus legrégibb
és  legontudatosabb  hirdetéinek.
«A lira haldla» cimil tanulméanyat a
klasszicizmus ujraébredésének jeleivel
fejezi be : «Ma a romantikus cs6mor
egyiitt jar az arisztokratikus izlés
ujjaéledésével. Mert a korlatok val-
lalasa, a formatisztelet, a jaték, az
érzelmi tularadastol, minden szenti-
mentalizmustol irt6zas, a mértéktar-
tas, a szolgalat tudata, a tradiciokra
iigyelés, az én hattérbeszoritasa arisz-
tokratikus vonasok életformaban és
koltészetben egyarant.» Halasz Gabor
itt arisztokratizmust mond, hiszen
1929-ben irta ezt a tanulmanyt, tehat
négy évvel azutan, hogy Maurrast
olvastuk Parisban, de igazaban klasz-
szicizmust gondol.
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Evek multaval énmagaban mind-
jobban tisztazza a klasszicizmus fo-
galmat, Vizsgalodasait mindig t6bb és
tobb részletre terjeszti ki, mindig
vilagosabban, élénkebb szinekkel és
hatarozottabb korvonalakkal latja a
klasszikus stilust. Legjobb tanulmé-
nyai is azok, amelyekben e stilus egy-
egy képviselGjének lelkébe meriil el :
A fiatalosan zsufolt, dogmatikus és
hatarozott «Kazinczy emlékezete,
amelyben még az érdekli inkabb, ami
Kazinczy egyéniségében ovével kozos
és az érettebb, hajlékonyabb «Bihari
remete», amelyben mar nem elveihez
keres megfelel6 egyéniséget, hanem a
val6sadg, az ember gazdagitja az
elméletet.

Halasz Gabor a francia szellemen
keresztiil jutott el a klasszicizmus elv-
rendszeréhez. A legfegyelmezettebb
kutatét is eltéritheti céljatol az ut
valamelyik érdekes szakasza. Néha
ugy tériti el, hogy azt hiszi, azzal is
céljahoz jut kozelebb, amikor vala-
milyen mellékosvényt tapos. Az elem-
zés finom miivészete egyik tartozéka
a francia klasszicizmusnak. Viszont
az elemzés egyoldalisaga bontja fel a
klasszikus regényt Proustnal. Meg-
haté Haldsz Gabor er6lkodése, amely-
lyel fiatalsaganak balvanyat, Proustot
bele akarja keverni klasszicizmuséba.

E f6losleg mellett bizonyos hianyt
is érez az olvas6. A XVIIL.—XVIIIL.
szazadi francia klasszicizmusbol el-
vont elméletéhez Haldsz Gabor a
magyar irodalomban keres példakat.
De csak a XVIII. szdzadban és a je-
lenkorban. A «Fiatal Széchenyi» és
egyéb e kotetbe fel nem vett tanul-
manyai azt mutatjak, hogy a szerzé
érdeklédése a XIX. szazad felé for-
dul. Talan remélhetjiik, hogy talal-
kozik a magyar Kklasszicizmussal,
Arany—Gyulai—Kemény izlésével
és vilagnézetével. Erdekes lenne, ha a
francias miveltségl, finoman elemz6
Halasz Gabor elemezné ki klassziciz-
musunk sajidtos magyar izeit. F.I.

Heszke Béla: Briisszeli délutdn.
(Sziget-kiaddsa. Brassé.) Az ir6 és a
mii egymashoz val6é viszonyat vizs-
galja Heszke Béla a Briisszeli dél-
utan cimid miivében. A francia Duha-
mel, Mauriae, Claudel és Proust mel-
lett a szilinteleniil a halal felé vagyodé
angol Quincey, a poésie pure német
mestere Rilke finom gonddal, de lel-
kes hirtelenséggel megrajzolt arcké-
peit kapjuk. A francia ir6k dominal-
nak a miiben s ezzel maris jelezziik a
szerz6 szellemi rokonszenvét.

Heszke Béla brassoi tanar irasai
eddig elszortan jelentek meg erdélyi
folyo6iratokban, egy-két tanulmanyra
emléksziink is futolag. Lelkes és tiszta
szeml ember, aki meghatottan &ll
azok el6tt, kiknek emberi és iréi arc-
képének megfestédéhez néhany ecset-
vonassal hozzajarult. Latszik, hogy
mindegyik ir6tél kapott valami él-
ményt s most Gszinte valloméasaban
kutatja a varazslat titkait. Agg6dva
kutatja lelkiikben a vallasossagot
anélkiil azonban, hogy ezzel fonto-
sabb momentumok f6l6tt elsiklana.
Szeretett ir6inak lekisége, annak bé-
kéje vagy bizonytalansidga személyes
iigye, amire minden valasz elsésorban
érdekli. Ezenkiviil van minden irérél
valami egyéni mondanivaléja. Duha-
mel «kiskertes francia polgar» ugyan,
de Heszke érdeklédését elsésorban
felkelti. Duhamel nagy vivédasai a
béke, az 6rom, a halhatatlan 1élekbe
vetett hit koriil felébreszti szanako-
zasat s megallapitja, hogy a vallast
elveti ugyan, de azért annak elemei-
vel él. Ez a kett6ség adja majd mind-
egyik regényének liiktetését, hullam-
hegyeit és volgyeit. Duhamel bar
vérbeli ir6 volt, orvosi oklevelet szer-
zett s a habortuban egyik kotozdéhely
f6orvosa volt. A test szenvedése mel-
lett meglatta a lélek vergddését is s ez
elengedd volt szdmara, hogy a civiliza-
cioba vetett hitébél miel6bb kigyo-
gyuljon. Rilke, sorrendben a mésodik
ir6, az anyagiatlan, sapadt néies, sze-
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gény, betegkoltd. Rilke misztikus volt,
ellentéte Valérynek, akiaz ész koltdje.
Mauriac katolikussagat kihangsilyoza
a szerz6 s utal arra, hogy mig kor-
tarsai Chesterton, Huxley, Papini a
nihilizmus bizonytalansagabol lép-
tek a «katolicizmus tiszta és o6rok
bizonyossagaba», addig Mauriac kez-
dettél hivé katolikus volt. Heszke
megallapitja, hogy regényei minden
vigasztalansaguk ellenére reményt
keltenek az olvasoban. Mar pedig erre
a reményre sohasem volt nagyobb
szitkség, mint éppen ma. Claudel lat-
szolagos érthetetlenségét abban latja
a szerz6, hogy az olvasé nem ismeri
az alexandrinus vers tizenkét hurja-
nak titkat. Proust szellemi vilagat
nehezebben érti és elemzi, a trans-
cendentdlis tavlatok felé mutaté iré
tovabbra is relytély az irodalomtor-
ténet szamara. Quincey halas téma s a
szerz6 a réla szolé részt mesterien s
érdekesen oldotta meg.

A kotet végén huzodik meg szeré-
nyen egy novella, amelytél a kotet
cimét kapta. Tulajdonképpen utirajz,
amelyben a lélek utazik s a targyak
allanak mozdulatlanul koériilotte. A
prozair6 Heszke szamtalan hatast
mutat ebben a rovid préozai miiben,
egyben azt is bebizonyitja, hogy mint
prozair6 is jeles s tehetséges. Az iras
mélységes tisztelete és megbecsiilése
sugarzik ki minden beti{ijébdl, egy
tiszta 1élek vallomasa ir6kroél és kony-
vekr6l. Az erdélyi irodalom biiszke
lehet erre a nagyvonalu s az essay-
iras minden szépségét visszatiikrozé
kotetre.

Marék Antal.

A hetvenitéves Erdélyi Muzeum
Egyesiilet emlékkonyve. Szerkesztette :
dr. Gyorgy Lajos. Az Erdélyi Mizeum
Egyesiilet kiadasa, Kolozsvar.

A nagymulti, 1859. évben meg-
alakult Erdélyi Muzeum Egyesiilet

1934-ben iinnepelte fennallasdnak het-
venotodik évforduléjat. A jubileumi
kozgy(ilés ebb6l az alkalombd6l meg-
fratta az Egyesiilet torténetét.A konyv
impozans, haromszazotvenoldalas ter-
jedelemmel <Az Erdélyi Muzeum Egye-
siilet hAromnegyedszazados miikodése»
cimen most jelent meg és a szerkeszt6
dr. Gyorgy Lajoson kiviil dr. Balogh
Erné, dr. Oberding Jo6zsef Gyorgy,
dr. Pataki Jen6, dr. Rajka Léaszl6 és
Valentini Antal m{ikédott kozre. Az
Egyesiiletet annak idején gréf Mikod
Imre alapitotta Kolozsvar székhellyel,
az Erdélyi Magyar Mizeum tarsadalmi
tuton vald létesitése, masrészt a szel-
lemtudomanyok 4polasa érdekében.
Az emlékkényv részletesen ismerteti
az Egyesiilet tudomanyos miikodését
a kiillonboz6 szakosztalyokban. A bol-
cselet, nyelv- és torténelemtudomanyi
szakosztaly kiilonésen a magyar iro-
dalomtorténetet, torténelmet és régé-
szetet miivelte nagy sikerrel. A termé-
szettudoményi szakosztadlyban mun-
kalkodott és indult ki a tudoméanyos
vilaghir felé Herman Otté6. S itt dol-
gozott Koch Antal is. Az orvostudo-
manyi-szakosztaly szintén nemcsak
orszagos, hanem eurépai viszonylat-
ban is kivalé nevekkel dicsekedhetik.
A jog- és tarsadalomtudomanyi szak-
osztaly 1906-ban alakult meg, de méar
azota is jelentdés eredményeket tud
felmutatni és tobb téren végezte el
az uttorés nehéz munkajat. A harom-
negyed szazad alatt az Egyesiilet 0sz-
szesen 3285 elfadast rendezett. Az
Egyesiilet félszdzados évforduldja al-
kalmabol, 1909-ben, az akkor terve-
zett emlékkonyv megirasa anyagi
okokb6l elmaradt. Ez a munka, egy
ujabb jubileumon, sokkal rosszabb és
valsagosabb koriilmények kozott egy
méasik nemzedéknek jutott. S 6k ezt
elvégezték | Mindennél beszédesebb
bizonyitéka ez a jeles mii, amelyet
néhany sorban lehetetlen érdeme sze-
rint méltatni, annak, hogy az erdélyi
magyar kultira és tudoményossag
élete folotte nehéz viszonyok mellett
sem szakadt meg, hanem é%pen ellen-
kezébleg, vitalitasa novekvében van.
Dics6ségére azoknak, akik az Erdélyi
Muzeum Egyesiiletben a nemes ala-
pitékhoz és az eddigi fényes multhoz
méltéan munkéalkodnak.

Mihaly Laszlé.



S Zz E M L E

FILM.

Kispéter Miklés: A gy6zelmes film.
(Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda 1938.)

A filmirodalom ¢érommel ismerheti el magaénak ezt a konyvet és tul
rajta a nagykozonség is ugy iidvozolheti, mint ami- — még adataiban és
hivatkozasaiban is — szaraz szakszer(iségt6l mentes, tiszta és atfogd szem-
léletet nyujt a filmrél. A kozonség, irodalom és kritika koréb6l megoldott
és megoldatlanul maradt kérdések, vitdk anyaga torlodott és megrekedt vagy
eliszaposodott feldolgozatlanul. Joseph Gregor az elsé, aki a film egységébél
nézett és latott, azt 6nallé teriiletnek érzékelve. Bizonyos, hogy sziikség volt
nalunk is olyan konyvre, amely a filmet mint émaga egységét, valosagat
allitja a kor kozéppontjaba, s onnan figyeli — mint szektorokat — kultir-
torténetét, miivészi értékét, hivatasat és alkotoelemeit. Kispéter Miklos
hianytalanul igyekszik feldolgozni hatalmas és szétfolyd anyagat. Széles-
korti olvasottsaga és buvarkoddsa garancia arra, hogy semmi sem Kkeriili el
figyelmét, aminek barmilyen vonatkozasban is a filmmel lenne kapcsolata.
A munka szép elrendezettsége, szerves tagolasa, a szerz6 alapos elmélyedé-
sére és targyszeretetére mutat.

Kétségtelen, hogy a torténések kifejezésének vagya egyidés a képi
kifejezés vagyaval. Nemcsak sajatmagéanak és a dolgoknak térben valé be-
allitasat kivanta szemlélni az ember, hanem a térrel, kornyezetével valo
viszonyat is kifejezésre akarta juttatni. Torténéseket akart tehat rogziteni.
Ennek nyomét a természeti népek kezdetleges kulturajaban meglatjuk.
Joseph Gregor még az Gskori altamirai sziklabarlangok vésetében véli fol-
fedezni. A kifejezés azonban itt még mozgasfazisok lerogzitésében szegényiil
el a kés6bbi mar mili6t is érezteté egyiptomi dombormiivek mogott. Az
egyiptomi miivész 6ntudatosan allitotta egymés mellé a kifejez6 mozdulatok
sorat, hogy mozgast, ritmust probaljon érzékeltetni. Ime a joval kés6bbi,
filmi kifejezés lényegének megsejtése.

A képi Kkifejez6 jeleket rankhagy6 kort megeléz6 id6bél irasjeleket
nem ismeriink. A stilizalt képiras ezeknek a képjeleknek leegyszeriisitett
formaibol alakult. A primitiv ember kifejezésében tehat képiségre torekedett.
Latésa szerteleniil gazdag és életteljesen szines vizudlis érzékelés volt. Egy-
ségben élt 6nmagaval és a vilaggal. Ha arra emlékezett: viz, nem a viz
jelent meg el6tte, hanem egy viz, amivel kapcsolata volt, fiirdétt benne,
vagy ivott bel6le. Minden dolog énmaga eleven targyi valésagaban létezik.
A képiségtél megfosztott matematikai jegy, amivel beszéd és gondolkodéas
kozben mit szdmolunk, a dolgok meztelen jegye, a fogalom szdmara annyira
elvont, a valésagtol elszakadt, hogy iiresnek érezhetné. Hiven tiikrozodik
vissza az eleven jelentését kifejez6 kép lasst elszakaddsa a konkrét képi
jeltél az egyiptomi irasban. A kép, példaul a madar jele konkrét madarat
jelentett. Ahogy egyszeriiségre torekszik, a jel veszit oOnallosagabol, sok-
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szerliségébol, egykét vonal s elvont, kihiilt fogalmi jel lesz beldle, ami egy-
ségesit, amivel matematikailag szdmolni lehet: a Madar.

Nem volt ez mas tulajdonképpen, mint hési kiizdelem,’ hogy a kép is,
mint a nyelv, mozgékony és szemléletes legyen. De az irasban a szemléltetés
elveszett. A kiizdelem a szemléltetésért sokaig tartott. Az anyag ellenallasa-
nak legy6zését annyira, hogy folyamatos képeket lehesssen egymas mellé
allitani a torténés ritmusérzését keltve, csak ennek a kornak technikéja és
zlirzavarban keresé lendiilete hozhatta meg, mint a kornak egyik legnagyobb
vivmanyat. Jelent6sége ma mar attekintheté. A nyelv elégtelen a kifejezés-
hez, torz és hianyos fogalmakat sziilhet s ha ismeretlenrél van szo, a kép-
alkotéas lehetetlen. Elsdsorban a tudomany teriilete kivanja meg a hiiséges
és valosagot lehetdleg legpontosabban visszaadé megjelenitést.

De ramutat a film egyébb értékeire is Kispéter Mikl6s. Nyilvanvalova
teszi a szinpadi és filmi elemek keveredését, ellentmondasat és szétvalasztja
azokat. Vilagosan'latja a zlirzavart a hangosfilm megjelenésével, amikor a
téke tujraéledt mohosaga s a kozonség érdeklédése adtak lendiiletet a film-
gyartasnak, de a teljes tdjékozatlansdg a hangosfilm belsé problémait ille-
téen, sodortak valsagba. Rdmutat arra, hogyan emelkedik ki a film miivészi
létrehozéinak sorabél a rendezé s a filmet olyan uj képzémiivészetnek latja,
amelynek miivészi épitéje, alkotdja, az érzékivizualis kifejezés adottsagai-
ban otthonos rendezé. A szerzé filmlatasa egységes és tiszta, felismeri a filmi
elemeket és felismerteti azokat. Most, amikor a k6zonség annyira nincs még
filmre nevelve, szinte kevésnek érezziik, amennyit kitiné filmanaliziseib6l ad.

A konyvet gondosan dsszevalogatott, gazdag képanyag teszi vonzobba.
A szép technikai kiallitasaért a nyomdat kiilon elismerés illeti.

Sods Ldszld.
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JOACHIM MAASS.

Joachim Maass az elmult és a mai német vilag kozott all, — a multhoz
egész ir6i nevelése koti, a mahoz a német helyzet felismerése és a nosztalgia egy
bels6bb németség utan. A szazad elején sziiletett, legtobb kényve 1933-ig, a
német sosrforduldig jelent meg és ez az egyszerli datum néla valéban és
6szintén vizvalaszté. Régi regényei a ma méar emigraciéban él6 német iskola
hatasat mutatjak, s nem is a legjobbat. Természetesen el6tte is ott allnak az
igazi példak : Thomas Mann mindenekel6tt, akinek hatasa alol senki a mult-
ban és senki a jovében nem térhet ki, — de a példak mar egy megromlott
atmoszféran Kkeresztiil érkeztek hozza. A kortarsirok magukra erGsza-
koltak partallasuk kellemetlen szineit, s erészakos szembehelyezkedésiik egy
erfszakosan és ugyanakkor valahogyan mégis sziikségszertien elfkésziilé uj
Németorszaggal, ohatatlanul befolyasolta alkotésaik tartalmi értékét. Mintha
egy abszurdumhoz ragaszkodtak volna, a népiséggel szemben a hamis huma-
nizmushoz, amelyben rengeteg volt mar a passzivitas, az elernyedtség, a part-
szinezetli patosz — s mig a humanizmus eszményét hirdették, nagyon messze
tavolodtak Thomas Mann eurépaisagatol, el6kel6, gerinces és mindig eurdpai
humanizmusatol.

Az atmoszféra ranyomta bélyegét Joachim Maassra is. Elsé konyve, a
«Bohéme ohne Mimi», egy meglehet6sen savotlan Bohémeélet-karrikatura, a
légkor erészakoltsagaval, legtobbszor sikertelen nagyvonalusaggal. Ir6i esz-
kozei hibatlanok voltak mar ekkor is, szinte hianytalan a teljes iréi fegyver-
zet, csak a téma logott valahogyan a levegében. J6 képet nyujtott a korabeli
német fiatalsagrol, de ezt onkényteleniil adta, racafolva 6nmagara. A «Der
Widersacher» fokozza elsé konyvének erészakoltasagat : teljesen kiabrandult
és idealtalan vilagot mutat be, jelképek kozé hullva, ahonnan nem tudja
kiverekedni magat. Mindkét konyve mélyén a lelkiismeret jelentkezik, s ez
teszi aztan konyveit annyira nehézkessé. A teljes elmeriiléshez, a vakmeré
grimaszhoz nincs mersze, idészertitlennek érzi, messze van téle az igazi vidam-
sag, a komoly rosszméajusag, amely akar Hermann Kesten, akar Erich Késtner
hasonlé nyugtalansagu és torekvésli regényeit olyan bajossa, formassa, doku-
mentum-értékiivé teszi. Joachim Maasst valami mindig megakasztja, nem
taladlja meg a forma graciozus konnyedségét, a hang vidamsagat, a kedély
folényét, — nyugtalan, lelkiismeretes, s tulsagosan nagy apparatussal prébal
megoldani kis dolgokat, silinyabb mindségii témakat. De hogy mennyire nincs
megelégedve a helyzettel, mennyire tavol all végeredményben mindentél, amit
nyujtott, esszéista-nyugtalansdga mutatja, egy elmélkedése a «Die Tat»
lapjain a modern német szépirodalomrél. Ami tehetetlenség a regényeiben, az
nyugtalansagként, szorongasként csap ki az esszébdl, —a régi Joachim Maass
és az uj kozott talan ez a nagy esszé az atmenet.

Ez osszekoté esszé nélkiil hirtelen és megmagyarézhatatlan lenne har-
madik regénye, a «Die unwiederbringliche Zeit». Mint a szok64ar sugarai csap-
nak ki innen mar a német elbeszélés si hagyoményai. A regény : nevelés-
regény, ébredés-regény, nosztalgia-regény — melyik irodalomban van tobb
Gse, tobb tarsa ennek a regény-fajtdnak, mint éppen a németben? A vissza-
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hozhatatlan id6 : az ifjisag — s Joachim Maass most mar az emlékezés fel6l
nyult az ifjusag felé. A modern bohémek, a «Widersacher» is az ifjusag almat és
traumajat akarta megkozeliteni, de kozelrél, jozanul, a nagyité leleplez6 éber-
ségével. Es az ifjusag is mas volt, zaklatottabb, tisztatalanabb, s a kivancsi,
vizsgalo 1élek is tétovabb. Most a.gyokerénél fogja meg a témat, folébreszti a
gyermekkor bozétosat és a gyerekkor meséje valéban mese lesz, csodalatos
nyaréji alom, tiindérekkel, koboldokkal, felzendiilt fénylé és zizegé bogarak-
kal. A német lélekben mélyen és kiolthatatlanul ott van ez a nosztalgias,
emlékezd, elmosott nyaréji alom — Joachim Maass ezt a valésagot fedezte
fol, fajtaja karakterének egyik lényeges jegyét. Egy csalad és egy Kkisfiu tor-
ténetét mondja el, végig félhangokon, egy kiilonos vilagban lebegve. Nem a
torténetet dolgozza fol, a masszat — csak éppen jelez, egy-egy parbeszéd-
toredéket hangszerel meg, s a regény allandé hangja a folriasztott emlékeké.
Szinte csodélatos, elinhatatlan, a szineknek, a rejtett mozdulatoknak, a vara-
zsos hangoknak, a lirdnak, az illatoknak ez az aradasa, amely nem takar el
mégsem mindent, amely tiszta és éles arcéleket mutat meg, kerek sorsokat,
kinyilé jellemeket. Mint egy kiilonos 4ridban : a fioriturdk zengenek, csapon-
ganak, a magashangok tiizijatékaban kiviragzik a dallam, kiviragzik a mély,
salaktalan motivum, amelyre minden diszités lerak6dik. Varazsos kényv és
kiilonos folytatasa egy palyanak : a hés — milyen szegény, kis hds Borbe !
— slemilségén kiviil semmi sem koti elédjeihez, se stilus, se hang, se indulat.

A kozhangulat ihlette meg az ir6t? A politika szo6lt bele és a sziikség az
alkoté miihelyébe? Soha sikeresebb és szebb példaja nem volt a sorsfordulat
elé allitott vilag ihlet6 szerepének, mint a Joachim Maass munkassiagaban.
Aki amegtérést» lat fordulasaban, okvetleniil csak tévedhet. Joachim Maass
nem a parancsolt eszmények felé fordult, hanem 6nmaga lényege felé, fol-
fedezett magaban valamit, amit addig elnyomott a kor-atmoszféra. Kortars
volt, engedelmesen atvett egy stilust, amihez semmi kéze — az 1933-ban
valoban magarahagyott német irodalomban aztin megcsinalta utjat: on-
magabol 6nmaga felé. A «Die unwiederbringliche Zeit» nem 4ll egymagéaban,
Joachim Maass uj konyvei mar teljesen ennek a hangjan szélalnak meg,
kisebb-nagyobb eltéréssel. «<Auf den Vogelstrassen Europas»: utleiras, egy
kezdé repiilé kalandjai és repiilé gépmadara alatt a képeskonyvként kitarulo
Eurépa latvanya. Joachim Maass cstfondarosan elmélyiilé kedélye, amit
talan nem is lehet igazi bels6 viddmsagnak nevezni, felszabadul ebben a szemé-
lyes hangu utikényvben. Ami a nyugati utikényvekben az intellektus kutato-
kedve, helyzet-tisztazdsa, mint Larbaud parizsi hangulataiban, Méraiban
vagy Cs. Szaboban — az Joachim Maassban a kedély szikravetése, csufolodas
a szituacio folott, ahitat a teremtett vilag csodai el6tt. Mennyire német ebben
is, mennyire Gszinte ebben is | Egy apr6 konyve is élesen belevilagit egyéni-
ségébe : a «Stiirmischer Morgen» afféle regényes életrajz-skicc, egy nagy német
szinész torz, gyotrelmes ifjusdganak vézlata. Joachim Maass elkanyarodik az
életrajztol, a modell ifjusaganak szenvedései és probai a legmélyebb lirat
fakasszak bel6le, — s amikor egy idegen életbe ereszti bele furéjat, meglepetés-
szerlien eltakart, liktet6 mély rétegeket talal Gnmagéban. S igy a «Stiirmischer
Morgen» ir6i sikere szinte tiikorképévé lesz Joachim Maass péalyaja masodik
szakaszanak is. Thurzé Gabor.
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