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Magyar irodalom a lengyel
Irodalmi Evkonyvben.

Warszawa, 1938. Gsze.

A lengyel Irodalmi Evkényv
(Rocznik Literacki) szakszerli képet,
keresztmetszetet ad egy-egy év iro-
dalmi termésének gazdagsagarol és
értékérél. Az Irodalmi Intézet (In-
stytut Literacki) 1932-ben inditotta
meg ezt az Evkonyvet Zygmunt
Szweykowski egyetemi tanar szer-
kesztésében, aki két éven Kkeresztiil
iranyitotta kezdeményezésének meg-
valésitott munkajat.

Szweykowski professzor elgondo-
lasa volt, egy olyan irodalmi besza-
molénak a kényvalakban valé meg-
jelentetése, amely egy év termését
miifajonkénti csoportositdsban mu-
tatja be a szakembereknek és a nagy-
kozonségnek egyarant. Az eszme jo
talajra talalt és hamarosan meg is
valosult. Ma mar hat kétet fekszik
az olvaso el6tt, hat gazdag év ter-
mésének bemutatasaval, értékelésé-
vel, irodalomtorténeti elkényvelésé-
vel. Az Irodalmi Evkonyvet 1934-t61
Zafja Szmydt szerkeszti, megtartvan
Szweykowski intenciéjat mindmaig :
kozvetlen tanulmanyokban péartatlan
képét nyujtani a hivatalos konyv-
jegyzék alapjan kimutatott kény-
vekro6l.

A «Rocznik Literacki» tengelyét
kis eltéréssel altalaban a kovetkezd
fejezetek adjak :

1. A lira és verses epikai miivek.
2. A drama. 3. A regény. 4. Irodalmi
ujitas. 5. Forditasok : angolbol-ame-
rikaibol, franciabol, gorogbdl-latin-
bol, hollandbél, németbél, oroszbol,
szlovakbol, skandinavbol, magyarhol,
olaszb6l. 6. Az utirajzirodalom.
7. A naploirodalom. 8. A gyermek-

és ifjusagi irodalom. 9. Irodalom-
torténet. 10. Irodalmi elmélet.
11. Rajzok-tarcak. 12. Esztétika.
13. Folyéiratok. 14. Az irodalmi élet
Lengyelorszagban. 15. A lengyel iro-
dalom idegen nyelvii forditésa.

Az egyes miifajok anyagat egy-
egy szakemberre bizzak, évrél-évre
(amennyiben lehetséges) mésra, aki
valésadgos tanulményt ir a szoban-
lév6 év anyagarol. A miiforditasok-
nal azt az elvet valositjak meg, hogy
a forditas és az eredeti alapjan irnak
a miir6l. Amennyiben az eredeti meg
nem szerezhetd, csupéan jelzik, hogy
ilyen és olyan konyv forditasa meg-
jelent, de az eredetinek hidnyaban
az 6sszehasonlitast meg nem tehettiik
s igy annak értékére vonatkozo meg-
jegyzést sem tehetiink.

Az Irodalmi Evkényv az egyes
fejezetek el6tt pontosan kozli a meg-
jelent miivek cimét, szerzdjét, kiado-
jat, miiforditéjat stb. E jegyzék utan
helyezik el a tanulmanyt.

Az eddig megjelent hat kotet
alapjan képet kaphatunk arrol, hogy
mi jelent meg az elmult hat eszten-
dében (1932—1937 bezarolag)lengyeliil
a magyar irodalombol.

Mindenekel6tt szomortan kell
megallapitani, hogy a héboru utani
gazdag magyar irodalom alig sze-
repel és hogy egyaltalaban nem for-
ditanak lengyelre irodalmi értéki
szépirodalmat magyarbo6l, hanem az
u. n. nemzetkozi szellemii magyar
sajtotermékeket. Ennek legmélyeb-
ben fekvé oka abban van, hogy min-
den évszazados ko6zos multunk elle-
nére sincs magyar-lengyel, lengyel-
magyar szotarunk, hogy nincs ma-
gyar nyelvkonyviink lengyelek sza-
mara és lengyel nyelvkonyviink a ma-
gunk szamara, hogy még csak egy
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a mindennapi életben sziikséges és
hasznalatos kérdések, szavak jegy-
zékfiizete sem jelent meg stb. Igy
torténik meg, hogy mindossze két
lengyel tud annyira magyarul, hogy
miiforditdsokra vallalkozhat. A t6bbi
fordito vagy magyar, aki sohasem
fogja megtanulni a lengyel nyelvet
annyira, hogy egy ir6 miivészetének
finomsagait atiiltethesse. Bar ez még
a jobbik eset. A rosszabb az, amikor
masod- és harmadkézbél forditanak
lengyelre magyar munkét. Itt viszont
vigasztalé, hogy az igy forditiott mii-
vek sem tartozvan bele a komoly
magyar irodalomba, egészen mindegy,
hogyan keriiltek lengyel kontosbhen
napvilagra.

A komoly magyar irodalom len-
gyeliil Jokaival, Petéfivel kezdédott
s azok ma mar siralmasan elnytitt,
kiolvasott példanyain be is fejez6dott.
Egy rendszeres miiforditas megindi-
tasa mindkét részrél sorozatos kiadés-
ban a két nemzet irodalmi kiozeledés-
nek igen 4ldésos gyiimoéleseit terem-
hetné meg! A mai lengyelség époly
érdeklddéssel olvasna az erdélyi ir6-
kat, a magyar papkolték uj igehirde-
tését, a parasztirodalmunk remekeit
sth., mint a nagymamék és mamak
Jokai regényeit. Sajnos, a magyar
irodalmi miivek népszeriisitése érde-
kében kevés vagy éppen semmi sem
tevédik, igy nem csoda az ilyen ered-
mény sem.

Az Irodalmi Evkonyv meginditasa
évében dr. Pazurkiewicz tollabol kis
figyelmeztet6t kozol az akkor meg-
jelent Csathé Kéalman : Elékel6 pen-
zionatus cimi miivének (olaszbol for-
ditotta Stella Olgierd) lengyel kiada-
saval kapcsolatban a leforditasra
érdemes miivekr6l. Nem talalt azon-
ban inditvanya megvalésitora, mert
a kovetkez6 évben (1933) egyetlen
magyar konyv sem jelent meg len-
gyelil. 1934-ben Bartoky Jozsef :
Legendak és elbeszélések cimii kony-
vét forditotta le dr. Harajdy Jéanos

krakowilektor. A jezsuitdk kiadasaban
pedig megjelent Incze Istvan : Guade-
lupe cimii konyve. Ugyancsak ezév-
ben jelent meg Kormendi: Buda-
pesti kaland és 7.15 via Bodenbach
c. munkéaja Schiitz Rezs6 (késébb
Sillei) forditasaban, valamint Szirmai
Rezs6 : Magavallalta foghaza. 1935-
ben két komolyabb mii latott nap-
vilagot lengyel nyelven. Pazurkie-
wicz leforditotta Herczeg Ferenc :
Poganyok c. torténelmi regényét és
Schiitz Rezs6 Zilahynak a Lélek kial-
szik cimi konyvét. 1936-ban Sillei
forditasaban lat napvilagot Zilahy :
Két fogoly és Bokay Janos: Meg-
védtem egy asszonyt cimii kotete.
1937-ben pedig ugyancsak Sillei for-
ditasdban a «vilagsikert» ért Foldes
Jolan: A haldsz6 macska utcéja,
valamint Kérmendi : Boldog ember-
oltdje.

Kozlowski tanar, aki remekiil for-
dit verset, nem szerepelt az elmult
esztend6 munkajaban, amit sajna-
lattal kell tudomaésul venniink, mert
tudjuk, hogy a modern magyar lira az
6 szakavatott és ihletett atkoltésére
var. Pazurkiewicztél viszont novella-
és regényirodalmunk tervszert fordi-
tasara szamitunk. Kiilonben Pazur-
kiewicz az, aki a Rocznik Literacki-
ban évenkinti beszamol6t irja.

Reméljiik, hogy a kovetkezd ko-
tetben nagyobb értékkel szerepelni
fog értékes irodalmunk lengyel fordi-
tasanak beszamoléja.

sz. Csorba Tibor.

Petéfi Gj teljes német forditasa.

Pet6fi Sandor kétségkiviil legnép-
szeriibb és legelismertebb kolténk
kiilfoldon. Sziiletésének szazéves for-
duléja alkalmabol vildgiinneplésben
volt része. Langelméjének varazsat
egyetemesen elismerték. 0 az a kol-
ténk, akitél legtobb verset forditottak
s akinek kélteményei legtobb idegen
nyelven jelentek meg.
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Most 1j, gyonyord kotet fek-
szik el6ttiink, amely Pet6fi lirai és
epikai kolteményeinek német fordi-
tasat tartalmazza. A fordit6 L. Land-
graf a nagy magyar koltének régi
ahitatos atiiltet6je. Most részben at-
dolgozta j forditasait, részben lefor-
ditotta a még hianyz6 darabokat és
uj német Petéfit adott ki, amely
igazi Oszinte oromiinkre szolgal ne-
kiink és biiszkesége lehet a német
miifordité irodalomnak.

Landgraf Petéfije nem csak hatal-
mas, hanem minden izében miivészi
munka. Amennyire ez miiforditasban
egyaltalan lehetséges, igazi képet
adja német nyelven a nagy magyar
lirikus egész koltészetének. Nemecsak
formailag koveti hiven Pet6fi minden
egyes versét, hanem igyekszik azok-
nak lendiiletét, hangulatat, levegdjét
is visszaadni, gondosan iigyel arra,
hogy egyetlen disszonans sz6 se csusz-
szék bele a forditasokba. Petdfit
sokan forditottak németre. Landgraf
el6szava végén tablazatot is kozol
roluk. Ez a tdblazat nem teljes, mert
ezeken Kkiviil szdmos olyan fordit6
van, aki csak egyes kivalasztott dara-
bot iiltetett at. Lehet, hogy ezek kozt
akad nem egy igen sikeriilt, de Land-
graf ezuttal teljes forditast ad és for-
ditasai egyetemesen magas miivészi
szinvonalon allnak. Természetesen az
6 forditasai kozt is vannak kiemel-
kedé s az eredetinek varazsat az
atlagnél jobban visszatiikr6z6 dara-
bok. Ez ilyen 6ridsi munkénal
nem is lehet maskép. De egyenet-
lenségrél sz6 sem lehet. Nagyszerii,
miivészi egysége van az egész ko-
tetnek.

A siirin nyomott, hatszazoldalas
kétetet Pet6fi ismert Benczur portré-
janak reprodukcioja disziti s révid
elészon kiviil a koltének terjedelmes
életrajza vezeti be. A tartalomhoz
mélto elékelé kontosben Kokai Lajos
adta ki.

k.

Mécs Laszlé franciaorszagi koratja.

Megemlékeztiink mar arrél, hogy
Mées Laszlo, a kivalo felvidéki ma-
gyar kolté a tavasszal ir6i korutat
tett Franciaorszagban. Most alkal-
munk. van részletesebb beszamolét
is adni a korutrol. Mécs tiszteletére
a Tanulmanyi Kozpont fogadast
adott, amelyen kivalé egyetemi és
irodalmi személyiségek vettek részt.
Az els6 nagyszabasu miivészestet a
Cité Universitaire rendezte Khuen-
Hédervary Sandor grof magyar kovet
védnokségével. Itt Mécs-verseket sza-
valtak s Liszt, Kodaly, Bartok és
Dohnanyi zenemiiveket adtak el6
Engel Ivan zongoramiivész és Her-
man Pal kozremiikodésével. A Ray-
mond Schwab szerkesztésében meg-
jelené Yggradsil lirai revli is ren-
dezett egy sikeriilt Mécs-estet. Itt
bevezetéiil, hogy a magyar lirabél
izelit6t adjon, Croisa asszony szavalt
Pet6fi, Ady, Babits és mas magyar
kolt6k miiveib6l. Azutdn Aurélien
Sauvageot ismertette Mécs Léaszlé
koltészetét. Majd Lefébre-Bel, az
Oeuvre-Szinhaz és Soulas asszony, a
Société de Poésie tagja szavalta Mécs
Laszlo kolteményeit. A francia la-
pok, kiilonésen a Temps, a Paris
Midi, a Nouveiles Litteraires és az
Aube nagy elismeréssel emlékeztek
meg err6l a kolt6i estrél.

Marcius 26-an a lillei egyetem
fogadta a koltét s innen ellatogatott
Mécs Hollandiéba is, ahol a hagai Hol-
land Magyar Egyesiilet rendezett ma-
tinét tiszteletére marcius 29-én.

A parizsi Institut Catholique apri-
lis 6-4n hivta meg a koltét. Végiil
a Tanulmanyi Tarsasag mutatta 6t
be a francia Pen Clubnak szintén
iinnepi est keretében. Maradand6
emléke ennek a korutnak, hogy az
elékel6 Emile Paul Fréres parizsi
kiadé Poeémes Choisis cimen igen szép
kontosben reprezentativ kotetet adott
ki Mécs Laszlé legszebb verseibél.
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A gondosan késziilt valaszték legsike-
riiltebb darabjai a Hajnali harangszo,
a Napfogyatkozas, az Ember leszek
az emberekkel, a Gyermek 6felsége,
a Civis Romanus sum, a Szab6 Pista
anyja, a Gyermek jatszani akar és
még szamos remeke Mécs koteteinek.
A forditds munkajaban Daniel Rops,
Marguerite Pomes, Antoinette Soulas,
Aurélien Souvageot és Raymond
Schwab, a magyarok koziill Hankis
Janos, Molnos Jozsef és Lipot, Gaspar
Margit ¢és Galdi Laszl6 mikodtek
kozre.

Liszt emléktabla Genfben. Junius
24-én leplezték le Genfben a Buda-
pest székesfGvaros altal adomanyo-
zott Liszt emléktablat. A rue Etienne
Dumont 22. szdmu hazat diszitették
fel vele. A haz Liszt Ferencnek szaz
év elotti lakohaza helyén épiilt. Az
emléktabla leleplezési iinnepségén a
févarost Némethy Karoly tanacsnok
képviselte dr. Zakarias Sandor fogal-
mazé kiséretében, a Zenemiivészeti
Féiskolat dr. Isoz Kalman. Genf a
torténelmi nevezetességli La Grange
kastélyban latta vendégiil a kikiil-
dotteket. A leleplezési iinnepség déi-
utan 4 6rakor ment végbe a haz el6tt.
Genf kantont Francois Perréard, az
allamtanacs alelnoke képviselte. Genf
varos élén Humbert Sesiano és Henri
Schoenau jelentek meg. Képviselve
voltak a genfi zenekonzervatérium
s a kiiliigyi és konzuli hivatalok. Az
egybegyiilteket Velich Laszlo kovet
idvozolte. Azutan Némethy Karoly
mondott beszédet, Genf véaros nevé-
ben Henri Schoenau beszélt. Végiil

Isoz Kalman megkoszoruzta az em-
léktablat.

Magyar-lengyel torténészek krakoi
értekezlete. A magyar és lengyel tor-
ténettudoésok nagyszabésu értekez-
letet tartottak Krakoban, hogy a két
nemzet torténelemtudoméanyi kap-
csolataira vonatkoz6 kérdéseket meg-
beszéljék. Ebbdl a célbol a Lengyel
Torténelmi Tarsulat meghivta a Ma-
gyar Torténelmi Tarsulatot, amely-
nek képviseletében Domanovszky
Sandor, Lukinich Imre egyetemi ta-
narok, Kossanyi Béla, az orszagos
levéltar igazgatoja és Divéky Ador-
jan, a vars6i Magyar Intézet igaz-
gatoja vett részt. Lengyel részrél
Kutrzeba Szaniszl6 egyetemi tanar,
a lengyel tudomanyos Akadémia f6-
titkara, Handelsman Marcel, Halecki
Oszkar, Ketrzijnski Szaniszlo varsoi,
Dambrowski Janos, Semkovicz Wla-
dislaw, Kot Szaniszl6 krako6i, Rus-
kowski Janos poznani egyetemi ta-
narok, Lepszky Kazmér és méasok
vettek részt. Szamos kérdés keriilt itt
megvitatasra. Felmeriilt a kivansag
magyar ¢és lengyel oklevéltar kiadasa
s a Szepességre vonatkozoé forras-
anyag kibdvitése és uj kiadasa irant.
Kimondotta a konferencia, hogy
szitkség van Magyarorszag torténe-
tének lengyel nyelvii és Lengyel-
orszag torténetének magyar nyelvii
kiadasara, tovabba a lengyel-magyar
torténelmi kapcsolatok megirasara is.
Idérol-idére kolesonosen ismertetni
kell a két nemzet tudomanyos kuta-
tasanak eredményeit is. Végiil fontos
volna egy lengyel-magyar térténelmi
bibliografia kiadasa.
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