KOLFOLDI KRONIKA

EMBEREK ES ESZMEK
NEHANY UJ KONYV TOKREBEN Irta: Ferenczy Valér

«Quand on arrange les choses, on les dérange toujours beau-
coup» — ha elrendezziik a dolgokat, mindig nagyon kiforgatjuk
mivoltukbol, ezt irja Pierre Loti, a ma mar oly sokak szamara
csaknem elfelejtett, de tagadhatatlanul rendkiviil finom és szel-
lemes ir6, annak a lehelletszertien gyengéd, regény- és-mégsem-
regény konyvének, a Madame Chrysanthémenek bevezetésé-
ben, ezzel idnokolja azt, hogy mell6z6tt minden regényszerii sal-
langot, szinezést, hogy az egyszerii torténetet, amelyben semmi
sem torténik, nem akarta semmiképen sem felcicomazni az olvasé
szaméara. Nagyon régen olvastam a Madame Chrysantéme-et,
mégis épp ez a bevezeté mondésa kisért most emlékemben. Amit
Loti a regényszerii, helyesebben elbeszélé miivére mondott, 4ll
a tanulméanyirdsra is, valamint a konyvismertetésre. Isten 6rizz,
hogy barmily természetii iras is tobbnek akarjon latszani, mint
ami: az aldbbiakban tan még csak nem is konyvismertetés, nem
is tanulméany az, amit nyujtani tudok, legfeljebb igénytelen be-
szélgetés, emlitéstétel néhany konyvrél, mely nemrég kezembe
akadt. Nem az enyém egyik se, kolcsonbe kaptam valamennyit,
legtobbjét a kitliné Fovarosi Konyvtarbol, ahova mar illenék
visszavinni, mégha nem is tudtam valamennyit végigolvasni.
Tehat miel6tt kiengedném a kezem koziil, par szoval bucsuzom
toliik, foljegyzem, hogy tetszettek, hogy hatottak ram. Tekintet
nélkiil arra, hogy a felsorolt konyvek kozt akadhat-e valamelyes
osszefliggés, kozos nevezd. Sokszor nem az az olvasmany jut ke-
ziinkbe, amit szeretnénk (s6t esetleg még csak tudomésunkra se
jut a létezése valamely konyvnek, mely pedig — ha hirét halla-
nok — nagyon is érdekelne benniinket). Ennek pedig két kihatasa
van. Egyrészt nem olvashatjuk el mindig azt, amit kéne, ami
érdekl6désiink irdnyanak nagyon is megfelelne : méasrészt annyira
kapva kapunk minden olyan konyvon, amely csak felig-meddig
érdekesnek igérkezik, hogy sokszor olyat is halas szivvel visziink
haza, ami érdeklédési szféranktol tavolabb 4ll s amir6l esetleg
kideriil, hogy egyaltalaban nem érdekel. Mivel az alkalmak, féleg
manapsag ritkabbak, kevésbbé valogatunk, nem mindig tartjuk
be — vagy akar nem is csinalunk olvasési programmot.
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Pénz és politika. «Geld und Politik» — ez a cim diszel-
gett, vastag aranynyomasu betlikkel, egy fekete vaszonkotést
kényvon, én pedig kapva kaptam rajta. Ennél aztan alig van
érdekesebb téma, nemecsak a szociolégus, hanem barki szamaéra,
aki igyekszik viligosabban latni korunk egyre jobban kavargo
problémai kozott. Gondoltam, tan olyanfajta konyv, mint volt
a «’abominable vénalité de la presse» c. kotet, mely ugyancsak
véletleniil keriilt kezembe. Soha ennyire nem csalédtam kényv-
ben gy, mint most e németnyelvii kotetben. Csak otthon jutottam
hozza, hogy felnyissam fedelét s majd hanyattvagédtam: a
koényv alcimébél kideriil, hogy a monografia Englis (Englisch)
csehszlovak pénziigyminiszterrél szol, aki még csak azt a jog-
cimet se szerezte meg erre, hogy elhtunyt volna. A szerzé azt,
hogy a konyv els6 részében kb. 100 oldalon keresztiil a nagy pénz-
iigyi langész maganéletét mondja el (még hozza a lehet$ legsziir-
kébb életrajzi adatok talalhatok itt: hol vett honapos szobat
pragai egyetemi hallgaté koraban, mit fizetett érte stb., stb.) —
ezt a mindenesetre szokatlan eljarast azzal indokolja, hogy csak
igy tudja majd a tovabbiakban kell6kép érzékeltetni a miniszter
pénziigyi politikajat ! Lehet financzseni, lehet igen derék ember,
de ha szaz fényképet mutatnak, ez volna az, akire nem volnék
kivancsi; tipusa a krumpliorri nyarspolgarnak. Hogy e konyv
(a rend és teljesség kedvéért alljon itt, hogy Jaroslav Kolarik
irta és Mahrisch Ostrauban jelent meg, mint a cseh eredeti német
forditasa) két nyelven is siet vilagga kiirtolni ezeket a csehszlovak
iigyeket, talan nem érdektelen, mint ujabb adaléka a cseh pro-
paganda modszereinek.

Vezérlet és szabadsdg. T. N. Whitehead «Vezérlet eqy szabad
tarsadalomban» c. konyvérél ugyan irtam mar egyet-mast, mégis
ugy érzem, itt, e feljegyzések keretében se hagyhatom emlitet-
leniil, mert olyan kényvnek bizonyul, melyhez ujboél és ujbol
vissza lehet térni ; azokkal a kényvekkel szemben, melyek csalo-
dast okoznak, ez a ritka konyvek koziil valo, melyeket megszere-
tiink, melyek sokkal, de sokkal tobbet nyujtanak, mint elsé lat-
szatra hittiik volna. Ezzel a konyv igazolja azt, amit fentebb
allitottam, hogy a p6zmentesség annyira fontos mindenféle iro-
dalmi munkanal. Whitehed valésaggal, mondhatnam szokrateszi
igénytelenséggel boncolja, bogozza a legaprolékosabb jelensége-
ket, nem banva, ha az olvaso kozben netan szazszor is megunja ;
és a végén neki volt igaza, sikeriilt valoban fontos, nélkiilozhetetlen
megfejtésekhez kijutnia. Azt mondhatnam erre a konyvre, hogy
elmés és unalmas. Utobbi azzal fiigg ossze, hogy a szerzé nagyon
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hajlamos az elvontsagra, megtorténik, hogy altalanossagban meg-
allapit valamit s elmulasztja akar csak egyetlen egy példaval is
illusztralni. Helyenként aztan viszont igen megkap6 példakat hoz
fel ; igy pl. mélységesen igaz az, hogy a jol szervezett hadseregben
csaknem minden katona bator, a gyavasag a iegnagyobb kivétel.
Ebbél vilaglik ki, hogy cselekedeteinket, magatartasunkat szo-
cidlis, tarsas osszefiiggések determinaljak, tehat az, hogy a katona
bator-e, korantsem csupan egyéni adottsagaitél fiigg, s6t a vas-
kényszer se elég erre. Az embernek kozosséget, szolidaritast kell
éreznie azzal a tarsadalmi egyiittessel («csoportr-nak nevez
Whitehead), amellyel egyiitt miikodik ; ez oly nagy kielégiilést
jelent, hogy képessé teszi pl. a katonat élete kockaztatasara is.
Kétségtelen, hogy épp az elmult vilighaboruban is a bajtarsi
érzések jatszottak oridsi szerepet, ezek tették lelkileg képessé a
katondkat olyan teljesitményekre, amelyekre képtelenek enélkiil.
Whitehead nyilvan maga is érzi, hogy tulsagosan hajlik az elméleti
okoskodasra, mondja is ezt egy helyen, hogy erre nagyon is haj-
lunk (mar t. i. mi elméleti szociologusok, s6t «mi amerikai business
vezetdk» is !) S amire kilyukad, épp az, hogy nem szabad mindent
elméleti elgondolasok nyoman, logikus, racionalis, aprorisztikus
alapon, mintegy papirforma szerint elképzelni; a sokszor tudat-
alatti, drraciondlis» — vagy ennek latszo — tarsas érzéseket nem
szabad figyelmen kiviil hagyni. Ily vonatkozasban most egy
idézet jut eszembe, melyet valahol olvastam Napoleonrdl : il
n’oubliait jamais que ses ordonances étaient écrites, non sur du
papier, mais sur de la peau humaine, qui est chatouilleuse. (Mindig
gondolt arra, hogy rendeleteit nem papirra irja, hanem emberek
bérére, mar pedig az csiklandos.)

Célok és eszkozok. Aldous Huxleynek, ennek a paratlanul ér-
dekes, szubtilis ironak, akinek csaknem minden konyvét, mint
eseményt, szoktuk fogadni, is van uj konyve : Ends and Means =
célok és eszkozok. Erdemes volna behatéan ismertetni ; itt csak
benyomasomat vazolhatom rola. E konyv, mondhatni, parafrazisa
mindannak, amit Huxley legujabb, monumentalis @egény»-ében,
az Eyeless in Gazaban tobbé-kevésbbé elbeszélé modszerrel érzé-
keltetett. Mindezt itt a filozofiai esszé formajaban fogalmazza
ujra. Ha Huxleynek csak az volna érdeme, hogy minden képze-
letet meghalado olvasottsagaval, a legijabb tudoméanyos kuta-
tasok terén valo tajékozottsagaval attekintést ad az olvasonak
a modern egzakt tudomany és gondolkodas jelenlegi allomasairol :
akkor is érdemes volna elolvasni. Amit 6 maga ad ehhez, ez is
értékes rész, bar igaz, hogy olykor vegyes érzelmekkel olvassuk,
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Jehetetlen nem érezni olykor, hogy kissé tultudakos, tulsagosan
a brit nagypolgar elfogultsagain keresztiill nézi a vilagot, bar 6
maga ennek nyilvan nincs tudatdban — hisz gyakran olvassuk
nala a kapitalizmus sz6t, mint valami rosszat. A brit k6zéposztaly
hallatlan anyagi védettsége, hiaba, olyan elefantcsonttorony, mely-
b6l nehéz kilépni, s amely azokat, akik ebben a vilagban néttek fel,
még akkor is fogva tartja, ha 6k maguk is hibanak érzik sajatos
osztaly-elfogultsagukat, elszigeteltségiiket. Nem tehetek réla, de
Huxleyt olykor, minden nagy miiveltsége, tajékozottsaga mellett
is, egyenesen feliiletesnek érzem. Sok nala a tipikus szigetlakoi
elfogultsag. Igy gyakran érzi az ember, hogy a legmerészebb esz-
mefuttatasok is — furcsa, pedig sokat utazott, mondhatni az egész
vilagot bejarta — mintegy elméleti sikon mozognak nala.

A munkanélkiili szellemi munkdsok. Nalunk tobbnyire «allas-
talan» értelmiségeiket szokas emlegetni, leginkabb pedig allastalan
diplomasokat ; ezzel szemben Anglidban és Amerikaban ezt a
klasszist inkabb «munkanélkiili» értelmiségieknek nevezik. E nyelv-
szokéas aligha teljesen véletlenszerii; nalunk, a magyarorszagi
. etatizmus mellett mar nem is ujdonsag, inkabb eléggé régi dolog,
hogy az allam polgérai koziil csak az érzi, hogy el van latva, hogy
a tarsadalom gondoskodik roéla, akinek nemcsak munkéja, de
allasa van. Es hogy ez az angolszasz vilagtajakon nincs egészen
igy, azt tobbek kozt maga a nyelv is illusztralja, mert ha meg-
figyeljiik : az angolban nincs is egyetlen sz6, amely teljesen sza-
batos forditasa volna a magyar «allas» szonak, amely teljesen
fodné ezt a fogalmat. Persze van tobb szé is, amely koriilbeliil
ezt jelenti, de nincs egyetlen egy sem, amely oly vagykeltéen fog-
lalnd magaba mindazt, amit a magyar beleért ebbe az egy széba :
allas ! Az angol tudoméanyos irodalomban most jelent meg egy
atfog6 munka az allas - illetve munka nélkiili entellektiielek, ille-
toleg foéiskolasok kérdéseir6l — az egész vilagon. E konyv joggal
keltett feltlinést, igy pl. a New Statesmanben Harold Laski pro-
fesszor irt réla ismertetést ily cimmel : Unwonted brains = nem
kivant agyvel6k. A konyv cime «Unemployment in the Learned
Professions» = munkanélkiiliség a tanult hivatasokban, szerzdje
pedig Walter M. Kotschnig angol egyetemi tanar, aki azel6tt a
genfi «student service»-nél toltott be 4llast. Tanszéke a «ccomparative
education». Eddig azt se tudtam, hogy ilyen szakma is létezik ;
osszehasonlité anatémiarol tudtam, osszehasonlité nyelvészetrdl...
mindenesetre az id6k jele, hogy ma mar az ésszehasonlitéo nevelés-
iigynek is allitottak tanszéket, mert ezek a neveléssel kapcsolatos
iigyek valoban sarkalatos fontossaguak vilagviszonylatban is és
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nagyon érdekes, ahogy ez az egész kérdéskomplexum ebben a fon-
tos konyvében kibontakozik. Huxley is nagyon verzirt a pedagégia
terén és nagy teret ad a tanitas kérdéseinek a vilag sorsarél valo
elgondolasai keretében — mint ahogy kétségteleniil dénts fontos-
sagu kulturank jovéjének szempontjabol. Ami Kotschnigot illeti,
konyve nem az a merész aforisztikus vazlat, mint Huxleyé, inkabb
az 6vatos tudés modszeres, kompendiozus beszamoldja, rengeteg
adattal és statisztikaval ; mégsem foghatjuk ra azt, hogy szintelen
vagy unalmas volna ; s6t. Helyenként nagyon is szines a leiras,
teszem azt, ahol a roméaniai egyetemi hallgatok zavargésair6l ir,
amelyeknek tébbek kozt az adott tapot, hogy a zsidé orvostan-
hallagtok valtig tiltakoztak a zsidé hulldk boncolésa ellen — he-
lyesebben a zsido ritualis hatosagok rug-kapaléztak az ellen, hogy
az orvosi fakultas zsido hullakat is kaphasson boncolas céljabol
a keresztény hullakon kiviil. Ebbél aztan nagy, csaknem pogrom-
szerii zavargasok, zsidoheccek keletkeztek. Magam is jol emlék-
szem egy ilyen esetre, mely Kolozsvaron tortént 1921-ben épp,
amikor ott festményeimbél és rézkarcaimbol gyiijteményes ki-
allitast rendeztem. Annal inkabb emlékszem erre, mert kiallitisom
irant az érdeklédést gyaszosan lehiitotte az a varosszerte mutat-
koz6 riadalom, melyet a roméan egyetemek hirhedt <hullakérdése»
robbantott ki. Szamtalan ponton érintkezik e konyv témaanyaga
mindennapi aktuélis dolgainkkal, igy pl. az allas-, illetve kereset-
halmozas kérdése is sokszor szoba keriil benne, s6t arrél is tud
a szerzo, hogy nevezetesen nalunk, Pesten annak idején a Mefhosz
plakatokat nyomatott, amelyekkel az allashalmozokat bélyegzte
meg, s amelyeket sok hazra raragasztottak, ily felirattal : «Itt
lakik egy allashalmozé.» Egyébként Kotschnig is igen helyesen
kikel az ellen, hogy «llashalmozas» cimén olyanokat sujtsanak,
akik kétféle allasukban egyiittvéve sem, vagy csak alig keresnek
meg annyit, amib6l meg lehet élni, amivel szemben az igazan anti-
szocidlis nagyfoku allas- és jovedelemhalmozas haracsoléinak
semmi bantédasuk nem esik.

Bio- és monografidk. Még két konyvet kell emlitenem. Koze
egymashoz a kettének semmi, azaz legfeljebb annyi, hogy jeles
ember a targya mindegyiknek. J. L. Garvinnak, a nagytekintélyii
angol kozironak, az Observer politikai vezércikkir6janak konyve
Joseph Chamberlainrdl rendkiviil aprélékos, hosszadalmas életrajz,
melyben, megvallom, eddigelé nem jutottam messzire. El6szor is
az ilyesmihez id6 kell, id6 és nyugalom, tobb, mint ami a mai haj-
szés életben legtobbiinknek kijut. Aztan meg ugy latom, hogy a
targyi anyag, a matéria, melybdl Garvin konyvét csinalta, kissé
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sovany. Ez kétségteleniil f6leg a nagy brit imperialista allamférfi
gyermekkorara 4ll els6sorban — hisz a szerz6 maga is elarulja,
mily nehezen jutott valamelyes adatok birtokaba. Amde itt 6n-
kénteleniil felmeriil a kérdés (nem tudom, de talan nem egy, mas
olvas6 is ugy van vele, mint én), vajjon miért oly lehetetleniil
unalmas a legtobb idérendi életrajz, és abban is mindennél unal-
masabb a gyermekkor leirasa? Igy voltam, nemcsak Joe Chamber-
lain gyermekkoraval — valljuk meg, igazan lelkes imperialista
angolnak kell lenni ahhoz, hogy érdekesnek talaljuk, mit tanult
s hogy jatszott testvérkéivel a késébbi brit gyarmatiigyi miniszter
— de még olyan tagadhatatlanul nem mindennapi életrajz olva-
sasaban is megfeneklettem annak idején, mint André Gide-é, aki
pedig maga, egész nagy ir6i készségével irta meg sajat életét.
Mindannyiunknak a legkedvesebb, vagy legalabb is a legfonto-
sabb, minden kés6bbi dolgunkat determinalé emlékeink a gyermek- .
korunk élményei; miért oly nehéz tehat ezeket ugy leirni, hogy
a masiknak, az olvasonak ne legyen hal4dlosan unalmas? Ami
Chamberlain életét illeti, egészben véve is véleményem szerint
tulvaskos, terjedelmes ez az életrajz, szinte hihetetlen, elképzel-
hetetlen, hogy ma, 1938-ban, barhol, a fold barmely szigetén
lehessenek olyan idémilliomosok, akiknek nincs nagyobb gondjuk,
mint elolvasni két vaskos kitetet egyetlen ember viselt dolgai-
rol — ha még annyira allamférfi is volt az illet6. A masik konyv,
melyet itt késziiltem emliteni, Henri Malherbe monografiaja
Wagner Richardrol : «Richard Wagner révolutionnaire». Nem aka-
rok kegyeletsértést elkovetni a nagy zenekolté emléke irant, ha
azt mondom : Wagnerrdl sok bért huztak le. Nem egészen vilagos,
miért irta a francia szerzé ezt a konyvet. Hacsak nem a bio- és
monografidk nagy népszerilisége birta ra. Vagy pedig — még egy
masik feltevés is felmeriilhet. Irtak-e vajjon mar valaha konyvet
az ajanlas kedvéért? A konyv bels6 cimlapjan ez a dedikécio
olvashaté : «Au cher grand peintre, a mon frére William Malherbe.»
Igy megtudja az olvaso, hogy a szerzének van egy fivére, aki alli-
tolag nagy fest6. Egyébként az, hogy ez a konyv szemet szurt
nekem, s hogy igyekeztem kézhez kapni, azzal fiigg 6ssze, hogy épp
nemrég olvastam el, amit pedig rég akartam, Wagner Richard
nagyszer(i onéletrajzat. Hogyan lehet az, kialtottam fel e konyv
olvasasakor, hogy ez az énéletrajz aranylag oly kevéssé szerepel
a kozérdeklodés gocpontjaban?. ..
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