© " Gétikus bronzmozsar a Haldszbéstyai Kéemléktarban.
Kozépkori kémtzeumunk péar évvel ezelétt jutott e szerény, de

torténeti és formai vonatkozasban eléggé érdekes darab birtokdba. 10°5 cm
_magas és 125 cm 4tméreti bronzmozsdrrél van sz6, mely eltekintve

S fogantyt feletti kitort részt6l, teljesen ép. Az edénytestnek konikus

formidja van, ldba gyfiri alakd, fels§ pereme mérsékelten kifelé 6blosodik.
Az edény testét hat borda ugyanannyi mezére osztja. A zlzémozsir
~ éltaldnos tipusa all el6ttiink, mely a XV. szdzadbdl és a XVI. szdzad

 elejérdl szdmtalan példdnyban maradt rdnk. A gétikus kultdrkdzosséghez

tartozott eurépai orszagok torténeti és iparmfivészeti muzeumaiban
szép szdmban van képviselve. A hat bordatél hatdrolt mezdkben,
* sajnos, erésen elmosodott korvonald és kissé nyers 6ntétechnikdji hidrom
fejet 4brdzolé medaillon, egy kettds arckép és egy madaralak szerepel,
mig a hatodik mez6t csavartidomi fogantyd, illetve fiil foglalja el. Az ezzel
szemben es6 mezdben, tehdt nyilvin kiilondsen kiemelt helyen taldljuk
az emlitett kett8s arcképet, a rémai csaszdrokat feleségiikkel vagy tars-
uralkodéikkal Aabrazolé pénzeken, gemmadakon, kamedkon szerepld par-
. huzamos arcképek mintdjara. A hirom mellképmedaillon ko6zil az egyik
inkabb reneszansz-fejhez hasonlit, a mdasik kozelebb 4ll a rémai imperator-
dbrdzolasokhoz, mig a harmadik babérkoszordjaval mindkét kor kozds
diszét, illetve jellemz8jét mutatja., Tobbek kozott Matyds kirdlyunk
~ ikonografidjanak egyik allandéan visszatér$ tartozéka ismerhetd fel benne.
- A sommads Ontés és az elmosédott arcvondsok minden kétséget kizard
azonositasnak tulzottan nem kedveznek. Ezzel szemben azonban a szom-
széd mezdben alkalmazott madarképben, egy bar kozvetett, de eléggé
jo bizonyitékot nyeriink e feltevés tdmogatdsira. Vildgosan kivehetd,
hogy ez a madar gyfir(it tart csérében, tehit a Hunyadiak cimerallatdval
azonos. Torténeti tdvlatbdl bizonyos jelképes utaldst éreziink ki abbdl a
ténybdl, hogy egy antik érem- és gemmamintakkal diszitett gétikus bronz-
edényen Corvin Matyas arcképével és cimerdabrazolasival talalkozunk,
e két {zlésvildg hatdrmezsgyéjén allé nagy kirdlyéval és mecéndséval. Jelen
sorainkkal szeretnénk ebbdl a feliiletes, hatédrizatlan, post festum els-
dllott szimbolikdb6l szoros és szerves parhuzamokat kikristdlyositani.

Uj formaisdg bedramlasa szdmara két df, volt lehetséges. Egyes kor-
és stilusiramlatoknak tudatos el6nyben részesitése hatalmas miipartolék
altal, nagyszabdsi megrendelések, programszerdi célkitfizések, fokozott
import és izlésdiktatira révén. Ezek a tiinetek a tények logik4jabél leg-
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inkdbb nagyobb ardnyd és hatdsos méreti mtiemlékekkel kapcsolatban
kovethetSk. Rendesen széles szakadék szokott tdtongani az ilyen, csak
vékony rétegekre szoritkozd, tobbé-kevésbé tenyésztett udvari stilus és
az 4tlagtermelés kozott. A formai alakulds mésik, a kortdrsaktél alig észre-
vett, a visszapillanté torténetirdst6l alig méltatott moédja szamtalan
kozlekedd csatorndn keresztill folyik a tarsadalmilag és stilisztikailag
— mai szemmel nézve — alacsonyabb kézmiivességi rétegekben. A formak-
nak és tartalmaknak eme csendesebb névtelen dramldsanak fontos hordozé6i
kiillonosen a XV, szdzadban, az érmek és a vert pénznemek voltak. Mas
helyen igyekeztem kimutatni, hogy az itdliai befolyds a pénzverésben,
a pécs-szerémi verde kibocsatvdnyain keresztiil mar 1400 koriil nyitott
zsilipeken behatolt hazdnkba, hatdsa rovidesen az orszag legfontosabb
verdéjében, Budan is erdsen érezhetdvé vilt és elsfsorban az aranyforintok
éremképét az 4j természet- és formaszemlélet értelmében idomitotta at.1)

Az érmek stiluskdzvetité szerepe az antik érmek egyre tudatosabb
tudomisvétele révén, a XV. szdzad folyaman szemlatomdst né. A szdzad
masodik felére az itt tdrgyalt mozsir nem megvetend$ bizonyitékokat
nyujt, és nemcsak a reneszdnsznak, hanem annak forrdsinak, az antik
forma- és képzeletvildgnak hatdsat is igazolja. A felépitésben és formaadas-
ban megnyilatkozé egyenetlenség szembeotld. Egyaltaldban nem meglepd,
hogy éremdbrézoldsok az (j formafelfogis hordozdi, még az iparmfivészeti
termelésen beliil is. Az iparmiivészet kiilonben is szorosabb és hitelesebb
pirhuzamban 4ll a korszellemmel, mint ahogy ezt a szokdsos mfivészet-
torténeti tdrgyalds képzeli. Itt bar tudat alatt és szabatosabban meg nem
foghaté, de hangulatilag kozvetlen megfelelések észlelheték. A tOrtémeti
érdeklédés sziintelen AtrétegezGdése mellett az antik formédkhoz és tartal-
makhoz valé igazodads sohasem tiint el teljesen, csak intenzitdsdnak foka
valtozott. Ez arra vezethetd vissza, hogy egy bizonyos klasszikus emlék-
csoport tgyszélvan 4llandéan a felszinen maradt és mitolégiai-pogany
témainak ellenére még az egyhdzi rendeltetésti disztirgyakon (ereklye-
tarték, evangelidriumok stb.) is aggaly nélkiil, eredeti darabok alkalmazasa
vagy masoldsa révén 0jbol és Ujbol szerephez jutott.2) A tOmegesen fenn-
maradt és jol ismert érmek, gemmak, kdmedk, intaglik az egész kozép-
koron keresztiil nagy kedveltségnek orvendettek, veliik vélték a vildgi és
egyhdzi disztargyak elSkeléségét és szépségét fokozni. Igy p. o. a kolni
domban &6rz6tt hdrom Szent Kirdly ereklyetartéjanak ékességei kozott szdz
szamra akadnak antik gemmak.3) Magyar vonatkozasa révén szdmunkra
még érdekesebb arpadhazi Szent Erzsébetnek ugyancsak szamtalan antik
gemmaval diszitett siremléke a neki szentelt és réla elnevezett marburgi
templomban. A rémai emlékek alkalmazasat a romantikdban képletes-
misztikus jelent8ségiikkel szerették megmagyardzni.4) Ezt a sokd tovabbél
népszerli bedllitdst e nagyszerli emlék tjabb publikildsa kell§ mértékre
szallftotta.5) Hasonlé a helyzet a rémai pénzek és emlékérmek esetében,
amire szintén a késébbi csdszarkor emlékei gazdag és véltozatos anyagot
nyujtottak. Eredetileg csak csdszdrok vagy istenségek szerepelhettek a
medaillonokon és csak Hadrianus és az Antoninusok kora 6ta témegesebben,
hogy aztin a Constantinusok alatt mir menthetetleniil elromoljanak.S)
Mikor a XIV. szazad vége felé megint felmeriil az emlékérem fogalma
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{(a paduai Carraridk dicséitésére, vagy a velencei Sesto csaldd 4ltal készitett
darabok esetében), megint rémai imperatorok pénzeinek szolgai utdnzisira
keriilt sor. A Pidua elfoglalisdnak emlékére készitett medaillonszerd
darab példdul erdsen kozeledik Vitellius csdszar tipusidhoz.?) Pisanelloé
a modern, mégpedig oOntdtt emlékérem djjateremtésének érdeme ; itt
tortént meg a tokéletes izoldlds a pénzverési technikdtol és formaktdl.
Kovetik Itilidban a velencei Gentile Bellini, a veronai Caroto, a mildnoi
Foppa, a bolognai Francesco Francia, a firenzei Antonio Pollaiuolo és
Filippino Lippi.8) Itt mar magyar kapcsolatok meriilnek fel, Pisanello
Zsigmond kirdlyrél készitett egy érmet, Lippi kapcsolatai Matyds kirdllyal
kozismertek. ~

Az érmek fliggése a pénzverésrél tagadhatatlan. A vert pénzek
formai ugyan szoros parhuzamban haladnak a kormfivészettel, annak valto-
zasait nalunk is csodalatos finom érzékkel jelzik, de eredeti bens$ kapcso-
latukat az antik pénzveréssel, a medaillonok, kamedk és gemmak dbrizo-
lasaival sohasem tagadtdk meg. Az ut6ébbiak dgyszélvan az egész kozép-
koron keresztiil véltakozé hatékonysiggal teljesitették azt a hivatast,
hogy a klasszikus-mediterrin szellemiség pdratlan Orokségét, a szerves
formdk és a plasztikai szemlélet irdnti kifejlett érzéket ébren tartsdk, illetve
dllandban djra élesszék. Realisztikusabb élet- és formafelfogissal az irdntuk
valé érdeklédés, illetve felhasznilisuk vonala feltétlen hullimhegyet
mutat. Halis feladat volna a magyar kozépkori pecséteknél felhasznilt
eredeti és utdnzott gordg-rémai pénz-, vagy gemmaképeket Osszedllitani.
A kozelfekvd szfragisztikai, heraldikai és format6rténeti eredményeken
felill itt is egészen kozvetlen és feltétlen hiteles szellemtorténeti tavlatok
nyilnanak meg. A gemmadkkal valé pecsétlés, kivalt a pecsétgytir(i alakjaban
a klasszikus 6korban 4ltaldnos szokds volt, mely az egész eurépai kozép-
koron keresztiil szivésan tovabb élt. A szép kovek felett érzett Sromben
és nem utoljira a nekik tulajdonitott csodatevd erlben rejlett ezeknek
a pecséteknek tulajdonképeni vardzsa a kozépkori ember szamara. Bele-
jatszik még az antik mitolégia tovdbbélése az irodalmi és mfivészi kép-
zetekben, hiszen a gemmdk 4brdzoltjai nagyrészben antik istenségek
voltak : Jupiter, Bacchus, Janus, Apollo, Diana, Hermes, Isis, Serapis,
Venus, Eros, Fortuna, Victoria, Herkules, Sphinx stb. Torténeti személyek
koziil Nagy Sandor és a diadochdk utdn els6sorban rémai csdszdrok gemmai-
val talalkozunk: Augustus, Domitianus, Hadrianus (és Antinous), Antoninus
Pius, Marcus Aurelius, Alexander Severus és mdisokéval.9)

A szébanforgé bronzmozsarunkon szerepld kett8s arckép alkalmazdsa
szintén nagyon el6keld és régi elézményekre tekinthet vissza, kivalt érem-
és kameaképeken. Idérendben az elsé lehet a régebben Nagy Sandornak
tulajdonitott tigynevezett (Gonzaga-kamea, melyben most tobb joggal,
II. Ptolemaeust és mdsodik feleségét, Arsiniet vélik felismerni, kinek pénz-
veretein is gyakran eléfordul ez a péarhuzamos profilabrazolids elGkeld,
udvari bedllitdsban.1%) Ezek a gordg pénzek, gemmdk és kamedk tal-
nyomdan Velencén keresztiil jutottak a nyugati és északi orszdgokba, igy
hozzank is. Velence mar a XIV. szdzadban az érem- és régiségkereskedelem
és egytdttal a tudatos gyiijtés egyik legfontosabb gécpontja volt. S6t a
régiségek gyiijtése az érmeknél kezd8dott.'!) Nyomés okokbél fel lehet
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tételezni, hogy Tar Ldrinc hires hazdnkfia és pokoljaré, ki 1413-ban a
régiségek tanulmdnyozisinak mellékszandékaval diplomdciai kiildetésben
Velencében tartézkodott, ott — pars pro toto — elsésorban az érmek irant
érdekl6dott. Antonio Bonfini hiraddsa, mely a Zsigmond »Friss palotdja-
ban¢ elhelyezett klasszikus régiséggyiijteményt emliti, inkdbb a régi-
ségeknek eme kicsiny és konnyen beszerezhetd csoportjira, érmekre,
gemmadkra stb. vonatkozhatott.'?) Ezt a kiilénben is elfogadhaté magyara-
zatot ezenkiviil teljesen hiteles adat is tdmogathatja. Zsigmond ugyanis
rémai korondzasanak évében (1432), mind Rémdéban, mind féleg Siendban
Ciriaco d’Ancona tdrsasigdban szeretett idézni, kit méir a kortdrsak az
rantiquarius« jelz6vel illettek és aki leghivatottabb vezet§je volt Zsigmond-
nak az itdliai régiségek vildgdban. Mikor a magyar kirdlyt és romai csdszart
Siendban tdvozolte, egy Traianus-aranyat nyujtott it neki, mely gesztus
f6leg az »OPTIMO PRINCIPI« felirat révén mar tipikus humanista
békolas a f6ldi hatalmassdgok elétt. Az egész jelenet nem djszerd, sét
hasonlé kiilséségek kozott majdnem 80 évvel el6bb mar egyszer lejatszédott,
csakhogy az akkori szereplék IV. Kiéroly csdszir, Zsigmond apja és
Ciriaconak — hogy gy mondjuk — szellemi atyja, Francesco Petrarca,
az els6 humanista voltak.

Az antik érmek és egyéb régiségek iranti torténeti érdeklédés targya-
lasandl a mfivészetfoldrajzi helyzetet sem szabad figyelmen kiviil hagyni.
Az érdekl8dés hatékonysdga és kozvetlen formameghatirozé energidja
a klasszikus mfivel6dés megmaradt emlékeinek slirfiségétdl is lényegesen
fuggott. Csak természetes, hogy Itilia foldje mérfoldes csizmakkal vezet.
De a tobbi egykori rémai provincia (Délgallia, Rajnavidék stb.) szellemi-
ségének és mfivészetének tOrténeti arculatit is erésen befolyasolta ez a
helyzet. gy a rémai hagyomdanyokkal 4t- és 4titatott pannoniai talaj is
egészen sajitos kulturdlis éghajlatot termelt ki, a latasnak, a dolgok és
tiinemények szemléletének és visszaaddsidnak olyan modjat készitette elf,
mely al6l még a késObb idekoltozott emberek és népek sem tudtdk magukat
egészen kivonni. Eltekintve a kérdés tisztira gyakorlati oldalatél, hogy
t. i. az elmult magas miivel6désnek maradvdnyai jéval nagyobb szimban
és ardnyokban 4llottak fent3) és hogy a kisebb leletek, kivalt az érmek
sziinteleniil el6keriiltek, 1jbol és 1jbol megtermékenyitették az irdntuk
valé érdekl8dést és 4llandéan kisugaroztdk formanemesité és atalakité
hatdsukat, joval kozvetlenebb kapcsolatrdl is szélnak az ilyen emlékek,
azaz a pénzdaraboknak foglalasar6l, beledolgozdsir6l korabeli ékszer- és
egyéb otvostdrgyakba. A fent hasonlé Gsszefiiggésben emlitett gemmakkal
egyiitt tomegesen fordulnak el a népvéandorlaskori és kozépkori arany-
és eziistemlékeken (gyfir(ik, karperecek, nyakékek, konyvkotések, szentség-
tarték stb.). Ennek az egész csoportnak legfontosabb lelete a Magyar-
orszagban talalt els§ szildgy-somly6i aranykincs a benne el6fordulé nyak-
lancokkal, romai csdszdrok medaillonjaival, melyek jelenleg a bécsi
miivészettorténeti muzeum felbecsiilhetetlen értékét jelentik. Ugyanott,
az éremtarban 6rzik a varasdmegyei Petrianecz-ben taldlt karpereceket,
kiilonféle id6kbdl szdrmazé rémai csdszari pénzekkel.l4)

A magyar viszonyokra nézve az érmek, gemmdék, kamedk irdnti
beéllitast, azoknak diszitésre valé alkalmazdsadt igazolé bizonyitékok elsd
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pillantdsra meglehetdsen szegényes képet nyujtanak. Nem szabad viszont
elfelejteni, hogy a lehet8 legmostohdbb fennmaradési koriilmények mellett
az emlékeknek csak elenyészé hinyada ismeretes. Elhamarkodott kévetkez-
tetéseket épp annyira nem szabad levonni, mint ahogy torténetietlen fel- -
fogéasra vallana az is, ha ezekben a sziikségszerfien szo6rvanyos adatokban
csak elszigetelt, kapcsolat nélkiili kivételeket akarnank litni.

Sajat értékd, oncélu éremmﬁvészet kitermelésére ezek az ihletek
nalunk is csak a XV. szdzad vége felé lettek képesek. A megrendeldk
Matyas kirdly és udvari humanistdi voltak, a kivitelezd mfivészek akkor
‘még kivétel nélkiil olaszok.15) Az abrazoltak felvaltva antik vagy korszerd
ruhdban jelennek meg, a sok Matyds-érem koziil utalunk mint egyik
legjellemz6bbre, arra a darabra, melynek hétlapjdn mozgalmas csata-
jelenet nyert  4brizoldst. A humanistai megOrokitésre késziilt
érmek egyik legfinomabh és legszellemesebb megoldasa Marzio Galeotti
nagy medaillonja a Corvina konyvtdr stilizdlt visszaadasaval.
Az elsd magyar készitmény{i emlékérem 1525-b6l valé és Berend Davidot
abrézolja togds, babérkoszoris Imperator pézdban. Elblap : LUDOVICUS
D: G VNGARIE ET BOHEM. Hatlap : TEMP. DAVID DE BEREND
CAMER RIWLIDO. A két férfi 4ltal tartott paizs felett az évszdm :
1525.16) De mar a magyar éremkép Onallésitasa és fiiggetlenitése el6tt az
iparm@ivészeti termelés régi hagyomdnyok kozvetlen folytatisaként fel-
hasznalta Sket targyainak diszitésére. Csak ez a befoglalds mar mas termé-
szetli, folényesebb és szervesebb. A szobanforgé darabunkndl, melyet
a gylir(s holl6 Matyis kirdly idejébe utal, nem eredeti vagy utan-
zott klasszikus érmek, gemmdk stb. rdszerelésérdl, két, mind technika,
mind keletkezési id8 tekintetében eltérd emlék egyesitésérSl van sz6, hanem
Atvett formédk felhaszndldsardl, anyaguk és el8allitisuk révén egységes,
osztatlan, a sz6 szoros értelmében egyontetti (egy 6ntésbdl késziilt) targyak
el8allithsrol. A kor {zlésével valé szoros pérhuzam abban is megnyilvanul,
hogy az érem- vagy gemmautdnzdsok az erlsen elmosédott kérvonalak
tanulsiga szerint részben antik, részben korhii ruhdban és elrendezésben
jelennek meg. Tokéletesen koveti a klasszikus mintdkat a kettds arckép,
mely Augustus és Livia-, vagy esetleg Claudius és Agrippina-gemmdakhoz
all legkozelebb.l?) Roémai csdszarkori pénzdbrazoldsokra emlékeztet a
mellette lev8 részen 4brazolt fej, tigyszintén az a babérkoszords, togis
4brizolds, melyben az erlsen elmosédott arcél és a szétfoly6é orrvonal
ellenére Matyas arcképeinek féjellemvondsaira lehet rdismerni.'®) Sokkal
inkdbb a korszer{i reneszanszizlésti éremédbrazoldsokkal rokon a kovet-
kez8 mezdben elhelyezett, tudatosan egyénité fej. Meglepetésszerfien hat
eme rémai és reneszdnszszerli képek mellett a hollé szogletes, tortvonald,
vékonytagt, tipikusan gétikus felfogdsa, mely viszont az edénytest formai-
nak minden vonatkozdsban megfelel.

fgy tehat az antik érmek alkalmazdsiban, illetve utdnzidsdban a
kiillonben még goétikus idomokat felmutaté bronzmozsdrban 4tiitd erejfi
blzonyxtekot nyertunk az akkori magyar szellemi és formai felfogds kétéltd-
ségére, mely még ilyen igénytelen hasznédlati tdrgyakon is tiikroz6dik.
De belevildgit egyattal a valtozott helyzetbe az emberdbrizolds terén.
Mig a lovagi életformékat és értékmértékeket a kozépkori 4brdzolasban
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egyszerfien atvitték az antik istenségekre, héroszokra és torténeti személyi-
ségekre, kés6bben a kortdrsak maguk bizonyos A4tstilizdldson mentek
keresztiil egy tobbé-kevésbbé megértett és koriilhatirolt klasszikus eszmény-
kép értelmében. A fiziognomiai képzeleteknek, illetve miivészi megrogzi-
téseinek egy felette jellegzetes elhajldsdval van dolgunk. A kézépkorban
az Okori istenek és hdsdk, a gorog és rémai rétorok, koltdk, allamférfiak
és imperatorok korszerfi, legfeljebb 1jg6r6ég (bizdnci) vondsokat nyernek.
A XV. szdzadban, mar a reneszinsz kiiszObén ez a viszony lassan tokéletesen
megvaltozott. A kortarsak kezdtek antik viseletben tetszelegni, a gordg-
rémai vildg péatoszformuldit felvenni. A fejlddés kovetkezetességét csak
ritkdn lehet meggy6z8en és hézagnélkiil kovetni, mivel a miivészi alkotds
egyetlen részteriiletén sem rendelkeziink oly zirt emléksorozatokkal,
melyek bepillantast nyujtananak a miivészi feladatok fokozatos megolddséba.
Ezzel szemben az éremutdnzis ilyen esetekben, mint a mienk, kézzel-
foghat6bb tdmpontokat ad. Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy ez
a humanista hajlam az ilyen esetekben nem mint a {61ri életrétegek tudatos
dekoracidja jelenik meg, nem mint korlt és elkiiloniilés, mint csak kevesek
szamdra jellemzd és kotelezd formavildg, hanem mint mar széles termelési
dgakban hatd, bar még tavolrél sem A4ltaldnos, vagy feltinben gyakori
kifejezési eszkOze egy 4j stiluskeresésnek. Fzzel nem 4llitjuk, hogy ezek
az egyszerl bronzont6k mar magukba szivtik volna a humanizmus és a
reneszansz miveltségi élményét. Itt még csak naiv,inkdbb véletlen érintkezé-
sek torténnek, a gemmak, pénzek stb. 4ltal kozvetitett klasszikus stilussal,
melyeknek azonban csak kell§ médon halmozodniok kellett, hogy egy sikon
taldlkozhassanak a Hunyadi Métyds 4ltal programmszer(ien hirdetett
hatalmas italiai bevitel segitségével partolt udvari miivészet formaéival.
De éppen azok az iparmfivészeti atlaggyartdsban is feltling jelenségek
moédfelett alkalmasak arra, hogy 4ltaldnos érvényfi izlésformdk mellett
bizonyitsanak, melyekrél egészen hiteles kulttrtorténeti Osszefiiggéseket,
s6t vildgszemléleti gondolatmeneteket is le lehet olvasni. Nem szdmithat
tehit csak elszigetelt esetnek ; a mnemzetfeletti klasszikus miiveltségi
eszmény végs6 kidgazdsaiban mar tekintélyes mélységekig hathatott.
Hogy amellett, f6leg a templomépitészetben, a gotika még virdga teljében
allott, nemcsak magyarorszagi jelenség. A hazai fejlédés kiilonben sem
mutat tulzottan egyenes vonald lefolyast. Egyes alkotdsok, mint a Bathory
Madonna, vagy a budai Szent Gy6rgy dombormfi, mar bizonyosfajta magyar
romanizmust latszanak el6késziteni. De &ltaldban még tartott a szivos
kiizdelem, tele ellenhatdsokkal és dldozatokkal.

Az ilyen kozhasznilati tdrgyakon alkalmazott antik emlékérmek
mar bizonyos egybeolvaddsra utalnak, tobbet jelentenek, mint fejedelmi
kedvtelésbdl, tgysz6lvan hideg titon tenyészetett mfivészeti programmok.
Ezekben a rétegekben nem is szabad visszapillanté megfontoldsokat
keresniink, nem csak hatalmas uralkodék egyéni izléskinyilatkoztatisaira,
mfipartolé beallitottsagira kell gondolnunk, hanem széles, névtelen aram-
latoktél hordozott stiluskeresésre. Valami megnyilvdnul még ezekben a
latszolag feliiletes és véletlen megjelenési formdkban a most felkeld
humanista kortartalombél. Ezek a rokonhangok egyel6re még csak bizony-
talan kollektiv mezben jelennek meg és keveset drulnak el az 4j dramlatok

o
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alkot6 és alakité energidirdl, melyek az idék folyamén az élet csodédlatos
meggazdagodasdra vezettek a gorog-romai Orokségen keresztiil. Nincsen
itt sz6 tokéletes ellentétekrSl (mar azért sem, mivel a klasszikus miivel6dés
mindig valamilyen formaban hatott), még kevésbbé tulélt, firadt kulttrinak
felvaltasarol, helyettesitésérél, lelkileg vagy etikailag magasabb értékd
aramlatok révén. Tanui vagyunk a miivel8déstorténeti tényezdk lassii, de
észrevehetl 4atrétegezésének, melyek az id6k folyaman tagadhatatlanul
fokozottabb technikai tudashoz és formai tigyességhez vezettek, de magukban
véve még korantsem jelentették a kifejezési értékek feltétlen fokozdsat.
S8t nem egy teriileten be kell vallanunk, hogy kozépkori szellemiségiink,
nem is egy varhat6 lehetdsége ezéltal menthetetleniil elmaradt. Nekiink,
a még mindig erdsen a historizmus 1égkérében €16 szemlélbknek, az egyes
korszakok hatdrvonala, igy a goétika és a reneszdnsz elvildsa, magas
torténeti sziitkségszeriség lefolyasanak tfinik fel, mig az elmult alkotd
korszakok mfivészei és kézmiivesei egyszerfien arra torekedtek, hogy a
folytonosan visszatéré feladatokat legjobb tudasuk szerint oldjak meg.

Az ilyen termékek rendesen ardnylag fiiggetlenek az uralkodoéi
udvaroknal és hasonlé gécpontoknal haté ihletekt6l. Ha most méar a
mozsarat lokalizdlni akarjuk, a szamitdsba jové helyek kiilonds torténeti
helyzetét, a foldrajzi fekvés révén el6allott kiilénbozé miiveltségi tartal-
makkal val6 telitettséget is figyelembe kell venniink. Nagyobb ardnyd és
igényesebb irany1 feladatok esetén az emlékek bizonyos szorvanyos helyzete
az egyhazi és vildgi mfiveltségi arisztokricia megrendelései folytan is
konnyen magyardzhatdé. Az iparmiivészeti és kézmiives tevékenységen
beliill tapasztalhaté jelenségeknél azonban ezeknek a klasszicizdlé
elemeknek Gsszestiritése csak bizonyos nagyobb gécpontokon képzelhetd el.
Els6 helyen Buda johet szamitdsba, mely méir Zsigmond alatt a gétikus
magyar 6tvisség és a vele Osszefiiggd egyéb fémmfivesség kdzpontja volt
és toretlen vonalban belendtt az 1j feladatkdrbe és formavildgba. Igy tehét
a valészin(iségnek egy ardnylag magas fokdval allithatjuk, hogy darabunk
Budan késziilt. Itt meg voltak adva a torténeti és miivészi eléfeltételek és
csOkkentetlen mértékben éltek tovabb a régi magyar impérium Ossze-
omlasdig, Mohacsig. .

S6t a magyar f6varos ebben a félévszdzadban felette alkalmas volt
az ilyen ihletek kivaltdsira. A régi érmek ismerete és az éremvésdi készség
egyre tobb tért hoditott. Az éremgyiijtés mar lassan a mfipartolé uralkodék
és az 1 arisztokrata mfiveltség hordozéi sziikségszer{i életformdaihoz
tartozott. Beatrix kirdlyné Matyds uralkoddsidnak vége felé tdrgyaldsokat
folytat ferrarai rokonaival Gonzaga bibornok érem- és kimeagyiijteményé-
nek megszerzése céljabdél, mely targyaldsok azonban eredménytelenek
maradtak. 1) A II. Ul4sz16 hazassagarél folyé targyaldsok alatt pedig a
forli-i apéat 1492-ben Budardl kéri Lodovico Sforza {igynokét, hogy juttassa
€l Bianca Maria arcképét a magyar kirdlyhoz, aki a maga részérél arckép-
medaillonjit fogja elkiildeni.?®) Arcképmedaillonok koélesonds kicserélése
az egymasnak szant fejedelmi jegyesek kozott késébben altaldnos
szokés volt.

Az Ulaszl6 képére vonatkozé kitétel az elsd magyarorszagi adat.
Ehhez az Gjjaéledt gyiijtési tevékenységhez és az 4ltala megihletett terme-
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léshez csakhamar hozzdjarul még a komoly torténeti érdeklédés és maod-
szeres kutatas, esetleges rogtonzott dsatds is, bar inkdbb egy fantasztiku-
sabb vagy, a kincskeresés volt a mozgaté erd. Ilyenkor nem ritkdn mir a
lelhely pontos megjelolésérél sem feledkeznek meg. S6t az érdekléddk,
gyiijték és tudésok mar bizonyos nemzetkozi levelezési és csereviszonyban
allottak. A tudés Johannes Aventinus (1477—1534) »Annales Boiorum¢
cimfi munkajdban elmondja, hogy bizonyos Johann Wenger (a Joanne
Vengioni Franco 4ll a latin szovegben) erdélyi orvost6l kapott egy rémai
érmet : IMP M JUL PHILIPPUS PROVINCIA DACTA felirattal, mely
Gyulafehérvar mellett keriilt el (ibi apud Albam Juliam hic nummus
inventus est).2!) A régi Pannonia mellett tehdt Dacia foldje is bdségesen
ontotta a régi érmeket., Janos kirdly kincseinek 1538-ban tortént Ossze-
irdsdban hiarom tétel alatt szerepelnek régiségek és régi pénzek: Item una
pera vulgo vacsek, in qua sunt diversae antiquitates. Item in uno sacco
sunt antiquae et in una parva pera, quarum summam ignoro, hoc est,
antiquitates.??) Martinuzzi hagyatékédban kerek 1000 I,ysimachus-arany
szerepel, ez kiilonben csak egy kis része egy nagy erdélyi aranypénz-
leletnek, melybdl Frater Gyorgy életén keresztiil pénzt veretett.?s)
Lysimachus- és Gordianus-pénzek szerepelnek termésaranyak, portugilok
és kirdlyi aranyak stb. kozott Kovachoczy Farkas egyik 1590-ben irt
levelében, mely a »marhdcskdmrél és adéssagomrél valé emlékezetet
tartalmazza.?%) Tholdj Istvan pedig Marothy Mihdly, N4dasdy Ferenc
fogarasi varkapitiny lovagjdnak irt levelében kijelenti: »...az én isme-
retlen asszonyomnak atydmfidnak egy néhdny régi pénzt kiildtem, az
minem{ pénzzel az régi poginy fejedelmek éltek erdélyben . . .«®%) Pogany
pénz (Heidnisch Pfennig) elnevezéssel emlitik rendesen az antik érmeket
és pénzdarabokat. Ilyenek voltak Gergely dedk kincsei kozott is, melyrél
Szinyér varanak leltdra 1559-ben mint 6pénzekrél emlékezik meg.26)

A leggazdagabb antik éremgyiijtemény Zsdmboky Janos (Johannes
Sambucus) birtokdban lehetett, mely 1587-ben gazdag konyvtdraval
egyiitt Rudolf csdszar csodédlatos gyiijteményébe olvadt bele és ma
is a bécsi mfivészettorténeti mizeum éremgyiijteményének egyik leg-
régebbi része. A Faludi Géza 4ltal megtaldlt és kozzétett, 1583-b6l szdrmazé
Osszefrdsokban 127 bronzpénz részletezve van emlitve, kozelebbi meg-
hatdrozas nélkiill még 50 bronz és 500 eziist. Ezek koziill sok ritkdbb
medaillon és nagy bronz szerepel : Marcus Aurelius Orpheusa, Commodus
iliumi bronz medaillonja, Pescenius Niger antiochiai bronzpénze, tovabba
Hadrianus (legtobbszor, 12 darabbal fordul eld), Traianus, Elagabalus és
Lucius Verus nagy bronzveretei. Az élénkebb érdeklédést igazolja egy par
fiktiv, hibrid és hamis darab.??) Az éremgyiijtés 4ltaldnosan elterjedt,
majdnem kotelez6 fejedelmi divat lett, amit semmi sem bizonyithat jobban,
mint az a tény, hogy Rudolf csdszar nagy ellenfelének, Bocskay Istvannak
is volt éremgyiijteménye, melyben tobb korabeli medalia mellett
Lysimachus- és Marcus Curtius-aranyak is helyet foglaltak.28)

Parhuzamban a gyiijtési tevékenységgel halad az anyag tudoményos
feldolgozésa, katalogizdldsa vagy legaldbb nyilvantartisa., Hendrik
(Hubert) Goltzius, a harlemi festd és rézmetsz6, a németalf6ldi manierizmus
feje nagyon kedvelte és kereste antikvarius bedllitottsdgdnak és mii-
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irdnyanak forrdsait elsOsorban a régi érmek képében. A szédzad kozepe
tdjan- érmészeti érdekl6désbdl beutazta fél Eurépat és 227 vAarosban
Osszesen 976 éremgyiijteményt regisztrdlt. Magyar vagy Magyarorszaggal
kapcsolatban 4ll6 gyiijték koziil emliti Maria kirdlynét, II. Lajos dzvegyét,
- Schwendi Iazar felvidéki f6kapitanyt, Estei Hippolit bibornokot, egy budai
Léaszl6 nevii éremgyiijtét Romdban és Johannes Sambucust Padudban.
Az utébbi 1552-ben bévitett kiadast rendezett Hiitlich Janosnak 1524-ben
megjelent érmészeti munkijabél, 1563-ban pedig maginak Hendrik
Goltzius miivének Ferdinand csiszarnak ajdnlott 4j kiadasat mozditotta
" elé. 1564-ben viszont megjelent Sambucus sajat kényve, »Emblematag,
melynek legérdekesebb diszét a sajat romai érmei utan készitett metszetek

o alkottdk.??) Kimondottan D4cidban taldlt érmekkel foglalkoztak Volf-
* gangus Lazius, Stephanus Taurinus, Mesercius és Sigler. A d4ciai emlékek-

nek és leleteknek egész monografidt szentelt Szamosk6zy Istvan: Analecta
lapidum vetustorum et nonnullarum in Dacia antiquitatum. Ad
generosum et illustrem dominum Woligangum Kovachocium Regni
Transsylvanie cancellarium summum« cimén, mely 1593-ban Padudban
- jelent teg, manapsdg mdr unikum szadmba mend kiaddsban. 1598-ban
pedig djra kiadta Frankfurtban Laziusnak a Romai kéztarsasag torténetét
targyalé munkédjdnak fiiggelékéiil. Az utolséelétti (XI. ) fejezet a gorog,
az utolsé (XII.) a réomai érmeket tdrgyalja.3?) A Ddcidban taldlt pénz-
‘nemek koziil els6sotban emliti Nagy Sandor és Lysimachus vereteit,
tovabb4 macedoniai Fiildp, Darius, Pergamus Hercules, Milo, Crotoniata,
. Semiramis, Cotiso, Cotyos és masok pénzeit. A fontos uralkodék kibocsat-
vanyaindal pontosan emliti az éremképeket, felsorolja a kiilonféle tipusokat
és mindegyikrél pontos leirast ad. Milo érmeinél emliti a bikat, Nagy
Sandornél a lovat, Cotisondl a szarvast, Pegasus kirdlynal a Minotaurust
és a szarnyas Victoriat, Iysimachusndl a repiild Pegasust, az ion pénzeknél
a tehenet a szop6s borjival, Cotyos-nil a lovast stb. A XII. fejezetben
targyalja a DA4cidban lelt rémai pénzeket és felsorolja Scipio, Caesar,
Antonius, Augustus, Titus, Domitianus, Vespasianus, Traianus (quoque
nummi multiplices sunt), Antoninus Pius, Marcus Aurelius, Commodus,
Diocletianus, Gordianus, Constantius, Constantinus, Julia Agrippina,
Lucina, Faustina stb. kibocsitvanyait. Az anyagismeretnek és szak-
tudoményos erudiciénak olyan bdéségével taldlkozunk Szamoskozy elsd
irodalmi adalékdban, mely ugyan csakis az eddigi gyiijttevékenység, a
k6zonség érdeklbdése és az {rott és szajhagyomanyok nyujtotta széles alap-
épitmény mellett képzelhetd el, ami 4ltal azonban Szamoskdzy Istvan
nagy teljesitménye semmit sem veszit értékébol.

A fentiekben kovetni tudtuk a Zsigmond kirdly alatti zsenge kezdettol
az erdélyi fejedelmi udvarnél tapasztalhaté utérezgésekig az egész magyar
reneszanszot és humanizmust kisérd, kétszdzados érdeklédést a régi pénzek
és érmek irdnt, mely gyiijtétevékenységben, torténeti-elméleti tdrgyalas-
ban és 6nallo aktiv alkotdsban egyarint megnyilvidnult. Ez a folyamat

a XV. szdzad végén és a XVI. szdzad elején Budan delelt. Ardnylag széles

- hatdsérdl tanuskodik mozsarunk, melynek eléallitdsanal a régi gotikus

hagyomdnyok és az antik érmeknek reneszdnszszerfi-dfszit§ alkalmazdsa
egybeolvadt. Ez magyar viszonylatban az els6 ismeretes eset, szép és tanul-
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sagos sorozatnak a meginditéja. Két-harom évtizeddel késébbi id8bél valéd

ennek az {zlésirdnynak mind mtivészi, mind anyagi értékben sokkal magasab-

ban All6 emléke, Olmiitzi Agoston arany ivocsészéje, melyet Genthon

Istvin a Tanulmanyok III. kotetében tett ko6zzé.31) A csésze készitsje

budai 6tvsmester volt. Tulajdonosa és megrendeléje, a Sodalitas Iitteraria

Danubiana tagja, Ulrich von Hutten és Celtes Konrdd baritja, kirdlyi

titkdr, el6bb pragai és boroszl6i kanonok, majd olmiitzi és briinni prépost,

harom lustrumot (1497—1511) toltott I1. Uldszlé budai udvardnal. A szin-
aranybol késziilt, alacsonytalpti edény bels faldban 22 aranypénz van
beleforrasztva, tdlnyomoéan eredeti rémai érem, itt-ott korabeli utdnzis,
illetve madsolat. Reneszdnsz izlést és formai tuddst arul el a kozepén
diszelgd nagyobb érem, gyiimdlestarté puttéval. A hdrom latin felirat
kozil az egyikben Genthon Istvin egy eddig észre nem vett Vergilius
idézetet ismert fel. »...az edény — igy folytatja — tudatosan nydl
vissza a koriilrajongott klasszikus o6korhoz, nemcsak befoglalt antik

- pénzeivel, hanem forméjdval is. Az 8si rémai fogadalmi csészét, a paterit
utdnozza, helyesebben a még régebbi gorég omphalos-csészét, hiszen még
a kiugré kozéprész, az omphalos is megtaldlhaté benne.«3?)

' Ebben az esetben eredeti és utdna 6ntott érmek és korabeli reneszénsz
részek ugyanazon a darabon szerepelnek. A késébbi id6kbdl szdrmazo
emlékeken a nagyobb formakészséggel és az el6rehaladott technikai iigyes-
séggel, a hazai medaillisztika kialakuldsdval az utébbiak egyre kizdro-
lagosabb szerephez jutnak. Az 4ltalanos viszonyok ugyan nemigen kedveztek
nagyobbigény{i miitevékenységnek. A kormdci pénzverdében kialakuléban
volt ugyan az egyetlen magyarorszagi éremvéséi gocpont, melynek vezetd
mesterei azonban az orszag katsztrofdlis szétesése folytan sem iskolat
teremtd befolydst nem tudtak gyakorolni, sem elegend$ formai és szellemi
hajtéer6t nem jelentettek. Kilonben is kivétel nélkdl kilfodliek voltak
és a német reneszénsz-érem tipusat és izlését képviselték (Christof Fueszl,
Lukasz Richter, Abraham Eisker, Joachim Elsholtz). Szinte kizdro6lagos
témdjuk a személyi emlékérem és a valldsos tdrgyu medilia.

fgy nem csodélkozhatunk, ha egy masik, diszesebb mozsiron a XVI.
szdzad kozepérél mar nem rémai pénzek lenyomatai szerepelnek, mint a
budai példinyon, hanem mér az djabb, taldn hazai termelést igazolo
vallasos érmek. A popridi mtizeumban Orzitt szép bronz mozsirra
gondolunk, melynek a kozepe felé sz{ikiilé testét felvaltva harom érem és
harom novénylevél disziti. Az egyik Krisztus feltdmaddsit 4brdzolja
hasonlé bedllitdsban, mint Christof Fueszl hdrom kérmdécbinyai érme.38)
Az igléi vagy l6csel harangontdk korébdl szdrmazé mester a diszitd
motivumokat, oroszlinfejeket, gyermekarcokat, névényi idomokat és
nem utoljara az érmeket kész példdnyban nyomhatta bele a mozsdrnak
valészintileg viaszbdl késziilt negativ mintajaba.3%) Hasonlé eljarist kell
a budai példdny esetében is feltételezni, melynek diszitése csak a fejmedaillo-
nokra szoritkozik. A budai és a popradi példany keletkezése kozott koriilbeliil
fél évszazad telt el, mely azonban kivalt az érmészet tOrténetében a leg-
izgalmasabb miivészi aktivitds ideje volt. Mig a régebbi darabnal az edényfal
tagozdsara és dekordcidjira szolgilé medaillonok részben félreismerhetet-
leniil klasszikus rémai mintdk utan késziiltek, illetve egyenesen azok utan-



28, Gotikus bronzmozsar, elillsd oldalardl nézve.,

29, Gotikus bronzmozsar. Oldalnézet.
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. Ontései, addig az éremmotivumok a kés6bbinél egykortt darabok segit-

" ségével keriiltek a tirgyra. Hasonléak a szdzad kozepe tdjan itthon vagy
kiilf6ldon készillve minden bizonnyal tekintélyes szdmban 4llhattak
rendelkezésére, de méar 4brdzoldsi targyuknal fogva sem antik érmek
utdnzisai. A magyar bronzont8-technika eme két szerény emléke kdzvetve
az éremverés iranti magyar érdeklédésnek egész esztétikdjat és fejlédés-
tanat adja ebben a sorsdontd korszakban. De ez az éremtorténet bizonyos
tekintetben az altalanos formatérténet vonalat is jelzi. A popradi darabon
nem kevesebb mint harom formavilag érintkezik egymdassal. A gétikus
hatos oszt4ds megmaradt, de a borddkat nagyon gazdag névényornamentika,
reneszdnszidomok és alakos elemek helyettesitik. Tualfitottsége mér a
sajitos felvidéki és erdélyi barokk el6hirnéke, mely a tulajdonképeni
érintetleniil maradt reneszdnszszerfi adalékok egyszeri halmozasaboél
allott eld.

E kettds érdeklédés az antik és a valldsos tadrgyd éremmotivumok
irdnt az egész magyar késOreneszdnszon 4t kOvethet§ a XVI. szdzad
végéig, de tovdbbra is; természetesen csak ott, ahol a tor6k ddldsok és
megszalldsok idején, bizonyos korlatolt értelemben 06nallé termelésrél
lehetett sz6, tehat elsGsorban a Felvidéken és Frdélyben. Megemlitjiik
azt az 1541-bdl szdrmazbd erdélyi serleget, mely az 1931-ben az Ipar-
miivészeti Mizeumban rendezett Erdélyi Kidllitds alkalmaval volt lathato.
Fddisze szép Krisztus-érem volt. Kés6bbrél, a szdzad végérél szirmazik
a besztercebanyai dgostai hitvalldsi evangélikus templom fedeles kupéaja,
melynek fenekében és fedelének belsejében egy-egy 6ntott és aranyozott
eziistérem van belefoglalva.?®) Az ut6ébbi az elflapon a Remény (Spes),
a hétlapon a Szeretet (Caritas) dbrazoldsdval a niirnbergi Peter Flotner
egyik lefaragott kariméjd 6lom-érme, mig a fedelet diszitd példadny I6tot
és lednyait gazdag tajkép-hattér el6tt mutatja, szintén Flotner modorara em-
lékeztet8 kivitelben. Az erre a Flotner-éremre valé figyelmeztetést tobb
fontos egyéb utmutatdssal egyiitt Huszar Lajos bardtomnak koszon-
hetem. Megint rémai arcképmedaillonokkal rokon egy Borsod megyében
taldlt ugyanazon szdzadi eziistpohdr diszitése, mely lendiiletes indarendszerbe
komponalva egy fedetlen feji és egy sisakos rémai harcost és egy diadémos
néi fejet mutat finoman vésett technikdban. (Nemzeti Mdzeum lelt. sz,
21/913.)

A szdzad legvégérdl ismét tanulsigos adataink vannak, mégpedig
4jb6l Bocskay Istvdnnal kapesolatban, kinek éremgyiijteményérél fentebb
mér szélottunk. A régi DAcia teriiletén oly gyakori Lysimachos-veretek
mint ruhadiszek fordulnak el6 a fejedelmek valészinfileg sajatkeziileg
vezetett leltirdban. Egy izben szerepel tobbek ko6zott 23 Lysimachos-
arannyal kirakott aranyov, mds feljegyzés pedig 13 hasonlé aranyba
foglalt veretrdl sz6l, »ki megmaradt zegeni Idveosiilt felesegem zokna-
jatull.« 36)

A klasszikus vildg formai Groksége, melyet legkozvetlenebbiil, leg-
kényelmesebben és tgyszolvidn megszakitds nélkiil az érmek, gemmadk,
kAmedk kozvetitenek, az egész késébbi eurépai mfivészettdrténet szdmdra
mindig készenlétben levd erdtartalékot jelentett, mely a tokéletes tudatos- -
sdg sikjdn és a vegetativ burjidnzdsokban egyszerre is érvényesiilhetett.

10. T dapest 1tjabol VI
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A kiindulépontul szolgilé budai mozsar esetében kiilon kell aldhiizni, hogy
ezek az esztétikai kivinalmak és torténeti érdeklédésbél sziiletett igények
még az ilyen hdzi haszndlatra késziilt tdrgyakon tigysz6lvan 6nszdntukbdl,
az ipari termelés anyaf6ldjébdl tornek fel. A kor miiveltségének és izlésének
magaslatin mozg6 megrendelSk hatirozott kivinsdgai és az erre berendez-
kedé iskolazott kivitelez8k teljesitményei mellett az ilyen ipari termékekben
tapasztalhaté6 megjelenési formék kiilonosen alkalmasak arra, hogy a
mfiveltség- és izléscseréknek egyébként még egészen a gétikus hagyo-
ményokbol alkoté széles rétegeket is érinté hatdsit igazoljdk. S6t éppen
ezek az igénytelennek 14tszo esetek bizonyos szemszdgb6l a fejlédés leg-
kovetkezetesebb vonalidt jelzik.
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