A budai varosi tanacs aruldsa 1541-ben.

Mikor az 1530. esztend$ végén Ferdindnd kirdly hadai Buda varit
50 napon 4t ostromoltdk, az ostromlott var legkitart6bb védelmezdi a
budai polgirok sordbél keriiltek ki, amint errél Jdnos kirdlynak kozvet-
leniil az ostrom utédn 1531 janudr 8-dn kelt oklevele tanuskodik, amelyben
a polgdrsig hésies magatartdsarol részletesen megemlékezik. Ez oklevél
szerint ugyanis, mikor az ostromlok 4gyti a falak egy részét ledon-
totték, hazaik faanyagdbol és hazi butoraikbdl emeltek 1ij védémiiveket
a leomlott falak helyén. A hdzaik alatti pincékben elhelyezett borokat
sem sajnaltdk feldldozni, hogy a Kkifiriilt hordékat az elpusztult vérfalak
pétldsdara hasznalhassdk fel; pedig ezek a borok az ostrom alatt nagy
értéket képviseltek, mert a virban vizhidny volt (utpote in civitate
aquarum penuria laborante maxime necessaria). Féltve Orzott élelmi-
szereiket is megosztottik a varvédbkkel s korpaval és l6htssal voltak
kénytelenek taplalkozni (furfuribus aut carnibus equinis famem depellere).
A varvédelmi munkdkban nem csupan a férfiak, hanem az asszonyok
és gyermekek is résztvettek oly médon, hogy részben a leomlott falak
helyreéllitdsdnél segédkeztek, részben pedig koveket hordtak a varvéddk
szamdra (nunc reficiendo murorum ruinas, interdum propugnatoribus
lapides subministrando). Két rohamot sikeriilt ily médon visszaverni, s
a tAmadok végiil is kénytelenek voltak az ostromlott véar aldl elvonulni.
Mindezeket a sajit tapasztalatai alapjan tudhatta Janos kirdly, mert az
ostrom tartama alatt maga is a budai varban tartézkodott s személyesen
irAnyitotta a var védelmét. Az 1531 januir 8-i oklevél szovegét 1538
marcius hé 27-én tobb mds oklevéllel egyiitt atirta Janos kirdly, ezt az
atiré oklevelet pedig 1841-ben Podhraczky Joézsef adta ki »Cuspinianus
Jéanos beszéde¢ cimfi munkajaban.

Az 1530. évi ostrom alatt Palczan Péter volt a budai bird, s Janos
kiraly 1531. évi oklevele elsésorban a biré nevét emelte ki. Ez a Palczan
Péter hossztt idén 4t 4allott a budai vérosi tanacs élén, mert Janos kirdly
1538. évi oklevelének kiaddsakor még mindig § viselte a biréi tisztet Buddn,
ami ebben az id8ben a legkimagasl6bb varosi tisztség volt. Minthogy pedig
ugyanezen id6 alatt Buda 4llandéan Jénos kirdly kezén volt s Jdnos
kirdlyt6l a varos szamos kivaltsdgot kapott: azt kell hinniink, hogy -
Palczan Péter biré Jénos kirdly legbizalmasabb hivei kozé tartozott
s hogy nagy része volt a budai polgarsag politikai magatartdsdban is.

3. Tanulminyok Budapest multjibél VIL
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Palczan Péter volt a budai biré 1541-ben is, mikor Ferdindnd kiraly
a nagyvaradi békekotés értelmében meg akarta szerezni Budit, a torok-
parti magyar urak azonban t6rok segitséggel megakadalyoztik ezt. El§-
szor békés 1iton akart Buda birtokdba jutni, s mikor ez nem sikeriilt, haddal
tdmadta meg a vArost. A budai polgirok ez alatt az ostrom alatt mais-
ként viselkedtek, mint 1530-ban, mert nem dallottak a varvéds magyar
urak oldaldn, hanem csellel Ferdinand kezére akartdk juttatni a varat,
s csupan a véletlenen mult, hogy tervilk nem sikeriilt. Hzt a maga-
tartast druldsnak szoktdk bélyegezni, pedig tulajdonképen a magyar urak
4rultdk el a nagyvaradi békét, és pedig az 6zvegy kirdlyné kifejezett akarata
ellenére, aki becsiiletesen végre akarta hajtani a megkotott szerzédést.
Mindezeket Verancsics Antalon kiviil részletesen leirta Bornemisza Tamis
budai vdrosi tandcsnok is (Podhraczky: Két magyar krénika 34. s kov. 11.),
aki jelent8s szerepet vitt az tgynevezett budai 4ruldsban. Bornemisza
szerint Ferdindnd kirdly ostroml6 serege 1541 dprilisiban indult dtnak
Roggendorf Vilmos vezetése alatt s megérkezése utan azonnal agytzni
kezdte a varos falait. Kevéssel utébb érkeztek a varosba a lengyel kirdly
kovetei, kik a vdros ataddsit szorgalmaztik azon feltételek alatt, melyeket
Ferdindnd kirdly Salm Miklés 1itjan az Ozvegy kirdlynénak felajdnlott.
A varos védelmét intézé magyar urak: Martinuzzi Gyorgy, Petrovich Péter,
Werbé6czy Istvan, Markos Péter és Batthyany Orban nem osztottik ezt
az alldspontot s a lengyel koveteket a var elhagydsara kényszeritették,
amin az Ozvegy kirdlyné annyira felhdborodott, hogy maga is el akarta
hagyni a virat. Szindéka végrehajtdsiban a magyar urak megakadalyoztik,
s hogy az ostroml6é hadakkal Osszekottetést ne tarthasson fenn, szigori
Orizet ald helyezték. Miutdn a kozvetlen targyalds ily médon lehetetlenné
valt, az 6zvegy kirdlyné a budai vérosi tandcs kozvetitését vette igénybe,
aminek eredményeképen Roggendorf Vilmos elfogadta az eléje terjesztett
feltételeket, A feltételeket tartalmazé okirat aztdn Bornemisza Tamds
kezébe jutott, aki idézett emlékiratdban azt irta, hogy rezeknek penygh
az arthykwlossoknak mdssa ez napyglan nilam vagyon Rogendorff keze-
irdsa alath¢, amiben nincs okunk kételkedni, A var ataddsira vonatkozo
megéllapodas végrehajtasa szintén a budai varosi tandcsra maradt, amely
az alkudozdsokat az ostromlé sereg f6vezérével kozvetitette. T szerint
1541 jinius 13-4n éjjel Bornemisza Gergely és Korcholyds Péter tandcs-
nokokat azzal kiildotték le az ostromlo sereg tdbordba, hogy a févezértdl
600 magyar puskést és 2 zdszléalja németet kérjenek, akiket még az €]
folyaman titkon be akartak bocsitani a varba, hogy a torék parti védo-
sereget lefegyverezzék. Verancsics magyar kronikdja szerint a magyar
fegyveresekre azért helyeztek kiilonds stlyt a budai polgdrok, hogy »ha
az nymett walamy dwl4st akarna tenni, tehat ne hadnake, ez tehat tisztan
a polgarsag érdekeinek védelmére szolgalt. Roggendorf viszont nem bizott
a magyar katondkban s a polgirsag kivansigaval szemben kizarélag
németeket rendelt ki a mondott célra, kiket Palczan Péter varosi biro
a Boldogasszony temploma melletti kis kapun bocsitott be a varba, amely
ponton a felfegyverzett polgarsag tartott 6rséget. Verancsics Antal magyar
krénik4jabél tudjuk, hogy a varba jutott németeket azonnal leleplezték
és cstifosan kiverték. A balsikert Verancsics kizarélag Roggendorf bizal-
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matlansiginak tulajdonitotta, mert szerinte a magyarok skewnyeben
meg chalhattdk wolna az bwdayakat litwa wk hassonlék nekyek ewlte-
zettel, fegywerrel, nyelwel.«

Az arulds meghiusitdsa utdn, annak féintéz6je, Palczan Péter bird
csalddja és vagyona hatrahagydsival sietve elhagyta a varat, s ugyan-
akkor elmenekiiltek még Verancsics eléaddsa szerint Bichy Benedek,
Bornemisza Tamds, Drailing Tamds, Korcholyds Péter és Bornemisza
Gergely, mindannyian a budai vérosi tandcs tagjai. A torokparti urak
erre a varban maradt polgarsagon és az elmenekiiltek otthagyott csalad-
tagjain toltotték ki bossztijukat, amint Verancsicsnél olvassuk : »sokakat
Bwdaban megfogdnak az polgarokban, kyk kewzyl négyé wagék, kinek penig
feyét wewyk, és kewlen-kewlen haldlwal megewlyk, de Biachy Ferencet négy
waganak, ky akoron Bwddban few polgir, few tandch wala.« Az utébbi
kivégzését Bornemisza Tamds idézett emlékirata is megerdsiti, amely szerint
vegyeth az thanachbelyek kozwl Bichy Ferenc deyakoth az Bwda pyacin
négyé wagatta.« Bachy Ferenc kivégzésér6l Ferdindnd kirdly 1560 marcius
18- oklevele is tud, melyben a fidnak kiutalt évjdradék tovabbi kifizetését
rendelte el; a kivégzés tehit minden kétségen feliil 4ll.

A budai vdrnak német kézre juttatdsa {igyében érdekelt Palczan
Péter a Friter Gyorgy meggyilkolasa iigyében tartott vizsgalat folyamén
(Magyar Tort. Tar I. 1855, évf, 251—252. 11.) azt vallotta, hogy a valké-
megyei Filetincz kozségbll szdrmazott, nagyon fiatalon keriilhetett azon-
ban Buddara, mert a Doézsa-ldzad4s idejében (anno priore vel eodem, quo
expeditio contra Turcas fuit indicata per cruciatam) pajtdsaival egyiitt
mar a Buda melletti Szt Lérinczrdl elnevezett Pdlos kolostorndl jart,
amikor is az ugyanazon kolostorban szolgalatot teljesité Martinuzzi Gyorgy
mindnyédjukat megvendégelte. Mithogy Palczan Péter a tanukihallgatis
idépontjaban (1553 méjus 1.) 50 esztenddsnek vallotta magat, az emlitett
kirdnduldskor gyermekifjinak kellett lennie, amib6l arra lehet kovet-
keztetni, hogy sziilei, vagy rokonai 1itjan keriilt Bud4ra, Minthogy tovabbi
Janos kirdly 1531 janudr 8-4n kelt oklevele mar budai birénak mondotta,
nagyon fiatalon juthatott ebbe a diszes 4lldsba s ebben a tiineményesnek
mondhaté pélyafutdsban alighanem része lehetett Janos kirdly kegyének
is, mert idézett tanuvallomasa szerint az egyik fidnak maga a kirdly volt
a keresztatyja, a keresztelést pedig Martinuzzi Gyorgy végezte. A budai
var 4taddsat illet6 balsiker utdn Martinuzzi Gyorgy rendeletére Gsszes
atyafiai bortonbe keriiltek, feleségét pedig rabnéként ajanlottik fel a
torok szultdnnak. A szultdn azonban megkegyelmezett az asszonynak,
mire a magyar urak bortonbe vetették, ahol gyermekeivel egyiitt el-
pusztult, Palczan Péter fitestvérét pedig ugyanakkor Rustan basdnak
adtdk 4t rabul. Fzek utdn nem lehet csodédlkozni azon, hogy a csalddjatél
megfosztott Palczan Péter tanukihallgatdsa alkalméval Buda torok kézre
jutdsat kizdrélag Martinuzzi GyOrgy terhére irta s jellemét a legsotétebb
szinekben igyekezett feltiintetni.

Nem volt budai szirmazéisti az 1541. évi budai tragédia masik f6-
szerepl6je Bornemisza Tamés sem, mert 1564 februdr 25-én kelt nemes-
levelében 4brazolt cimere azzal van indokolva, hogy a szerémmegyei
Karom véarosbél szdrmazott, amely gabondban, borban, szarvasmarhdban
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és halban egyarant bévelkedett (originem ducit ex fertilissima parte
Hungariae regni, qui appellatus est comitatus Sirmiensis, ex oppido Karom,
frugum, vinorum, pecorum, pisciumque copia terra clara et famosissima,
cui vix ulla comparari possit). Ugyanezen nemeslevélben bdségesen el
van adva budai szereplése is, nevezetesen hogy Roggendorf Vilmos f6-
vezérrel teljes egyetértésben m{ikodott (sobriam semper et sanam mutuam
intelligentiam habuisti), minthogy azonban a vairvédSket sem rdbeszé-
léssel, sem fegyveres erdével nem lehetett rabirni a budai vair 4tadasira,
sem pedig az ellendlldsra nem érezték magukat elég erdsnek, torok
segitséget vettek igénybe. Miel6tt azonban a torok segitség megérkezett
volna, az ostromlé hadaknak a varba juttatdsival igyekezett tobbed-
magaval Budit a kereszténység szdmdra megmenteni. Minthogy pedig
ez a kisérlet balul {itott ki, felesége, gyermekei és vagyona hatrahagyasdval '
elmenekiilt a varbol, minek kovetkeztében ott maradt vagyonat elkoboztik,
Miutdn a torok sereg a var ald érkezett, Bornemisza Tamiés feleségét
a torok szultinnak ajanlottdk fel (uxor tua Anna muneris loco imperatori
Turcarum oblata) gyermekeivel egyiitt (una cum liberis), de a szultdn
rendeletére tovabb is fogsigban tartottik s csupdn évek multdn bocsi-
tottdk szabadon mindnyajukat, amikor is a legnagyobb nyomorban voltak
kénytelenek élni (Aliquot elapsis annis ob magnas intercessiones dimissa
una cum liberis in summa egestate degendo). Azonos médon mondja el
ezeket az eseményeket Bornemisza Tamis idézett emlékirata is: »Az én
hazamra Bornemisza Thamdass héizidra kwldének Batthyany Orbéanth,
Markos Péterth, hogy az my ezwstheth, aranyath, zselem morhath, aranyass
attlachokath thaldlnanak ayiandékra wal6th, mynd el wynnék — — Ezel
nem elégettenek, hanem feleségem, germekem chdzdrnak attak rabsigwl.
Bornemisza Tamds sorsa tehdt lényegét tekintve azonos volt a Palczan
Péter sorsdval, Palczan Péter felesége és gyermekei azonban elpusztultak
a rabsigban, Bornemisza Tamds ellenben ut6bb viszontldthatta feleségét
és gyermekeit. Kozos volt toviabbd mindkettdjiik sorsa annyiban, hogy
budai vagyonukat teljes egészében elvesztették.

Ferdindnd kirdly nem feledkezett meg sokat szenvedett budai hiveirdl,
mert mikor 1542 februdr 22-én a Budarél elmenekiilt Weynman J4nosnak
és Bornemisza Gergelynek engedélyt adott arra, hogy a budai Krisztus
Teste Tarsulatnak Niirnberg vérosa szdmara adott kolesome kamatait
felvehessék, az engedélyt azon feltételhez kitotte, hogy az esedékes kama-
tokban Palczan Pétert és Bornemisza Tamdst is részesfteni kell. Ferdindnd
kirdly ekkor még erfsen bizott abban, hogy Budit a t6roktsl vissza tudja
szerezni s a nevezettek 1ijb6l megkaphatjidk vagyonukat. Ezért azt is
kikototte, hogy vagyonuk visszaszerzése esetén kotelesek lesznek a fel-
vett kamatokat a budai Krisztus Teste T4rsulatnak megtériteni. Az ural-
kod6 bizakodé hangulatit teljesen megértjilk, ha figyelembe vessziik,
hogy ekkor mar javédban folytak a targyalisok a német birodalmi ren-
dekkel a torok ellen inditandé hadjirat iigyében. Ez a hadjirat 1542
nyaran valésidggal megindult, Pest falai alatt azonban cstifos kudarccal
végz4dott, ami hosszi idére megsemmisitette a Buda visszaszerzését
illetd reményeket, s ennek kovetkeztében mas moédon igyekezett az ural-
kodé kartalanitani budai hiveit.
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Palczan Péter 1542 oktéber 9-én az abatijmegyei Saczdn fekvé
nemesi kiriat és tartozékait kapta ajandékul Ferdindnd kirdlyt6l, ami
Sempsey ILdészl6 magvaszakadtdval a korondra szallott. (Liber regius
II. ko6t. 36.1.) Az adoményt kifejezetten azzal indokolta meg az uralkodo,
hogy Palczan Péter Budit mindendron Ferdindnd kezére igyekezett
juttatni s masokat is rdvett terve tdmogatdsara (aliosque ad id induxit,
ut civitas Buda Sue Maiestati dederetur). Ez az adomany alig volt meg-
szerezhetd, mert 1551 jilius 17-én Ferdindnd kirdly utasitotta a pozsonyi
kamarit, hogy azt a 200 forintot, amit Palczan Péter szdmdira évenként
kifizetni rendelt, adjak meg ezentdl is rendesen s az elmaradt Gsszegeket
fizessék ki utélag. (Benignae resolutiones.) Ezutdn kovetkezett Palczan
Péter vallomdsa Martinuzzi Gyorgy budai viselt dolgai {igyében, ami
Ferdindnd kirdly szempontjaboél nagy jelentdségli volt, mert a padpa meg
akarta torolni bibornmoka meggyilkoldsat s ezt Buda torok kézre jutta-
tdsdval lehetett csupdn elhiritani. Ugy latszik, hogy a vallomés el6tt
Palczan Péter igéretet kaphatott Ferdindnd kirdlyt6l, hogy Budédn elszen-
vedett veszteségeiért a meggyilkolt Martinuzzi vagyondbol kérpétolni
fogja, mert 1553 mdjus 1-én tortént a tanuvallomds a papai vizsgald-
biztos el6tt s 1553 jilius 5-én mér nyilatkozott a pozsonyi kamara Palczan
Péter kovetelései iigyében. (Expeditiones Camerae.) E nyilatkozatban
a kamara elismerte, hogy Palczan Péter Budit 1541-ben az uralkodoé
kezére igyekezett juttatni, amely véllalkozdsa kapcsin nagy veszedelemnek
tette ki magdt. Arrél azonban nem akart tudni a kamara, mintha az
uralkodé kartéritést igért volna elszenvedett veszteségeiért s kétségbe-
vonta annak a hat tanunak a megbizhat6sdgat is, akikkel Budén elszen-
vedett veszteségeit igazolta. A tanuvallomds szerint ugyanis, amelyet
Palczan Péter Buda véros pecsétjével megerésitett oklevélbe foglaltan
mutatott be (exhibuit litteras sub sigillo civitatis Budensis emanatas),
Martinuzzi Gyorgy a nevezett budai hdzabol elvitetett egy sisakot, egy
keresztet, nyaklancokat és gyfiriket, amelyek értéke az ugyanott taldlt
borokkal egyiitt meghaladta a 60,000 forintot. Elvitetett tovabba 40.000
arany készpénzt, aminek megtéritését az uralkodé kildtdsba helyezte.
Abban nem kételkedett a kamara, hogy sokat elvesztett abbdl, amit az
ostrom -el6tt (ante obsidionem) Buddn elrejteni vagy mdshova elvinni
nem tudott; azt azonban nem tartotta valészinfinek, hogy elkobzott
vagyona akkora értéket képviselt volna s annyi készpénz lett volna a
hdzan4l, mert mindezek megitélésében tévedhettek a tanuk. Ezenfeliil
Martinuzzi Gyorgy utdn alig maradt akkora vagyon, hogy abbél a folya-
modé kielégithetd lenne. S ha valésaggal akkora értékek, annyi készpénz
lett volna Palczan Péter tulajdondban, akkor errél nemcsupdn hat Budén
laké tanu tudna, hanem az egész varos el6tt ismeretes lenne, s6t olyanok
is tudndnak réla, akik Budardl elmenekiiltek (qui e Buda profugerunt).
Mindezek alapjdn a kamara azon véleményének adott kifejezést, hogy
a tanuvallomasokkal Palczan Péter Buddn elszenvedett veszteségeit nem
igazolta elegendbképen, és az uralkoddé nem tartozik a kovetelést telje-
siteni, legfeljebb kegyképen juttathat szdmdra valamit (aliquid ex gratia
potius quam ex debito donare).

Palczan Péter eredeti folyamodvinyat nem sikeriilt megtaldlni,
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Bartfai Szab6 Ldszlé6 azonban az id8pont és a lel6hely megjeldlése nélkiil
kozolte a hivatkozott tanukihallgatasi jegyz6konyv tartalmat (Pestmegye
. torténetének okleveles emlékei 480—481. 11.). E kozlés szerint Martinuzzi
Gyorgy Palczan Péter vagyondnak a feliigyeletével Nagy Gergely,
Zabraghy Janos, Swkléssy Maté, Zaaz Mihdly, Gyengyesy Pal és Zentfalvy
Gyorgy polgarokat bizta meg. Fzek lehettek azok a tanuk, kiknek val-
lomdsa alapjan Palczan Péter kartéritési igényét bejelentette. A wvallo-
masok szerint az értékek becslését hirom meghivott aranymfives végezte,
a készpénzt pedig Syry Imre, Trombitds Tamis és Kristéf dedk olvastik
meg, ami teljesen valdszinfitleniil hangzik, mert ilyen becslésre és pénz-
olvasisra az adott koériilmények alig voltak alkalmasak. De valdszintitlen
az is, hogy Buda véarosa 1553-ban, amikor méir 12 esztendd 6ta térok
fennhatésag alatt 4llott, tanukihallgatast végeztethetett volna olyan ember
szamara, aki Budit német kézre akarta juttatni s akinek épen ezért
még a csaladjat is kiirtottdk. MAr pedig a kamarai nyilatkozat kifeje-
zetten azt mondja, hogy a tanuvallomésokrdl kidllitott oklevél 1553-ban
(presenti anno) kelt, s Buddn laké polgdrok tették meg a vallomésokat.
Figyelembe veendd tovabbé az is, hogy a Palczan Péter haldla utdn 1558
janudr 10-én felvett hagyatéki leltdrban Buda véaros rézbdl késziilt pecsétje
is (sigillum cupreum civitatis Budensis) bennfoglaltatott, amib6l arra
lehet koOvetkeztetni, hogy a bemutatott budai oklevél alig késziilhetett
Budén s a felsorakoztatott tanuk sem tehették meg Buddn a vallomdsukat.
A kamara tehat helyes titon jart akkor, amikor nem adott hitelt ezeknek
" a tanuvallomisoknak s nem ismerte el Palczan Péter kartéritési igényét,
Nem is jart eredménnyel ez a 1épés, mert Aambar az uralkodé a kancellar
ntjan biztositotta Palczan Pétert, hogy Budédn elszenvedett veszteségeiért
karpétolni fogja, a kamara mégsem kapott erre vonatkozé rendeletet,
s Palczan Péter tijabb folyamodvanyéira az uralkodé 1553 szeptember
19-én ismét csak arra hivta fel a kamarit, hogy terjessze el§ véleményét
ebben az tigyben. A kamara véleményét nem ismerjiik, ismerjitk azonban
Ferdindnd kirdlynak 1553 november 13-4n a kamardhoz intézett leiratit
(Benignae resolutiones), amelyben kijelentette, hogy teljesen tajékozatlan
ebben az {igyben (quod nobis in eo negotio plane nihil constet); koz-
ismertek azonban Palczan Péter hfiséges szolgilatai, amelyek kovet-
keztében vagyonat és gyermekeit elvesztette (ommnia bona et liberos suos
amisisse); s hogy mindezekért némi karpétlast kapjon, jeloljon ki a kamara
olyan jovedelmi forrdst, amelybdl szdmdra megfelel§ Osszeget lehetne
kiutalni (refusio aliqua acceptorum dammnorum fieri possit). Ugy latszik,
hogy ennek az 1ujabb lépésnek az volt az eredménye, hogy az uralkodé
. a mar régebben kiutalt 200 forintos évjaradékot 300 forintra emelte fel,
mert 1557 jilius 10-én elrendelte, hogy Palczan Péter addigi 300 forintos
" évjaradékat 350 forintra emelje fel a kamara. (Benignae resolutiones.)
Ebben a rendeletben Palczan Péter Filetinczi el6névvel van megnevezve
s kirdlyi udvarnokként (aulae nostrae familiari) szerepel, ami a mellett
tanuskodik, hogy szolgilatait az uralkodé nagyra értékelte.
_ Ez volt az utolsé, Palczan Péter javara tett intézkedés, mert 1558
. januidr 8-4n Pozsonyban meghalt s janudr 9-én az uralkodé elrendelte,
" hogy ingé és ingatlan javait, valamint a hagyatékaban taldlhaté iratokat

i
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is zar al4 kell venni. Ugyanakkor a pozsonyi varosi tandcs is utasitdst
kapott, hogy az esetleg mir mdsok kezébe jutott javait is foglalja le.
E rendeletbél kitetszik, hogy Bécsben nagyon gazdag ember hirében allott,
s gy tudtdk, hogy értékes dolgai vannak (certum esse audimus, quod
dives fuerat, ac certa clenodia preciosa apud se habuerit). Ezért siettek
annyira a lefoglaldssal, amit az tesz jogszer(ivé, hogy Palczan Péter vég-
rendelet és leszirmazottak nélkiil halt el (intestatum et sine heredibus),
a hagyaték tehit teljes egészében az uralkodét illette meg. (Benignae
resolutiones.)

1558 janudr 10-én vették fel az elhalt Palczan Péter hagyatéki
leltarat (Levéltari Kozlemények XTI. 165—167. 11.), amely célra a pozsonyi
kédptalan két kanonokot, a pozsonyi kamara pedig két tisztviselét kiildott
ki. A hagyatéki leltdr nem mutatja, hogy Palczan Péter olyan vagyonos
lett volna, amint azt az 1558 janudr 9-én kelt kirdlyi rendelet vélte, mert
készpénzben mindossze 239 forintot tiintet fel s ebbdl is ki kellett adni
74 forintot a temetési és egyéb koltségekre. Mindossze 7 aranyozott eziist
kupa, két arany linc és két arany gyfir{i volt a hagyatékdban, tovabbi
tobb fegyver és szdmos ruhanemfi, koztiik feltinden sok ndiruha, holott
felesége 1553 méjus 14 vallomdsa szerint még a budai bortonben elhalt.
T6bb sz616r6l emlékezik meg a hagyatéki leltdr, ezek nagyobb része azon-
ban a leltdr felvételekor mdr idegen kézben volt. A szblékkel kapcsola-
tosan feltfinik, hogy borokrél nincs sz6 a hagyatéki leltarban, holott az
1558 marcius 13-4n a magyar kamardahoz intézett kiralyi leiratbél tudjuk,
hogy borai az uralkodé szdmdra voltak lefoglalva, aki az esztergomi
érseknek jaré bortized kiaddsira felhatalmazast adott a kamaranak.
1558 jhnius 22-én terjesztette fel a pozsonyi kamara az uralkodéhoz
(Expeditiones Camerae) azokat a vallomdsokat, melyeket a pozsonyi
vérosi tandcs az elhiinyt szolgdléjival és mésokkal Palczan Péter hagya-
tékat illetéen felvett. Ezek a vallomdasok sem maradtak fenn szdmunkra,
s igy a Palczan-hagyaték sorsirél tovabbi részleteket nem tudunk. Fenn-
maradt azonban Dessewffy Janos kamarai elnoknek az uralkodéhoz inté-
zett jelentése (Levéltdri Kozlemények XII. 167—168. 11.), amelyben
Palczan Péter unokahugidnak a hagyatékra vonatkozé igényérdl tett
jelentést. E szerint Palczan Péternek Iembergben Cremer Farkassal,
Langh I0rinccel, Schrangl Jdnossal és Bornemisza Tamadassal kozos keres-
kedelmi véllalata volt, amelyben mintegy 30.000 aranyra becsiilhetd
értéke volt elhelyezve, amir6l a Pozsonyban laké Bornemisza Taméis
tudna bévebb felvildgositdst adni, mert ez minden vallalkozdsarél tudott.
Nagyon valészinfi, hogy borkereskedésr6l lehetett sz6, tovabbi adatok
hidnyaban azonban nem tudunk réla szamot adni. Végiil nem hallgat-
hatjuk el azt sem, hogy a Palczan-hagyatékban a hagyatéki leltar szerint
sok budai és pesti oklevél is volt, amelyek tovabbi sorsat eddig még nem
sikeriilt kinyomozni. (Levéltiri Kozlemények XII. 159. s kov. 1l.)

Palczan Péter bajtdrsir6l, Bornemisza Tamésr6l az 1555 méjus
6-dn a pozsonyi kamardhoz intézett kirdlyi rendeletben (Benignae reso-
lutiones) azt olvassuk, hogy 4400 forint érték{i posztét hitelezett a kama-
ranak. Az uralkodé utasitotta a kamarat, hogy a hitelezett Gsszeget igye-
kezzék miel6bb megfizetni, nehogy mas esetben megtagadja a hitelezést.
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EbbSl a rendelethdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a budai veszteségek
nem viselték meg annyira Bornemisza Tamdst, hogy szegény sorba jutott
volna. Ha ugyanis 4400 forintot tudott hitelezni, akkor j6méda keres-
keddnek kellett lennie. Egy 1555 augusztus 6-an kelt kiralyi rendeletben

 egy Bornemisza P4l nev(i kereskedSr6l van szé, aki 2400 forint értékii

posztét hitelezett a kamardnak (Benignae resolutiones), de azt nem sikeriilt
megéllapitani, hogy milyen viszonyban 4llott Bornemisza ‘I'amdssal.
Az mindenesetre megillapithaté, hogy mindketten Pozsonyban laktak
és posztoval kereskedtek.

Bornemisza Tamds Buddn szerzett érdemeiért 1564 februir 25-én
cimeres nemeslevelet kapott Ferdinand kirdlytél, ami utodaira is dtszar-
mazott, mert unokija, Bornemisza Istvin, Mih4ly nev{i nagybatyjdval
és annak hasonnevii fidval egyiitt 1628 augusztus 10-én II. Ferdinind
kirdlytél cimerbdvitd levelet kapott. Fz a Bornemisza Istvidn a cimer-
b6vitd levél tanusiga szerint ifji kordban Frdélyben katonaskodott a
Basta Gyorgy seregében, mikor pedig Pozsony varosa Bethlen Gébor
hatalmdba jutott, az uralkodéhdzhoz val6 hfiséges ragaszkoddsa miatt
kénytelen volt vagyona hitrahagydsival a varosbdl elmenekiilni. Azutdn
tabori postamester, végiil pozsonyi fépostamester lett, amely tisztségbeni
miik6dését bdségesen ismertette Miavecz ILA4szl6 a Gazdasigtorténelmi
Szemle IV. éviolyaméban (1—14. és 49—65. 11.). Bornemisza Tamaés csalddja
tehdt tovabb virdgzott, s még Istvan nevii dédunok4djardl is tudunk, aki
atyjdhoz hasonléan rovid ideig pozsonyi f&postamester volt.

Palczan Péterrel egyid6ben .a menekiiltek soriba tartozott Bor-
nemisza Gergely, akir6l Verancsics Antal azt irta, hogy a Roggendorf
Vilmossal folytatott tdrgyaldsok kozvetit6je volt. Ez a Bornemisza
Gergely Ferdinand kirdlytol 1542 szeptember 8-4n Nyéken, Alsékovicsin,
Bian és FelsGkesziben kapott adomianyképen birtokrészeket, amelyek
koziil a nyéki és als6kovacsi birtokrészek mostohaatyjadnak, Swnthamer
Balintnak, a biai és fels6keszii birtokrészek pedig Angyal Zsigmondnak
a tulajdonat képezték, akik leszdrmazottak nélkiil haltak el és ennek
kovetkeztében joszagaik a korondra szallottak. Az adoméanyozés 1dopont]a-
ban a nevezett birtokok alig voltak elfoglalhaték, mert Budén és kor-
nyékén a térok volt az 4r; remélni lehetett azonban, hogy a meginditott
nagy hadi véllalat sikerrel fog jarni és e teriiletek felszabadulnak a torok
hédoltsag alél. Bornemisza Gergely is abban a reményben kérhette az
uralkodétdl az adomdnyt, hogy Buda és kdrnyéke fel fog szabadulni s
elfoglalhatja a nevezett jészdgokat. Amint tudjuk, a meginditott nagy
hadi vallalat Pest alatt teljes kudarccal végz8dott, s ezutdn mar alig lehetett
reményt tépldlni arra, hogy a t6r6k hatalmat sikerill visszaszoritani.
Figyelemremélts, hogy az adomdnylevél Bornemisza Gergelyt egyszerfien
budai polgarnak nevezi, holott a rendelkezésiinkre 4116 forrdsokbdl tudjuk,
hogy a budai varosi tandcs tagja volt. Arrdl is hallgat az adominylevél,
hogy Buda német kézre juttatdsa {igyében milyen fontos szerepet vitt,
‘holott Bornemisza Tamds emlékirata és Verancsics Antal krénikdja egy-
Ontetfien kiemeli ezt, s az utébbi forras szerint épen ezért dultik fel budai
hézat is. (?"Az Bornemisza Gergelynek hdzdra essynek a sok kewssyg, minden
morhdidban sakmant tewének.q)
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A budai veszteségeik cimén kartéritésért folyamodok sordban taldljuk
Bornemisza Ferencet, akir6l sem Bornemisza Tamdis emlékirata, sem
Verancsics Antal krénikdja nem tud. A Martinuzzi Gydrgy meggyilkoldsa
iigyében tartott tanukihallgatdsok sorin azonban 1553 majus 2-4n & is
vallomést tett, s a vallomdsbél megtudjuk, hogy Jamnos kirdly udvari
aprodja volt, s Buda 1541. évi ostroma alatt Ferdindnd-parti érzelmei
miatt Martinuzzi Gyorgy bebortonoztette. (Magy. Tort. TarI. kot. 254—255.11.)
Minthogy vallomésidnak id6pontjaban 38 esztendésnek mondotta magit,
az 1541, évi események idején mintegy 25—26 esztendds lehetett, s mint-
hogy udvari szolgalatban allott, nem tartozott a varosi polgarok sordba.
1554 februar 5-én kelt felségfolyamodvanyaban megemlékezett budai
fogsagardl, melynek kovetkeztében 800 forintnyi kart szenvedett. Folyamod-
vanya szerint az uralkodé mdr egyszer elrendelte, hogy a pozsonyi kamara
200 forintot fizessen ki szimadra, ez azonban nem tortént meg. Most a fenti
Osszeg kifizetésére vonatkozé tjabb rendeleten kiviil azt is kérte, hogy
az uralkodé a tobbi 600 forint fejében Tokajban sot utaljon ki szamdra,
tovabbd azt is rendelje el, hogy a legkdzelebb megiiresed$ hivatalok vala-
melyikében helyezzék el (de officio aliquo competenti, si quod vacare
contingat, providere debeant). Tekintettel arra a jéindulatra, mellyel
Ferdindnd kirdly a budai menekiiltek tigyét felkarolta, alig lehet kétséges,
hogy a hivatalra vonatkozé kérést is teljesitette. A pénzkiutaldsokkal
azonban rendesen bajok voltak, amint ezt az el6bbiekben lithattuk.

Az elbeszél6 forrdsokbél tudjuk, hogy Bachy Benedek is kénytelen
volt az 4rulds leleplezése kovetkeztében Budarél elmenekiilni. Peregi
Albert kamarai elnok mar 1542 szeptember 21-én a kamardhoz intézett
levelében (Epistolae ad Cameram) megéllapitotta rola, hogy egész vagyonat
elvesztette s mélté a kamara tamogatdasara. Utébb maga is jelentkezett
tdmogatasért s 1553 szeptember 12-én kelt felségfolyamodvanydban
bejelentette, hogy addig nem akart terhére lenni az uralkodénak, amig
a sziikség nem kényszeritette rd. Most azonban betegsége miatt olyan
nehéz helyzetbe keriilt, hogy nem képes tovdbb csaladjat fenntartani.
Azt kérte ezért az uralkodoétol, hogy a kamara titjan rendeljen szdmadra
Pozsonyban hivatalt (ut mihi de aliquo officio ibidem provideant), mire
az uralkodé elrendelte, hogy megfelelé javadalmazassal ellatott hivatalt
adjanak szdmdara. (Benignae resolutiones.) Ez meg is tortént, s amint
1558 szeptember 19-én kelt djabb felségfolyamodvanyabél (Epistolae ad
Cameram) tudjuk, nagyszombati harmincados lett. Hivataloskoddsa kap-
csan azonban 279 forintrél nem tudott elszdmolni s ezt az Osszeget meg
kellett volna téritenie a kamardnak. Ettol a kotelezettségtol kivant szaba-
dulni, mikor felségfolyamodvanyat megirta, amelyben hivatkozott vagyona
elvesztésére és harom esztendei kifogastalan harmincadosi miikoédésére.
A kivant célt azonban nem érte el, mert az uralkodé csupan 100 forintot
volt hajlandé elengedni tartozasdbodl, s ugyanakkor arra kotelezte, hogy
a tobbi 179 forintot féléven beliil téritse meg.

Az érulds leleplezése utin Buddn kivégzett Bichy Ferencnek Janos
nevil fia is jelentkezett az uralkodéndl s 1560 mdarcius 18-dn kelt folya-
modvanyaban elpanaszolta, hogy a kamara be akarja sziintetni a szdmdra
rendelt 100 forintnyi évi dijat azon indokoldssal, hogy ezt csupan addig
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tartozik fizetni, amig tanulményait elvégzi, és anyja 6zvegy marad (quamdiu
ipse exponens litteris operam dederit ac mater sua vidua manserit), E
folyamodvédnyra az uralkodé tigy dontott (Benignae resolutiones), hogy
a folyamodé atyjanak érdemeiért, akit az uralkodoé irdnti hiiségéért Budan
felnégyeltek, az évi dijat tovabb is rendesen meg kell adni.

A Bornemisza Tamadssal egyiitt menekiilt Drailing Tamds marha-
kereskedéssel tartotta fenn magat és 4mbér Verancsics Antal tanusiga
szerint budai vagyonat elkoboztdk, mem szorult az uralkodé tamoga-
tasara. Az 1555. évi orszdggyfilés tartama alatt azonban Drailing is kény-
telen volt az uralkodéhoz fordulni, mert 1554-ben marhédkat vitt ki Szé4sz-
orszidgba s ezeket Ferdindnd ottani hadai lefoglaltdk. fgéretet kapott
ugyan, hogy a vamjovedelmekb8l 200 forint kértéritést fog kapni, ez
azonban nem tortént meg, s minthogy hitelez6i bortonnel fenyegették,
kénytelen volt az igéret beviltdsit megsiirgetni. A pozsonyi kamara
tandcsosai igazoltik ugyan (Expeditiones Camerales), hogy tudnak az
igéretrdl, irdsos rendelet nélkiil azonban nem voltak hajlandék fizetni.

Ezek szerint a budai varosi tandcsnak Buda német kézre juttatdsa-
ban részes tagjai, amennyiben idejekordn el tudtak menekiilni a varosbél,
Ferdindnd kirdly védelme ald helyezkedtek s budai veszteségeikért kér-
pétlasban részesiiltek. A Verancsics Antalnadl névszerint felsoroltak koziil
egyediil Korcholyds Péter tfinik el szemeink el6l, ez azonban nem jelenti
azt, mintha nem osztozott volna tirsai sorsdban. A menekiiltek mind-
annyian Pozsonyban telepedtek meg, s val6szinfileg itt telepedtek meg
azok a budai polgarok is, kikkel Palczan Péter 1555-ben budai veszte-
ségeit igazolta. Tobben Kassédn telepedtek meg, s nagy résziik lehetett
abban, hogy Ferdindnd kiradly 1552-ben a magyar polgarokat a németekkel
egyenjoguiakkd tette. A kassai polgidrok anyakonyvébdl tudjuk, hogy a
budai tandcs tagjai koziill Trombitds Janos 1544 december 2-4n, Barkas
Péter mar joval el6bb, Sdrhaju Janos 1547 marcius 4-én, Szabé Imre pedig
1549 dprilis 7-én szereztek Kassin polgarjogot, s kiviililk még egész sereg
budai és pesti polgir telepedett meg ebben az id8szakban a varosban.
Amekkora veszteség érte tehiat a budai magyar polgarsdgot ezekkel az
atkoltozésekkel, ugyanakkora nyereség volt Pozsony és Kassa szdmadra,
amely utébbi az atkoltozések hatdsa alatt lett magyar varossi.

Gdrdonyi Albert



