Buda févaros elsé torvenyhatosagl kozgyulesenek megalakulasa.
: — 1848 —

A szabad kirdlyi varosokrol szél6 1848 : XXIII. torvénycikk Buda
févaros belsé szervezetében és kozigazgatisaban igen jelentls valtozasokat
idézett el6. A valtozdsok két pont koril kristdlyosodnak ki: a tiszt-
1jitas és torvényhatdsagi kozgyiilés koriil. Ezek egymdassal szorosan Ossze-
fiiggenek, és kozos kristalyosoddsi tengelyiik a népképviselet elve. A torvéhy
életbelépését kovetd elsd tisztujitast illeten a valtozds abban 4ll, hogy
minden valasztéjoggal rendelkezé lakosnak alkalma nyilik koézvetlen
szavazataval résztvenni a tisztdjitdsokon. Sem a tandcs, sem a valasztott
polgarsdg nem Onmagat kiegészitd testiilet tobbé. A varos arisztokricidja-
nak — a tandcsnak és a valasztott polgdrsdgnak — rendi hatalma ezen
a ponton szenvedi az els6 komolyabb csorbat. A késébbi tisztviselS-
véilasztdsokat a torvény a torvényhatdsigi kozgylilés hatdskorébe utalja.
Magit a kozgyiilést ugyanez a térvény szervezi meg. A kozgyfilés képvisels-

" tagjainak megvélasztasdban szintén érvényesiil a népképviselet elve, mert

a valasztasokon résztvehet a varos minden valaszt6joggal rendelkez lakosa.

A népképviseleti elv azonban, amely elméletben lehetévé tette volna,
hogy a varos minden egyes polgdra maga irdnyitsa a sajat sorsdt a k6zGs-
ségén keresztiil, az els6 valasztdsoknil Budan nem vezetett az elv szem-
pontjabol meglepd eredményre. Gyakorlatilag ugyanis az 4j torvény meg-
torte bar a régi varost arisztokracia rendi hatalmat, de ugvanakkor vagyoni
és jovedelmi cenzusok megdllapitasdval utat nyitott — természetesen a
polgari rendhez nem tartozé 1j elemek mellett — ugyanazon polgari rend
tilnyomo érvényesiilési lehetdségének.

Az 1848. évi els6 vdlasztasokon a polgarsig egyébként sem veszti el
még ldba ald] a talajt, amelyen tobb mint egy évszazadon 4t allott. Pusztén
a polgérjog birtoklasa a torvény 4ltal is elfogadott jogalap a valasztéjog
megszerzésére — ha nem is kizdrélagosan. A polgdrsdg nagyobb része
élt is a jogaval és a régi polgarjoga alapjan szerepel a valasztéi névjegyzé-
kekben. Szamosan vannak azonban mar az els§ vdlasztasokndl olyanok,
akiknek neve mellett a valasztoi névjegyzékekben egyéb jogcimek rovatait is
kitoltotték. A polgarjog erejének csokkenésével mintegy elbjegyezték a
vélasztéjog folyamatos birtokldsdnak és gyakorldsinak feltételeit. Meg-
érezték az idék fordulasat, de ugyanakkor gondoskodtak régi jogallo-
manyuk Adtmentésérél is.

A torvényhatésagi kozgyilés megalakitdsa nemcsak a népképviseleti
elv megvalésitisanak szempontjabol jelentds. A tandcs régi teljhatalmabol
a kozgyfilés veszi 4t a varos iigyeinek fels6vonald intézését. Mindazt,
amit a tandcs a kiils6 tandces és a valasztott polgdrsig dnkényes kizdrdsdval
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jogalap nélkiil gyakorolt, a kozgyfilés most a torvény rendelkezése értel-
mében veszi hataskorébe. Igen talaloan jellemezhetjitk a kozgyftilés szerepét
T{irnb6k Janos és Hazmdn Ferenc szavaival. Buda f6vdros e két orszag-
gylilési kovete a torvényt el6készité targyaldsokrdl kiildott jelentésében
azt mondja, hogy »a koézigazgatis a tisztvisel6k és a képvisel6kbdl all6
kozgyftilés altal vezéreltetik«. A tandcs eredeti hivatdsahoz és jogkoréhez
tér vissza, amikor a kézigazgatds végrehajtidsdnak szervévé lesz.

A tOrvény végrehajtdsa soran 1848 d4prilis 26-an keriil el6szdr sor
Buda févarosban a torvényhatosigi kozgyfilés megalakitdsanak munka-
lataira. Ekkor hivja ugyanis a polgdrmester kozos és nyilvanos iilésbe
az eddigi tandcsot és a vdlasztott polgdrsagot, hogy a torvénycikk
11. §-dnak megfeleléen a tisztdjité szék megtartdsira a gytilés tagjai altal
elndk, egyszersmind a valasztok Osszeirdsa végett kiildottségek valasz-
tassanak. A tisztjité szék elnokéiil, valamint a képviselévalasztasok
elnokéiil is Rath Péter budai polgart, tabani gyogyszerészt valasztja meg
a gytilés — mint a vonatkozo6 jegyzdkonyv megorokiti — felkidltds tjan
kozakarattal. Ugyanekkor a vélasztok Osszeirdsa végett 76 taghdl 4llo
kozépponti vdlasztmdnyt kiildenek ki.

Az elndk és a valasztmaény véllaira stlyos feladat nehezedett. Torvény-

hatésdgi kozgytilést elfttilk még nem készitettek eld Buddn, kitaposatlan
uton kellett tehat a célt elérniiik. Kétszeresen nehéz volt a feladat szdmukra
azért is, mert dgyszélvin valamennyiiik polgidri foglalkozdsa mésirdnyd
jartassdgot eredményezhetett, mint amit az el8készitd munkdilatok meg-
kivantak. A toérvény szlikszavisaga és az utmutatéul szdnt, dprilis 20-4n
kelt beliigyminiszteri korlevél pedig sokszor hagyhatta cserben a tdjé-
kozédast keresbket. Rath Péternek és tdrsainak valéban ritka odaadd
munkéja tette csak lehet6vé, hogy minddssze negyven napi eldkésziilet
utdn a térvényhatosagi kozgytilés osszeiilhetett.

El6készité munkélataiknak java részét Buda f6varos lakossdganak
megszamlaldsa és lajstrombafoglaldsa, a vdlasztasi képesség egyénenkinti
elbiraldsa és a valasztoi képességgel rendelkezd valasztok Osszeirasa képezte.
Mind a népszamlalas lebonyolitasira, mind a valasztoi képesség elbirdlasira
és a valasztok Osszelrdsira célszerlinek mutatkozott — amint e tekintet-
ben az emlitett beliigyminiszteri rendelet kifejezetten rendelkezett is —
Buda f6varosnak vdlasztokeriiletekve osztisa. A felosztdst még az aprilis
26-4n tartott kozgyfilésben akként rendezik, hogy nyolc valasztokeriiletre
osztjdk a varost. A Var, Krisztinavaros, Orszagit és Ujlak egy-egy, a
Vizivaros és a Taban két-két valasztokeriiletet alkot. A 76 tagu valaszt-
many tagjai az igy felosztott keriiletekre oszolva végezték munkdjukat,
mint keriileti vdlasztmdnyok.

Buda févaros -egész lakossdgdnak Osszeirdsa és megszamlaldsa az
1848 : XXIII. t.-c. végrehajtisa szempontjabol igen nagy jelentSségi.
A torvény ugyanis a varosnemek megéallapitdsandl kizdrélag a lakossag
lélekszamat veszi alapul és ennek megfeleléen kiilonboztet meg kis-, kozép-
és nagyvdrosokat a szerint, amint a lakossag szama kisebb 12.000-nél,
12.000 és 30.000 kozdtt van, vagy meghaladja a 30.000-et (4. §).
A viérosok ilyen alapon torténé felosztdsdnak viszont a valasztoi képesség
megallapitdsdndl figyelembe vett kiilonféle cenzusok tekintetében (6. §),
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a képviselGtestiilet tagjainak szdma szempontjabél (21. és 22. §§),
valamint a torvényhatosagi kozgyfilésen jelenlévd képvisel6k hatarozat-
hozatali képességét illetden (29. §) van messzemend jelentSsége. Firthetd
tehat, hogy az 4prilis hé 26-an kikiildott vilasztmany els6 és legfontosabb
feladata a néposszeirds és népszamlalds lebonyolitdsa.

A véalasztmany mar a kovetkez6 napon aprilis 27-én — tartott
{ilésében targyalja az Osszeirasi lapok rovatbeosztdsat, amelynek tervezetét
maga az elnoklé Rath Péter késziti el és mutatja be az egybegyf(ilteknek.
Ugyanezen az iilésen intézkednek arrdl is, hogy az Osszeiras sikeres lebonyo-
litdsa érdekében a Varban a varosi f{6kapitiny, a tobbi varosrészekben pedig
az illetékes albirdk hivatalos felszolitast intézzenek a lakossighoz. A fel-
szolitds értelmében az elére meghatdrozott napokon a kijelolt hizakban
egy-egy csalddtagnak otthon kellett tartézkodnia, hogy az Osszeiréknak
a szitkséges felvildgositasokat megadhassak. A vélasztmany 4prilis 29-i
illésében kiosztjdk a keriileti vélasztmanyok koOzOtt az Osszeirasi lajstro-
mokat és az Osszelrds egyszerfisitése és gyorsitdsa érdekében elhatdrozzik,
hogy - minden egyes csaladfének, a cselédség tagjainak, esetleges idegen
személyeknek vezeték- és keresztnevét, gyermekeknek azonban csak a
keresztnevét irjak Ossze. A zsidoknal az FEszrevételek rovatban a zsidd
sz0 bejegyzésében allapodnak meg. A mdajus 8-1 valasztmdanyi {ilésen a
keriileti valasztmanyok mér kész lajstromokkal jelennek meg, amelyekb6l
kit{in6leg Buda févarosnak 1848-ban 38.703 lakosa volt.

A lakossdg Osszeirdsandal kényesebb feladatnak bizonyult a vélasztéi
képesség egyénenkénti elbirdlasa. A torvény 6. §-a szerint a varos kozon-
ségéhez tartozé minden teljes korti férfi, aki sem atyai, sem gydmi, sem
gazdai hatalom alatt nem 4ll, sem pedig hiitlenség, csempészkedés, rablas,
gyilkolds vagy gyujtogatds miatt fenyiték alatt nincsen, térvényesen bevett
vallaskiilonbség nélkiil valaszté, ha: a) akar &, akar hitvese a varos
teriiletén fekvé olyan hdznak vagy teleknek egy év ota telekkonyvileg
nyilvantartott tulajdonosa — 0rokségi szerzésnél az egy évtdl eltekin-
tettek (7. §) — amely ingatlannak értéke kisvarosban 300, kézépvarosban
700, nagyvarosban 1000 és Pest varosaban 2000 peng6 forint ; b) a varosban
egy év ota letelepedett, tulajdon miihellyel rendelkezé, legaldbb egy segéd-
del dolgozé kézmiives, egy év 6ta a varosban bejegyzett és kereskedési
teleppel rendelkezd keresked$ vagy gyaros; c¢) tudorok, sebészek, iigy-
védek, mérnokok, akadémiai miivészek, tandrok, a Magyar Tudos Térsasig
tagjai, kik a varosban egy év 6ta letelepedtek és kisvarosban 40, kozép-
varosban 60, nagyvarosban 80, Pest virosiban pedig 100 pengd forint
hazbért fizetnek ; 4) az emlitetteken kiviil vilasztok azok is, akik vala-
mely varosban két év é6ta letelepedtek és kisvarosban 200, kézépvarosban

+ 400, nagyvarosban 600, Pest varosiban 800 pengd forint biztos jovede-

lemmel rendelkeznek. Végiil ¢) az eddigi véarosi polgirok valamennyien
valaszték abban az esetben is, ha az emlitett pontokban felsorolt feltételek
egyikének sem felelnek meg.

A valasztél képesség megillapitdsindl a torvény emlitett §-dban
szamos meghatarozas adott alkalmat kiilonféle értelmezésre. A valaszt-
many tagjai gondoskodtak arrél, hogy a valasztéi képesség megallapitasa
korill felmeriilhet6 kérdésekben a sajat kebelitkkb6l alakitandé nyolctagi
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fellebbuiteli vdlasztmdny dontson. E védlasztményt az aprilis 27-1 véalaszt-
manyi ilésben alkotjdk meg oly médon, hogy abba minden keriileti valaszt-
many vélasztokeriiletenként egy-egy tagot kiild. Tehat a Var, Krisztina-
varos, Orszagut és Ujlak egy-egy, a Vizivaros és Tabdn két-két taggal
szerepelt a fellebbviteli vdlasztmanyban.

Az egyinteti eljards és a vitdk lehetd elkeriilése érdekében leszogezi
a valasztmdany a valasztéi képesség megdallapitdsandl kovetendd gyakorlati
elveket. Ezek szerint az ingatlanok tulajdonosai tulajdonjogukat telek-
levéllel tartoztak igazolni. A kézmfivesek a céhmester bizonyitvanyat,
a gyarosok és kereskeddék pedig hatdsagi engedélyt (iparengedély) mutattak
fel. Tudorok, sebészek — 4altaldban a diplomdsok — eredeti oklevéllel és
a fizetett hazbér Gsszegérdl a hdztulajdonos rendesen kidllitott bizonyitva-
nyaval igazoltdk a valasztmany tagjai el6tt valasztds' képességiiket.
Akiket jovedelmilk alapjan soroltak a vdlaszték kozé, azok részvények,
statuspapirok, hivatalos fizetésrél sz616 okiratok felmutatasaval igazoltdk
igényjogosultsagukat.

Kilon foglalkozik a valasztmany a majus 8-i valasztméanyi ilésen
a varosi tisztvisel6k valasztéképességének megallapitdsidval. E tekintet-
ben 1dgy hataroznak, hogy a varosi tisztvisel6k csak abban az esetben
rendelkeznek valasztéjoggal, ha a térvényben eldirt kellékek valamelyiké-
nek inegfelelnek ; tehat varosi tisztvisel6i mivolta senkit sem hozott
kedvezébb helyzetbe a lakossag egyéb tagjainal a valasztéjog szempontjabél.

A torvény 6. §-dban emlitett gazdar hatalom kifejezést Ggy értelmezik,
hogy az nem egyéb dri hatalomndl. Tehat a gazdai hatalom alatt 4ll6k,
ari hatalom alatt 1évén, nem fiiggetlen egyének s ilyenekiil azok tekintet-
nek, akik »kialkudott bérért mint cselédek magany polgaroknal szolgalnake.
Ezek valasztéjoggal nem rendelkeznek. Ellenben a koOzszolgilatban 1évé
mindazok az egyének, akik bar szolgaknak neveztetnek, de rendszeresitett
nyugdijra jogosultak, valamint a kirdly és a nddor udvari személyzete is,
ha a torvényszabta valasztoi képességiiket egyébként hitelesen ki tudjik
mutatni, a valasztok kozé folveenddk. Hasonloképpen 16l kell venni a
valasztok kozé a diplomdas koztisztvisel6ket, bar esetleg sem a térvényben
emlitett ingatlantulajdonnal, sem a Buda f&vdrosban megkivint jove-
delemmel nem rendelkeznek, ha legaldbb 80 pengd forint hazbért fizetnek.

A kézmfiivesek vdlasztéjogara vonatkozd torvényes rendelkezést
(6. § b) pont) a valasztmany Onalléan, de bolcsen értelmezi. A torvény
ugyanis csak annak a kézmiivesnek a szamdara biztositja a valasztdi képes-
séget, aki a vdrosban egy év ota letelepedett, tulajdon mihellyel rendelke-
zik és legaldbb egy segéddel dolgozik. Az 1848 méjusdra kialakul6 helyzettel
a tbérvényhozok nem szadmolhattak. A rendkiviil szoromgd kiviilmények
a kézmiivesekre nehéz napokat hoztak, és szdmos kézmfives, aki éveken at
rendszeresen tartott segédet, kénytelen volt segédjét elbocsatani. A honvéd-

ség zdszloinak kibontdsakor is bizonyira sok mesterlegény hagyta oda

szerszdmait. A vélasztmdny dgy véli, hogy a térvényhozas az ilyen kéz-
miivesek kizdrdsit a valasztéjogbol nem célozhatta. Eppen ezért azon
meggy6z0désben van, hogy nem a torvény ellen, hanem a torvény szellemé-
ben cselekszik, amikor 1igy hatdroz, hogy az »oly kézmiiveseket, akik most
netaldn segéd nélkiil dolgoznak, eddig azonban koztudomdisra segéddel
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{izték mesterségiiket, a valasztok kozé mindenesetre beiktassdk¢. Termé-
szetesen az ilyen kézmiivesnek mesteri joggal kellett rendelkeznie.
Miutan a vélasztmany majus 8-i iilésében az elSadottak szerint
kifejtette a valasztéjog megallapitdsa tekintetében alkalmazandé elveit
— mintegy értelmezését adta a térvény idevonatkozé 6. §-dnak — leg-
kozelebbi feladatdul a vélasztéjoggal rendelkezdk Osszeirdsit tiizte ki.
. Majus 10—15. napjain foganatositjdk az Osszeirdst. A keriileti valaszt-
- manyok délelott 9—12 éraig és délutan 3—6 ordig iiltek egyiitt. Az Ossze-

" irds helyiségeiiil a Varban a varoshdza tandcsterme, a Tabdnban, Vizi-

. varosban és Krisztinavarosban az illet varosrészek torvenyhaza1 Orszag-
titon a ferencrendiek épiilete, Ujlakon pedig az tjlaki lelkész lakdsa szolgalt.
A vélasztasok alkalmdval el6fordulhatd visszaélések meggatldsira
még az aprilis 27 valasztmanyi {ilésen elhatdrozzak, hogy minden vilasztéi
képességgel rendelkez valasztonak bizonyitvdnyt adnak. Ezt a bizonyitvinyt
— valasztol képességet igazol6 jegyet — minden Osszeirt vilaszté mar az
Osszeirasndl megkapta a keriileti valasztmanytdl és csak e bizonyitvany
felmutatdsdval gyakorolhatta valasztéjogat, barha a vélasztok névjegyzé-
- kébe egyébként fol is vették. A bizonyitvany szerkesztését és kelld szimban
" torténd kinyomatédsat is maga az elnok, Réath Péter viallalta magéra.

A népszamldlds megtOrténte és a valasztok névjegyzékének Ossze-
allitdsa utdn — majus 20-dn — ismét kozgyfilésbe iilt Ossze a vélasztott
" polgdrsag és a tandcs. E kozgytilésen nagy 1épéssel vitték el6bbre a torvény-
hatosagi kozgyiilés megalakitisdnak iigyét. Pontosan korvonalaztdk mind
a varosi tisztviselok megvdalasztdsira Osszeiild tisztijité szék, mind a
képviseldk megvalasztasira vonatkozé eljarasok rendjét.

Mindenekel6tt elfogadtdk a valasztasi elndk, Rath Péter jelentését,
amelybdl kitlinbleg a varos lakossiganak és a valasztoknak Osszeirdsdra
kikiildott valasztmény sikeresen befejezte miikodését. A jelentés szerint

.. a 38.703 lélekszama Osszlakossdgbdl vdlasztoi képességgel rendelkezik

1811 6. Az eredeti valasztéi névjegyzékek dtvizsgaldsa utin ez a szdm
1809-re csokken, mert szamitdsaikba aprébb hiba csdszott be a valasztok
. sorszamozasanak elvétése kovetkeztében. Buda oOsszlakossdginak tehat
4-7%-a rendelkezett valasztdjoggal.

Nem latszik érdektelennek a vélasztéjog megszerzésének alapja
szerint kozelebbrél vizsgilni a valasztéjoggal rendelkezdket. E szerint
az aldbbi tdbldzat 4llithaté Ossze :

N A valaszt6jog megszerzésének alapja

Vérosré Alasztok | ; i e tedmied i i

O Maama R i, et | SIS | e getem | TEEIDD fog
Var ... 315 43 26 39 134 73
Vizivaros............ 502 63 71 23 43 302
Taban .............. 428 86 92 | 37 1 212
Orszdgat ........... 140 10 17 7 — 106
Ujlak .............. 249 83 18 7 2 139
Krisztinavaros ...... 175 68 21 5 14 67
Osszesen : 1.809 353 245 118 194 899

%,-ban : 1000,]  195%] 13-6%|  65%| 107%|  497%
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A szamadatok vizsgalatandl szembetiing, hogy a véros lélekszdméhoz
viszonyitva ardnylag kevés a valasztéjoggal rendelkez6k szdma. A 4-79,
semmiképpen sem fejezi ki azt az ardnyt, amellyel Buda f6varos lakosséga
a valasztasokban résztvehetett wvolna. Kétségtelen, hogy a vélasztoi
képesség megszerzésének a torvény 6. §-aban koriilirt feltételei nem enyhék ;
alkalmasak arra, hogy egészséges.atmenetet teremtsenek a régi polgari
rendi vildg és a népképviselet varosigazgatdsa kozott. A valasztoi képesség
megallapitasira kikiildott valasztmany is lelkiismeretesen fogta fel fol-
adatdt és ragaszkodott a torvény betfithez, de legaldbb is annak szelleme
ellen sohasem vétett. Elegendd, ha ez utébbinak igazoldsira a vélasztoi
névjegyzékek mellé csatolt Eszrevételek cimi fiizetekre utalunk, amelyek-
ben a valasztmdany konkrét vitds esetekkel kapcsolatban vildgosan kifejti
allaspontjat. De a torvény szigord feltételei és a valasztmany lelkiismeretes-
sége ellenére is magasabb lehetett volna a valaszt6joggal rendelkez6k szama,
ha jogukkal élni kivantak volna mindazok, akiknek a torvény arra lehetd-
séget nyujtott. A koziigy irdnt megnyilvanult k6z6mbosség, a megvaltozott
viszonyokkal szemben tanusitott ellenszenv és a valasztéjogban rejld
polgari hatalom és kotelesség fel nem ismerése egyarant kozrejitszhattak
sokak tavolmaraddsaban. Tavolmaraddsukat feltétleniill megkdnnyitette
az a koriilmény, hogy a térvény nem tartalmaz szankciét a valasztojoggal
szemben kozOmbos és az azzal élni nem kivdnd jogalanyokkal szemben.
El6fordult példaul, hogy a valasztéi névjegyzékbe folvett egyik polgar
megjelent a valasztmany el6tt, letette az asztalra a valaszt6i képességét
tanusité bizonyitvanyt és a vilasztmany tagjainak szemeldttdra kihidzta
nevét a valasztok sordbél.

Nem lehet vitds, hogy a valasztéjoggal élni nem kivanok nagy hanyada
a polgari rendhez tartozé lakossag korébdl keriilt ki. Alig tehet6 fel ugyanis,
hogy éppen azok maradtak volna tdvol a valasztdsoktdl, akiknek szdmdara
a torvény a népképviseleti elv alapjan utat nyitott ennek a fontos és régen
6hajtott jognak gyakorlasara.

A régibb jog szerint — tehdt a polgarjog alapjin — viélasztéjogot
szerzettek szdma nem értelmezhetS olyanképpen, mintha a régi polgari
rend tagjai koziil csak 899-en szerezték volna meg a vdlasztéjogot.
Meg sem kozeliti ez a szdm azoknak a budai polgaroknak szamiét, akik
csupdn a polgarjoguk alapjan lehettek volna részesei a valasztéjognak.
Buda févarosnak ugyanis méar 1828-ban 11.411 {ényi férfilakossagabol
1052 a polgdr és bar ez a szam 1848-ig feltétleniil emelkedett, most mind-
Ossze 899 valasztd szerepel polgdrjoga alapjan a valasztéi névijegyzékekben.

Ennek jorészt az a magyardzata, hogy a valaszt6i névjegyzékekben
szerepld ingatlanbirtokosok, valamint iparosok és kereskeddk, bar sokan pol-
gdrai a varosnak, wnégsem a régi jogra valé hivatkozassal kérik a valasztol
képességiik megallapitdsat, hanem a tOrvényben alapul nyujtott Gj jog-
cimeken. Hogy a birtokosok, iparosok és kereskeddk kozott jelentds szami,
polgarjoggal rendelkezé valaszté lehetett, arra nézve az ingatlanszerzésnek
és az iparjog megszerzésének a polgirjoggal valé szoros kapcesolatai elegendd
magyvarazattal szolgalnak.

Ha az elmondottak alapjan médositjuk a polgari elemre esé 49-79,-ot,
a régi polgdri rend tagjainak tobbségével kell szamolnunk. Ez a koriilmény
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azonban semmit sem von le a tOrvény értékébdsl a népképviseleti elv
érvényesiilését illetbleg. Az elv érvényesiilése ugyanis az adott koriilmények
- koz6tt nem nyilvdnulhatott szdmszeri eredményekben, hanem sokkal
inkdbb a régi keretek megbontdsiban, az atalakulds lehet§ségének meg-
teremtésében. Ebben a tekintetben a torvény elérte céljit, hiszen maga
a polgarsidg élt az alkalommal és 1) jogcimeken kérte vdalasztojogdnak

" megallapitasat.

A népszdmlilds eredménye alapjan Buda a nagyvarosok kozé tar-
tozik, minthogy lakosainak szama meghaladja a 30.000-et (4. §). Nagy-
varosokban a képviselGtestiilet legaldbb 157 tagbél all (21. §). Ehhez
a 157 képvisel6hoz a 30.000-nél tobb lelket szamldlé nagyvarosok minden
30.000-en felilli 800 allandé lakos utdn még egv-egy képvisel6t valaszt-
hattak (22. §). A torvény azonban mnem rendelkezik vildgosan abban
a tekintetben, hogy vajjon minden megkezdett 800 lakos utdn véilaszthaté-e
egy-egy képvisel§, vagy csak a teljes 800-as csoportok utdn kiildhetett-e
" egy-egy képviselével tobbet a varos kozonsége a tdrvényhatosigi koz-
gylilésbe. Taldn éppen a torvény kevésbbé szabatos rendelkezése az oka
. annak, hogy Budan is a 30.000-en feliili 8703 allandé lakos utdn majd 11,
majd 10 képviselével szdmolnak. Reiank maradtak Rath Péter vilasztdsi
elnoknek a képvisel6valasztidsokra vonatkozé fogalmazvanyai, és mind

"% ezekben, mind a kozgyiiléshez benyujtott jelentésében az orszagtti keriilet-

ben 19 képviseld megvalasztasdrol tesz emlitést, viszont amikor ugyan-
ebben a jelentésében felsorolja névszerint a képviselSket, mar csak 18 nevet
k62061 a kozgyiiléssel. Végeredményben tehat a 8703-as maradék utdn csak
10 képvisel6t valasztottak, és igy Buda f6varos térvényhatésdgi kozgyfi-
- lésének 167 képvisel6tagja volt.

Minthogy a térvény 15. §-dban kimondja, hogy a tisztvisel6k vilasztdsa

- — ellentétben a képvisel6k valasztasdval — kijelolés »kozbejottévels

© torténjék, a majus 20-1 kozgyiilés gondoskodik a 12 tagd kejelolSvdlasztmdny

. megalakitdsarol. A kijelolévalasztmany tagjait az Gsszes véalasztok sordbol

kijelolés nélkiil valasztottak. Ez a valasztds szavazati barcidkkal tortént
olyképpen, hogy a vélaszték mindegyike a szavazati barcara felirta annak
a 12 egyénnek a nevét, akik irant legnagyobb bizalommal viseltetett.
- A kijelolévalasztmany tagjait illet§ szavazati barcak 4tvételére és a szava-
zatok feldolgozdsara 9 tagu vdlasztmdnyt kiilldenek ki. E valasztméany
miikodésének helyéiil az Orszdghdza nagytermét, idejéiil pedig majus 22-ét
jelolték ki, amely napon délelétt 9—12 oraig és délutin 3—6 oraig
minden véalaszté leadhatta szavazati barcdajat. Aki a megjel6lt idében
és helyen a szavazati barcit leadni elmulasztotta, kimaradt a kijelols-
- valasztmdny valasztdsibol, mert a kés6bb leadott szavazati barcikat nem
fogadtak el.

A tiszt1jitas idejéiil még az aprilis 26-1 kozgyiilés majus 22-ét tiizte ki.
Az el8késziiletek azonban a véalasztmdnyok legnagyobb munkakészsége és
igyekezete ellenére sem nyertek a kivant idére befejezést. Jelentds
késedelmet a tisztdjitds mégsem szenvedett, mert a mdjus 20-i kozgyiilés
mar majus 27-re kitlizhette a vélasztasokat.

A torvényhatosagi kozgyiilés képviselSinek valasztdsit kozvetleniil
a tisztvisel6k megvdlasztdsa utdni idére vették tervbe. A Buda varosa

»
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altal valasztandé képvisel6k szdmanak vAarosrészek, illetéleg valaszto-
keriiletenkénti elosztdsat ugyancsak a majus 20-i kozgytilés dllapitotta meg.
A valasztokeriiletek lakossaganak szamardnyahoz képest a Vizivaros 51,
a Taban 42, a Var 20, a Krisztinavaros 18, Ujlak 28, Orszagiit szintén 18
képvisel6t valasztott.

A kijeldlévalasztmanyra torténd szavazatok Osszeszedésével meg-
bizott valasztmany a kdzgyfilésben megallapitott id6ben és helyen pontosan
Osszeiilt. A vélasztok minden zavaré mozzanat nélkiil, magas szdzalék-
aranyban (87-39,) vettek részt a kijeldlévalasztmany megvdlasztidsaban.
A szavazatszed$ valasztméany méar mdajus 24-én jelenthette a kozgytilés-
nek, hogy a jogosult 1809 valaszté koziil 1581 leadta szavazobarcdjat.
E véalasztmany majus 23-4n éjjel 12 o6rakor fejezte be a szavazatok meg-
szamlaldsat, amelynek eredményeképpen a tiszttijitdsnal mikods kijel6ls-
valasztmany tagjaiul a kovetkezbket valasztottdk meg: Albert Ferenc,
Kreutz Ferenc, Verderber Joézsef, Zeitlinger Joézsef, Jakobson Kiroly,
Goldinger Janos, Linhardt Mdatyas, Danczer Jozsef, Lampl Jakab, Strok
Ferenc, id. Thoma Jozsef és Toth Istvan.

A kijeldlvalasztmany tagjai ko6ziil Jakobson Karoly még majus 24-én
lemondott kijelolévalasztméanyi tagsdgardl.

A valasztmany kozgytiléshez benyujtott méjus 24-i jelentésének

 mellékleteként az aldbbi nyilatkozatot talaljuk az iratok kozott: »Der

gefertigte erklirt hiemit, dass er auf die ihm durch Wahl zugefallene
Stelle als Mitglied .des Candidations-Ausschusses Verzicht leiste. Ofen am
24. Mai 1848. Carl Jakobson.« A lemondds héitterében meghiz6d6 okokat
és a lemondott vélasztmdnyi tag pétlasit kutatva csakhamar fény deriil
Jakobson Kaéroly lemonddsinak igazi okaira, mig a pétlasrél tortént
gondoskodast nem Orizték meg a vonatkoz6 iratok. Felteheté azonban,
hogy a rendkiviil fontos szerepet betdltd kijelolévalasztmanyt nem hagytak
csonkan, azt valamiképpen kiegészitették.

Jakobson XKaroly szerepének megvildgitisa mar csak azért sem
érdektelen, mert 6 volt az egyetlen — a fennmaradt forrdsok szerint —
aki megkisérelte keresztezni Rith Péter egyenesvonald munkajat és part-
hiveket toborozva,az elsé politikai {z{i megmozduldssal igyekezett befolyd-
solni a tOrvényhatésigi kozgy(ilés el6készit§ munkdlatait.

A majus 15-1 kézgyiilés jegyz6konyvében olvashatjuk, hogy »Jakobson
Kiaroly vezérlete alatt a mai napon Osszecsoportozott nagy néptomeg
altal Rath Péter ur tisztiijitdsi elnokon méltatlansag kovettetvén el, koz-
gytilésileg hatdroztatott, hogy nevezett Jakobson Karoly és partembereinek
e rakoncatlankoddsa szigortian megvizsgdltatvan,e blinésok torvény eleibe
allittassanak és megfenyittessenek.« Jakobson Kdroly ellenldbasai a poli-
tikai harcmodor kétségteleniil alantas fegyveréhez nydltak, amikor szemé-
lyében igyekeztek 6t lehetetlenné tenni. Majus 24-én a kozgyfilés elStt egy
bizonyos hiteles bizonyitvany keriil bemutatisra, amely szerint Jakobson
Karoly ellen Pesten a varosi torvényszék el6tt tiszti iigyészi per van
folyamatban. A bizonyitvany benyujtéja Jakobson Kdrolyt az 1848. évi
XXIII. t.-c. 6. §-a alapjdn kéri kizdratni a vialasztéjoggal rendelkezék
sorabol. A kozgyiilés a bemutatott bizonyitvdny alapjan nem foglal végle-
gesen allast az {igyben, hanem a per keresetlevelét beszerezni kéri.

‘
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Mint mar emlitettiik, Jakobson Kdaroly nem varja be a fejleményeket
és a kijelols valasztmanyba tortént megvdalasztdsdrél még a majus 24-i
kozgytilés napjan lemond. O maga tudhatta legjobban, hogy Achilles-
sarkan érte a tdmadds, mert két nappal kés6bb, majus 26-an mar a koz-
gylilés eldtt fekszik az 1839. évi pesti tandcsiilési jegyzOkonyv 323. szdmu
kivonata, mely szerint »csempészkedés miatt fenyiték alatt 1évén¢ az
1848 : XXIII. t.-c. 6. §-dnak els6 bekezdése értelmében a vélaszték sordbol
torlik, amirél — taldn mintegy elégtételiil — a tisztijitdsi elnokot, Rath
Pétert is értesitik az érdekelttel egyetemben. Ugyanezen év, 1848 jdnius
8-4n, a mAar megalakult torvényhatosigi kozgyiilésen Jakobson Kiéroly
kérelmet terjeszt el6, hogy egy bizonyos, red nézve sérté kozgyiilési hatdro-
zatot megmasitananak, a kozgy(ilés azonban »térvényesen keletkezett sajat
hatdrozatdt meg nem madsithatvdne a folyamodé kérelmét nem taldlta

teljesithetének. Ha ez a kérelem a vdlasztéjogatol megfoszto kozgytilési
" hatdrozatra vonatkozik — sem a kozgyfilési jegyz8konyv, sem a fennmaradt
iratok nem deritenek ra vilagossagot — akkor igen érdekes jogesettel
allunk szemben. MindenekelStt alaposan feltételezhets, hogy Jakobson
Kiaroly a jogfoszté kozgy(ilési hatdrozatot sérelmezte. A jegyzbkonyvek
ugyanis azt mutatjik, hogy ellene sem a tanacsbél és a valasztott polgar-
saghol 4116 régi kozgytilés, sem a torvény alapjan megalakult torvényhatésagi
kozgyfilés mas sérelmes hatdrozatot, s6t a kérdéses id6kozben egyaltaldban
semminem{i hatarozatot nem hozott. Ha pedig a toérvény rendelkezése
alapjan megalakult torvényhatdsagi kozgytilés ellene sérelmes hatdrozatot
nem hozott, nincsen alapja annak, hogy torvényesen keletkezett hata-
rozatr6l beszéljen. De még ha hozott volna is, minden jogalapot nélkiiloz
a torvényhatésdgi kozgytilés allasfoglalasa Jakobson Karoly kérelmével
szemben, mert nincsen olyan jogszabdly és nincsen a torvényhatosigi
kozgyiilés hatarozatképességét megkotd olyan rendelkezés, amely kimon-
dana, hogy a kozgyfilés dltal hozott hatdrozatok a kozgyfilés dltal meg nem
masithaték. Jogaban allott a kozgytilésnek a kérelmezét elutasitani, de
az elutasitds indokoldsdban — sajat hatdskorét ok nélkiil megszoritva —
vétett a szabatos okfejtés ellen.

Az emlitett, inkdbb kisérletnek nevezhetd zavaré koriillmény leszami-
tasdval Rath Péter valasztdsi elnfknek és munkatdrsainakatorvényhatosagi
kozgyllést el6készitd munkdjat semmi sem hétrdltatta. A tisztdjitds majus
27-én, az Orszaghdza nagytermében megkezdddhetett. A tisztviseldk koziil
— a torvény 15. §-dnak értelmében — a polgdrmester, {6bird, fékapitiny,
alkapitiny, qjegyabk, tisztv digyész, levéltdrnok, telekbird, szdmuvevd, tiszts
féorvos, flsebész és a foémérnok tisztét vdlasztds itjdn toltotték be. A tiszt-
viseldk valasztdsiban a népképviseleti elv alapjan minden valasztéjoggal
rendelkezd budai lakos résztvehetett. Szabad elhatdrozdsukat nem korla-
tozta, hanem csak irdnyitotta a kijel6lévélasztmany harmas jel6lése.

A tisztviseldvalasztds rendjét és szabdlyait a Rath Péter elnokletével
miik6dé 76-o0s valasztmany allapitotta meg. E szerint a kijell6véilasztmany
mar a valasztast megel6z6 napon nyomtatott példanyokban kiosztotta
a valasztok kozott azoknak a jeldlteknek névjegyzékét, akik valamelyik
allas elnyeréséért palydztak. A vidlasztok a kinyomtatott névjegyzékek
alapjan madr eleve allast foglalhattak a megvalasztando személyt illetSleg,
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annal is inkabb, mert bar a kijelolévalasztmény gyakorolta a harmas
jelolés jogat, mégis a megnyilatkozé kozvéleményt a jeloléseknél tartozott
figyelembe venni.

A tisztdjitds napjan az elnok, Rath Péter nyitja meg az iilést, amelyen
mindenekel6tt a régi tandcs, a tisztikar és a valasztott polgarsag eddigi
hivatalaikr6l lemondanak. A valasztds idejére, a torvény 14. §-a szerint,
a kapitdny, a tiszti {igyész és a jegyzO tisztének betoltésér6l a vilasztasi
elnok helyettesités dtjan gondoskodott, s6t Budian — az {igymenet foly-
tonossigdnak biztositdsa érdekében, a kozgyfilés hatdrozata alapjan —
egy torvényszéki elnbk, két tandcsnok és egy jegyz6 helyettesitésére is
volt felhatalmazasa. A lemondasok elfogadasa utan elészor a f6hivatalokra,
éspedig a polgdrmester, a fObiré és a kapitdny 4llasdra tortént meg a
jelolés. Minden egyes allasra hiarom egyént jeloltek, a vdalaszték pedig
titkos golydvetés altal szavaztak. A hirom alldsra jeldlt kilenc egyén koziil
a meg nem valasztott hat palyaz6 mas tiszti alldsokra ismét jelélhetd volt.
A kilenc tandcsnoki allasra egyszerre 27 személyt jelolt a kijelolévalaszt-
many, a valasztok pedig a hdrom legfébb hivatal betoltésénél alkalmazott
moédszerhez hasonléan titkos goly6vetés 4ltal szavaztak. A megvalasz-
tottak azonnal letették a hivatali eskiit és az allasukkal jaré jogok és
kitelességek birtokaba léptek. Az alsébb, de a még szintén vilasztas
dtjan betoltott hivataloknal is érvényesitették azt az elvet, hogy a fels6bb
hivatalokra kijelolt, de meg nem valasztott palydzokat az alsébb tiszt-
ségekre ismét jelolhették.

A tisztviseldvalasztdsok hiarom napot vettek igénybe és majus 29-én
sikeresen befejez6dtek. Huszonnégy 4llast toltottek be a tisztdjitds alkal-
maval valasztas utjan (1. a Fiiggeléket). A valasztott f6tisztvisel6k személyi
korillményeit vizsgalva kitinik, hogy koziilikk tizenharomnak (54-29%)
polgarjoga volt, és tizenegyen nem tartoztak a polgari rendhez (45-8Y%).
Ez a szdzalékariny nagyjabol megfelel a valasztok kozott szerepld kifeje-
zetten polgarjogiak (49-79,) és a polgari rendhez nem tartozok (50-39%)
aranyanak, ha a polgari rendhez tartozé vélaszték javara kiigazitast
végziink. Ez a kiigazitas indokolt, mert — mint emlitettiik — a valasztok
jelentds szamban nem hivatkoztak polgarjogukra a vélasztéi jogosultsag
megallapitdsanal. Figyelemremélto, hogy a valasztott tisztvisel6k 759,-a,
tehat tizennyolcan mar el6bb is Buda févaros szolgalatdban allottak,
mig 25%-uk, tehat minddssze hatan nem tartoztak megvalasztisuk elStt -
a varos tisztvisel6karahoz. Ebb6l a 25%, 4j tisztvisel6b6l azonban csak
egynek volt polgdrjoga és Otnek nem. Kétségtelen, hogy ebben a tényben
a rendi atalakuldsnak nagy szerepe volt, bar kétségtelen az is, hogy a
polgarjog birtoklasa nem tartozott a tisztviseldi alkalmaztatds feltételei
kozé 1848 el6tt sem. Az djonnan vilasztott tisztvisel6k koziil azok, akik
mar elébb is tisztet viseltek a varosnidl, nem voltak valamennyien
budai polgarok, s6t akik polgdrok voltak, azoknak legnagyobb része
is csak az 1840-es évek masodik felében vétetett fol a budai polgarok
kézé. A hat, vdarosi tisztséget eddig be nem toltott, 1j tisztviseld
koziil egyébként el6z6 foglalkozdsukat tekintve két értelmiségi (egy
iigyvéd és egy mérnok), harom birtokos (haz és fold) és egy gazdalkodé
foglalkozasu volt. .
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A tisztajitas megtorténtével az alakitandé torvényhatosagi koz-
gytilés tagjainak szamszerfileg kisebb, de mindenesetre lényeges fele meg-
vélasztatott. Rath Péter is tuljutott megbizatdsanak kényesebb részén,
hiszen az alldsok javadalmazdssal jarvdn, egyszersmind kenyérkérdést is
jelentettek az érdekeltek szamadra, aminek kovetkeztében a tisztviselS-
valasztasok az elnok részérél igem nagy tapintatot és koriiltekintést
igényeltek. A budai valasztdk is bizonydra nagyobb jelentdéséget tulajdoni-
tottak a tandcsban iilé egy-egy tisztviselé hivatalos hatalméanak, a régi
tapasztalatok alapjan, mintsem egy kozgyfilésben miikaodd képvisel6ének,
akinek tevékenységi korével, miikodésének jelentéségével alig lehettek
tisztaban.

Kozvetleniil a tisztdjitas utan a képviselévalasztiasokra keriilt sor,
Méjus 30-4n minden vélasztokeriiletben kiosztjak a- szavazébarcakat,
junius 1-én pedig a szavazobarcak beszedésére a néposszeirassal megbizott
76-0s valasztmany minden keriiletben az albirésagi épiiletekben reggel
8—12 6raig és délutan 3—6 oraig iilésezett. A munkdlatok gyorsan peregtek :
junius 2-4n a leadott szavazdébdrcdkat a vélasztmany oOsszeszedi, meg-
szamlédlja és a megvélasztott képviseldket jelenti az elnoknek. A szavazas
titkosan tortént, elézetes kijelolés nélkiil. Valasztdsi jogat a képviseldvilasz-
tasoknal is kiki csak személyesen gyakorolhatta.

Az 1848 : XXIII. t.-c.-nek taldn egyetlen szakaszdn sem érezhetd
olyan mértékben az orszaggyiilés gyors munkéja, mint a passziv képvisel6-
valasztasi jogot targyalé 20. §-an. Ez a paragrafus igen stilyos félreértésekre
adhat okot. Azt mondja ugyanis : »Azalatt, mig a torvény maskép intéz-
kedend, képvisel6iil a varos bdrmely letelepedelt lakosa torvényesen bevett
vallaskiilonbséz nélkiil megvalaszthaté.« E szerint a passziv képvisels-
vélasztdsi joggal rendelkezék kore Osszehasonlithatatlanul tdgabb lenne
a 6. §-ban hovatovabb részletesen korvonalazott aktiv valasztojoggal
rendelkez6k korénél. Valoszinti, hogy a passziv vilasztojog gyakorldsihoz
foltételezték legaldbb az aktiv vdlasztojog birtoklasat. Tény azonban az,
hogy ugyanazt a Jakobson Kdrolyt, akitél — mint emlitettiik — az aktiv
valasztojog gyakorlasat megvontdk, a Vizivarosban képvisel6vé valasztottak.
Minthogy nincsen nyoma annak, hogy Jakobson Karoly az aktiv valaszté-
jogat idékozben visszanyerte volna, feltételezhet, hogy Budén a térvényt
e részében betfiszerint értelmezték.

Jtnius 4-én Réath Péter valasztdsi elnok mar elkészithette jelentését
a képviseldvalasztasok eredményérél. E szerint a lakossdg szamaranyahoz
képest még a mdjus 20-i kozgytilésben megdllapitott szami képviselGre
a Varban leadtak 203 szavazatot, a Vizivaroshan 331-et, a Tabdnban 342-t,
Orszagtiton 115-6t, Ujlakon 216-ot, a Krisztinavarosban 140 szavazatot.
Viélasztojogaval tehat 1347 lakos élt, ami az Osszes valasztok 74-49,-anak
felel meg. Ez a szazalék — osszehasonlitva a tisztvisel6k megvalasztasanal
kozremiikodé kijelolévalasztméany valasztdsira leadott szavazatok szdzalék-
ardnyaval (87:39,) — csokkenést mutat.

A vialasztok megcsappant érdeklédésének magyardzatandl a torvény-
hatosagi kozgyiilés megalakuldsara vonatkozo iratok gyér szama és a meg-
lévok sziikszavisaga miatt csupan feltevésekre lehet szoritkozni. Legtobb
alap kindlkozik annak feltevésére, hogy a mar emlitett Jakobson-féle
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megmozdulads tobb volt a jegvzékonyvben feljegyzett rakoncdtlankoddsndl.
Jakobsont és parthiveit — bar feltehetéleg nem vezették tisztan elvi
szempontok — mégis az 1j rend haladé irdnydba kényszerithette az a
koriilmény, hogy a régi védrosi vezetGséggel szemben céljaik elérésére mds
it nem kinalkozott. Jakobson egyébként nem volt budai szdrmazdst,
kiilfoldr6l, Poroszorszaghol keriilt Buddra és a budai polgarjogot is alig
masfél évtizede szerezte meg.

Legszdmottevébb ellenldbasai viszont egytél-egyig tésgydkeres budai
polgarok, tobbnyire maguk is polgarok leszarmazottai, régota tagjai a
polgari rendnek. Fzeknek hivei viszont vagyoni és tradicionalis szempon-
tokbo6l alig lelkesedhettek a valtozaséit, bizonydra konzervativ irdnyt
képviseltek. A két part mérkozésének lehetett a kovetkezménye, hogy
a konzervativ csoport tagjai koziil szamosan passziv magatartdst tanusi-
tottak és nem éltek szavazati jogukkal. Megerdsiti a feltevést az a koriil-
mény, hogy a Vizivarosban,ahol Jakobson Karolyt képviselévé valasztottik,
hirom megvalasztott képviselé is lemond, holott mds vdarosrészekben
egyetlen lemondasrol van csak tudomdasunk. Ez az egyetlen lemondas is
egészen mds természetli okokra vezethetd vissza, és abban semminemd
politikai szempont szerepet nem jatszott. Oeffner Ferenc, volt budai
polgarmester, varbeli képvisel6 mandatuménak visszaaddsarol, helyesebben
el nem fogadasarol van itt sz6, mert hiszen még a valasztds napjan vissza-
lép és helyette mést vélaszthatnak azonnal képvisel6vé, A Vizivarosban
viszont Kreutz Terenc, Hilbinger Janos és Zeitlinger Joézsef lemondédsa
csaknem egy id6ben — jtinius 5-én és 6-4n — kovetkezik be és alig lelheti
masban magyardzatat, mint az emlitett politikai szempontokban. Emlitésre-
mélté egyvébként, hogy a lemondott képvisel6k helyének betdltésére nem
gondoltak pétképviselék valasztdsaval. A kozgyfilés, ahova a lemonddast
benyujtottak, egyszerfien tudomésul veszi a lemondédsokat azzal, hogy
a tisztidjitdsok befejezése utan a kilépett képviselok helyét massal potolni
nem lehet.

A megvalasztott képviselék személyi koriilményeit vizsgdlva (1. a
Fiiggeléket), arra a megallapitdsra juthatunk, hogy a polgdrsig — akar
hive volt az 1ij rendnek, akar nem — tulsiilyat a képviselok kozott is meg-
tartotta. A megvalasztott 167 képviselébdl 134 a polgari rendhez tartozott,
ami 809,-nak felel meg. Foglalkozdsukat tekintve az aldbbi tdbldzatot
allithatjuk Ossze :

Képviselok| § Iparos és | Haz- és Gazdal-
Virosrész szhma | Crtelmiseg] oo veds | folabirtok|  kodd
WAL s srasnasing 20 3 5 10 2
VIZIVATOS - o siiitnaliii % 51 4 33 9 5
THBAN .o veririnin dlenions 42 8 22 6 6
Orszdgit ........... 18 4 10 2 2
WAk .vussmsvssimes 18 —_ 10 4 4
Krisztinavdros ...... 18 4 7 3 4
Mindossze : 167 23 87 34 23
9,-ban : 1009, 13-89%, 52:19, 20:3% 13-89,
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Kiemelkedik a tdblazatbél az iparos és keresked$ foglalkozdst kép-
visel6k magas szama a Vizivarosban, ahol feltehet6leg — mint emlitettiilk —
politikai allasfoglaldsra keriilt sor. Kétségtelen jele ez az iparos- és keres-
kedd-osztaly korai politikai érdeklédésének.

A tisztijitas és a képviseldvélasztasok befejeztével a térvényhatosagi
kozgytilés egyik legfontosabb eleme, a kozgytilés testiilete meghatdrozast
nyert. A torvény azonban nem beszél vildgosan, amikor azt mondja,
hogy : »A kozgyfilés 4ll : a varosi tisztvisel6kbdl és képviseldkbdl egyiitt-
véve.« (29. §) Alig képzelheté ugyanis, hogy valamennyi, tehit a tandcs
altal kinevezett és kisebb jelent8ségli munkakort betolté tisztviseld is
tagja lett volna a kozgytilésnek. A térvény szavai legtdgabban is csak tigy
értelmezhetdk, hogy a torvényhatdsigi kozgyilésnek csak a f6bb dlldsokat
bet6ltd tisztvisel6k voltak a tagjai, kovetkezésképpen azok, akiket tiszt-
ségeikre maga a kozgy(lés valasztott meg; tehdt: a polgdrmester, {6-
bir6, fékapitany, alkapitany, tandcsnokok, jegyzdk, tiszti iigyészek, levél-
tiarnok, telekbird, szamvevé, tiszti f6orvos, fésebész és a f0mérnok. A fel-
sorolt tisztvisel6knek, valamint a képviselSknek a kozgyiléseken személyen-
kint tandcskozasi joguk és szavazati joguk volt.

A kozgytilés egyéb elemei, tisztségei és rendje tekintetében a torvény
t6bbé-kevésbbé vildgosan rendelkezik. A kozgyflilés elndke a polgarmester,
vagy annak akaddlyoztatdsa esetén a legiddsebb tandcsnok. Ervenyes
hatarozat hozataldhoz a térvény 29. §-a szerint vdrosnemek szerint mas-mds
szamu tag jelenléte sziikséges. Nagyvarosokban, tehdat Buddn is legaldbb
40 tag jelenléte wvolt sziikséges érvényes hatdrozat meghozataldhoz.
A kiilonféle bizottsigok, amilyenek az 4arvaiigyi, gazdasagi, szépitési s
egyéb bizottsdgok, nem allottak kozvetlen Gsszekottetésben a kozgyfiléssel,
hanem csak a tanics kozbejottével. (28. §) Mind a kozgyfilésnek, mind a
tandcsnak iilései nyilvanosak. (26. §) Az iiléseken a hallgatésagnak a
tandcskozdsokat meghdboritani nem szabad. A csendet fenntartani az
elndk kotelessége és ehhez megfelelé személyzetet vehet igénybe. (27. §)
Vildgosan rendelkezik a torvény a kozgyfilés Osszehiviasdnak idSpontja
fel6l. Kozgyftilést kell tartani minden hénapban legalibb egyszer; lehet
azonban t6bbszor is, valahdnyszor azt vagy a kézgyulés elére elhatarozza,
vagy a tanics, 111etoleg a polgarmester a siirget6 koriilmények miatt
szilikségesnek tartja. (30.

Miér kevésbbé részletes és kozvetlen a térvény rendelkezése a torveny-
hatosagi kozgyfilés hataskorének megallapitasanal. 25. §-dban ezeket
mondja : »Azalatt, mig a torvény részletesen intézkedend, a tandcs azon
hatésaggal ruhéztatik fel, mellyel jelenleg a megvei kisgytilések birnak,
— a kizgyiilés pedig ugyanazon hatosdggal, mellyel a megyei kiozgyiilések
vagynak elldtva, kivéve a be- és kitdbldzasokat, tovabba azon kérdéseket,
melyek szoros értelemben biréi eljardst igényelnek, vagy biréi zar meg-
rendelését foglaljak magokban.«

A gyakorlatban Buda févarosban nem meriiltek fel vitdk a kozgytilés
hatédskorét illetSleg. Nem meriiltek fel egyszerfien azért, mert a kozgyfilés
magat a varos legf6bb szervének tekintette, gyakorolta a varosigazgatas
teljes hatalmit, sajat hatdskorébe utalta mindazt, amit a régi tanacs
hatdsk6rébdl oda utalni jonak latott. Megtehette ezt anndl konnyebben,
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mert a teljes tandcs személyenkint is tagja volt a kozgyiilésnek, elnoke

-pedig mindkettének koz0s a polgarmester személyében. A kozgyiilés a

tandcsot annak tekinti, aminek hajdani rendeltetésénél fogva szantik: a
kozigazgatds élén 4ll6, legfébb végrehajté szervnek. Talan éppen ilyen
meggondolasok késztették a kozgytilést példdul olyan elhatdrozdsra, hogy
az als6bbrangt tisztvisel6k kinevezését, amit a tanics a kozgyfilés elé
végrehajtids végett folterjesztett, illetékes intézkedés és a tisztvisel6k
kinevezése céljabdl visszakiildtte a tanacsnak.

Rath Péternek és munkatarsainak derekas munkaja lehetévé tette, hogy
a kozgyfilés lelkiismeretes elékészités utdn 7848 junius 5-én Osszeiilhetett.
Walheim Janos polgdrmester hivja Gssze Buda f&varos elsé torvényhatosagi
kozgyfilését, amelynek elsé intézkedése targyalds ald venni a Rath Péter
tisztdjitdsi elnok altal benyujtott jegyzékonyvet. Miel6tt azonban annak
targyalasiba kezdene, va kozgy(lés szives feladatdnak ismeri Rath Péter
drnak a tiszttjitas koriil sajat érdekei héattérbe szoritdsa mellett tett
ernyedetlen szorgalma és- faradozdsd«ért koszénetét nyilvanitani.
A koszonetnyilvanitast irdsban és kiildottség utjan kivanja a kozgyfilés
Rath Péterhez juttatni, »azonban a hazafiti buzgalom maga magit az
ontudat altal legjobban jutalmazvan, Rath Péter dr kijelenté, hogy tarsa-
dalmi kotelességének teljesitéséért mar a hatdsigi elismerés 4ltal is tdl-
sigosan jutalmaztatott, azért a kozgyiilés »a szerénységet sérteni nem
akarvan, a kiildottségtdl eldllott.«

Sem az el6készit§ munkalatok, sem a jogszabdlyok nem terjedhettek
ki a kozgyiilés tényleges lefolydsanak minden technikai kérdésére. Termé-

—~- szetes, hogy az els6 koOzgyfilések voltak hivatva a részletkérdésekben

dllast foglalni és a kovetendd szabilyokat megallapitani. Igy mindjart
a maésodik kozgyiilésen napirendre keriil a jegyzdkonyvek hitelesitésének
kérdése. Az els ilés jegyzOkonyvét Walheim Jdnos polgdrmester, a koz-
gylilés elndke és a tanacsi f6jegyzs, egyszersmind a kozgyfilés jegyzdie,
Micsinyei Antal hitelesitették aldirdsukkal. Folvet6dik az az inditvany,
hogy minden kozgyfilés esetrdl-esetre nevezzen ki néhany tagot, akik az
elnbkkel a jegyz8konyvet hitelesitik. Az inditvanyt nem fogadjik el azzal
a megokoldssal, hogy a kozgyfilés torvényes elndke az egész vélaszto
testiilet bizalmat birja, annak folyomanyaképpen jutott tisztségéhez, és
igy az & hitelesitése irant eleve nem témadhat kétség. Eppen ezért elhata-
rozzék, hogy a kozgylilési jegyzékonyvet a mindenkori elndk és a jegyzé
irja ala, mialtal az teljes hitel{ivé lesz.

Egy masik inditvany azt kivanja, hogy az egyes iilések jegyz8konyve
elé jegyezzék {6l a megjelent tagok nevét. Nyilvanvaléan a tanicsiilések
jegyzbkonyveinél kovetett gyakorlat lebegett az inditvdnyozé szeme
elétt, de inditvanyat nem fogadtak el. Az elutasitst azzal indokoltdk, hogy
a kozgyilés csak akkor lesz hatdrozatképes és hatdrozata az osszes hatosigra
kotelezd, ha a kozgylilés tagjai torvényes szdmban megjelentek. A hatédro-
zatok érvényessége tehdt nem a megjelent személyektdl, hanem csupén
a megjelentek torvényes szamatol fiigg. Ennek kovetkeztében a kdzgyiilé-
sek elé jelenléti névsort szerkeszteni f6ldsleges.

Az els6 kozgytliléseken hatdroznak a kozgyfilések szama és az iilések .

id6pontja feldl is. Rendes kozgyf(ilés tartandé minden hénap elsé hétfdjén,
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ha pedig ez iinnepnapra esnék, a kovetkez6 napon. Ha akér a rendes, akar
a rendkiviili kozgyfilés egy nap alatt be nem végzddnék, az mindaddig
folytatandd, amig valamennyi kozgyf(ilési targyat le nem targyaltdk, és
az el6bbi napon szerkesztett jegyz6konyv a kivetkezd napon egész terje-
delmében fel nem olvastatott. Kozgytilést kell tartani akkor is, ha az el6z6

~ napokrol folvett jegyz6konyvek hitelesitésén kiviil egyéb targy nem lenne.

A kozgytilések jegyzOkonyveire forditott kiillonds gondossiguknak
koszonhetjiik, hogy a budai torvényhatésagi kozgytilés eseményei és hata-
rozatai vildgosan és bdven rendelkezésiinkre dllanak. Megismerhetjitk
ezekbdl a térvényhatosagi kozgylilések rendkiviil sokdgti munkéjat, amelyet

" azonban a 48-as események kedvezétlen fordulata utan megvaltozott

viszonyok és a fels6bb intézkedések megszakitottak.

Baraczka Istvin

JEGYZETEK. oo

A tanulminy adatainak zomét egyetlen iratcsomé szolgéltatta, miért is
melléztiik a red vonatkozé esetenkénti hivatkozist. Az els§ budai torvényhatosdgi
kozgylilésre vonatkozd iratokat Budapest székesf6varos levéltira 6rzi: Budai
lajstromozatlan ivatok 1848. Kozgyiilési csomd. A tanulmanyban szereplé minden adat,
amelynél magdban a szovegben kozelebbi megjelolés nem taldlhato, ebbél az irat-
csomo6bol vald.

Esetenkint és részletesen megjeloli maga a szoveg a tandcsiilési és kozgytilési
jegyzbkonyvekbol vett forrdsanyagot. A jegyzOkoényvekre vonatkozodlag megjegyez-
ziik, hogy 1848 junius 5-e ¢/dtt a tandcs és valasztott polgarsag kozos iiléseire vonat-
koz6 jegyzO8konyvek a budai tandcsiilési jegyzdkonyvekben talalhatok, bar az emlitett
kozos nlést kozgyiilésnek nevezik és a redjuk vonatkozd jegyzOkonyvet kozgyiilési
fegyzbkonyvnek.

1848 junius 5-t6l a torvényhatdsdgi kozgytilés onalld jegyzbkonyvet vezet,
amelyet szintén Budapest székesfOvaros levéltara Oriz : Buda févdros tivvényhatdsdgs
kozgylilésének jegyzékonyve (1848) néven.

A vélasztott tisztviselSkre és képviselokre vonatkozé adatokat két forrasbél
meritettiik :

a) Buda févaros polgarkonyvei. '

b) Az 1848. évi térvényhatdsigi kozgylilés vilasztéi névjegyzékei.

Mindkét forrds Budapest székesf6varos levéltiraban taldlhaté az emlitett
jelzéssel. A forrasra maga a szdveg félre nem érthet$ utaldssal szolgil. L

3
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FUGGELEK

) Buda févdros elsé, 1848. évben alakult térvényhatésdgi
kozgyiilésének tagjai:

a) A vdlasztoft vdrosi tisztviseldk. .

Név Allas Polgarjogot Foglalkozas Megjegyzés
- nyert
' Walheim Janos .. polgirmester 1828. VIL. 21 tanicsnok  polgar fia
1832 6ta h.-kapitdny?)

Andorffy Karoly . f6kapitiny S — ugyvéd a Pester Zeitungnal
600 pft jov.?)
Keller Ferenc .... tanacsnok 1828. VII. 14 tvszi jegyz6 polgar fia
. 1837 6ta kapitany?) \
Bajcsy Karoly ... < ’ ? féiigyész a vélasztéi névi‘egy-
zék szerint polgar
Brandtweiner Janos « 1845. VI.9  aljegyzé 1847 6ta h. f8jegyz6?)
Temesvary Dome . « 1844.1. 8 gazdilkodé —
Nerodolik Joézsef .. « 1847. X. 11 {&iigyész 1843 6ta 1)
Baldzsy Antal ... ¢ 1846. X1II. 30 iigyvéd 18462 tb. aliigyész 1) .
Paulovics Lészl6 . ¢ — birtokos kisjeszeni Paulovics?)
Mi4ry Kiaroly .... « — héztulajd.  vizivarosi sziiletésii 3) N
Feley Ede ....... « — haztulajd.?) —

Micsinyei Antal ..tan. f8jegyzé — 1847 h.
: jegyz6l)  tigyvéd?)
‘Weidinger Alajos . tvszif6jegyz6 1847.X.13  tvszi aljegyzd 1847 h. tvszi

f6jegyz6t)
... Géspar Lajos .... féiigyész — tigyvéd?) aliigyész?)
.7 Csik Jézsef ...... levéltarnok  1847.X.13  h. aljegyz6 1847 6tal) -
Frenreisz Ferenc.. f8orvos — orvos?) 1833 tb. fizikus 1) ,
Mangold Ignac ... szamvevd 1847. X, 11  szamtiszt 1841 6ta ) . -
Kiss Sandor...... fésebész — n8koérhazi '
sebész 1)  héztulajdonos 2) .
Hertl Jo6zsef ..... tan. aljegyz6 1846.1. 16 gyakorl6 1843 6ta )
' FEberling Mihaly . tvszi aljegyzd 1847.X.11  tvsziiktaté 1847 6ta?)
Perviz Janos .... els§ aliigyész — tb. aliigyész 1) iigyvéd 2)
Hiittenbach Karoly mésod aliigyész — tb. aliigyész 1846 6ta

(Loc. 2610/1846.)
Ebenhoch Antal . alkapitdny 1847. X. 11  alkapitany 1846 6tal)

< Vardsdi Lip6t ... mérnok — mérnck NB. maganmémok
= - volt elébb
e 1) Schmall Lajos: Adalékok Budapest székes fovaros torténetéhez. Bp. 1899, II. k.
' 288—342. 1. }
?) A valaszt6i névjegyzék adatai szerint. . . Ll
3) Az 1857. évi népszamlalasbél vett adatok. C. . 4

NB. A polgarjogra vonatkozé és a kozelebbi forrast meg nem jeldld adatok a székesfvaros
levéltaraban Orzott Buda varosi polgarkényvekbdl valok.
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Név

Csaky Jozsef

Czigler ] ozsef
Gellert Sandor
Gotz Alajos ........
Hazman Ferenc
Hessz Jéanos
Jaszay Antal
Jory Ferenc.........
Kimmach Lajos......
Kiss Miklés ........
Krach Mihaly
Molterer Antal
Nagy Méarton .......
Schiffner Antal
Stern Moéric ........
Szentivanyi Vince ...
Szieber Karoly
Tenczer Karoly
Thoma Jozsef id. ...
Zahoray Antal

......

Bagé Mirton........
Binczberger Péter ...

Blum Jéanos
Brukner Antal
Burger Pal .........
Danczer Jozsef ......
Dolanszky Janos ....
Ertl Gyorgy
Filé Keresztély
Fischer Jakab

Frum Agoston
Gebhardt Jozsef ....
Graeffl Jozsef .......
Gretschl Jo6zsef
Hakstok Ignac ......
Hausmann Joézsef ...
Héazman Pal

........

Hilbinger Jéanos .....
Hofhauser Antal ....
Hollmann Joézsef ....
Huber Jakab........
Jageman Jéanos
Jakobson Kiroly ....
Kratz Ignac
Koller Jozsef
Kreinecker Ferenc

.......

‘

b) A vdlasztott képviseldk.

Polgarjogot
nyert

517

. V.10
X011
. VI. 26
. X013

IV.9
X1
L IXL 18

. XI. 26
LIXL 25

1836.
1838.

X. 26
VI. 13

I11. 14
IX. 7
IV.5
X. 23
II1.9
III. 16

1836.
1827.
1837.
1818.
1820.
1818.

1828.
1833.
1823.
1845.
1822,
1841.
1835. I11. 9
1819. II1. 26
1831.1. 26

1829. X. 23
1823.11I. 19
1829. 1. 26

I.4
XII. 30
V.21
I.13
X.25
L 15

1834. I—II 26
?
1832. V. 11

. 1816. VL. 19

Vir.

Fc}glalkozés

héztulajdonos
héztulajdonos
szabd

600 pft jov.
fouigyész

udv. kam. titkar

gazdalkodé
igyvéd

hazt. kémiives

1500 pft jov.
lakatgs !
héaztulajdonos
gazdalkodo
600 pft jov.
konyvkdts
2000 pit jov.
héztulajdonos
haztulajdonos
timar
paszomantos

Vizivdros.

nyomdatulajd.
cipész

molnar
szélémiives
hentes

pék

asztalos
kefekotd
600 pft jov.
szijgyarto
haldsz

volt hadnagy
kereskedd
eziistmiives
mészaros
pék

kadar
gazdilkodo
aranymiives
koéfarago
gyogyszerész
600 pft jov.
héztulajdonos
acs

szabd

szabo

Megjegyzés

kozelebbi megjel6lés nélkiil
orsz. gy.-i kovet

eredetileg : Jasser

1850. IV. 19. éta polgdr
kozelebbi megjelolés nélkiil

kozelebbi megjelolés nélkiil
kozelebbi megjelolés nélkiil

nagyiparos - 7 e

a budai polgirkdnyvben :
Pinczberger

husfiistéls

kozelebbi rjriegjgllélés nélkil

birtokos

1848. VI. 5 lemondott
kozelebbi megjeldlés nélkil

aval. néﬁjegyz. szerint polgar
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Név

Kreuz Ferenc ......

Lencz Istvan

- Lovas Istvan.......
'; Mandl Ferenc
.. '~ Molnar Gergely.....
"*.: Nasztl Rudolf
- Novotny Jozsef ....
Pavlovszky Jozsef ...

. Pferinger Janos
Prosz Lipot

Roscogni Miklés . ...
.~ Rupp Jakab .......

" Seitf Jozsef ........
Schaffer Jozsef .. ...
Schmidt Jénos .....
Schropfer Endre . ...

Spacsek Vince

. . Spielmann Péter ....
.~ Stangl Janos .......
. Stefula Janos ......
<. Thalviser Béla .....
" - Té6th Istvan........
Weninger Ferenc ....
Zeitlinger Jozsef ....

Albert Ferenc

Delhaés Miklos
Francz Alajos

© Fiill Mihaly

Hajés Sindor ......

Hubner Fiilo

Kiatz Ignic

* Matulay Maté

Pfisterer Karoly ....

Beliczay Matyas ....
Bercsy Gyorgy .....
Bogisits Gyorgy ....
~-. Bosnyakovits Jozsef .

. Danczer Gyorgy ....
Fischer Gyorgy.....

Kecskeméthy Mihaly.
Kovits Lajos ......
Kraits Janos.......
Lakner Janos ......
Lampl Jakab ......
- . Légrady Karoly ....
Linhardt Matyés .. ..

" L6b Janos .........

Neubrand Antal ..
Oekonom Naum ....
Petz Antal.........

Polgarjogot
nyert

1819.IX. 24
1832. I1. 27
1834. X. 24

?
1836. L. 29

1814. XII. 16
1840. VIII. 14
1843.1V. 18
1827. V1. 15
1822.111. 8

1840. VII. 6
1838. XII. 31
1847. X. 13
1816. VI. 12
1843.1V. 28
1839. X. 23
1844. VI. 5

1844. VIII. 17
1832. 11, 17

1843. XII. 15
1819. VII. 30

1832.1. 4
1830, 1. 19
"X, 24

.. 1835.11. 18

1830. ?
1847. X. 11

Foglalkozas Megjegyzés

kékfestd
b6ros
kalapos
— a val. névjegyz. szerint polgar
csizmadia
haztulajdonos
sztics
szijgyartd
szatocs
fogadods
héaztulajdonos
héztulajdonos ) _
800 pft jov. kozelebbi megjelolés nélkiil
esztergalyos -
gazdéalkodo
konyvkereskedd
liveges
lakatos
kam. hivatalnok
800 pft jov.
birtokos
asztalos
900 pft jov.
kadar

1848. VI. 5 lemondott

a val. névjegyzékben Nasztly

kozelebbi megjelolés nélkiil
a helytartétanacs tagja

kozelebbi megjellés nélkiil -
1848. VI. 6 lemondott

Tabdn.

csillagasz
csizmadia
gazdalkodd
birtokos ‘
szélémiives :
pék

keresk., haztul.
késes

liveges

udv. kam. hiv,
birtokos
kalapos
gazdalkodo

hit. tan. hiv.
iigyvéd, haztul.
szucs

kereskedé
mézeskalicsos
kadar

birtokos

pék

szélémiives
konyvkotsegéd
gazdalkodo
héaztulajdonos
molnar

1000 pft jov.

a budai polgarkényvben nem
szerepel
féhercegi
protokollista
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Név Polgarjogot Foglalkozas Megjegyzés
nyert
Prey Ferenc ........ 1824, VI. 14  birtokos
Pribék Béla ........ — mérnok 1200 pft jov.
Rath Péter ......... 1841. VII. 16 gyoégyszerész
Reder Antal Adolf .. — héztulajdonos
Sandrik Pal ........ 1837.I1X. 22 iigyvéd
Schweiger Vencel . ... 1824, VII. 19 lisztkereskedd
Seidl Jozsef ......... 1829. 1. 26 vaskereskedd
Staffenberger Igndc .. 1819.1I1. 5 timar
Stankovits Jozsef ... 1843.1IX. 11 szatécs
Stefanovits Janos ... 1834.IX.3  szfics
Stojanovits Gyorgy .. 1828, ? keresk., haztul.
Stockinger Péter. . ... 1835.1IV. 25 szijgyartd
Szelestyey Jozsef .... — haztulajdonos
Thoman Jakab ..... 1828. VIII. 6 szabd

Ziegelwagner Ignac .. 1845.1IX. 16 asztalos

Orszdgiit.

Adler Man6 ........ - gyog) szertartul. 300 pft jov.
Cullmann Karoly ... 1825. VIL 4

Eckerman Ferenc.... 1832. VL. 18 épitémester

Fellermayer Antal ... 1833.1I. 8 kereskedd

Flesser Karoly ...... 1847.1. 4 lisztkeresked  gazdilkodo

Goldinger Igndc ..... 1835.X.26 asztalos

Hug Coelestin ...... 1829.IX. 21 sebész

Koller Antal ....... — kir, tiszt birtokos

Krancz Lérine ...... 1828. XI1.5 kadar

Mayer Maté......... 1832, VI. 15 mészéiros

Reischl Antal ....... 1829. XII.4 4cs

Strobl Karoly ....... 1827. VII. 25 fakereskedd

Thir Gyorgy ...... . 1831.1 7 molnar

Verderber Jozsef . 1819. V. 12  timdr

Walter Antal ....... 1822.1. 30 4cs

Zechmeister Antal ... 1823, VL. 30 birtokos

Zehetner Mihaly .... 1837.11.22  gazdilkodd

Zichler Jozsef ....... 1835.1X. 11 birtokos polgér fia
Ujlak.

Benda Jozsef........ 1832. VII. 18 kereskedd

Birghoffer Igndc .... 1829, V.25  mészdros

Carl Jozsef.......... birtokos polgar

Eckmayer Engelbert. birtokos polgar

Endresz Antal ...... 1839. V. 17  molnar

Endresz Mihaly ..... 1828. XI.3  molnar

Harrer Tébias ifj. ... héaz- és sz6l6birt. polgar

Holczspach Andréas id. 1843.1I1.8  gazdilkodo

Krems Matyds ...... MESZATOS polgar

Linczenpolez Janos .. 1837.111. 6  gazdilkodd

Mayer Marton....... 1832.IV. 4  molnar

Nepp Ferenc ....... 1832.IV. 4  szabo

Novik Lérine ...... haztulajdonos  polgar

Petz Jozsef ......... 1841. VI. 4  kadar
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Név Polgarjogot Foglalkozas Megjegyzés
nyert

» Schumayer Istvan ... 1833.1.21 gazdilkodo

Strak Ferenc ....... 1824. VII. 16 molnar
Szilberer Tamés ..... 1823.1I1. 5  birtokos gazdalkodé
Weninger Jézsef .... 1838. VI. 18 lisztkereskedd

N

Krisztinavdros.
. Aldassy Antal ...... tisztviselé polgér, magyarositott név
Bock Frigyes ....... 1834.1V. 14 gazdalkodd
Giinther Pal ........ 1838. VII. 27 pék
Haderer Matyas .... 1827. VII.6 birtokos sz6l6birtokos
Hesz Ignéc ......... 1842.II1. 14  4ll. pénztarnok
Keszler Janos ...... 1847. X. 11  udv. kam. titkar
Knabe Vilmos....... 1844. VIII. 12 kémiives
Kramolin Alajos..... 1848.1. 10 gyoégyszerész
Lencs6 Mihély ...... — nyomdatulajd. birtokos
Mayer Lipt ........ 1832.11. 17  szélémiives
Miloch Antal ....... 1836.1V. 29 kereskedd
Popler Kéroly....... — héztulajdonos
Populus Joézsef ...... 1844. VI. 24 gazdalkodd ,
Seifert Antal ....... — héztulajdonos .
.. Szulczberger Janos .. 1836, VII. 25 kereskedd szat6cs
Wagner Janos ...... 1834. VI. 30 nyomdasz
Weiss Gybrgy ...... 1835.1V.8  gazdalkodd b
With Antal......... 1819. X, 29  szabb

>

‘Azoknak a képvisel6knek az adatai, akiknek neve mellett a polgarjog elnyerésének teljes

id6pontja megjeloltetett, a szf8v. levéltardban &6rzott budai polgarkényvekbdl valdk ; a tobbieknél
a kozolt adatokat a valasztéi névjegyzékek szolgdltattak.




