NAGY ISTVAN

Buda adéterhei a toroktsl valé visszafoglalastél
a Rakoczi-szabadsagharcig

A torténetkutaténak, aki Buda varosinak a torok uralom utdni
évtizedekbdl fennmaradt irdasos emlékeit tanulmdanyozza, feltinik az
a véget nem éro, sziintelen harc, melyet a varosi polgarsag és a tandcs
a bécsi hatalom igazgatdsi és katonai szervei ellen folytat a varosra
kir6tt addk, kozterhek elhdritdsa céljabol. A panaszbeadvanyok, emlék-
iratok, tiltakoz6 iratok témege dramlik a felettes hatésagokhoz, politikai
vezetd személyiségekhez, a bécsi udvari kamardhoz, a nadorhoz. Ezek-
ben szinte a hivatalos levelezés alaphangjaként csendiil fel a panasz ;
a szegény, elnyomott, romokban levd, kizsarolt varost mentsék fel
eme vagy ama ado, kozteher, vagy szolgaltatas fizetése alol.

A torok elleni felszabadité hadjirat sordn Pest 1686. jiinius hava-
ban, Buda pedig szeptemberre keriil a gybztes csdszari csapatok kezébe.
Romok, kiégett hazak, piszok és mocsok, ez maradt meg csupan a nagy-
multd varosokbdél. A lakossag elpusztult vagy elmenekiilt, a gy6ztes
csaszari katonasdg mulatozdsanak hangja tolti csak be egyel6re a sivar,
elszomorité latvanyt nyadjtd, {iszkés utcdkat.! Buddn és masutt is,
a csaszari katonasdg gb6gos héditoként veszi hatalmdba az wij szerze-
ményeket, s telepiil tijabb zsarnokként a térok jaromtél megszabadult,
sok nyomortsigot latott magyar jobbdgy és vdarosi polgar nyakdba.

A toroktdl visszaszerzett teriiletek sorsarél mar joval Buda vissza-
foglaldsa el6tt, 1684-ben intézkedik a bécsi kormdanyzat. Az orszagot
meghdditott gyarmatként kezeld bécsi kormanykorokben mar ekkor
kialakult az a vélemény, hogy a visszaszerzett teriiletek nem magyar
kézre, magyar fennhatésdg ald, hanem a bécsi katonai, illetve kamarai
igazgatds hatdskorébe keriilnek.? Ezt a szandékot magyarellenes, abszo-
lutisztikus tendencidk taplaltdk, mégpedig kimondottan az a nézet,
hogy a visszafoglalt teriiletek a fegyver jogan teljesen a csdszar birtokat
képezik, s az uralkodénak a visszahdditds érdekében hozott aldozatok
révén szabad rendelkezési joga van ez orszdgrészek felett. El6készitése
volt ez a magyar allami fiiggetlenséget megsemmisiiléssel fenvegetd,
a magyar gazdasagi életet még jobban giizsbakitd, gyarmatosité politi-
kanak, melynek »magasabbrendii moédszereit« a XVII. szazad végének
bécsi allamférfiai kidolgozni ugyan még nem tudtdk, de megnyitottdk
a kaput e teriiletek durvabb moddszerekkel torténd katonai és gazdasagi
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leigazéasa felé. Ennek kovetkeztében az orszag teriilete zsikmdnyra éhes
katonatisztek vadaszteriiletévé valik, kik a toroknél is nagyobb mér-
tékben zsaroljak ki a lakossdgot.® Az osztrdk dllamhéztartds a nagy
katonai kiadasok, a koltséges barokk udvartartds, pazarlas és a vezetd
hivatalnokok korrupciéja miatt stilyos valsigban van ezekben az id6k-
ben, s a pénziigyi krizis levezetésére, a felduzzasztott katonasig ella-
tasdra a visszahdditott teriiletekbol kipréselheté jovedelmeket szdndé-
koznak felhaszndlni. E jovedelmek megéllapitasdra, az anyagi forrdsok
felkutatasiara, a konyortelen kizsakmanyolds megszervezésére a bécsi
udvari kamarat hasznaljak fel.* Ezért a tervek végrehajtdsara, a kamarai
jovedelmek beszedésére, egyben az 1j szerzemények felett a hatdsagi
jogkor gyakorldsara kozvetleniil a visszafoglalds utdn, még 1686-ban
felallitjak a bécsi kamara végrehajté szerveként az 1690-ben adminiszt-
raciova 4talakult budai kamarai inspektordtust. Az (j hatdsagi szerv
felallitasa nemcsak a gazdasigi kiaknazast biztositja az osztrik kor-
manyzat szdmara, hanem az orszag teriileti megosztottsagét is fenntartja
s ezaltal a bécsi gyarmatositok berendezkedési terveit megkonnyiti.’

Buddn e politika jegyében indul meg a varosi élet 1686 6szén,
Egyelére a katonasdg, mégpedig a budai varparancsnok a mindenhaté
tr, a véaros elsé lakéi is katondk. Beck Menyhért Lip6t varparancsnok
kozvetleniil csak az uralkodénak, a bécsi haditandcsnak, illetve Lotharin-
giai Kdroly févezérnek van aldrendelve, még a hadbiztossigtél sem
koteles utasitast elfogadni. A katonasig foglalja le egyelére az Gsszes
jovedelmeket, a lakhaté hdzakat, 1atja el a varos primitiv kozigazgatdsat
és a biraskodést, inditja meg elsésorban a Vér 1djjaépitését. A katonasag
kizarélagos uralma azonban a bécsi kordk szamdra sem kivanatos,
ennek ad hangot Vorster hadi élelmezési igazgaté, amikor felhivja
a figyelmet a kamarai gazdilkodds megszervezésének a siirgés voltara,
kiilonben a kamarat illeté jovedelmeket és hasznot a budai helyérség
tisztjei fogjdk maguknak kisajatitani. A figyelmeztetést gyors intézkedés
koveti, 1686 szeptemberében kinevezik Werlein Istvdn Jdnos érsek-
djvari élelmezési biztost budai kamarai inspektornak, s megbizzak Buda,
illetve a visszahéditott teriiletek »kamarai« megszervezésével, Werlein
egyébként mar 1685 o6ta e kamarai djjaszervezés szakembere, aki lat-
hatélag széleskorii tapasztalatokat szerzett e munka terén. Werlein
lemondatja Beck budai véarparancsnokot a kincstdri jovedelmekrél,
s ezek helyett a parancsnok 150 Ft havi tiszteletdijat kap.®

A bécsi udvari kamara 1686. november 5-én bocsatja ki hivatali
utasitdsdt a kamarai igazgatds megszervezésére vonatkozélag. Ez az
instrukcié a bécsi neoacquistica politika jellegzetes terméke. Kifejti
el6szor is a mar emlitett elvet, hogy Buddn a hadijognél fogva minden
birtok és jovedelem az uralkodo, illetve a kincstar tulajdona, mivel
a varos elfoglaldsa nagy anyagi aldozatokba keriilt, és majd felépitése
is tetemes koltségeket fog igényelni. Az utasitds szerint minden haszon-
vétel és szolgdltatds, minden katonai és egyhdzi vagy mads igény kiza-
rasaval tovabbi rendelkezésig a kincstart illeti meg. A kamarai inspek-
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tornak, aki egyébként a polgdri igazgatasi és biraskodasi tgyek f6lott
is dént, legfontosabb feladata a torok addztatasi jovedelmek kipubato-
lasa és megallapitasa. A sz6l6k, erddk, szantok, legeldk, fiirdok, vendég-
16k tulajdonjogat a kincstdr maganak tartja fenn. A Varban katoliku-
soknak és elsésorban németeknek, mas varosrészekben és Pesten mas
nemzetiséglieknek is, méltanyos ar ellenében, 3—5 évi adémentesség
biztositdsa mellett, hdzakat lehet kiutalni, de e hézak djjaépitését egy
év alatt be kell fejezni. Fontos rendelkezéseket hoz az instrukei6 a vamo-
kat és adét illetéen. A vamokat, a harmincadot éppigy, mint a térék
idékben, be kell szedni. Az italmérés és husmérés haszonélvezete szintén
a kamaraé, de a lakossag letelepedésével ezt a jogot polgari személyek-
nek is at lehet adni, a szokdsos accisa, azaz fogyasztdsi adé befizetése
ellenében. Figyelmébe ajanlja az instrukcié a kamarai feliigyelének
a malmok, a vizafogas, a haldszat jovedelmét és bérbeaddsat, az osztrak
kobols6 arusitdsinak népszerfisitését. A templomok és ehhez tartozé
javak tulajdonat az uralkodé egyelére fiiggében tartja, a papoknak
eltartdsardl iddlegesen a kamara gondoskodik.?

Mar ez az utasitds is tartalmazza annak a gazdasagi politikdnak
lényeges vondsait, melynek hatasat Buda életében a torok uralom utan
e tanulmany megvizsgalni kivanja. E politika az Osszes varosi jovedel-
mek és haszonélvezetek, majd az ezek utdn befolyé addk és vamok
lefoglaldsdval mar eleve nehéz és vilsdgos helyzetet teremtett az éppen
kialakulds el6tt all6 vérosi €let szamdra. A polgari jovedelmek és javak
lefoglalasa, a varos gazdasigi életének gtizsbakotése nemigen ered-
ményezhette a lakossag vagyonosoddsat és teherbiréképességének nove-
kedését, marpedig az utébbit az elkovetkezend$ években, amint 14t-
hat6 lesz, a bécsi kormainyzat maximalis mértékben igyekszik kihasznalni.
E rendelkezéseket a gyors jovedelemszerzés torekvése jellemzi, mely
hijaval van megel6z6 raciondlis gazdasagi szervezésnek, s az egész kamarai
berendezkedésnek a rablégazdalkodds jellegét kolesonzi. E szervezet
kizsdkmdnyol6 volta és az egész berendezkedés valsiga egyhamar nap-
vilagra keriil az elkdvetkezé évek soran.

Buda varosaban a polgari élet 1687 Gszén indul meg, ekkor alakul
meg az elsd vdrosi tandcs és erdsitik meg tisztségében Prenner Farkas
Andrést, az els6 budai polgirmestert. A varosi hatésig a kamarai
inspektoratus gyamkoddsa ala keriil, a polgarmestert ugyan az inspektor
harom jeldltje koziil a varosi polgarsag valasztja meg, a tandcstagokat
azonban a kamarai inspektor nevezi ki élethossziglan. A vérosi kéz-
igazgatast feliilrél rendeletekkel iranyitjdk, az igazsagszolgdltatds dolgé-
ban a feljebbviteli férum az inspektordtus, a varosi szamaddsok ellen-
Orzése szintén hatdskorébe tartozik. A vérosi haszonvételek és jovedel-
mek kamarai kisajatitdsaval, a varosi nkormanyzat ily megsz{ikitésével
Buda tavolrél sem jutott azoknak a kivaltsigoknak, s féleg vagyoni
forrasoknak, adémentességnek birtokdba, amelyek az akkori szab. kir.
varosokat, s6t egyéb privilegizdlt varosokat is megillettek.® A haszon-
vételek és jovedelmek 4dtadasa, a kozterhektdl valé mentesités pedig
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lényeges feltétele volt a varcsi élet meginduldsanak, a varos felépi-
tésének.

Ilyen jellemvondsokkal és sajatsigokkal bontakozik ki tehat a
toroktol visszafoglalt teriileten, igy Buddn is a neoacquistica rendszer,
melynek értelmében a varos idegen allami szerv, a bécsi kamara fenn-
hatésaga ala keriil. Bécsi hatdsagok foglaljak le a varosi jovedelmeket,
ezek vetik ki a silyos adékat, hogy azutdan a jovedelmekbdl és az addk-
bél szarmazé Gsszeg a csdszari katonasdg pénztaraba vagy pedig a bécsi
kamara pénztaraba folyjék be. A viaros 1j telepeseinek meglehetésen
nehéz sors jutott osztalyrésziil, amikor hozzikezdtek az ostrom romjai-
nak eltakaritdsihoz, az 1j élet alapjainak lerakasahoz. Az egyelére
csekély szamt lakossagnak az életet tgyszolvan el6lrdl kellett kezdenie,
az otthont felépitenie, a termelést meginditania. Ez a tevékenység az
djonnan betelepiiléknek tigyszélvan minden anyagi erejét lekoti. Ehhez
jarul a gazdaségi élet szervezetlensége, a tulajdonjog kialakulatlansaga.
A megélhetés akkor elsésorban fontos eszkozének, a foldnek kiosztdsa
igen nehezen halad elére. A vérosiak panaszt is emelnek a kamarai
inspektordtus ellen, hogy késlekedik a fold és a sz6l6 kiosztasaval,
annak ellenére, hogy a juttatandé telkekért pénzt hajt be a polgarok-
t6l.? A kamarai inspektordatus a még fennallé térok veszéllyel indokolja
a telkek és a f6ld kiosztdsdnak elhtizédasit. Ezzel szemben a katona-
sagot semmi sem gatolja abban, hogy a legjobb foldeket, réteket és
legelket lefoglalja maganak.l® A mezégazdasig teriiletén egyediil a
szOlémiivelés az, amelyben van valami életerd, bar egyelére ez is vissza-
hanyatlott a torok uralom alatti allapothoz képest.!! Az ipar és keres-
kedelem meginduldsa elé is igen nagy akaddlyok tornyosulnak. Bar
a letelepiil6 lakossig legnagyobb része kézmiives,'? az ipartizés akkori
elsbérangti feltétele, a céhhé szervezdédés csak a kovetkezd években indul
meg. A belsé piac még nem alakult ki, az ij telepesek szegénységiik miatt
rossz vasarlok, a katonasag pedig az élelmiszereket a markotanyosoktol
szerzi be, s kell6 szdmd mesteremberrel is ellditja magit. A markotd-
nyosok, sOt a csaszari tisztek ital- és husmérése nemcsak a katonasig,
hanem még a polgari lakossdg fogyasztdsdnak haszndt iselvonja a védrosi
lakossagtol.1® Kiilsnben sem kapesolédhatott még be Buda az orszégos
kereskedelmi élet vérkeringésébe, ezt a bekapcsolodast akadélyozzak
a killonféle vamok, elsésorban a harmincad fize- tésének kotelezettsége.

Az idegenbll szarmazd, tobbnyire német telepeseknek nem is
tetszik a bécsi kormdnyzat bandsmddja, egyelére azonban nemigen
ismeretesek el6ttiik a magyarorszagi viszonyok. Nincs tudomdasuk példaul
a magyarorszagi varosfejlodés egyik legfébb tényez6jérdl, a szabad
kirdlyi varosi kivaltsdgokrol. Az 1687, évi pozsonyi orszaggy(ilésen Buda
kiildottei azonban tudomadst szereznek azokrdl a jogokrél és kivaltsa-
gokr6l, amelyeket a régi magyar févaros a tordk el6tti idékben kapott,
s ezzel teljesen feltarul elSttiik varosuk nyomortisagos és megaldzott
helyzete. Ezek a kivdltsigok nemcsak kivételes kozjogi helyzetet,
hanem vagyoni forrdsokat, adémentességet, kivéaltsagokat, egyszéval
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a polgari élet feltételeit és a jobb élet reményét jelentik Buda 1j lakosai
szamara.'* FEz a sorsdonté felismerés, az 6si kivaltsagok biivolete inditja
meg a budai és pesti polgarok maésfél évtizedes dnkormdanyzati harcat,
melynek egyik dont6 célja a varos felemelkedésének 1tjaba 4116 stilyos
adodk és terhek elharitdsa is. Az &si kivaltsdgokért, Buda felemelkedéséért
folytatott kiizdelem els6é lépése az a memorandum, amelyet az 1687,
évi pozsonyl orszaggytlés utan terjeszt {6l a vdros az uralkodéhoz.
Ebben a memorandumban, ellentétben a kamarai politikaval, kifejti,
hogy Buda véarosat kivaltsigok és kedvezmények nélkiil felépiteni,
fovarossa fejleszteni nem lehet. A varos felemelése céljabol varosi terri-
toriumot, birtokokat és erdét kér, ingyen hdzakat, mentességet a haz-
ado6tél és a harmincadtél. Az italmérés és hiismérés utdni fogyasztasi
adét (accisat), a varosi telekkonyvet és az azzal jaré jovedelmeket,
a vamszedés lehetdségét, a hajéhid birtokldsit szintén a véros igényli
maganak. Kéri tovabbad a céhprivilégiumok taksa nélkiili megerdsi-
tését, a katonasdgnak a sor- és borméréstdl vald eltiltdsat és két orszdgos
véasar tartdsdnak engedélyezését.1®

A memorandumban foglalt kivansdgok azonban a bécsi kérokben
meghallgatdsra nemigen taldltak. Az 1686. november 5-i kamarai
utasftdsban korvonalazott politikdhoz hiven, a budai kamarai inspekto-
ratus és a katonasag valéban lefoglalja a varosi jovedelmeket és haszon-
vételeket, megkezdi az addék és egyéb terhek behajtasit, s szigortian
érvényesiti azt a kizsdkmdnyol6, gyarmati politikdt, amelyet nagy
vonalakban mar 1684-ben megfogalmaztak Bécsben. KiilonGsen a neo-
acquistica rendszer silyos addigdja valik e politika kovetkeztében
nemcsak Buddn, hanem az tjszerzeményi teriileteken mindeniitt a
meginduld élet egyik legfontosabb probléméjava. Ez érintette leginkabb
a tomegek, a lakossdg egyetemének sorsit. Epp ezért az adcokérdés
elemzésével mélyen bepillanthatunk a toroktdl visszafoglalt Buda éle-
tébe, s a varos akkori fejlddésének sok, eddig még nem eléggé feltart
tényezbje vdlik ismeretessé elSttiink.

"

A Budara nehezedé adéterhek, a bécsi elnyomé hatalom kettds
(kamarai és katonai) jellegéhez hiven, részben kamarai, részben pedig
katonai adoterhek. A kamarai addék, melyekrél az elézéekben mar
részben szélottunk : a fogyasztdsi adé (accisa), a terménytized, a har-
mincad, kés6ébb a telekkényvi dijak és az ezekkel egyiitt beszedett
sz6lkilenced (hegyvam). A katonai terhek a katonasig ellatdsdara
kivetett porcié, majd a katonasig ellitdsdra nyujtott egyéb szolgal-
tatdsok (service) és a katonai beszdlldsolds. Az utébbi ugyan nem nevez-
het6 kimondottan adénak, a beszédlldsolds kérdésének vizsgilata nélkiil
azonban nem rajzolhatunk teljes képet a vdrosi lakossigra nehezedd
adok és terhek rendszerérdl. A katonai terhek kozé szamithaté a csdszari
hadsereg kezén lev$ hajéhidon szedett vam, mely a Dundn atszéllitando,
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akkor igen fontos épiiletfa megdragitdsa miatt mar 1688-ban panaszra
ad okot.16

A viéros kivaltsdgokat és adémentességet kérd beadvéanyai, a
varos nyomaszté gazdasagi helyzetét feltairé djabb és djabb panaszok
ellenére a kamarai inspektoratus 1688-ban és 1689-ben szigortian behajtja
az addkat és a vamokat. A vdarosi tandcs panaszos emlékiratban adja
eld, hogy a harmincadmentesség helyett a harmincadosok egy par
okorért egy tallért (masfél forint) szednek, az accisa-mentesség helyett
a csaszari provizoratus (addbeszedd hivatal) 2 Ft-t hajt be ugyanezért
az illetékes polgaroktol, mindez pedig az élelmiszerek drigasagat idézi
el6. Sokalljak a betelepiil6knek kiosztott romos hazhelyek utdn kivetett
taksa Osszegét is, amelyet nem méltdnyos Gsszegben, hanem a betele-
piil6 holmija, élelmiszerkészlete alapjan allapitanak meg, s ezdltal is
dragasidgot okoznak. Mindez, ha tovabb igy megy, a helység teljes
pusztuldsira s a beteleptilék elijesztésére fog vezetni — adja el6 a panasz-
irat. Legaldbb az accisa és a harmincad fizetésétsl 12 évre, a romos haz-
helyek utani taksa fizetésétél egy bizonyos idére mentse fel a varost
a kamara — ismétlik meg addémentesség iranti kérelmiiket a budaiak.?

Az adémentesség kérdését nemcsak a budaiak nyomaszté gazda-
sagi helyzete tartja allandéan napirenden. A bécsi kamara nem zar-
kozhatott el teljesen a varosiak kérései és panaszai el6l, a gazdasagi
élet megindulasahoz nemcsak itt, hanem a visszafoglalt teriileteken
mindeniitt sziikség van néhdny évi tiirelmi idére, egy kis lélegzetvételre.
Az 1686. november 5-i kamarai utasitds is igért 3—5 évi adémentességet
a kiosztott telkekre és hdazakra. Az adémentesség iigye nem latszik tehat
teljesen reménytelennek, marcsak azért sem, mert a bécsi kamara a
varosi kivaltsdgok és haszonélvezetek irdnti igényeket, ugy latszik, az
adémentesség megaddsaval akarja leszerelni. Az adémentesség iigye
azonban egyeldre még nem érett meg, az addztaté politika tovabbi
csapasaira, a budaiak tovabbi kiizdelmére van még sziikség. A csapds,
amely Buda varosit az adomentesség kivivasdért a donté rohamra
készteti, nem sokdig varat magéira, 1689 februdrjdban megérkezik a
Pest megyei foispan rendelete a védrosra kivetett porciéra vonatkozo-
lag.'® Ezzel a kamarai terhek mellett a bécsi haditandcs, illetve a csdszari
hadbiztossdg adoztatdsa is kezdetét veszi Buddn.

A csdszari katonasag ellatdsdra beszedett porciénak mér a hire is
elegendd arra, hogy a budaiakat a legnagyobb rémiiletbe ejtse. A porcio,
a velejar6é katonai exequdldsok, kihdgisok, tortirik a magyarsag leg-
szornylibb terhei ebben az iddben. A csaszari katonasdg zabolatlan
onkényeskedése, a mérhetetlenségig fokozott kizsdkményoldsa a varosiak
el6tt is jol ismert dolog volt. Az osztrak szoldateszka Magyarorszagot
ellenséges orszagként rabolja, fosztogatja, s elképesztd Gsszegeket sajtol
ki az amigy is hihetetleniil alacsony életkériilmények kozott tengddd
lakossaghdl. Az orszdgra kivetett 2—3 millié Ft-nyi porcién feliil 10—20
milliéra rig az az Osszeg, amit a csdszari hadbiztosok sajat belatasuk
szerint »minden szabédly és rend« nélkiil behajtanak a foldhozragadt
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magyar jobbagyon, tigyhogy az végpusztuldsit varja és inkdbb a toérok
id6ket kivanja vissza.l® E terhektdl, melyeknek orszagpusztité hatasat
maga Kollonics Lipét, a bécsi kamara elndke is hangoztatja, csaszari
kozegek kozbenjarasa ellenére is csak igen nehezen lehetett megszaba-
dulni, mivel a bécsi kormanynak legf6bb torekvése az, hogy a csiszari
katonasdgot magyar teriileten, a magyar lakossdg koltségén tartassa
el.20 A nyers hatalom birtokdban levé katonasdg kiméletleniil él ezzel
a »jogavaly, ugyhogy a falvak és varosok mindent megtesznek, hogy
a porciét exequald, saska moédjara mindent feléld katonasdgot tavol-
tartsdk maguktol. A Bécsbdl kért porciét a megyék kozott a nador
vezetése alatt 4allé pozsonyi mdgnaskonkurzus osztja szét és a bécsi
haditandcs altal kikiildott hadbiztosok hajtjak be. A behajtdasndl kozre-
miikédnek ugyan a megyék, maga a budai kamarai inspektor is, azonban
ezeket inkdabb felelGsséggel terhelik, nem fizetés esetén rajuk is kijarhat
a katonai végrehajtds.

Mindezek utan érthetd, hogy a porcié iigye kétségbeesett, nagy
erbfeszitésre készteti a budaiakat, azonnal felirnak a kamarai inspektor-
nak, hogy a varost a végsé veszélytél mentse meg, a porciét haritsa
el és az adomentességet biztosité, a félig mar megigért csdszari privi-
légiumlevelet eszkozolje ki, kiilonben az ily addk a varos teljes pusztu-
lasat (zu genzlich ruin diser Statt) fogjak el6idézni.?* Azonban az in-
spektor, mint majd maskor is, nemigen tudott a hadbiztosok ellen
fellépni, tigyhogy Buda szindikusat, Kiiechl Mikl6st a bécsi kamardhoz
kiildi fel a porciéveszély elhdritdsa végett. Kiiechl eldszér Kollonics
Lip6thoz megy, aki jéakarattal fogadja, azonban kézli vele, hogy Caraffa
f6hadbiztossal szemben a varos megvédése igen nehéz dolog. Valéban
az Osszes bécsi vezet6k koziil Caraffa tandsit a legnagyobb részvétlen-
séget, Kiiechlnek kifejti, hogy a porcié alél mentesiteni senkit sem
lehet, azt mas, tonkrement varosok is fizetik, Buda sem kivétel. A szin-
dikus hidba adja el, hogy a lakossdgnak egyelére semmi jévedelme nincs,
megélni is alig tud, Caraffa azzal fejezi be a vitdt, hogy pénzt kiadni
senki sem szeret.®

Buda azonban nem adja fel a harcot, tovabbi emlékiratokkal
ostromolja a kamardt, amelyekbdél kitiinik, hogy a rdcokra kivetett
250 forint ad6t mér katonai karhatalommal kezdték behajtani, a racok
biréjat a katondk dsszevagdaltdk és a lakossdg koziil tobbeket kegyet-
lentiil Osszevertek, a néket és gyermekeket bantalmaztak. A német
lakossdgra ilyen executiét egyelére nem kiildtek.22 A katonai végrehaj-
tdst a kamardnak a féhadbiztossighoz kiildott atiratdra allitjak le.??
Az emlékiratok és a kamara kdzbenjardsa végiil is eredményt hoznak,
1689. augusztus 22-én egy csdszari leirat Budat és Pestet 6t évi ado-
mentességben részesiti.??

Az 6t éves addmentesség, melyet 1689-t61 szamitottak, elsé pilla-
natra az els6 komolyabb eredménynek mondhaté Budanak a varos
felemelkedése, a varosi kivaltsagok visszaszerzése érdekében folytatott
harcdban. Ez a kedvezmény, melyet a visszafoglalt teriiletek benépe-
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sitése, a gazdasagi élet meginditasa céljabdl a bécsi kormédnyzat més
helységeknek is megadott, Buda és Pest esetében, legalibbis az adé-
mentesség iddtartamat illetdleg, még viszonylag kedvezének is mond-
haté, mert példdul Esztergom véarosa csak haroméves mentességet
kapott. Azonban tilzas volna azt hinni, hogy az adémentesség megadasa
bizonyos eltérést jelent a bécsi kamara mar megkezdett politikai irdny-
vonalatél. E kedvezménnyel csupin az 14j telepesek adozoképességét
kivanjak oly fokra emelni, hogy azutin az adék és terhek behajtasdhoz
annal hatdrozottabban hozzafoghassanak. S valéban, amint majd latni
fogjuk, a bécsi hatésagok még az otodik évet sem tudjak kivarni, s az
adomentes id6 letelte el6tt stilyos terhekkel rakjak meg Buda lakossagat.
Mas koriilmények is erdsen csdkkentik e kedvezmény értékét, s akada-
lyozzédk Budat abban, hogy az 6t év alatt komoly épitémunkit végez-
hessen és gazdasigilag megerdsodjék. Az adémentesség megfogalmazisa,
amint a réla beszdmolé iratokbdl kit{inik, nagyon 4ltalinos, fogyatékos,
kibtivokat tartalmaz. Az adémentesség csak részleges, altaliban a koz-
terhektdl, a rendes terhektdl (a publicis oneribus, communia onera),
illetve csak a telekre és az ingatlanokra vonatkozé terhektdl valé mentes-
séget értik rajta, itt is a telekadé (Grunddienst) és a tized kivételével.26
Ez a fogyatékos megfogalmazds arra szolgdltatott okot, hogy az egyes
addkat behajté kozegek magukra nézve ne tekintsék kotelezének.
Budanak minden egyes adénemnél kiilon harcot kell vivnia, hol sike-
resen, hol sikerteleniil, az adémentesség érvényének biztositasiért.

Az adémentességet nehéz kiizdelmek, sok emlékirat aran a por-
ciéra, a terménytizedre s a telekkényvi dijakra vonatkozélag sikeriilt
1689-t61 1692-ig biztositani. (S6t a telekkonyvi dijakat még ezutdn
sem kellett fizetni.) Azonban mindjdrt a porci6 esetében Buddnak kérom-
szakadtdig mend harcot kell vivnia a csdszari hadbiztosokkal, a megyé-
vel. A hadbiztosok dllandéan kétségbevonjdk az adémentesség érvényét,
s Buda az elkdvetkezé években, akdrmennyire is lobogtatja az adéomen-
tességet biztosito csdszari kivaltsaglevelet, igen nehezen, a bécsi kamara
alland6 kozbenjardsaval képes csak bizonyos ideig a megye és a had-
biztosok porciét kivetel rohamait fenntartani s a katonai végrehajtést
elkeriilni, kihaszndlva azt a koriilményt, hogy a kamarai tisztvisel6k
a jovedelmek biztositdsa érdekében hajlandék voltak a katonasdggal
szembehelyezkedni.

Stlyosbitotta a helyzetet a porciéval kapcsolatban az is, hogy
a porcié ebben az idében a katonasig eltartdsinak biztositdsa miatt,
amint mar hangstlyoztuk is, annyira egyetemlegesen szigortian behajtott
teher, hogy Budanak egyelbre csak a varosiak altal hangoztatott porcio-
mentessége kivételezésként hat az orszagszerte dithéngd porcicbehajtés
kozepette. Pest-Pilis-Solt megye, melynek porciékontingensébe Buda
és Pest is tartozott, kegyetlen adoztatds szintere ebben az idében.
Az 1690, évre kivetett 60 000 Ft porciét a legkiméletlenebbiil hajtjak
be. Amint azt a porciét beszedd bizottsdg emlékirata mondja, a végre-
hajtds elkeriiléséért magaért a parasztok mindeniiket, s6t a még le nem
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sziiretelt szOl6termést is eladjak. Az addszeddk a hdzat, a telket, az
embert, a marhat, a szantét, rétet, sz6l6t, s6t az 4rtatlan gyereket és
a gyermeket az anyja testében is beletaksiljak, hogy a szérnyid porciot
a népbdl kipréseljék.?” Renzing hadbiztosnak, aki 1689 februarjdban
Budan is tevékenykedett, embertelen procedirai kinozzdk a jobbdgyo-
kat, annyira kiszipolyozza és tonkreteszi a megyét, hogy a betelepiilt
falvakbol csak 60 maradt meg, a tobbi szétszérédott. Ha gyors kozbe-
avatkozdst nem kapnak, a vidék romma és pusztasagga fog valtozni
— adja el6 siralmait a megyei porciébeszedd bizottsag egy mdasik emlék-
irata.?® Maga Werlein inspektor is a legnagyobb felhdborodds hangjdn
ir a porciébehajtas tortdrairél. Altaldban a kameralistak sohasem voltak
j0 viszonyban a katonasaggal, mert a katonasag fosztogatdsai a kamarai
jovedelmeket is veszélyeztették. Nem fizetés esetén katonai executiéval
magat Werleint és a megyei tisztvisel6ket is zaklatjak, A katonasig
er6szakoskoddsa a megyei tisztviseldket is romlésba viszi — irja Werlein
Bécsbe 1690. majus 14-én, azért a megyei tisztvisel6k egyetemlegesen
lemondtak tisztségiikrél.?? Egy masik levelében — 1690. médjus 20-dn —
stilyos vadakat emel Wilfersheimb hadbiztos ellen, akinek passziéi mar
tonkretették a vidéket, s aki az exequdl6 katonasdgot Werlein hazéban,
egy csaszari hivatalos helyiségben allomdsoztatja. A szegény jobbdgynal
oly nagy az inség, hogy semmit téle beszedni nem lehet, az dllatait
elhajtja, eladja s nem fizetés esetén a megyel tisztviseloket veszik el6
a hadbiztosok. Az alispan lemondott mar — folytatja Werlein — mert
nemcsak a szegény orszagnak, hanem a kozszolgdlatban alléknak is
szenvednie kell az executiétél.®® Mindenért a szegény népnek kell
fizetnie, igy magédért az executiéért is, »O Istennek felelSs ezért a dolo-
gért«—irja mésutt Werlein —, siirgds intézkedést kér a katonasag ellen.’®

Koénnyen érthets, hogy ilyen viharos porciébehajtis mellett a
budaiaknak nehéz dolguk volt adémentességiik megdrzésében. A megyé-
nek nem volt inyére a két varos adémentessége, mivel a varosokra es6
részt a megyére kellett kivetni. Maguk a hadbiztosok is felhasznéljdk
a megyék varosellenes hangulatat. Pest-Pilis-Solt megye 1691-ben 1ijbél
kiveti a porciét Budara és a rdcokra, mivel a varos fizetni nem hajlands,
az alispan Areyzaga helyettes budai vdrparancsnoktél karhatalmat kér
ellene. 32 A mentesités ez évben is sikeriil, azonban 1692-ben mar kibir-
hatatlanul er6s a nyomdas Buddra a porcié miatt. Mindjart a katonai
esztendd elején, 1691. december 11-én védelmet kér a bécsi kamaratél
a hadbiztossag és a Pest megyei ispan ellen.? A hadbiztosok és a megye
egyiittesen vadaskodnak Budara. Schweidler féhadbiztos azt hangoz-
tatja, hogy méltinytalansag mindig csak a paraszt addztatdsa, Buda
ezekhez képest elég gazdag, a rdcok fuvarozdsbdl jol keresnek, tehat
fizethetnek porcidt. A megye is felhdnytorgatja az 6tévi adomentességet.
Palm Dévid kamarai tandcsos pedig kifejti, hogy Buda adémentessége
csak a rendes terhekre (communia onera), nem pedig a rendkiviiliekre
is vonatkozik, marpedig a porcié az utébbiak kézé tartozik, tehdt meg-
fizetése Buda szdmara kotelez6. A bécsi kamara meg is inog, 1692,
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jan. 5-én leir a kamarai adminisztridciéhoz, hogy a katonai ellatas nehéz-
ségeire valé tekintettel Buddra és Pestre 22—22 porcié kivetését mélté-
nyosnak tartand, s ezdltal a tilsdgosan megterhelt megyékre is tekin-
tettel lennének.3* Buda azonban, ebben az évben utoljira, még sikerrel
haritja el magitdl a porcidfizetést. A csdszar 1692. dprilis 12-i rendeleté-
ben kozli a megyével, hogy a két varost hazainak felépitése és telkeinek
felszerelése céljabol 6t esztendére a téli és a nyari porcié kifizetése alél
annak idején felmentette, ezt a mentességet tartsa tiszteletben, az exe-
cutiotdl alljon el.3% Persze a dolog erre az esztenddre még ezzel sem
fejezddik be, most a nddor utasitdsira a Pest megyei alispan Pfeffershoven
tabornok, budai varparancsnokkal akarja a varosiakat exequéltatni, a
bécsi kamaranak a csaszari f6hadbiztossagot 1ijbol figyelmeztetni kell
az otévi adomentességre. 3 Porcié fizetésére azonban sor nem keriil, ¥
A kovetkez6 hénapokban Buda mar elére védekezik a jové évi porcid
ellen, 1692. szeptember 22-én fokozott mértékben kéri a bécsi kamarit;
a varos szegénységét, a katonai dtvonuldsokat, pusztitasokat a meg-
felel6 helyen adja el6, hogy ezdltal tovdbbra is biztosithaté legyen
a varos porciomentessége.?® Az 1693. év lett volna az utolsé adémentes
esztendd, Schweidler hadbiztos azonban mindezzel nem torédik, 1693.
februar 13-4n koézli Buddval, hogy a védrosra a foly6 katonai esztendore
40 egész porciot vetettek ki, s az elsé negyedévi részletet haladéktalanul
fizesse be.?® Pedig a budaiak az 1693. évi kivetés ellen mar Kollonicshoz
is felirtak,4? és januar 30-4n a porci6 aldl felmentdé hatdrozatot is hoztak
Bécsbél. Schweidler a kamarai leiratnak nem engedelmeskedik, aprilis
29-én, amikor a polgarsag a Vizivarosban a ferences templomban pro-
cessziora késziilt, minden eldzetes értesités nélkiil a polgdrmester hdzara
30 fébol allé katonai executiot kiild, s a polgarmestert lecsukatja.!
A polgarmester hizdban a katondk mindent megesznek, mindent meg-
isznak, s magit a polgarmestert is csak az adminisztrator kdzbelépésére
bocsatjak szabadon.*? A katonasag brutilis fellépése, az adémentesség
semmibevevése a budaiakat és a kamarai adminisztraciét is felhdboritja,
az eddig csak panaszkodé és konyorgd polgarsig szembeszall a kar-
hatalommal. Eybelschiiz Henrik, a katonai executiot vezet6 csaszari
tiszt jelenti, hogy amikor a kamarai adminisztrdtorhoz ment és {rasbeli
parancsat neki felmutatta, az adminisztritor kijelentve, hogy ez bagatell-
dolog, ilyen céduldt 6 akar 1000-t is csindl, az ajtékat becsukatta,
tgyhogy a katonasig egy része a hdzban rekedt, s négy napig étlen-
szomjan tartottdk itt 6ket. A polgdrsag az executié elsé napjan fellazadt,
puskdkkal, pisztolyokkal, kardkkal az adminisztritor hdza elé vonult,
hogy a kinnrekedt katondkat elzavarja, ami meg is tortént volna, ha
a vdrbeli 6rség bele nem avatkozik. Pesten hasonléképp fegyveresen
fogadtik az exequdlé katonasdgot.®®

A budaiak és pestiek eme »lazaddsa« nagy port kavar fel Bécsben.
A haditandcs szemrehdnyé levelet ir a bécsi kamardnak, hogy a szolga-
lataban 4116 adminisztritor ahelyett, hogy a polgdrsdgot engedelmességre
és ill6 tiszteletre fognd, ilyen kdros és veszedelmes ldzadast szit, fegy-
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wveres ellendlldsra buzdit, és az executiéra kirendelt katonasigot letar-
téztatja. Az adminisztrator és a lazadd lakossag szigori megbiintetését
koveteli, mert ez a rebellié nagyon veszélyes hasonlé esetekre adhat
Osztonzést. 44 A budaiak azonban védelmiikbe veszik az adminisztratort,
szerintitkk a katonasag eljardsa volt aldvald, mert a hadbiztossig nem
tartotta tiszteletben az addémentességet. Fegyveres osszetlizésre nem
keriilt sor — jelentik tovabba —, hanem csak éles szdvaltdsra és vesze-
kedésre a lakossag és a vezetd kaplar kozott.*® A bécsi kamara mind-
ezek alapjan gréf Heissler tabornok féhadbiztosra haritja a felelGsséget
a lazadds miatt, de a haditandcs sajat alarendeltjei jelentéseinek ad
hitelt, s a renitensek megbiintetését kéri.*® Hasonloképp Heissler
Donét grof tabornok is elitéli a budaiak eme rebelliéjat. Heisslernek
a bécsi haditandcshoz kiildott jelentésébél az tiinik ki, hogy a budaiak
és pestiek foleg a 6 Ft-os porcion felill kivetett 3 Ft p6étlék miatt ldzad-
tak fel, ezt az Osszeget tdl magasnak tartottdk. Heissler azzal érvel,
hogy egyes megyék 12 Ft-os porciét is ellendllds nélkiil kifizettek,
ugyanis a porciot nem rogzitett Gsszegben, hanem az élelmiszerarak
szerint hajtjak be. Hivatkozik a katonasag lerongyoldodott, kiéhezett
allapotdra, s azt jelenti, hogy a budaiak és pestiek minden kiilénésebb
ok nélkiil vetemedtek renitencidra.¥

Ilyen dramai jelenettel zarédik le a negyedik esztendében Buda
otéves adomentessége. A budaiak és pestiek eme ldzaddsa, az orszagos
elégedetlenség még a felszin alatt lappangé tiizének felcsapd langja,
az orszag sok mas hasonlé kisebb mozgalméval egyiitt a 10 év milva
bekovetkezd Rdakoczi-felkelés el6jatékahoz tartozik., Az 1693. évi zendii-
léssel azonban a budaiak és pestick nem tudtak a porciét elharitani
maguktél, a mentesség meghosszabbitisa érdekében a bécsi kamara
sem tudott elérni semmit, mert amint Heissler tdbornoknak Schweidler
hadbiztoshoz intézett dtiratdbol kitlinik, a porciét legfelsébb rendeletre
mindeniitt szigortian be kell szedni. Bécsnek tijabb adékra van sziiksége,
a katonasdg ellatatlan, ha pedig a polgarok ezt nem értik meg, s fizetni
nem akarnak, Heissler szerint katonai erével kell 6ket jobb belatdsra
birni. 48

Bis valéban igy is tortént, a vdros 1693. jtnius 16-4n a bécsi
kamardhoz kiildott feliratdiban madar arrél szamol be, hogy 40 egész
porciot 6 forintjaval és hozza még 100 tallér (150 Ft) executio-pénzt
is befizetett, de ez Schweidler hadbiztosnak nem elegendd, mert erének
erejével porcionként még 3 forintot akar a vdroson behajtani. Kéri
a kamarat, hogy mentse meg a nyomorult virost az exequaldstol és
a fosztogatastol, nehogy teljesen elpusztuljon. Irjon at a haditandcsnak,
hogy az tiltsa meg Frankhenberg budai varparancsnoknak, Schweidler
hadbiztosnak ily magas porcié behajtdsit, s dltaldban mérsékelje ezek-
nek az uraknak ambicidit a porcidkivetés és beszedés terén.?® Egy hénap-
pal kés6bb még szelidebb hangon azt kéri a varos, hogy a 3 Ft-os tébbletet
legalabb a katonasag 4ltal okozott karok és a katonasagnak adott ellatds
fejében engedje el a hadbiztossag.5°

43



Az adomentesség megsziintével tehat kezdetét veszi Budian a
katonai és kamarai terheknek rendszeres befizetése. Most mar egymas-
utdn nehezednek a varosra a stilyosabbndl stlyosabb addk élitkon a leg-
stilyosabbal, a porciéval, amelytél Buddnak ezentil korszakunkban
nem is sikeriilt megszabadulnia. Az adémentes évek alatt visszaszoritott
er6k most szabadon dithéngik ki magukat, a kamara, a megye egyarant
azon a véleményen van, hogy a varos az elmiilt évek alatt dsszeszedhette
magét, s a legstlyosabb adéterheket is képes elviselni.

Kozelebbrél nézve az egyes adéterheket, elészor is a porcié kér-
dését kisérjiik tovabb az 1696. évig. A porcid tétele 1693-ban kap helyet
a varosi szamadaskonyvekben, jelezvén, hogy ezt az adét a vdrosi
tandcs szedte be, s juttatta el a hadipénztdrhoz. Az 1693. évre kivetett
2382 Ft adé 1695-ben méar 2700, 1696-ban 3555 Ft-ra emelkedik,5?
tehat évrél évre nd, pedig Buda lakossidga ebben az idében ily mérték-
ben nem gyarapodott. Az 1693. évi porcidosszeirds 194 nevet emlit,
a racok nélkiil, ami feltehetéleg kb. ugyanennyi haztartast jelent. Fzzel
szemben az 1696. évi osszeirasban a porciéval megterhelt személyek
(haztartdsok) szdma a rdcok nélkiil kb. 230. Ebbdl is nyilvdnvalé az
adéteher stilyosboddsa, amihez hozzédjarul az is, hogy a porciéval egyiitt
szedi be a varosi tandcs az igazgatds sziikségleteire kivetett varosi
kiilonadét, ami koriilbelil a katonasag altal kért osszegnek 1/3-4t
teszi ki.52

Buda most mar csak a porcié mérséklése, de nem eltirlése céljabol
mer panaszkodni. 1693. december 19-én fordul hosszabb emlékiratban
a bécsi kamardhoz, amelyben a porcién kiviil minden egyéb bajat,
a varos felemelkedésének minden nehézségét eldsorolja, persze leg-
tobbet a porcié miatt sirankozik. Hangstilyozza a lakossdg tiszta német
voltit (a ricokat nem tekintették varosi lakosoknak), hivatkozik az
Otéves adémentességre, amely sajnos mar elmilt és helyette most stilyos
terhek nyomjak a varost. Mindeniitt a lakossdg sorsan akarnak enyhiteni,
csupan ezt a szegény, német lakossigti févarost nem részesitik a csdszar
kegyeiben — méltatlankodik az emlékirat. Az 1694. évi porci6 is igaz-
sagtalanul lett kivetve, mert Pest-Pilis-Solt megyében 90—100 falu
van, s ezek egyiittvéve csak 18000-et fizetnek, amihez képest Buda
viszonylag sokkal tobbet fizet, holott olyan gazdag »kozsége, mint
Kecskemét, 30-szor, 40-szer tobbet tudna fizetni, mint a szegény f6va-
ros, mely ilyen koriilmények kozott felépitetlen marad, lakossaga el
fog pusztulni vagy el fog széledni. A december 29-én a bécsi kamarahoz
kiildott ijabb panasziratban a nddor és a megye helytelen addkivetése
ellen kel ki a varos, elmondja, hogy milyen karosodds éri a porcid dssze-
gébdl levonandé 112 madzsa liszt beszolgaltatasdval kapesolatban, mert
a hadbiztossag a lisztet 1 Ft 50 kr-javal szamolja el, holott a drigasdg
miatt egy mdzsa liszt 4 Ft-on alul nem kaphatd, s a kiilonbézetet Budé-
nak nem a porciébél, hanem sajat zsebébél kell kifizetnie.® Mindezek
az emlékiratok azonban nem sokat segitenek Budan, még az sem, hogy
1694 februdrjdban az djszerzeményi teriiletek nyomordnak j6 ismer6jé-
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hez, Eszterhdzy P4l nddorhoz fordul hasonlé kérelemmel. Eszterhizy
azt kozli a varossal, hogy a porci6 elharitdsa, illetve csokkentése dolga-
ban nem tud semmit sem tenni, ezt az addét, a katonai beszdlldsoldst
s az egyéb terheket minden varosnak viselnie kell Magyarorszdgon.®?
Csupan egyszer mosolyog kissé a szerencse Budara ezekben az években.
Heissler tdbornok, féhadbiztos 1694-ben 333 Ft-nyi héatralékos porciét
enged el a varos kérelmére, s ezért a hilds varosi tandcs Heisslernek
6 aké 8 Ft-os j6 bort, 1 borjit és 2 baranyt, Beck hadbiztosnak pedig
2 aké j6 bort kiild ajandékba.%s

Nem kiilonb a helyzet 1696-ig egyéb addk, mégpedig a kamarai
terhek {igyében sem. 1693-ban itt is minden mentesség altalaban meg-
szilinik, jollehet az adémentesség e terhek koziil csak a tizedre vonatkozott.
A kamarai terhekkel kapcsolatban mar a porcidkivetés elStt, amint
lattuk, tobb panasz hangzott el.®® Az adémentes években pedig Buda
ezektdl az adoktdl is szabadulni akar, els6sorban a fogyasztasi ado,
az accisa beszolgaltatdsat tagadja meg a polgdrsdg. A budai csdszari
provizoratus 1689. november 7-én kozli a kamarai inspektorral, hogy
bizonyos id6 6ta a bort és sort kiméré polgarok, hasonléképp a mésza-
rosok a mar elrendelt és a mult év 6ta beszedett accisat befizetni vona-
kodnak. Azt 4llitjak, hogy az 6tévi adomentesség erre az addteherre is
vonatkozik. A kamarai inspektor e jelentés kapcsdn koézli a varosi
tandccsal, hogy ilyen mentességet biztosité rendeletrél nincs tudomdsa,
és ezért az accisat szigortian be fogjak hajtani.® A dolog a bécsi kamara-
hoz keriil, ahol nem adnak igazat a budaiak vélekedésének. Kit{inik
itt is, hogy az adomentesség csak részleges, csupan a telek, a hdz, a sz616
és egyéb ingatlanok utan jaré terhekre (allein ad Fundum et onera
realia) vonatkozik, de a kereskedelem és a fogyasztds utdn szedett
adokra nem.% Ugy latszik, méshol is félreértésre keriilhetett sor, mert
a Neoacquistica Commissio 1690. dprilis 27-én rendeletben szogezi le,
az djszerzeményi teriileteken senki sem mentes az accisa fizetésétél.5?
Igy a budaiak tovabbra is fizetni kotelesek ezt az egyébként egyaltalan
nem csekély adét, mely pl. az 1689. évben nemigen maradt el a kivetett
— de be nem hajtott — porcié mennyiségétél. Budara akkor, a racokat
is beleszamitva, 650 It porciot vetettek ki, mig a csdszari provizoritus
1689 janudr—augusztusra (tehat csak 8 hénapra) 364 Ft 82 kr. dsszegil
accisa-jegyzéket juttatott el a tandcshoz.8® Tébb alkalommal fordul
a varos a kamardhoz az accisa elengedése végett, igy 1691 juliusaban,
de kiilondsen 1693 janudr havdban. A kamara, bar ekkor tébb kisebb
engedményt juttat a véarosnak, igy atadja két melegfiirdé haszndlatat
és a révdijat is (1691-ben), az accisdt elengedni nem hajlandé.%! Csupan
a polgarmester és a tandcsnokok kapnak 1694-ben mentességet aldla.
A varos azonban 4llanddéan kérelmezi elengedését, s végiil is 1696-ban
sikeriil mas kisebb kedvezményekkel egyiitt ezt a mentességet bizonyos
idére kiharcolnia, de akkor is olyan koriilmények kozott, hogy lényegé-
ben az adémentesség sok mds teher mell6zésével csak az accisara
vonatkozik.
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A masik kamarai teher, a harmincadvam terén, melyhez a budai
polgarok szintén az adémentesség reményét flizték, a fogyasztdsi adéhoz
hasonlé bandsmédban volt részitk. A harmincad beszedése kiilondsen
sérté és banté a varos szdmdra, mert a harmincadmentesség a szabad
kirdlyi vérosok egyik {6 kiviltsiga a feudalis korszakban, a fogyasztasi
adoé pedig a varosok egyik jovedelmi dgdt képezi. Ilyen koriilmények
kozott a harmincad terén is a szokdsos renitenciarél jelent 1692 janudr
havaban a csaszari harmincadbeszedé a kamarai adminisztratornak.
A jelentés szerint a varosi lakosok az életsziikségletre fontos arucikkek
beszerzésének iirtigyével drut hoznak be a varosba, azzal kereskednek
anélkiil, hogy ezeket az drukat és ezt a kereskedést a harmincadosnak
megvamolds végett bejelentenék. S6t tovabbmenve, a vamdroket, akik
ilyen tizleteken rajtakapjak Oket, ocsmany szavakkal illetik. Az ilyen-
fajta arucsempészés egészen elharapdédzott a kornyéken, egyesek ebbil
élnek. A kamarai adminisztrdtor e jelentéssel kapcsolatban szigori
hangon ir le a varosi tandcshoz, hogy a vamcsalékat a bilintetéspénzen
feliill még az aru elkobzésdval is biintetni fogjdk.®? — Persze a budai
kereskeddk egyik f6 jogos panasza, hogy oO6ket mindeniitt (Gyérben,
Pozsonyban) harmincadoljdk s e miatt a varos kereskedését stilyos kar
éri. A budai és més harmincadosokkal allandé hadildbon 4llanak s pana-
szaikat emlékiratokban hangoztatni nem is mulasztjak el.®

Emlitettiik, hogy az 1689-t61 1692-ig tarté adémentesség a porcion
kiviil tulajdonképp csak a terméstizedre vonatkozott. Az egyhazi
tizedet szintén csdszari szolgaltatdsként szedik be ebben az idében,
erre vonatkozélag a budai kamarai inspektornak kiildott 1686. november
5-1 instrukcié is intézkedett, amikor kimondta, hogy az tijszerzeményi
teriileteken minden jovedelem, katonai és egyhazi igények kizdrasaval,
a kincstdrt illeti meg. Ugyancsak ebben az instrukciéban a kamara a
papsag eltartdsara is fgéretet tett.® A tizedet — amelyet egyébként
a kamara (értsd a magyar kamardt) szokott ebbenaziddben az egyhaztol
bérbevenni — a katonasdg elldtasira forditjak,% s ezért fordul eld
tobbszor az, hogy a tized behajtdsdndl a hadbiztossdg miikodik kozre,
persze a szokott erdszakossdggal Kiilonben a tized beszedése koriil
nagy bajok vannak az 1jszerzeményi teriileteken, a torok idékben
bevezetett 1in. torok tizedet a kamara eltordlte, de ezek utan csaszari
tizedet sem hajlandok a jobbagyok fizetni, de a foldesurak sem hajlandék
beszedetni.®® Budédra 1690. mdjus 12-én kivetik a sz6l6tizedet, és ered-
ménnyel, mert az inspektordtus azt jelenti a bécsi kamardnak, hogy
a tizedbdl a nagy nehézségek mellett csak Budan folyt be valami.®?
Az elkévetkezd években azonban mentes a vdros a sz6lStized fizetése
alél. 1693. oktéber 5-én ezzel szemben megérkezik a kamarai adminiszt-
raci6 szigori rendelete, hogy az adémentes évek alatt a budai szélés-
gazddk jél megszedhették magukat, s most mar kénnyen fizethetnek.
E célb6l egy kamarai tisztviselének és egy megbizott polgarnak az
Osszes termést Ossze kell irni, s az Gsszeirds el6tt senki a termését el nem
adhatja.%®
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A sz6l6termés megadoztatasa igen érzékenyen érinti a polgarséagot,
mert ez legfontosabb jovedelmét terhelte meg, s egyébként is ebben az
évben a porcié, a rossz termés, a katonasdg pusztitdsai elég nehéz hely-
zetbe hoztdk a budai szélétermelSket. Az adémentesség lejarta utan
egyszerre szakadt a varos nyakaba minden teher, dgyhogy a két leg-
silyosabb adé a porcié és a sz6l6tized miatt kétségbeesett hangt panasz-
iratokat meneszt 1693. oktéber 10-én és december 19-én a kamarai
adminisztracidhoz és a bécsi kamardhoz. Kéri, hogy a silyos terhekt6l
szabaditsdk meg, kiillonben a varos felépitetlen marad, el fog pusztulni,
és lakossaga el fog széledni. Az atvonul6 katonasag a sz6l6t tonkretette,
a tékéket kivdgta, a hatdrt pusztiava tette, pedig a szdl6termelés jol
jovedelmezne — adjak el6 a panasziratokban. A rossz idéjaras, a liszt-
harmat, a katonasag kédrtevései miatt az ebben az idében kb. évi 5000
ako termésnek csak egyharmada termett, ebbdl kell a porciét, accisit,
tizedet fizetni, kvartélyt teljesiteni és a koziigyek koltségeit is ellatni.
Beneficiumok, jévedelmek hijan minden teher a sz6l6termésre nehezedik.
Azt is felpanaszoljak, hogy a budai szdélétermelés helyzete tulajdon-
képp rosszabbodott a visszafoglalds 6ta, mert 5000 aké évi termés a
torok alatt is volt Buddn, de akkor a tized fizetése alél a budaiak fel
voltak mentve, s6t a vdros tobbszor a jobbagyoktdl drenddt is hidzott
a bérbeadott sz616k utan.®® Ha mar a tordk alatt is mentességet élveztek,
méltanyos volna most is a tizedmentesség biztositdsa a varosi polgarsig
szaméra. F, sokatmondé érvek hatdsdra a bécesi kamara az azévi tized
felét médr az elsé panasziratra elengedi,’® azonban a vadros makacsul
ragaszkodik — a torok példira tdmaszkodva — az egész tized elenge-
déséhez vagy legaldbb ahhoz, hogy a beszolgiltatandé termés akdjat
3 Ft-javal szamoljak el.?' (A bor akdjanak atlagos 4dra kb. 5 Ft abban
az id6ben.) A mentesség iranti kérelem nem vezet sikerre, 1694 decem-
berében mar csak azt kérik, hogy a tandcsnokoknak engedjék el a sz616-
tized fizetését, a bécsi kamara azonban elrendeli, hogy a tizedet executive
is be kell hajtani.’? A polgarsdg valéban nem tud eleget tenni a tized-
fizetésnek, mert 1696-ban mar 2 évi hdtraléka van, ami miatt a fels6bb-
ség tobbszor megrdéja és katonai végrehajtdssal fenyegeti a varost.7s

Az ingatlan utdni egyéb jovedelmek behajtisiara mdr rogton a
visszafoglalds utdn a bécsi kamara utasitdsira hozzdkezdett a kamarai
adminisztracié a csaszari telekkényvek megszerkesztéséhez, azonban az
ingatlanviszonyok kialakulatlansdga, azonkiviil a felvételek lassi menete
miatt telekkonyvi jovedelmek beszedésére csak az elsé 6téves addmentes
1d6 leteltével, 1696 utdn keriil sor. A telekkényvi jovedelmek egy része
ado6, mégpedig a hdz utdni telekadé (Grunddienst) és a hegyvdm (sz616-
kilenced). Masik része az ingatlan telekkényvezésével kapcesolatos dijak-
bél, mégpedig az ingatlanlevél (Gewohrbrief) és a betdblazési okirat
(Satzbrief) utdn egyenként beszedendd 1 Ft 30 kr osszegl illetékbél,
addsvétel és zdlogjog esetén az érték minden forintja utan jaré 1 kr
in. Pfundgeld, ill. Satzgeld-bél tevédik ossze. Mivel a Werlein idejében
(Werlein  1692-ben meghalt) felvett telekkonyvek mar tidlhaladott
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birtokviszonyokat rogzitettek, Hiltl Farkas Méarton adminisztratori titkar
1694—96-ban 1j felvételt készit a budai ingatlanokrél, melynek alapjan
1695-ig visszamendleg vetik ki a polgarsagra a telekadét és a telekkonyvi
dijakat.” Itt sem teljesiil egyelére Buda ama kivdnsdga, hogy a telek-
konyveket és az utdnuk jaré jovedelmet a varosnak adjak at, s6t talin
a vdros itt taldl a legmerevebb ellendlldsra. A »scsdszdri telekkonyve-tél
a bécsi kamara igen jelentds hasznot var, s a sz, kir. virosok kivaltsiga
eme lényeges tartozékdnak atengedését egészen a Lipét-féle diploma
kiaddsaig hatdrozottan megtagadja, s el6bb silyos pénzosszeget présel
ki a lakossagbdl, amelynek kériilményeirél majd a tovabbiakban lesz sz6.
A bécsi kormanyzat — amint lathaté — kovetkezetesen bevezeti
a kiilonféle addk beszedését, amelyeknek fizetése a romokbol tjjaéledd
varosnak, az idegenb6l ide vandorolt, s az 4j, szokatlan koriilmények
kozott még alig megmelegedett telepesnek igen stilyos megterhelést
jelentenek. Valéban annak a kérlelhetetlen ténynek a felismerése, hogy
a stlyos adéterhek tigyszolvan lehetetlenné teszik a varosi élet megindu-
lasat, késztethette részben a béesi kamarat az el6bbiekben mar ismer-
tetett, csekély értékii otéves adoémentesség megaddsara, E »legdlis«
terheken kiviil azonban még egyéb, nem osszegszerfileg megszabott
és nem kimondottan adé jellegét viseld terhek is nyomjdk a varost,
mégpedig az dtvonulé és a budai garnizonban éallomdsozé csdszari
katonasdg beszallisoldsa és ellitdasa. Buda ilyen szempontbél, mint
a harcmezdkre indulé katonasdg 6 elosztasi pontja, igen kedvez6tlen
helyzetben volt. Mar kozvetleniil a visszafoglalast koveté idében lak-
tanydk hidnydban a katonasiag lefoglalja a lakhaté hdzak j6 részét.
A laktanydk felépitése, helyreallitisa késik, a katonasignak a polgari
hdzakban vald elszdlldsoldsa igy 4llanddsul.™ A beszdlldsolt katonasig
erdszakoskoddsai, rabldsai, a beszalldsolassal jaré kényelmetlenség és
piszok elviselhetetlen allapotokat teremt a polgirsdg szamdra, igyho
1692-ig ez ellen meriil fel a legtobb panasz és 1693-t6l kezdve pedig
a porcib és a kvartély tartozik a legsilyosabb terhek kozé. A katonasdg
a foldek lefoglaldsa, a fogyasztasi adét fizetd lakossdgot megkérosito,
jogtalan bormérése, egyéb vdrosi haszonvételek bitorldsa, robotra-
hajtas és egyéb jogtalansigok miatt a varos els6 szdmid ellensége.
A varparancsnok hatdésdgi jogkor gyakorlasara torekszik, birsagol, bebor-
tonoztet, még a polgdrmester lecsukdsitél sem riad vissza.”® Buda minden
évben t6bbszor emel panaszt a varparancsnok és a katonai beszédlldsolds
ellen, az utébbi a garnizon katondinak allandé beszalldsoldsa mellett
az atvonuldé regimentekre is vonatkozik, igy pl. 1692 januar havaban
200 katonédt helyeznek el a Vizivarosban.”” A varosi lakossdg allandé
rettegésben él a katonasdg édltal behurcolhaté ragaly miatt, a mocsok
és piszok olyan nagy Budan, hogy még az als6-ausztriai kormdnyzat is
figyelmezteti a bécsi kamardt e rondasag eltakaritdsara, nehogy az
atvonuldé katondk ragalyt cipeljenek el innen.”® A budaiak f6 nyomor-
gatéja baré Frankhenberg ezredes, az & neve siirlin szerepel a vérosi
panasziratokban, az er0szakoskoddsokban vitt szerepére elég, ha fel-
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idézziik az 1693. jalius 28-an ellene a bécsi kamardahoz beadott panasz-
iratot. A varosiak éllandé tiltakozédsa ellenére Frankhenberg kijelenti,
hogy nem toérédve a kaszarnyak felépitésének igéretével, augusztusban
a polgari hazakat haszndlja fel beszallasolasra, s ha az élelmiszert szallité
kocsik a kamaratél idejében nem érkeznek meg, minden tton-itfélen
taldlhaté jarmfivet lefoglal maganak.?® A beszallisoldsndl magéanal is
nagy rendetlenség és zlirzavar uralkodik. A tandcs altal kijelslt hazak
helyett mashol kvértélyoznak be, egy hazba a kijel6ltnél tobb legény-
séget helyeznek, s az ezaltal iiresen hagyott hdzak tulajdonosaitél pénzt
csikarnak ki. Az élelmet a szallisadotdl szerzik, annak szobajat, fek-
helyét lefoglaljak, a gazdit meglopjak, esetleg megverik. Se vége, se
hossza az ilyenféle panaszoknak.’® Frankhenberg ezredes azzal véde-
kezik a panaszok ellen, hogy a katonasigot a felépitetlen és a ragily
altal fert6zott kaszarnyikban elhelyezni nem tudja, ezért kénytelen
a polgari hdzakat igénybe venni. Ondla és a kamarai adminisztratornal
is felmeriil az a vélemény, hogy ha a polgarsag a beszallasolas terhétél
szabadulni akar, 4llitsa helyre a laktanydkat és tijakat is épitsen hozza-
juk. 81 A laktanyak helyrehozdsa és tijak épitése tulajdonképp a kamarai
adminisztriacié hatdskorébe tartozott, s az adminisztrdcié tehetetlen-
ségét mutatja, hogy a polgari lakossagnak a beszallasolds elviselhetetlen
terhei alél valé mentesitése végett még 1696-ban sem tortént semmi

lényeges intézkedés.5?
*

Az otéves, illetve csak négyéves adémentesség letelte utan tehat
az adok elengedését, varosi jovedelmeket és privilégiumokat kérd emlék-
iratok, beadvanyok ellenére Buda lakossiganak viselnie kellett mind-
azokat a stlyos terheket, amelyek az djszerzeményi teriiletek jobbagy-
saganak és varosi polgarsaganak ugyszélvan kivétel nélkiil osztaly-
résziil jutottak. A terhek koziil a porcié és a katonai beszalldsolas inkabb
stlyossaguk miatt voltak a varos 1jjaépitésének akadalyai, mert egyéb-
ként a szabad kirdlyi varosi kivaltsagok — ha azokat Buda megkapja —
ezek aldl nem mentesitettek volna. Tizedmentességet sem biztositottak
e kivaltsagok, ezzel szemben harmincadot szabad kirdlyi varosok pol-
garainak fizetni nem kellett. A fogyasztdsi adé és a telekkonyvek jove-
delme szabad kirdlyi varosi jogdllas esetén szintén a varosi pénztart
illették meg. A terhek aldl valé mentesitést vagy a terhek csokkentését
alaposan megindokolhatta volna mindezek ellenére az a koriilmény,
hogy az elpusztult varos, a szegény polgarsiag teherbiréképessége mini-
malis volt, s hogy e terhek miatt labraallni, féleg pedig polgari élet-
szinvonalon élni, nemigen tudott.

Ilyen helyzetet teremtettek Buddn az tjszerzeményi adépolitika,
a katonasidg gardzddlkodasai, 4ltaldban a szabad kirdlyi kivaltsigok
megtagaddsa. A kozponti sérelem természetesen a varosi kivaltsagok
hidnya, nemcsak az adéterhekkel, hanem a hatdsagi élettel és a varosi
haszonvételekkel, jovedelmekkel kapcsolatban is. Buda (és Pest) fejlo-
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dését a torok kitizése utdn a silyos adéterheken kiviil a varosi beneficiu-
mok elvétele is akadalyozza, hiszen ez nemcsak a varos gazdalkodasara,
hanem a lakossig életszinvonaldra is kihatéssal volt. A kamarai adminisz-
tracié kezdetben a piaci helypénz-szedés, a mérlegdij és a polgardijak
szedésének jogaval csak minimalis jovedelmeket adott 4t a varosnak,
dgyhogy ezen a téren is dllandé emlékiratokra van sziikség, hogy e
csekély jovedelmeket valamivel pétolhassak. Ezért kéri a varos 1691-ben
a két racvarosi melegfiirdd, a sorhdz dtengedését és az érkezd hajok
utdn a révdij szedhetésének jogat. A bécsi kamara 1691-ben ét is engedi
a két fiirdét és ezek karbantartasara a révdijat, azonban a jelentésebb
jovedelmeket-hozé sérhdazat a kamarai adminisztracié hasznalja tovabbra
is. E békezfiségét is egyhamar megbanta a bécsi kamara, mert 1694-ben
azzal az iiriiggyel, hogy a varosi tandcs a fiird6ket nem hozatta rendbe,
azokat a révdijjal egyiitt visszaveszi.® A rossz dllapotban levé fiirdék
egyébként sem hoztak sok hasznot a vdrosnak. .8t

A hatdsagi élet terén a kamarai adminisztracidonak tgyszélvan
a varosigazgatds minden dgdra kiterjed6 gydamkoddsa szintén akadalyozza
a varosi élet normalis kifejldését. Az adminisztratornak a polgarmester
és a tanacsnokok megvilasztdsaban donté befolydsa van, joga van ezen-
kiviill a varosi szamaddsok ellenérzésére is. A kamarai adminisztricié
e kiterjedt hataskorének segitségével mindent megtesz annak érdekében,
hogy a varos 6nkorméanyzati torekvéseit elgdncsolja, s ezaltal hatalmat,
jovedelmeit, amelyeket csak a neoacquistica rendszer biztosit szdmdra,
megtarthassa. Mindezek a koriilmények rendkiviil fesziilt helyzetet
teremtettek a varos és a kamarai adminisztracio kozott, s ez a fesziiltség
az 1694. évi polgarmestervalasztds idejében hénapokig tarté viszalyra
vezetett. Bdsinger Ferenc Igndc, Buda 1693. évi polgarmestere, a varosi
onkormanyzat legbuzgdébb harcosa, nem mondott le az év végén a csak
egy esztendeig viselhetd polgdrmesteri tisztségrél, és a vérosi szdmada-
soknak az adminisztritorhoz valé benytjtdsit is megtagadta. Az 4ltala
inditott ellenallas fontosabb eredményeket ugyvan nem hozott, de meg-
tépazta a kamarai adminisztracié tekintélyét, s felszinre hozta a budai
polgarsidg vélsdgos helyzetét, az 1j rendszerrel valé mélységes elége-
detlenségét, 8

Mindezek a koriilmények, az addztatds tdlhajtdsa, a varosi jove-
delmek elvétele, a varos fejlédését akaddlyozé kamarai fennhatdsdg,
stilyos helyzetbe hoztak magit a varost és lakossdagit is. E stilyos hely-
zetre vildgit ra Palm Janos David bécsi udvari kamarai tandcsos jelen-
tése is, mely szerint Buddn 1694 végéig alig épiilt fel haz. A véros fejls-
dése egydltalin nem volt kielégitd, a lakossig. elkeseredése a végletekig
nétt, dgyhogy az elégedetlenség levezetésére, a viros betelepitésének
eldmozditdsara a bécsi kormanyzat Buddval kapesolatos eddigi politika-
jan legaldbbis latszélag véltoztatni kényszeriilt. Minderre akkor keriilt
sor, amikor a budaiak elkeseredése a stilyos adék, a fiird6k és a révdij
elvesztése miatt a tetépontra hdg, és 1695. mdrcius 1-én a vérosi pana-
szokat egyiittesen tartalmazé emlékiratot kiild fel a bécsi kamardhoz.
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Ebben az emlékiratban elénk tarul az a szomord helyzet, amelybe a
varos az tijszerzeményi politika kovetkeztében jutott. Az emlékiratban
eléadjak, hogy alig van Magyarorszigon varos vagy kozség, amelynek
oly kevés kivaltsiga volna, mint Buddnak. Ezzel szemben a terhek :
a porcio, a beszalldsolds, a fogyasztasi adé, a tized elviselhetetleniil
nyomjdk a lakossigot, még az ivévizet is driga dron fizettetik meg
vele, a polgiarok utolsé csepp vérét is kiszipolyozzak. A varosnak maga-
nak sincs vagyona, tisztvisel6it fizetni nem tudja, a megvett kamarai
harmincadhdz kifizetéséért is a tandcstagok vallaltak sajat vagyonukkal
kezességet. A porcié miatt minden nap varjik a katonai executiét.
Ezek alapjan a meleg fiirdék djboli dtengedését, az accisa és a tized
elengedését, a telekkonyvek atadasat és a harmincadhaz vételaraval
azonos értéki telek juttatdsdt, s végiil a katonai beszédlldsolastdl valo
teljes felmentést kérik a kamarato6l.8¢ Buda valéban silyos helyzetben
lehetett, mert még a kamarai adminisztracié is kénytelen elismerni
a bécsi kamardhoz kiildott véleményes jelentésében, hogy a vdros
joggal arasztja el feljebbvaléit panaszokkal, rengeteg teher van a nyakén,
ezzel szemben semmi privilégiuma, semmi jovedelme nincs. Egyenesen
megrenditd, hogy a jogos panaszok mindeddig teljesen céltalanok voltak
s semmi orvosldst nem nyertek. A sérelmeket orvosolni kell, mert a
varos nem fog betelepiilni. A kamarai adminisztritor természetesen
elsGsorban a porcié és beszalldsolas terhét tartja stilyosnak.®” Mar nem
ennyire megérté a kamarai adminisztracié, amikor a varos altal 1695.
marcius 1-én beadott kérelem pontjaira véleményezést ad a bécesi kama-
ranak (1695. szeptember 24-én). Itt javasolja, hogy a kamara 2 meleg-
fiirdét orokre adjon at a vdrosnak, a polgdrsigot a ricok kivételével
a gabonatizedtdl mentesitse, a bortizedet azonban ne engedje el. Az accisa
fizetésére is adjon néhiany évre mentességet, a telekkényveket azonban
hagyja még kamarai kezelésben, A katondkat — véleménye szerint
a polgari hdzakbdl feltétleniil ki kell telepiteni.®® Az adminisztriator
igyekezett tehat megvédeni a kamarai érdekeket, ez f6leg a bortizedhez
és a telekkonyvi jovedelmekhez valé ragaszkoddsdban nyilvanul meg.
Budan a mezbgazdasig ebben az id6ben majdnem kizdrélag sz616-
termelésbél all, s a kamara jé érzékkel a gabonatized s nem a bortized
elengedését javasolja. A telekkonyvek utdn pedig csak a kovetkezd
években varhaték jovedelmek., A bécsi kamara 1695, oktéber 17-én
kiildi meg hatdrozatit a kamarai adminisztrdciénak a kérelmi pontokra
vonatkozdlag, s ezt az adminisztrator 1695. december 15-én kozli a
varosi tandcesal. Az eredmény meglehetdsen sovany. A katonai beszalld-
solas iigyében a rendelet igéretet tesz arra, hogy targyalni fog a hadi-
tandccsal, a fiird6ket karbantartds és helyredllitas kotelezettsége mellett
hdrom évre ismét dtengedi, az accisit nem a varos rendelkezésére
bocsdtja, hanem majd a lakossigot menti fel a fizetés aldl, a tized
elengedését, kivéve az irtvanyfoldek utdn jaré néhdny évi mentességet,
megtagadja, hasonléképp a telekkdényv dtaddsit is. Egyszéval mentesség
az accisatdl s bizonyos kivételes esetekben a tizedtdl, ebb6l all a masodik
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adémentes id6 (amely 1ijbél 6t évre fog terjedni) kedvezménye Buda
szdméra. E kedvezmények megaddsindl azonban nem mulasztja el
a bécesi kamara, hogy a varos rossz anyagi helyzetét a tandcs helytelen
és felelotlen gazdalkoddsaval indokolja meg, s ezért szigorbb gazdélko-
dasra, a hagyaték- és csédiigyek gondosabb kezelésére, a mészarosok
és pékek megrendszabdlyozasara hivja fel a tandcsot.®? Az adémentesség
kedvezményeit tulajdonképp a bécsi kamara 1696. szeptember 27-én
kiadott rendelete biztositja mas kedvezményekkel egyiitt.?? E rendelet,
a budai polgdrsag 1695. évi akci6janak zarékove és eredménye, amelyet
a kamarai adminisztracié 1696. december 1-én kozol a tandcesal, dssze-
gezi mindazokat a »kedvezményeket és kivaltsagokat«, melyek a bécsi
kamara szerint is valéban még rendezetlenségben és elpusztitott alla-
potban levd varost, a sanyarii viszonyok kozott €16 polgarsagot jobb
koriilmények kozé emelnék. Ennek érdekében 1697-t61 kezdédden minden
polgari és kamarai teher aldl, kivéve a telekkényvi dijakat és az egyhdzi
tizedet, 6t évre felmenti a vdarost, azzal a feltétellel, hogy hdzaikat
a polgarok épitsék fel. Biztositja e rendelet bizonyos korlatozasok
mellett a polgarmestervalasztast és a varos els6fokt birdaskoddsi jogat,
4tadja harom évre a melegftirdoket és igéretet tesz a katonai beszalla-
solas aldli mentesités kieszkozlésére. Elismeri ugyancsak Buda vdros
szabad kirdlyi varosi jogalldsat is.%' Buda tehdt a varosi kivaltsigokért
folytatott harcdban tjabb 4allomashoz érkezett, amely azonban épp
az adémentesség terén kiilonosebb eredményeket nemigen hozott.
A polgari és kamarai terhek alatt, amelyekrdl a rendelet oly sokat-
monddan emlitést tesz, legfeljebb az accisat és a kés6bb beszedésre
keriild hegyvamot lehetett érteni. A vdarosi haszonvételek sem igen
szaporodtak meg a két melegfiird ataddsaval. Lényeges elvi jelentd-
ségli vivmany volt azonban Buda szabad kirdlyi vérosi jogalldsinak
elismerése.

A bécsi kormanyzat tehdt beismerve az adéztaté politika tdl-
hajtasat, a terhek stlyossagat, rendezni kivdnja a varos néhany problé-
majat. Az 1696. évi kamarai rendeletben tett igérete szerint 1696 és
1697 folyamdn a beszéalldsolds iigyének rendezésére tesz kisérletet.
A kamarai adminisztracié 1696 augusztusaban szorgalmazza a kérdés
elintézését a béesi kamaranal. Javasolja, hogy a haditandcs révén
a budai varparancsnokot a katonasiagnak a polgari hdzakbél a mar
helyreallitott és kitakaritott, felszerelt laktanydkba valé athelyezésére
kellene szoritani.® A varparancsnok meg is kapja a parancsot a hadi-
tandcstdl, azonban erre azt jelenti, hogy a laktanyik még nincsenek
lakhaté allapotban. A béesi kamara emiatt tiizetes jelentést kér az
adminisztratortdl, illetve a vérosi tandcstdl a kaszdrnydk allapotat és
a polgari hdazakba valé beszdllasolds viszonyait illetéleg. A véros 1697.
februdr 2-dn kiildi fel jelentését, keservesen panaszkodik ebben a kato-
nak betorései, a jogtalan kereskedés, bormérés, a garizdilkodisok,
kihdgdsok miatt, kéri a beszalldsoldsi kérdésnek végleges rendezését.
Csatolja a katonasdg tolvajlasainak és kartevéseinek jegyzOkonyvét,
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azonkiviil a kimutatdst a polgari hdzakban elszalldsolt katondkrol,
A kimutatds szerint ebben az idében 102 polgarnal 130 katondt sz4lla-
soltak el, féleg a Vizivarosban.?® A vizsgélat folyaman kideriilt, hogy
a részben kitakaritott és helyreéllitott laktanydk a katonasag csak egy
hinyaddnak az attelepitését teszik lehetSvé, a tdbbinek tovébbra is
a polgari hazakban kell maradnia. A kamarai adminisztracié azonban
ennek fejében is azt kivanja a polgarsagtél, hogy a beszéllasolds teljes
megsziintetése érdekében a kaszarnyadk javitdsat, takaritdsat, s6t djak
felépitését is vallalja magara. A vdros erélyesen tiltakozik e ravasz
prébalkozas ellen, amelyre {irtigyet az adott, hogy a budaiak a beszalla-
solds elviselhetetleniil sulyos terhének nyomadsa alatt valéban szdba
hoztak a kaszarnyak helyredllitasit a varos koltségén. Nem kérnek
az ilyesmibdl, mert a laktanydk igen rossz allapotban vannak, a fék-
telen katonasag allandéan rombol, tor, ztiz. A védros djabb fojtogaté
kotelet nem vesz a nyakdba — adjak el a tiltakozo iratokban —
semmi jovedelem, semmi kivdltsag, csak porcid, beszalldsolds, a kaszar-
nyak gondozdsa, s6t djak épitése és egyéb terhek, ez a lakossdg osztaly-
része, minden fillérje erre megy, s ez az oka annak, hogy a varos nagy
része még mindég kéhalmaz. S mindez akkor, amikor a beszallasolast6l
valé mentesitésr6l van sz6. A tiltakozds, gy latszik, elérte eredményét,
mert egyelére nem keriilt sor a laktanydk varosi kezelésére és épitésére,
Ezzel szemben a katonasagnak legalabb egy részét a kovetkez6 években
valéban kitelepitették a polgdri hazakbdl,®* s ez a beszdlldsolas terén
atmenetileg némi enyhiilést jelentett, de inkdbb csak a budai garnizon
hely6rségével kapcesolatban.

A katonai beszallasolas rendezését érinté e kisérleten kiviil az
1696. évi adémentesség, amint azt az erre vonatkozé rendelet is kimon-
dotta, a fogyasztasi ado iigyében hozott lényegesebb valtozast. Valéban
1702-ig fogyasztasi adét a budaiaktél nem is kérnek, s ellentétben az
1689. évi adémentességgel, a mentességet a felsébb hatdsagok tiszte-
letben is tartjak. A t6bbi kamarai teher beszedése ezzel szemben a mar
megszokott médon folyik tovabb, illetve ha van is veliik kapcsolatosan
valtozds, ez nem az 1696. évi rendelettel fiigg ossze. Igy a terménytized
tovabbra is silyos teherként nehezedik a polgdrsigra, mivel pedig tize-
det féleg a legfontosabb termény, a sz6l6 utdn szednek, amelyre egyéb-
ként is minden addteher nehezedik, a beszolgaltatds koriil ugyanolyan
nehézségek vannak, mint 1696 el6tt. A beszolgdltatdsban nem igen
szorgoskodik a lakossig, hol a vdrosi tandcs tagjai kérnek mentességet
aléla, majd pedig a vérosi sz616k utdni tized elengedését kérik.% A lakos-
sdg tizedhédtraléka folyton n6, s végiil 1701-ben a hatralék miatt az
adminisztrator végrehajtishoz folyamodik, azonban még végrehajtdssal
sem lehet a hdtralékokat teljesen behajtani, amiért a kamarai adminiszt-
rdcié még szigortibb rendszabdlyokkal fenyegetédzik. % Kozben a gabona-
tized behajtasa koriil Schweidler hadbiztossal gytilik meg a lakossdg
baja, mert Schweidler a behordott és kinyomtatott gabona utdn akarja
a tizedet beszedni, nem pedig a mez6rél a csomék utdn, Budat és mds
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helyeket is a tizedgabona kinyomtatdsinak elmulasztisdért nyolc méré
potbeszolgdltatdssal sdjtja, ami ellen és a tizedszedés eme 1j terhes
moédja ellen élesen tiltakozik a véros.® A bécesi kamara egyébként az
1690-es évek vége felé a kamarai teherként beszedett tized egy részét
atadja az egyhdznak. 1699-ben a sasadi sz616k egy részén az esztergomi
kaptalannak, majd a Székesfehérviri hegy (Nap-hegy) bizonyos teriile-
tén a nagyszombati kdptalannak juttatja a sz6lGtizedet. A tizedbeszedés
koriill sok surlodas tapasztalhaté a vdros és a két kaptalan kozott,
mert az egyhdzi kézegek a tizedet hol természetben, hol pénzben kérik,
aszerint, miképp elénydsebb az az egyhdznak, azonkiviil nem tartjdk
be a bécesi kamara 4ltal az Gjonnan iiltetett szdldkre adott néhany évi
tizedmentességet.?®

A kamarai adminisztracié 1697-ben a telekkonyvi dijak és telek-
ad6é (Grunddienst) beszedését is elrendeli, azonban a vdrosi tandcs
fellebbezése folytan e stlyos terhek behajtidsa 1702-re halasztédik el

Nem csendesedik el a harc ezekben az években a budai polgarsig
és a kamarai adminisztracié kozege, a csdszari harmincadszed$ kozott
sem. A varos hidba kéri a kereskedelmet oly kdrosan befolydsolé har-
mincad elengedését, az adminisztracié minduntalan szigortdan kotelezi
a lakossagot a harmincad kifizetésére. Igy 1696. janudr 26-i rendeleté-
ben is erélyes hangot iit meg a harmincadfizetést elmulasztokkal szemben.
A harmincad nemcsak Buddn, hanem az orszdg egyéb részeiben is
rendkiviil koriilményessé teszi a budaiak kereskedelmének kifejlédését,
marpedig a helybeli piac, az tjtelepesek gyenge fogyasztasa, a katonasig
figgetlenitett onellditasa nem sok hasznot hoznak. A csdszari harminca-
dos 1698-ban a kamarai adminisztratorral a révdijszedés jogat is elvéteti
a varostdl. Beavatkozdsaival dllandé zavarokat okoz a varos kereskedel-
mében.1%® A harmincadnak az ipar és kereskedelem terén tapasztalhaté
rendkiviil hdtrinyos szerepe és a neoacquistica teriileten levé véarosok-
nak a hazai jogszokdsokkal teljesen ellenkez$ harmincadszedés miatti
panaszai végiil 1698-ban arra birjak a bécsi kamarat, hogy a neoacquistica
varosokat, koztitk Budat és Pestet is, a harmincad és a vamok fizetése
alél felmentse.101 fgy Buda a koriilményekhez képest elég hamar birto-
kédba jut a szabad kirdlyi vdrosok eme fontos kivaltsaganak, azonban
nem sok haszna van beldle, mert Buddn épptigy, mint az orszag egyéb
vamszedd helyein sokszor nem veszik tekintetbe a budai kereskeddk
vam- és harmincadmentességét, amint ez a harmincadosok elleni pana-
szokbél allandéan kitfinik 102

#*

Az 1689. évi adémentességet a kamarai terheken kiviil Buddnak
a porcidra is sikeriilt kiterjesztenie. Az 1696-ban megadott adémentesség
azonban mar nincs kapcsolatban a porcié és a vele kapesolatos katonai
ellditds iigyével, annak ellenére, hogy az 1695. mdrcius 1-én a bécsi
kamardhoz kiildott emlékirat a porcié iigyét is megemliti. Amint azon-
ban a bécsi kormanyzat a kamarai adéterhek terén legalabbis bizonyos
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latszatengedményekre kényszeriilt, tigy a porciéval kapcsolatban is
elébb-ut6bb be kellett kovetkeznie az elégedetlenséget némileg leszereld
intézkedéseknek. FEzeket az intézkedéseket azonban, mivel sokkal inkabb
orszagos jelentdségii bajok orvoslisardl van sz6, Buda esetében az egész
orszagot érint6 elgondolasok valtjak ki. A porcié mnemcsak Budan,
hanem az orszdg egyéb részeiben is mind stilyosabb megterhelést jelent
féleg a szegény adézé nép szamara. A Budéara kivetett ado, amely
1693-ban 2382, 1695-ben 2700, 1696-ban 3555 Ft volt, 1697-ben 4878
Ft 37 kr és 1698-ban pedig mar 7863 Ft 29 kr,1°% egy esztendGben
tehat 3000 Ft emelkedés tapasztalhaté, ami egydltalan nincs ardnyban
a varos lakossiganak novekedésével és gazdasagi erejének gyarapoda-
saval. A tovabbiakban a porcié a varosi kiilonadéval egyiitt 1699-ben
8284 Ft 52 kr, 1700-ban 6285 Ft, 1701-ben 9423 Ft, 1702-ben 18916
Ft és 1703-ban 21 000 Ft 6sszegli rohamosan névekedd teher,10t a varos
osszes pénztari bevételeinek tobb mint kétharmada. A varos tgyszélvan
a béesi kormanyzat porcidbeszedd kozegévé alakul at, s a lakossig
a katonasig fejostehenévé.

Az elégedetlenség leszerelését célzd szandéktol vezetve, az ado-
behajtas folyton névekedd nehézségei miatt a bécsi kormanyzat a kato-
nasag ellatasaval és kiszolgalasaval kapcsolatos Osszes terhek intézésére
1697-ben Pozsonyban, Budin és Kassan 6] hatésdg, az tn. csdszéri
subdelegata commissio feldllitasit hatdrozza el.1% Az orszag teriiletét
a hdrom commissio kozott osztjdk fel, Buda és Pest esetében természe-
tesen a budai subdelegata commissio intézkedik. (Hozza tartozik még
Esztergom, Heves, Baranya, Tolna, Négrad, Pest-Pilis-Solt megye,
a Jdszsag, a Kis- és Nagykunsag, Székesfehérvar, Esztergom, Eger és
Nagykanizsa vdrosais.)1% A csiszari rendelet szerint, a hdbord stjtotta
orszag felemelésére, a falusi lakossag, a polgarsdg és a katonasag kozotti
viszonyok javitdsara kellett e commissiokat megszervezni, 197 Lényegében
célja az, hogy a német katonasag brutdlis eszkozeivel, a hadbiztosok
zsarolasaival folytatott adoéztatdst polgari szervezettel biré hatdsag
kezébe tegyék, amelyben a magyarsiag képviseldi is részt vesznek, A béesi
kormanykorok ugyanis azt a nézetet vallottak, hogy a porcidval kapeso-
latos sok nyomortisdgnak az adé helytelen, aranytalan szétosztdsa, a be-
hajtds koriili brutalitdsok, az élelmiszerellatds szervezetlensége az oka,
nem pedig az adoteher nagysiga. A katonai zsaroldsokkal kapesolatban
novekedd forradalmi hangulat fenyegetd volta késztette a kormanykoro-
ket erre a lépésre. Buddn a subdelegata commissio megjelenésétdl kezdve
minden katonai ellitdsi iigy, a katonasignak szedendd$ szolgiltatds
e hatésag hatdskorébe keriil. A bizottsig szervezetére vonatkozdlag
az 1702 juniusi csdszari rendelet adhat szamunkra tdjékozédast, ekkor
ugyanis a subdelegata commissio djjaszervezését, tisztijitasit hatdroz-
tik el, a tisztjito iilésre Buda i meghivast kapott. Az tjjaalakitasra
azért volt sziikség, mert a bizottsigok nem miikédtek kielégitéen az
iilnokok és a résztvevok renitencidja miatt. A subdelegata commissio
élén a kiraly altal kinevezett elnok all, a budai commissio elndke ebben
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az id6ben Széchenyi P4l kalocsai érsek. Az elndk mellé a klérusbél, a
magnasok koziil, a bécsi haditandcsbél, a budai kamarai adminisztricié
részérdl, a koznemességbdl, a polgari rendbdl és a csdszari hadbiztossig
részérdl egy-egy lilnokot vdlasztottak meg a megyék és a varosok kiil-
déttei, Buda részérél Bésinger Igndc polgdrmester vett részt, mint {ilnok
a bizottsdg munk4jaban.108

A budai subdelegata commissio mar 1698 mdéjusiban hozzakezd
a véros viszonyainak »megrendszabdlyozdsihoz¢. A tandccsal ossze-
hivatja a pékeket, molnarokat, viaszontéket és a sorfézéket, hogy a
készitendd Arucikkek mindségét, mértékét és arat megtargyaljik és a
visszaéléseket megsziintessék. Egymasutan jelennek meg az 4arszaba-
lyozasok, amelyekkel egyrészt a katonasdg olcsébb ellatdsat, egyben
azonban a kozellatas javitdsat is biztositani kivdnja a commissio.19?
Buda egyelére jotéteményt lit a bizottsdg miikodésében, osszeszedi
panaszolnivaldit és a bécsi kamara, a haditandcs, a nddor utdn, most
a subdelegata commissidhoz kiildi el a vdros Osszes bajait, panaszait,
kivansdgait tartalmazé emlékiratat, remélve azt, hogy ez az 1ij hatdsig
megértébb lesz a varos problémadi irant. E memoriale 6sszefoglalé képet
ad Buda eddigi viszonyairdl a visszafoglalds 6ta. El6adja, hogy a varos
6téves adomentessége (1689. évi) csak négy évig tartott, utdna siilyos
porcid, katonai executio, a beszalldsolds elviselhetetlen terhei nehezedtek
a lakossdgra. A régi kaszarnyak javitdsat, 4j 500 személyes kaszarnya
épitését kivanjadk a polgarsagtol, melyet az elébbi terheken feliil accisa,
telekkonyvi dijak, harmincad és egyéb vAmok nyomnak. A virosnak
nincs hatara, erdeje, legeléje, a katonasig a legjobb foldeket lefoglalta,
a markotdnyosok a kereskedést teszik tonkre stb. Kivansagait Buda
15 pontban foglalja Gssze: 1. varosi privilégiumokat, 2. varosi terri-
toriumot, 3. néhdny adémentes évet, 4. az orszagos vamok és regdlidk
aldoli mentességet, 5. a vdrosi terhek tigyében csak kamarai (nem pedig
megyei vagy hadbiztosi és egyéb) fennhatdsdgot, 6. tizedmentességet
vagy csokkentést, 7. a katonasag visszaéléseinek és hatalmaskodasinak
megsziintetését, 8. ingyen hazhelyeket, 9. Ausztridba legalabb Bécsig
borkereskedési kivaltsdgot, 10. vdrosi kdrhdzat, 11. varosi tisztviselok
részére tizedmentességet, 12. a halaszatot a Duna egy részén, 13. pallos-
jogot, 14, Buda hatdrdban tizedmentességet, 135. malmokat kér 110
Hasonl6é pontokat foglalt magdba Buda 1687. évi memoranduma is,
azéta 1gy latszik nem sok valésult meg a kivansigokbél. Ez az djabb
beadviny sem véltoztatja meg a varos helyzetét.

E sikertelen kisérlet utin Buda a subdelegata commissiéndl is
(mint mds hatdésagokkal kapcsolatban) az ilyen snagy és hidbavalé«
igényekkel fellépé kivdnsiagok helyett egyhamar »redlisabb« kérdésekre
tér at. Idejét néhdny hét milva nem ilyen »dbrandokkal« télti, hanem
hozzakezd az 1j hat6sdgnal a porcié lealkudédsdhoz, a régi recept szerint.
Az egész orszégra kivetett négy millionyi porciob6l Budédra 1696-ban
5400 Ft-ot vetettek ki (a porciéosszeirdsban ugyan 7863 Ft szerepel,
de ebben bentfoglaltatik a varosi kiilénadé és, tgy latszik, a malt évrdl
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maradt hatralék egy része is), ennek a felét kéri elengedni. A subdelegata
commissio — feladatdhoz hiven — a porcidkivetés rendezésére és szaba-
lyozdsira a dica kiszdmitdsdra szolgdlé jegyzéket kiild a védrosnak,!!!
azonban a porcié felének elengedését, amint a porcidjegyzékbdl és szam-
adaskonyvekbdl is lathaté, Buda nem tudja kieszkozolni. Pedig ennek
érdekében nyomés érvekkel hozakodik eld, ugyanis az 1698, jinius 17-i
csaszari rendelet a 2 milliéra rigé nyari porcié 6sszegébdl csupan 812 ezer
Ft-ot kért elblegképpen kifizetni, a 2 millié tébbi részét a megyéknek
és a varosoknak a katonasag 4ltal okozott kartevések és koltségek meg-
téritése fejében indokolt esetben elengedhetének mondta ki. Buda be
is fizette a 812 ezerbdl a rdja kir6tt 1116 Ft-ot és ezzel porcidfizetésének
eleget vélt tenni. Az 1698-bél ily médon fennmaradt 1600 Ft-os hatra-
lékot azonban 1699. februar 16-dn a subdelegalt commissio az 1699-re
esedékes elsd harmad-porciéval egyiitt mar katonai executiéval akarja
behajtatni, nem térédve a csészari rendeletben foglalt mentességgel. 112
Buda, mivel a subdelegata commissional eredményt nem ért el, elkesere-
désében mdajus havaban Kollonicshoz fordul, aki elutasité és dorgdld
hangon valaszolja vissza, hogy elege van mdar a varos »komolytalang
panaszaibdl, és a varosiaknak az addfizetés kikeriilését célzé folytonos
prébéalkozasaibél. A varos — mint irja — mar megszokta, hogy ha vala-
mely adéteher kifizetése nincs inyére, akkor eldszor a budai commissié-
hoz fordul, ha itt eredményt nem ér el, akkor a pozsonyi deputdciéhoz
és ha itt sem mennek a dolgok, akkor a bécsi deputdciéhoz (miniszteri-
alis) viszi az tigyet. E helyett hasznosabb dolgokkal is télthetné idejét. 113
Azzal a kiilonos indokkal, hogy Buddn a katonasig nagyobb kartevé-
seket nem okozott s excesszusokat nem kovetett el, nem is engedték el
eme 1600 Ft-os hatralékot. Ez jol latszik abbdl, hogy 1699. szeptember
15-én az 1698. és 1699. évi porciébdl Buddnak odsszesen csak 579 Ft hat-
ralékot tart nyilvin a subdelegata commissio.114

Az adok katonai erdszakkal valé behajtasara mindinkdbb sor keriil,
mert az ellenallds az adéfizetéssel szemben mdsutt is novekszik. A bécsi
kamara 1699. oktéber 6-an 4tir a haditandcsnak, hogy aldrendelt
parancsnokai sziikség esetén a kamarai hivatalnokoknak karhatalmat
bocsassanak rendelkezésre. Az ellenallds Budan, Pécsett, Szegeden és
Székesfehérvarott a legnagyobb.!'® Buda egyre nehezebben tudja az
adodterhet viselni, de a bécsi kamara nem hiszi el nyomortsagat, 1701-ben
is megvizsgaltatja a vdrosi pénztart, de csak 50 krajcart taldlt benne.
Mindent felemészt a nagy porcid, a kvartély és egyéb terhek, egy tandcs-
koz6 szobdt sem tudnak épiteni és a hajohidfelszerelés megvdltasaért
jaré osszeget is magas kamatra vették fel, az Osszegért a tandcsnokok
sajat vagyonukkal 4llnak jét — irja a varosi tandcs 1701 majus haviban
a kamarai adminisztraciénak, amikor Térokbalint, Budaors és Csék prae-
diumok 4taddsdt kéri a neoacquistica commissiétél.11® 1701. oktéber
24-én az arra az esztenddre kivetett 6286 Ft 75 kr porcié ellen kel ki
a varos, amelyet oktéber végéig executio terhe mellett kell kifizetni.
A subdelegata commissiéhoz kiild6tt terjedelnes emlékirat kifejti, hogy
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e nagy Osszeg megallapitasa teljesen igazsagtalan, mert a mdlt évben
az orszagra kivetett 4 milliébél Budara 5400 Ft-ot vetettek ki, s most,
amikor csak 3 millié az orszdgos Osszeg, Buda részesedése 6286 Ft.
A varosokat tilsagosan megterhelik, a szegény polgar és csaladja alig €1,
executioval akarjak az el6z6 évi és ez évi tizedet is behajtani. A kvartély
tovabbra is szornyfi, az elmult télen 20—30 katona volt egy haznal el-
szalldsolva, s6t néha 60 is. A katonasignak adott ellatds (service)
2685 Ft-ra rag, de ebbdl még semmit sem téritettek meg. A polgar a sok
terhet nem dllhatja ki, itthagyja f6ldjét, hazat s inkabb katondnak megy
elll? — folytatja az emlékirat. Buda ezekkel kapcsolatban a porcid és
egyéb terhek mérséklését kéri, s ebben a kamarai adminisztracio is tamo-
gatja 6t.118 Es ez igy megy évrél évre, minden évben nagyobb a kivetés,
a varos hatraléka pedig folyton né : 1701 évben 1901, 1702-ben 7245 és
1703 év végén pedig 15 072 Ft a behajtatlan porcid és az ezzel egyiitt
kivetett varosi kiilonadé osszege.'1? A restancidk novekedésével a bécsi
hatésdgok pedig mindinkabb siirgetik azok behajtasat és katonai exe-
cutiéval fenvegetéznek. A véros tilterheltsége addékkal 1703-ra ijesztd
méreteket 061t.12° Nem hozott tehit semmi konnyitést a subdelegata
commissio m{ikodése Budanak a katonai porcié terén. Igaz ugyan, hogy
a hatdsdg részben meg tudta sziintetni a behajté koézegek tilkapdsait,
az adoosszeg azonban tovabbra is silyos maradt, marpedig az adoterhek
enyhitését csak az Osszeg csokkentésével lehetett volna elérni. Buda
mindezt 1703. majus 25-én a tdrnokmesterhez intézett felirataban is
kifejti, kozolve egyben azt is, hogy mint a bécsi kamara fennhatdésiga
ald tartozé varos a tarnokszéki iilésen nem jelenhet meg, barmennyire is
szeretné, Kéri azonban a tarnokmestert, hogy a kamarai adminisztracié
és a tilzott porcid ellen védje meg a varost és Osi privilégiumainak
szerezzen érvényt. Kifejti tovabbd, hogy az orszdgos 6sszegbdl a varosok-
ra kivetett porci6quantum til nagy, a kivetett 16-od rész miatt kell Buda-
nak is haromszor annyit fizetni, mint a megyéknek.?!

A porciét minden valamilyen adé ald vonhaté jévedelemmel
rendelkezd varosi lakos készpénzben fizette ki, mentességet aldla csak
a varosi tandcs tagjai, a varosi alkalmazottak, a katonai személyek és
a kamarai tisztvisel6k élveztek. Fz a mentesség a katonai beszallasolasra
is kiterjedt. A kivetés ardnytalansiga és az igazsagtalan elosztdas miatt
sok a panasz.!22 Az is kideriil az egykoru iratokbol, hogy a teher til-
nyomo részét nem a gazdagabbak viselték, erre vonatkozélag Pest véaro-
sdban is komoly panasz meriilt fel a vdrosi tandcs ellen. Kiiechl Miklés
budai szindikus {rja béesi 1itjardl, hogy a varosi terhekre vonatkozé
megbeszélések egyik f6 témaja épp a terheknek a szegényebb néprétegekre
valé ardnytalanul stilyos kivetése.’®?® Ezen a bécsi kormdnyzat — amint
mar emlitettiik is — az addébehajtas brutalis médszereinek enyhitésével
és az adokivetés pontos osszefrdsok ttjan wvalé szervezettebb végre-
hajtasaval akar segiteni, de nem a legfontosabbal, az adéterhek csokken-
tésével. Az addénak jovedelmi forrdsok alaposabb szambavétele ttjan
torténd kivetésével Budan el6szor 1698-ban talalkozunk, amikor is a
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porciét a foglalkozds, a hdz, a bor- és sormérés, a gabonatermés, az allat-
allomédny és a bortermés utdn vetik ki 1?* Lathat6 tehat, hogy mar a
porcié esetében mindent megaddztatnak, pedig az el6bb felsorolt adézasi
targyak némelyike ezenkivill még 2—3 mds adéterhet is visel. Egészen
pontos Osszeirassal rendelkeziink 1702-bél. Ez az Osszeirds varosrészen-
kint (Var, Vizivaros, Horvatvaros, Orszagut, Ujlak, Taban, s6t a pestiek
birtokainak feltiintetésével) felsorolja az adézé fék (haztartasok), az
azok birtokdban levé allatok, gabonatermény, bortermés mennyiségét,
méhkaptdrok, szeszégeték és a malmok szamat. Az Osszeirds szerint
Buda lakossdga foleg kézmiivesekbdl, sz6l6birtokosokbdl és sz8lékapasok-
bél all, szbleje a lakossidg tilnyomd részének, sét a katonatiszteknek
és a kamarai adminisztricié tisztviseldinek is van. (A katonasaghél 8,
a kamarai adminisztracié tisztviselbinek soraib6l 39 sz6lobirtokost
emlit meg az 6sszeiras.) Ez is mutatja, hogy Budan a féfoglalkozas ekkor
a sz6lémfivelés. Az adozoé f6k (haztartdsok) szdma 1660, az egész varosban
volt 133 6kor, 146 tehén, 52 borja, 177 16, 438 kecske és juh, 503 mérd
biza, 12 méré rozs, 414 mérd arpa, tonkoly, koles, bor pedig 39 955 és
1/2 aké, volt 94 méhkaptar, 9 palinkaf6zdiist és 4 malom. Az allattenyész-
tés és f6leg a gabonatermesztés elenyészé volta mellett tehat a sz616-
termés hatalmas szdmmal domborodik ki, orszdgos viszonylatban is
szinte vezetd helyen 4llé termési eredményével.1? Az addtdrgyak utdn
évente a kovetkezd porciGosszeget szedték : egy gazdasig (hdztartds)
utan 2 Ft, feln6tt csaladtag utdn 1 Ft 25 déndr (a déndr a forint szdzad-
része), 1 6kor utan 1 It 14 dénar, illetve 75 dénar, 1 tehén utan 75, illetve
50 dénar, 116 utan 1 It, illetve 75 dénar, 1 {isz6, illetve 3 éves borjii utan
75, illetve 50 dénar, 1 diszné utan 10 dénar, 1 mérd biiza utan 6 déndr,
1 mérd arpa utdn 5 déndr, egy aké bor utdan 10 déndr, és egy méhkaptar
utdn 10 dénar. 126 A katonatisztek, a kamarai adminisztracié tisztviseldi-
nek és a varosi tandcstagoknak tulajdondban lev$ bortermés, majd a
tolvajlasi kdrok leszamitasa utan 30000 aké bort porcidztatnak meg
1702-ben. Ez énmagdban is 30 0000 déndr, illetve 3000 Ft porciédsszeget
jelent. Ezenkiviil, amint latni fogjuk, a szdélétermés utdn sok mds stlyos
terhet is fizetni kellett.

A porciéval egyiitt szedi be a tandcs az tin. vdrosi kiilonaddt,
amelyre a kamarai adminisztracié 1688. juinius 30-i rendelete biztositott
jogot a varosnak. Vérosi jovedelmek hijan majdnem minden esztendében
meglehet6sen magas Gsszeget, igy pl. 1698-ban 2053, 1699-ben 3095,
1700-ban 2260, 1701-ben 2187 Ft-ot vetnek ki ilyen cimen a lakosségra.1¥
Kiilonosen stilyos adék terhelik a rdcokat, akiknek amellett, hogy a porcié
tetemes részét (1701—1702-ben kb. tébb, mint a felét) fizetik, a vdrosnak
egyéb adokat is fizetniok kell. Buda német polgdrsidga a rdcokat félig-
meddig jobbagyoknak tekintette, a véaros 3,5 hold szélejét veliik mfivel-
teti, illetve e kotelezettséget évi 200 Ft-tal valtatja meg. Evenként
800 Ft védelmi dijat szed téliik (Schutztaller), amelyet a véros egyéb
polgarainak, kivéve a zsidékat, fizetni nem kellett.128 A rdcok 1701-ben
panasszal is élnek e megterhelések ellen, sikeriil is elérnivk azt, hogy
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védelmi dij gyandnt 300 Ft-ot ezentil nem a varos, hanem a kamarai
adminisztrdcié szed be téliik.

A varosi kiilonadé s egyéb hasonlé jovedelmek fedezik részben
a vérosi kiaddsokat. A fékamaras 1697-ben utasitdst kap a tandcstdl,
hogy a rendes porcié €s a rendkiviili adé (extra ordinari anschlag) meg-
lehet6sen felgyiilemlett hatralékait még executié ttjan is hajtsa be,
mert a virosnak a varoshdza javitasara pénzre van sziiksége.1?® Azonban
e varosi jovedelmek j6 részét is katonai szolgaltatdsok nyelik el. A porcién
kiviil egyebet is kell adni a hadbiztosoknak, a vdrparancsnoknak, még-
pedig fuvart, robotot, katonai felszerelést, élelmezést. Mindezt ellenszol-
galtatas nélkiil kérik, vagy ha fizetséget igérnek is érte, ennek teljesitésére
nem igen, vagy csak hosszi panaszkodéas utan keriil sor. Igy pl. a had-
biztossdg 1696-ban két hatokros szekér, 1697-ben 3 hasonlé fogat ki-
allitasat koveteli a varostdl, ami a budaiak szdmdra a nagy éllathidny
miatt nem volt csekély dolog. Afenyegetd executié ellen Heissler tibornok,
féhadbiztoshoz fordulnak panasszal és a tdbornok kegyet gyakorol,
mert legaldbbis egy alkalommal elengedi a fogatok kidllitdsat.130 Nem
volt ilyen szerencséje a varosnak 1702-ben, amikor a csaszari hadsereg
szdmdra hdrom gyalogregiment toborzdsat kezdik meg s Buddra 17 gyalo-
gos kidllitasat veti ki a subdelegdlt commissi6.??! Buda nem is igen mer
panaszkodni az orszdgosan kivetett teher ellen, csak a katondk kiallitdsa-
ban tantsitott késedelme mutatja komoly nehézségeit. A gyalogosokat
1703 janudrjdban, a subdelegdlt commissié gyakori siirgetése ellenére,
a toborzds, a mundér-beszerzés nehézségei miatt még mindig nem Alli-
tottak ki. A commissio keményen megdorgélja a tanacsot s azzal fenyegeti,
hogy a megyék altal mar felszerelt katonasdgot élelmezni kételes addig,
mig a 17 gyalogos kiallitdsanak eleget nem tesz. Azoknak, akik biiszkén
azzal dicsekednek, hogy Ok az orszdg févarosinak polgaral nagyobb
buzgésagot és igyekezetet kellene tandsitani Ofelsege irdnti szolgalataik-
ban — kozli lesijté véleményét a commissio a »hanyage tandccsal. 132

A katonasignak a porcién kiviil adott szolgdltatdsokat Buda
a csaszarn6hoz intézett emlékiratiban jellemzi taldléan, melybdl ki-
tiinik, hogy ez a teher egy masik porciéval felér. A varos 1708-ban a
legkozelebbi orszaggyiilésre szedendd diaetalis taksa és az elkovetkezendd
évekre egyéb terhek elengedését kéri, alatdmasztva kérelmét azzal, hogy
a hdborus és nehéz idék a varost nagyon szerencsétlenné és szegénnyé
tették. A legtobb kdrt a katonasdg fel és ald vonuldsa okozta, tobbek
kozott a Rabutin-féle csapatoknak adott kvartély. Az erdd, a var javi-
tasdhoz, épitéséhez, védelmi drkok dsdsidhoz sok munkdval és anyaggal
jarult hozzd a tandcs. A katonasig éltal okozott kdrok és koltségek
Buda szerint a visszafoglaldstél szimitva kb 100 000 Ft-ra is tehet6k 133
Az atvonuld, beszallasolt katonasidg elleni panaszok annak ellenére,
hogy a varbeli laktanydkat kitakaritottdk s a legénység egy részét ide
helyezték el, évrdl évre megismétlédnek.13 A katonasdg erészakosko-
dasaira és zsaroldsaira elegendé az 1703. évben a bécsi haditanacshoz
felkiildott jegyzékonyv adatait idézniink. A jegyzékonyv szerint Heffner
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Joachimot, az »Aranykules« vendéglé tulajdonosat a katondk meg-
sebesitették, 1 napig a f66rségen tartottdk. A Varhegy oldaldban védelmi
szempontok iiriigyével a pincék dsdsat megtiltottdk, de csak azoknak,
akik a hadimérnoknek nem hajlandék bizonyos pénzisszeget kifizetni.
A mérndk ilyen cimen tobb polgartél 2—18 dukétot zsarolt ki. Az egyik
rac lakost, mert nyakraval6jat, melyben pénzét rejtette, nem volt haj-
landé az erdszakoskodé katondknak odaadni, lesziirtak., A rdcok, annak
ellenére, hogy lakassal, enni-innivaléval béven ellatjak a katondkat,
nem képesek gardzddlkoddsaiktél megszabadulni stb.135

#

Az 1696. évi adoémentesség kivivasival Buda a vérosi jogokért
és mentességekért folytatott harcdban, amint lattuk, elért némi ered-
ményt. Az adémentesség 6t éve alatt egy-két intézkedés a bécsi ado-
politika enyhiilését latszott mutatni. Az 6t év elteltével azonban, hason-
16an az 1689—1692. évi korszakhoz, a bécsi kormanyzat ismét, sét sokkal
nagyobb mértékben letért az enyhébb adépolitika 1tjarél. Az egyébként
is zildlt pénziigyi helyzetben levd osztrdk dllami kincstart a belsé forrongé
helyzet, a kiils6 hdborik, féleg a spanyol 6rokosédési hiabort, még
inkabb kimeritették. A pénziigyi helyzet megszildrditdsa az adéosszegek
novelésére, tjabb addk kivetésére, az Ujszerzeményi teriiletek még
fokozottabb kiakndzasira készteti a bécsi koroket. Az addmentesség
idejének letelte utan, 1702-ben a kamarai terheket Budan is eddig nem
tapasztalt eréllyel kezdik a lakossdgon behajtani, tigyhogy az annyit
kért és tobbszor megigért envhités helyett az addztatds ezekben az évek-
ben valik korszakunkban a legnagyobb méret(ivé, ekkor éri el csticspont-
jat. A bécsi kamara a fent jelzett okokbdl az adémentes évek utdn nem-
csak az accisat veti ki a vartnal sokkal stlyosabb mértékben, hanem
szigortian behajtja az eddig még 4altaldban be nem szedett telekkényvi
dijakat és addkat, s bevezeti egy tijabb stilyos add, a hegyvim fize-
tését is.

Eldszor a fogyasztdsi adé (accisa) fizetésére vonatkozd, az egyes
adotételeket részletesen szabalyozé rendelet érkezik meg Budara 1702
januarjaban. Az adé meglehetsen stlyos, mert egy aké kimért bor
utan 2 pintet, egy levagott 6kor utan 1 Ft-ot, egy tiné utan 75 dénart,
1 borju utan 25 dénart, 1 diszndé utdan 25 dénért, | bardny és 1 kecske
utdn 15 déndrt kell fizetni.1¢ A fogyasztasi add, mint majdnem minden
egyéb add, elsésorban a bortermést, Buda legfontosabb cikkét sujtja.
A porciétdl és a kvartélytol meggyotort polgarsag azonban nem nyugszik
bele az accisa kivetésébe, elengedését kéri azzal érvelve, hogy a fogyasz-
tasi adét nem fizetd katonai markotdnyosokkal a versenyt ily adé mellett
nem birja. A pogarsag szerint vagy az accisat kell eltorélni, vagy a bor-
és hisarakat kell felemelni, kiilonben a bormérés és a hiismérés teljesen
a katonasdg kezébe keriil.1¥ A polgirsig nagy megterhelése és erds
tiltakozdsa arra inditja a kamarai adminisztraciét, hogy megkérdezze
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a bécsi kamaratdl, az djonnan elrendelt fogyasztasi adot be kell-e szedni,
vagy nem, adhat-e tovabbi lélegzetvételt a varosnak?13% Az accisa el-
engedését, illetve mérséklését azonban hiaba varja a vdros, az év végén
tjabb rendelet érkezik a kamarai adminisztrici6tél, mely a haborus
id6re valé tekintettel, a nagy hadikiaddsok miatt az accisat a bor utdn
4ltalanosan bevezeti, mégpedig akénként félforintjaval. E célbél tulaj-
donosra valé tekintet nélkiil a pincékben s egyéb helyeken lelhetd dsszes
bormennyiség dsszeirdsit rendeli el.1*® A Budan éppen ebben az esz-
tenddében dsszeirt kb 40 000 aké bortermésre ez a kivetés kb 20 000 Ft
kifizetését jelenti, ez pedig olyan magas dsszeg, hogy még a porcid, a leg-
stilyosabb addteher is elmarad mdogétte.

Hozzaldt a bécsi kamara ugyancsak az eddig kiakndzatlan telek-
konyvi jovedelmek behajtdsdhoz is. E dijak beszedését 1702 dprilisiban
rendeli el a kamarai adminisztracié. A befolyé Osszeget a svdbhegyi
kuatforras vizének a Varba vald vezetésére kivanja forditani s ezzel a
katonasdg ellatdsat javitani. A rendelet szerint visszamendleg 1696-t6l
ki kell fizetni a telek- és hazadét (Grunddienst), ki kell valtani a még
kivaltatlan ingatlanleveleket (Gewdéhrbrief). Az ingatlanlevél darabon-
ként 1,5 Ft, a Grund-, illetve Hausdienst egy egyszerii haz utdn 1 tallér
(1,5 Ft), kettés hdzzal rendelkezd telek utdan 2 tallér (3 I't) és tébb
hazzal biré telek utdan 3 tallér (4,5 F't) egy esztendére.1*? A varosi tandcs
hamarosan visszair a kamarai adminisztraciénak, hogy ezt az tjabb,
egy masik porciéval felérd terhet képtelen kifizetni, hivatkozik az 1696,
évi adémentességre, amely a varost minden polgdri és kamarai tehertél
felmentette, kivéve a telekkonyvi taksat (ausser der Grundbuchstaxa).
A patensben a telekkdnyvi taksidn nyilvdn csak a Gewéhr s a Grund-
geld értendd, ezek szerint a telekadd (Grund- und Hausdienst), mint
nem is kimondottan telekkényvi jaranddsag alél az adémentes évek
alatt a varos mentességet élvezett. Ezek alapjan kéri a telekado elenge-
dését, hozzatéve azt, hogy még a porcioval sem tud a vdros meg-
birk6zni. 14t A telekadé iigyében azonban a kamarai adminisztrdcié nem
enged. M4jus havdban szigortian megréja a polgarokat, mert azok
csaszari rendelet ellenére a telekadot még mindig nem fizették ki, Kozli
a tandccsal, hogy aki hdrom napon beliil hatralékat nem rendezi, az ellen
a végrehajtast meginditjak és szblejét zar ald veszik. 12 Az 1703. eszten-
dében a kamarai adminisztracié a telekkonyvi dijakat és jaranddsagokat
még szigoribban hajtatja be. Mivel 1703 aprilisiban kiadott rendelete
és a rendelet hirdetményben wvaldé kozhirrététele ellenére a hatralék
méajus havdban még mindig tébb mint 200 Ft, a hatralékokra magas
birsigot vet ki. Minden hatralékos »Dienst« utan 22—25, a hatralékos
»Gewdhre utdn 45 kr biintetéspénzt kell fizetni s aki ennek ellenére 1 ho-
napon beliil nem rendezi addssdgat, attél »ingyen« kapott telkét a kincs-
tar szimdra elkobozza.!® Buda vdrosa mdr nap mint nap varja a varosi
privilégiumlevél kibocsatasat, melynek értelmében a telekkényvi jove-
delmeket a varosnak kell 4tadni. Erthet6, hogy a kamarai adminisztrator
e megaldzé rendelete ellen erélyesen tiltakozik, és a telekkonyvi dijak
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kivetése koriili manipulacidkat szinte birdlé hanggal illeti. 1703. jtinius
1-én a kamarai adminisztracichoz kiildott felirataban panasszal él az
ellen, hogy Budan a telekadot nagyobb Osszegben vetik ki, mint mdsutt,
hogy a kivetés Ossze-vissza torténik, s egyes hazak utan kiilonboz6 évben
kiilonboz6 osszeget allapitanak meg. Kifogdsolja tovabbd, hogy tébb
egyszertien épitett haznal nagyobb a telekadd, mint a porcid, s furcsanak
taldlja a kamarai adminisztricié eljirasat Buddn a telekkényvek koriil,
amikor mas neoacquistica vérosokban, mint pl. Esztergomban és Fehér-
varott a telekkonyveket még be sem vezették, s azok emiatt stilyos
terhektdl menekedtek meg. A telkek elkobzdsanak dolgat pedlg egészen
veszedelmesnek mindsiti, mert az ingyen telkek elvevése a varosi polgar-
sagot koldusbotra juttatnd. Mindezek alapjan a varos kéri az adminisztré-
tort, hogy a telekadét és a telekkonyvi dijakat szdllitsa le, kiilonben meg-
torténhet az, hogy a bécsi kamara a telekkényvek megvaltdsanak osszegét
oly magasan fogja majd megallapitani, hogy azt a szegény véros ki-
fizetni nem tudja.'** A telekkonyvekkel kapesolatos sérelmeit éppen
ebben a hénapban Buda a tarnokmesternek is el6adja. A tarnokszéki
iilésrél magat kimentd levelében siilyos vadakat emel a kamarai ad-
minisztracié ellen, mely a varos fejlédését akadalyozza, a kiilonféle
addkat jogtalanul szedi be és a telekkdnyveket is az orszag torvénvei
ellenére tartja a kezében. Kéri a tarnokmestert, hogy orszigos tekinté-
lyének latbavetésével m{ikodjon kozre e lehetetlen dllapotok megsziinte-
tése végett.14® Mindezek ellenére a kamarai adminisztracié a telekkonyvi
jovedelmeket 1703-ig nagy részben behajtatja. J6l lathat6 ez abbél, hogy
a telekkényvi pénztir Buddrél és Pestr6l az 1695. november 18-tél
1702. december 31-ig terjedd idére 15339 Ft 32 kr bevételt és csak
2599 Ft 54 kr hatralékot mutat ki az 1703. esztendében. 146

A telekkonyvi jovedelmek kozott szamoljak el a neoacquistica
teriileteken 1701 végén bevezetett tijabb, foldesiri természeti jaran-
ddsagot, a szélbkilencedet, a hegyvdamot. Ez az adéteher ismét a budaiak
kedvenc termelési dgat, a szdélémfivelést sdjtja. A hegyvam beszedését
elrendel6 kamarai leirat kifejti, hogy a neoacquistica teriileteken a
csaszar a foldesir, ezért a foldesiri jaranddsagok 6t illetik meg, hasonlé-
képp az egyéb foldesurakhoz. Budan, mint csadszari birtokon, a varos
polgarai és lakéi minden fertdly sz616 utdan (800 []-61) 1 Ft 30 kr hegy-
vamot tartoznak kifizetni, amely aldl senki felmentést nem kaphat.¥
A négy neoacquistica varos Buda, Pest, Esztergom és Székesfehérvar
kozos kérelemben fordulnak a bécsi kamardhoz az jabb adé mérséklése
végett. Sokalljak az egy tallért, s helyette egy fertdly utdan csupin
1 schillinget kérnek megdllapitani. Buda a folyamodvényban el6adja,
hogy porciéval, tizeddel és accisaval is hatralékban van, hogy tudna
ezen feliil még hegyvimot fizetni. Elmondja tovabbd, hogy a budai bort
jelenleg nem szabad kiszallitani, a bor nem all el, 4gy olcs6 dron sokszor
a sziiret el6tt akénként 2—3 Ft-ért kotyavetyélik el a borkereskeddknek.
A pestiek budai szdleiket csak nagy koltségek drdn tudjak megmiivelni,
igyhogy azok is més bandsmdidot érdemelnének.?4® A kamarai admi-
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nisztraciét is hasonlé panaszokkal ostromoljdk, igyhogy az adminisztra-
tor javaslatdra a bécsi kamara csupan kegybdl, a fertaly utani adét jol
termo6 sz616nél 1 Ft 15 kr-ra és a rosszabb mindségi utan 1 ¥t-ra szallitja
le. 149 A kivetkezd, 1702. esztendbben folytatodik a hegyvam elleni pana-
szok sorozata, a vizivarosiak azzal fenyegetik az adminisztratort, hogy
feleségeikkel és gyermekeikkel inkabb elkoltoznek, de a stlyos és jog-
talan hegyvamot nem fogjdk fizetni.’® A hegyvamot azonban szigortian
behajtjak, sz6l6jének sziiretelését senkinek a hegyvam befizetése el6tt
meg nem engedik, s a lakossdg azt sem tudja elérni, hogy a jarandésagot
terményben fizesse be, amint azt tobbszor is kérte.l®! A telekkonyv
1703. évi jovedelmi kimutatdsaban hegyvam-hdtralék nem is szerepel.
Buddn és Pesten 1701-ben 1665, 1702-ben 1683 az adézd negyedszolék
(fertdly) szama. Ezek utdn 1701-ben 2434 It 15 kr és 1702-ben 2675 Ft
45 kr hegyvamot szedtek be.152

A porcid, a beszéallasolds mellett 1701-ben és 1702-ben beszedett
djabb silyos adék mérhetetleniil elkeseritik a polgarsagot. Minden
kesertiségét elmondja abban az emlékiratban, amelyet a bor akéja
utdn megallapitott félforintos accisa kivetésekor kiild fel 1702. decem-
ber 9-én a bécsi kamardhoz, Itt felsorolja, hogy mennyi ad6, mennyi
szolgaltatds terheli Buda legfontosabb megélhetési forrdsat, a borter-
mést. Elmondja, hogy egy fertaly sz6l6 megmiivelése tébb mint 40
Tt-ot igényel, holott jé6 termés esetén egy fertdlyrél évente 20—25
akonal tobb nem terem, s a bor akdjat sokszor szitkségb6l 2—3
Ft-ért is el kell adni. E drigan termett és csak oleson eladhaté bor
akéja utdn évente fél forint accisdt, tizedet, kb. egy garas (3 krajedr)
hegyvamot, 2 garas porciét kell fizetni. Hozzdjarul ehhez a minden
fertdly sz616 utan fizetend6 30 kr csGszpénz (Huetgeld) és 2 garas sziireti
adé (Lesezettl). Csak az accisa tobb mint 20 000 Ft-ot tesz ki. Mindezt,
csupan a bortermésre kivetett adét Buda sohasem tudja kifizetni (ywel-
ches neben obigen auf den Wein allein angeschlagenen imposten auss
dem Gemein zu Ofen in Ewigkeit nicht zubringen ist(), — zarja le e
stlyos szavakkal Buda a bécsi politikat taldn legjobban jellemz6 emlék-
irat4t.153

Valéban, ha végigtekintiink Buda eme rendszeres s minél nagyobb
jovedelmek kisajtolasat célzé addztatdsén, amely cstcspontjat 1702—
1703-ban érte el, nem latjuk tilzottnak a vérosi polgarsag nagy elkese-
redését. A két izben is megadott négyéves, illetve 6téves adémentesség
ellenére, amint ezt mar eddig is kiemeltiik, a bécsi kormanyzat adé-
politikdjan lényeges mértékben nem valtoztatott. A silyos adok, e fejlé-
dést gatlé korlatok kozott kellett a romokban levé Buddnak tjjaépiilnie,
varossd szervezOdnie, tovdbbfejlédnie. A fejlédés lehetGségei részben
megvoltak Budanal. Az 4j telepesek béven 6zonlottek a varos falai kozé,
hiszen a lakossig 1692-t6l 1702-ig tgyszélvan megnégyszerez6dott.
(Erre vonatkozdlag az egykort porcidisszeirdsok adhatnak szdmunkra
ha nem is pontos, de a betelepiilés aranyait mégis feltiintets tajékoz-
tatdst. Az 1693. évi porciéosszeirdsban 192 név szerepel, feltehetbleg
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hdztartds, a racok nélkiil. A racok altaldban koriilbeliil a lakossdg felét
tették ki, ugyhogy 1692-ben a Budan talalhaté héztartdsok szdma
koriilbeliill 400-ra becsiilhets. 1702-ben pedig az Osszeirott haztartidsok
szama 1660.)1%% A telepiiloket kiilonféle konnyitések igérgetése csabi-
totta, valéban kaptak is ingyen telket és foldet, azonban mar a hdzak
a minduntalan kivetett djabb és jabb addk. Egyébként az 4j lakéhely
adottsdgai — kivéve a szdl6termelést — nemigen voltak alkalmasak
a meggazdagoddsra, stlyosabb addterhek viselésére. Budan sokféle,
féleg német szdrmazasi mesterember, kézmiives telepedett le, akik, amint
err6l mar szolottunk is, megfelels fogyasztékozonség hidnydban, a kato-
nasag onelldtdasa, a markotdnyosok versenye miatt tulsdgosan jovedel-
mez$ piacot iparuk szdmadra egyelére itt nemigen taldltak, tgyhogy
mindegyikiiknek az aranylag kedvezd kortilmények kozott folytathato
sz6lomiivelés jovedelmével kellett kiegésziteni a csekély keresetet.
A kereskedelem sem hozott sok hasznot a vimok és harmincad, azonkiviil
a markotanyosok jogtalan 4rusitdsa miatt, vilagosan latszik ez az 1701.
évi porcidosszeirasbol, ahol kereskedelem utdn csak kb, 10—15 adézéra
vetettek ki porci6t.1%® A lakossag tilnyomé tobbségének tehat mezo-
gazdasigbol kellett megélnie, ebbdl kellett az adodkat is kifizetnie.
A mezdgazdasig pedig, amint ezt az 1702. évi porcidisszeirasbol is lattuk,
igen fejletlen ebben az idében Buddn.'® Az itt taldlhaté kevés dllat,
a néhdny szaz mérd termény onellatasra sem lehetett elegendd, igyhogy
a varos allandéan kiiszkodik az élelmezés problémdjaval. Nem fejléd-
hetett ki Buddn a mezdgazdasag, nem volt ehhez elegend6 és megfeleld
foldje, elegendd hatara. Még a meglevét is elvette a katonasag, 1697-ben
és 1698-ban széva teszik a polgarok, hogy a budai varparancsnokok
er6szakkal, a hatdrkovek eltavolitasaval veszik el a foldeket, azokon
majorsagokat rendeznek be, s6t a polgdrsagot az erdShasznalattél is
eltiltjak. 15" Az allattenyésztést pedig kiilonosen megnehezitette az a
koriilmény, hogy a varparancsnokok épp a legjobb és a varoshoz leg-
kozelebb eso legeloket és réteket foglaltak le maguknak. Igy példaul
1700 juniusdban felpanaszolja a varos, hogy a marhahajtds 1itjaban 4ll
a Palvolgy felé a Pfeffershoven varparancsnok éltal elfoglalt rét.1%8
A mezbgazdasag nehéz helyzetére mutatnak Buda birtokszerzési kisér-
letei is. Yzek soran 1696-ban Torokbalint és Feketeszentegyhdz pusztakat
kéri a bécsi kamaratol, azonban az adomanyrdl lekésett, a budai jezsui-
tdk szerezték meg azt maguknak.'®® A sikertelen kisérlet utdn gréf
Zichy Ferenctél bérbe veszi Budaors és Csék birtokokat, azonban 1701-ben
a Zichyek a bérletet felmondjak. 1701-ben 1ijbél kérik a neoac-
quistica commissiétél Torokbalintot, Budaors és Csék praediumokat,
kétségbevonva ezekre a javakra a jezsuitdk, illetve a Zichyek jogat.16°

Csupan a sz6lomiivelés az, amelyrél ebben az id6ben Buda gazda-
sagi fejlédésével kapesolatban j6t mondhatunk. A sok munkat és gondos-
sigot igényld szbléfoldeket az 1j telepesek akaddlytalanabbul vehették
birtokukba. A szélémiivelés, amelynél a folytonossig a torok idék és
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a visszafoglaldas utdni évek kozott nem szakadt meg, Buda legf6bb
foglalkozdsiva, a polgarsig éltetd erejévé fejlédott. Mar a visszafoglalds
utdn kb. 5000 akoé évi termést adnak a budai sz6l6k, s az évi mennyiség
1700 utan 30—40 000 akéra emelkedik. A szélStermelés tekintélyes
jovedelme tette lehetévé, hogy Buda legaldbbis a lakossdg szamat tekint-
ve, a stlyos adéterhek ellenére fejlédésre volt képes. Az atlagos budai
gazdasag velejardja tehat a bor, melyet az adddsszeirdsokndl majdnem
minden tételnél vagyon, illetve addzasi targyként taldlunk meg, itt-ott
teszi csak véltozatosabbd a borkészletbdl 4ll6 vagyonkimutatist egy-
egy allat és néhdny mérd termény feltiintetése.16? Az 1702-ben kivetett
stilyos addkkal minden hdztartds létalapjat tamadta meg tehat a bécsi
adépolitika, mert nemesak a bor utdni adékat, hanem egyéb adéterheket
is a sz6lémiivelés jovedelmébol kellett fedezni. Buda 1702. évi addi koziil
a porcié Osszege 18 916 Ft, a kb. 40 000 aké bortermés utin a tized
(akénként 4 Ft-javal szamitva) 16 000 Ft, az accisa 20 000 Ft, a hegy-
vam kb. 2000 Ft, tehat csupan a porcié €s a bor utan szedett adék kb.
57 000 Ft osszeget tesznek ki. Ebben még ninecs bent a katonai beszalla-
solds és egyéb szolgdltatdsok koltsége, a gabona- és dllattized (kisebb
tized), a telekkonyvi dijak osszege. Ha figyelembe vessziik azt, hogy a
varosi pénztar 10 évi tiszta jovedelme 1693-t6l 1703-ig a varosi kiilon-
adéval egyiitt 40 000—45 000 Ft-nal tobbre alig becsiilhetd, 162 akkor
érthetjiilk meg valéban, micsoda silyos terhek nehezedtek a lakossiag
legfontosabb foglalkozasabdl, a szél6termelésbél adédéd jovedelemre.

A torok uralom utdn a csdszari hatalom birtokaba keriilt Budara
kivetett adék sulyossagat lemérhetjiik azzal is, ha osszehasonlitjuk a
bécsi kamara altal 1705 el6tt és Buda varosa dltal 1705 utan kivetett
adotételeket. A fogyasztdsi adét, a hegyvamot, a telekkonyvi dijakat
ugyanis 1705-ben, a szabad kirdlyi vérosi kivaltsagok megadésa kovet-
keztében a vdrosnak engedték at. A kamarai adminisztrdcié a hegyvamot
egy fertaly sz616 utdn 1 Ft 15 kr-ban, illetve 1 Ft-ban allapitotta meg,
a varosi tandcs fertdlyonként csupan 30 kr-t kér. A Huetgeld (csész-
pénz) 1705 el6tt fertalyonként 30 kr volt, 1705 utdan 24 kr. A tizedaké
iigyében is j6éval olecsébban édllapodik meg a véros az egyhazzal, mert
egy akot 1705 utan 1 Ft 45 kr-javal, illetve 1 It 30 kr-ral lehet megval-
tani.1® A sor utdn fizetett fogyasztdsi adé 1705 utén is elég stlyos, akén-
ként 5 garas.16

A béesi kormanyzatnak a téroktdl visszafoglalt teriileteken be-
vezetett kizsdkmanyol6, elnyomé politikdjat tehat vilagosan elénk térja
Buda példaja is. Rendszeres és szervezett appardtus gondoskodott a
jovedelmek behajtasarél, a varos gazdasiagi kiakndzasirél és ezeknek
a jovedelmeknek nem a magyar, hanem az osztrak kincstar szamdra
valé biztositasarél. Hozzajarult ehhez az osztrak kozegek, féleg a katona-
sdg magan moédszerekkel folytatott kizsdkmdanyoldsa és jovedelemszerzése
is. Ez a politika 1703-ban Budén is elérkezett ahhoz a hatdrponthoz,
amelyen til az elnyomott lakossdg szaméra mar elviselhetetlenné valik,
s valaminek torténnie kell annak megvéaltoztatisa érdekében. J6l tudjuk,
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hogy a bécsi elnyomds nemcsak Budan, hanem az egész orszagban, s6t
mésutt még nagyobb mértékben elviselhetetlenné valt, s végeredményben
1703-ban a nemzet felkelésére, a Rakdéczi-szabadsighare kitorésére
vezetett.

Buda nagy elnyomésa ellenére, specidlis koriilményei miatt nem
csatlakozott ehhez a felkeléshez. Mégis a szabadsagharc meginduldsa
az a tényez6, amely Bécset a varos altal annyit kért engedmény, a szab.
kir. vdrosi kivaltsagok megaddsdra s ezzel eddigi kizsdkmdnyold, adoz-
taté politikdjanak megvaltoztatasira kényszeriti. Nem véletlen tehat,
hogy Buda és Pest 1703-ban kapja meg a szab. kir. varosi kivaltsig-
levelet. A varos életében e donté fontossdgd, az akkori koriilmények
kozott a polgari életforma lehetdségeit biztosité kivaltsagok megaddsa
azoknak az intézkedéseknek egyike, amelyekkel a bécsi kormanyzat
az altaldnos elégedetlenséget és forradalmi fesziiltséget levezetni, ellen-
stlyozni igyekezett. Hasonlé intézkedés ebben az id6ben az egész orszdg-
ra kivetett 4 millié6 Ft-nyi adénak 3 milliéra valé csdkkentése is.

A misik inditéok, amely a vérosi kivaltsdgok megadisara vezetett,
szintén kapcsolatos a Rdkdczi-szabadsdgharccal. A felkelés miatt meg-
szorult Bécsnek hirtelen nagyobb pénzosszegre van sziiksége, s ezért
kildtdsba helyezi, hogy a ius armorum, a tdr6k elleni hdborik koltségeit
megtéritd fegyvervaltsdg kifizetése ellenében hajlandé az tijszerzeményi
teriiletek megyéit, varosait (Buddt, Pestet, Esztergomot és Székesfehér-
véart) a magyar kozjog szerinti jogaikba és kivaltsdgaikba visszahelyezni.
Buda és Pest, igéretet téve a fegyverviltsig megfizetésére, 1703. oktéber
23-an a Lipét-féle diploméban kapja meg a szab. kir. vdrosi kivaltsa-
gokat. Buda 1705-ben a téle kovetelt 8600 Ft fegyvervaltsig megfizetése
utan e kivéaltsagok tényleges birtokdba 1ép.1%5 Mindez tulajdonképpen
végét veti a bécsi kamara, illetve a budai kamarai adminisztracié fenn-
hatésaginak, a magyar kormanyszékek fennhatdsiga ald a két varos
azonban csak 1711-ben keriil. A fegyvervaltsig cimén a négy varostol
befolyt osszeg hovaforditasardl is téjékoztatnak az egykort forrasok.
A budai hadipénztar 1705-ben Bécsbe kiildott levele arrél szamol be,
hogy ebbdl az Gsszegb6l a rebellisek ellen rdac katonasdgot szdndékoznak
felfogadni. 166

A jus armorum megfizetése az utolsé simités a bécsi kamarai poli-
tika mfivén. A kiviltsaglevél ily természet{i megvéltdsa csak még fokozza
a varos és a lakossdg stlyos anyagi helyzetét, mert a pénzt kolesonok
dtjan kénytelen elSteremteni akkor, amikor egyéb kiaddsaira, féleg a
katonasidg eltartdsara szintén kolcsont kell felvennie. A visszakapott
jovedelmek és haszonvételek egyel6re nem sok hasznot nytdjtanak a
varosnak. Az 1703 el6tti terhek koziil a porcid és a katonasag ellatdsanak
tigyét a kivaltsiglevél nem érinti, ezek tovabbra is a lakossag legstilyo-
sabb terhei maradnak, biar a Rdkoczi-szabadsdgharc alatt inkabb a
katonasdg eltartdsa kovetel sok dldozatot, a viros a porcié alél mentes-
séget kap.1%7 A katonasig eltartdsa, a felvett kolesénok kamatai elnyelik
a kivaltsaglevél alapjan a varosnak juttatott adékat, a séradét, a telek-
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konyvi jovedelmeket, a hegyvamot és a hajéhidvamot. Buda anyagi
helyzete e terhek és a Rakdczi-szabadsagharc alatt keletkezett gazdasagi
valsag, a kereskedelmi kapcsolatok megsziinése miatt fokozatosan rosz-
szabb lesz s a fejlédés amugy is igen alacsony fokén 4ll6 véros 1711-re
teljesen eladosodik.1%8

Amint emlitettiik, Buda a bécsi kormanyzat gazdasagi és ado-
politikaja, a kamara és a katonasag kizsakmanyoldsa ellenére nem allt
a kurucok mellé. Végig a csdszari hadsereg egyik legfontosabb erdssége
maradt, és tilnyomoérészt idegenbdl betelepedett, a magyar nemzeti
kovetelésektol még tavol allé német, azonkiviil abban az idében is a
magyar érdekek ellen kijatszott csdszarh(i ric lakossidga a budai vér-
parancsnok hatalménak drnyékdban, annak katonait taplalva, huzédott
meg a hdbort viharai kozepette. Mindez azonban nem valtoztat azon
a tényen, hogy Buda, Magyarorszag f6varosa, a fejlddésnek a feudalis
kor keretei kozott megadott lehetdségeitdl is megfosztva, Magyarorszag
egyéb teriileteihez hasonléan vergédott a Habsburg-uralom katonai
és gazdasagi kizsakmanyoldsinak igdja alatt.
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I. Nagy

DIE STEUERLASTEN VON BUDA IN DER ZEIT VON DER TURKEN-
BEFREIUNG BIS ZUM FREIHEITSKRIEG RAKOCZIS

Das 1686 von der tiirkischen Herrschaft befreite Buda kam nicht unter
ungarische Oberhoheit, die Stadt erhielt ihre im ungarischen Staatsrecht ver-
brieften Rechte und die ihr als einer koniglichen Freistadt zustehenden Privilegien
nicht wieder. Der ehemaligen Haupstadt Ungarns wurde dasselbe Los zuteil wie
den sog. neuerworbenen Gebieten. Ihre Verwaltung vertrauten die Habsburgischen
Monarchen Wiener Behorden an, und zwar der Wiener Hofkammer, beziehungs-
weise einem ihr untergeordneten Organ, der Ofner Kammeradministration ; in
militarischer Beziehung dem Wiener Kriegsrat. Die Politik des Verwaltungs-
apparates, der die Verwertung und Ausniitzung der von den Tiirken riickerober-
ten Gebiete und die Osterreichische Kolonisationspolitik vorbereitete, hat auch
die Entwicklung des vollstindig zerstorten Buda, wo das Leben von neuem be-
ginnen musste, schwer beeintrichtigt. Die Bevormundung des behérdlichen Le-
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bens der Stadt durch die Kammer, die Enteignung der stidtischen Benefizien
und Einkiinfte seitens derselben, hauptsichlich aber die gewaltigen Steuerlasten,
welche die Ausbeutung der neuerworbenen Gebiete bezweckten, bildeten unter
den damaligen Umstéinden die grossten Hemmnisse fiir die Entwicklungsméglich-
keiten des stadtischen Lebens.

Die neue, hauptsichlich aus deutschen und serbischen Siedlern bestehende
Einwohnerschaft der Stadt widersetzte sich bereits in den ersten Jahren nach
der Riickeroberung dieser Regierungspolitik Wiens und begann einen hartnicki-
gen Kampf fir die Riwckerstattung der stadtischen Privilegien und der damit
verbundenen stidtischen Einkiinfte, doch vor allem fiir die Abschaffung der driik-
kenden Steuerlasten. Ungefihr zwei Jahrzehnte zihen Kampfes waren erforder-
lich, damit die Selbstverwaltungsbestrebungen mit dem FErlass des sog. Diploma
Leopoldinum im Jahre 1703 zum Siege fithrten. Diese zwei Jahrzente (1686—1705)
spiegeln sich auch in der Geschichte Budas als eine durch viel Unbill und
Leid gekennzeichnete Epoche der von Wien ausgehenden Unterdriickung wider.

Die Politik der Unterdriickung lastete besonders durch die schweren Steu-
ern auf dem Stadtvolk. Das Fehlen der stadtischen Privilegien und die Enteig-
nung der stidtischen Nutzungsrechte traf unmittelbar eher den Stadtrat, obzwar
mittelbar auch dies auf die Stadtbevilkerung auswirkte. Die Stenern wurden von
den Militdr- und Kammerbehorden (den Organen der Ofner Kammeradministra-
tion) veranlagt. Es gab folgende militarische Steuern und Lasten : der fiir die Mili-
tarverpflegung erhobene Geldbetrag (die Portion), die Versorgung des Militars
in Naturalien (service), und die Einguartierung von Soldaten in Biirgershiuser.
Die von der Ofner Kammeradministration erhobenen Stenern waren der Dreissigst-
zoll, die Verbrauchssteuer (die Akzise), der Zehent, die Grundbuchtaxen und
das Bergrecht (Weinneuntel).

Die Steuern, worunter vor allem die des Militidrs besonders driickend wa-
ren, brachten die noch nicht voll besiedelte Stadt, die arme Bevolkerung und das
kaum in Gang gesetzte Wirtschaftsleben in eine recht ungliickliche Lage. Eine
Flut von Beschwerden und Eingaben um Steuererlass an die Wiener Kammer,
bzw. den Militarbehérden setzte ein und bewirkte, dass Buda im August 1689 auf
5 Jahre von den offentlichen Lasten befreit wurde. Der Wert der Steuerfreiheit
war jedoch nicht allzu gross, konnte doch ihre Giiltigkeit trotz ungemein harter
Kampfe und Bemiihungen nicht fiir die ganzen fiinf, sondern bloss fiir vier Jahre,
und nur fiir die Portion und den Zehnt gesichert werden. Von der Militirverpfle-
gung, dem Dreissigstzoll, und der Akzise konnte sich aber Buda auch in den steuer-
freien Jahren, also bis 1692, nicht befreien. Mit dem Ende der Steuerfreiheit aber,
in 1693 setzte die Besteuerung umso kriftiger ein, und die ungefihr 400 Haus-
hilte zahlende Stadt musste jahraus, jahrein eine Portion von 3—4000 Gulden,
die driickende Last der Einquartierungen, und der militarischen Naturalienver-
pflegung, den Zehnt nach der ungefihr 5000 Eimer ausmachenden Weinernte,
ausserdem die Konsumsteuer und das Dreissigstel entrichten.

Infolge der schweren Abgaben und Lasten konnte der Wiederaufbau der
Stadt nicht in Gang gesetzt werden. Bis 1694 sind fast keine Hauser gebaut wor-
den. Wegen der Enteignung der stadtischem Nutzungsrechte — obwohl unter
diesen die Warmbéader und die Fihrengelder (Stegrecht) von der Kammeradministra-
tion der Stadt provisorisch zuriickgegeben wurden — und der behérdlichen Kont-
rolle, ist die Erbitterung der Biirgerschaft so gross, dass sich in 1695 die Wiener
Hofkammer den Klagen der Ofner Bevdolkerung nicht mehr verschliessen kanmn,
sondern sich gezwungen sieht, die Zustinde in der Stadt zu untersuchen und ge-
wisse Erleichterungen zu gewiihren. Ein Erlass der Wiener Kammer vom Sep-
tember des Jahres 1696 bekraftigt diese Erleichterungen. Gemiss der Verord-
nung iibergibt die Kammer die Warmbdader der Stadt, verspricht die Regelung
der Einquartierungen und befreit die Bewohner auf 5 Jahre von der Zahlungs-
%ﬂicht der Konsumsteuer und dem nach den Gereuten abzugebenden Zehnt.

etreffs des fiir die anderen Grundstiicke zu entrichtenden Zehntes, der Portion,
des Dreissigstzolls und der Grundbuchtaxen riumt sie aber itberhaupt keine Zu-
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gestandnisse ein. Als Endresultat bringen also auch diese Massnahmen keine
Steuerermissigung mit sich.

Auf Grund des Erlasses vom September 1696 macht die Wiener Kammer
tatsichlich einen Versuch, die auf die Bewohner ausserordentlich schwer driicken-
de militarische Einquartierungsfrage zu regeln. Nach vielem Hin und Her kommt
es zur Ubersiedlung der Soldaten der Ofner Garnison aus den Biirgershiusern in
die Festungskasernen. Selbst das bedroht aber die Stadt mit der Verpflichtung
der Instandhaltung der Kasernen, ja sogar mit dem des Baues neuer Kasernen,
der sie nur mit Not durch energische Proteste ausweichen kann. Die Last der Ein-
quartierung ist aber damit nicht vollstindig aufgehoben, da die Soldaten der durch-
ziehenden Regimenter auch weiterhin in Biirgershdusern untergebracht werden.

Unter der Kamerallasten wird der Zehnt nach 1696 auch weiterhin nach
alter Weise eingefordert. Der Riickstand wichst von Jahr zu Jahr und zeugt von
der schwierigen Lage, in der sich die Stadt und ihre Bewohner befinden. In 1696
wird Buda von dem nach den Handelsartikeln zu zahlenden Dreissigstzoll befreit,
obwohl es im allgemeinen nicht gelingt, an den TLandesmauten dieser Befreiung
Geltung zu verschaffen.

Auch im Kampf, den Buda fiir die Abschaffung der Portion fiihrte, war
es nicht gliicklicher weggekommen. Der Kammererlass vom September 1696 liess
die Frage der Portion, fer driickendsten Steuerlast, unberiihrt. Gerade die Portion
und die Militarlasten waren es aber, die nicht nur in Buda, sondern im ganzen
Lande die grossten Schwierigkeiten verursacht haben. Die Verzweiflung der Be-
volkerung und die Flut von Klageschriften nétigten die Wiener Regierung zur Auf-
stellung besonderer Behorden, der sog. »Subdelegata Commissionens, um die Pro-
bleme der Militirlasten, der Militarverpflegung und der Streitfragen zwischen
Militar- und Zivilbevolkerung zu erledigen. Auch in Buda wurde eine Subdelegata
Commissio aufgestellt, die Stadt erhoffte sich viel von ihrer Tatigkeit hinsichtlich
der Massigung der Militarbiirden. Diese Erwartungen erfiillten sich aber nicht,
denn obzwar diese Behorde die bei der Steuererhebung geiibten Missbriauche zum
Teil abschaffte, vermehrten sich die Steuerlasten auch wahrend der Tatigkeit der
Kommissionen, die auch fiir deren regelmaissige Eintreibung Sorge trugen. Die fiir
Buda festgesetzte Portion betrug im Jahr 1702 schon ungefihr 19 000 Gulden,
und das bedeutete das Fiinf- bis Sechsfache der in den 1690-er Jahren veranlagten
Summen, obwohl sich die Bevilkerung der Stadt seither hiéchstens vervierfacht
hatte. Mit der Portion wurde sozusagen jeder Vermdogensteil belastet; das Haus,
der Viehbestand, die Getreideernte, das Schankrecht, die Weinfechsung, eine
Miihle, oder Spiritusbrennerei, hatten alle besonders festgesetzte Taxen. Eine be-
sonders schwere Gebiihr lastete auf der ziemlich bedeutenden, nach 1700 jihrlich
ungefihr an die 30—40 000 Fimer betragenden Weinernte.

Die Portion bedeutete nicht nur wegen den gesteigerten Militaranspriiche
eine grosse Last, sondern auch deshalb, weil der Magistrat die sog. Stadtsteuer,
welche fiir stadtische Bediirfnisse zu zahlen war, mit der Portion zusammen ein-
trieb. Diese stiadtische Steuer, die etwa ein Drittel des jahrlichen Portionsbetra-
ges ausmachte, traf vor allem die Serben, obzwar diese ohnehin gewaltige Lasten
zu tragen hatten (Zahlung des Schutztalers, der Weinfron). Der Stadtrat ist gezwun-
gen, auch diese Steuer fiir militdrische Zwecke anzuwenden, denn abgesehen von
der Portion nahm auch die Verproviantierung der Mannschaften, die dem Militar
zu leistenden Fuhren und Frondienst die materiellen Krifte der Stadt in Anspruch.
Laut dem an die Kaiserin gerichteten Gedenkschreiben, vervielfachten sich bis
1708 die dem Militar geleisteten Dienste auf einen Betrag von beilaufig 100 000
‘Gulden. Dieser Betrag blieb kaum hinter jenem zuriick, der unter dem Titel der
Portion eingezahlt wurde. Die wirtschaftliche Lage der Stadt wurde obendrein
noch durch Unfug, Willkiir und Réaubereien der Soldaten, weiters durch Wein-
schank, Fleischhauerei und durch andere, die Rechte der Stadt verletzenden und
mit Steuern nicht belegbaren Handelsbetiatigungen der Marketender erschwert.

Weder der FErlass der Wiener Kammer vom J. 1696, noch die Tatigkeit
der Subdelegata Commissio hat, mit Ausnahme kleinerer Erleichterungen (wie
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Befreiung von der Akzise, Minderung der Einquartierungslast, Regelung der
Portionseintreibung), um wesentliches die Steuerpolitik der 'Wiener Regierung
ﬁemildert, Obendrein wurde nach 1700 die Steuerschraube noch mehr angezogen,

a Wien infolge des spanischen Erbfolgekrieges und der giarenden Lage im Innern
noch mehr Soldaten und weitere Einnahmen benétigte. Jetzt bekommt Buda die
driickendsten Steuerlasten auferlegt, unter allem auch mit der Begriindung, dass
im Jahr 1702 die Dauer der in 1696 bewilligten Steuerbefreiung abgelaufen ist.
Demzufolge kommt es nochmals zu einer das bisherige weit iibertreffenden Ver-
anlagung der Akzise, welche z. B. im Falle des Weines in einem halben Gulden
je Eimer festgesetzt wurde. Die Ofner Kammeradministration trieb nun auch
die bisher nicht erhobenen Grundbuchgebiihren ein (Grundsteuer, Gebiihren fiir
Grundstiickurkunden), welche riickgehend auf mehrere Jahre zu bezahlen waren
und eine beispiellose Biirde fiir die Einwohnerschaft bedeuteten. Dazu kam noch
die Einfiihrung einer neuen Steuer, des Weinneuntels (Bergrecht), das je Viertel-
weinberg in 1 Gulden 15 Groschen, bezw. in 1 Gulden festgesetzt wurde. Das Aus-
mass der Besteuerung wird am treffendsten durch die Aufzdhlung der fiir das
wichtigste Produkt, den Wein, festgesetzten Steuergattungen veranschaulicht.
Nach dem Wein musste eine ganze Reihe von Steuern gezahlt werden : Portion,
Akzise, Zehnt, Bergrecht, Hutgeld, Weinlesegebiihr. In 1702 machte der Betrag
der allein aus der Portion und der Weinernte eingelaufenen Steuern ungefiahr
57 000 Gulden aus, diese Summe aber iibertraf das netto Einkommen von zehn
Jahren der Stadt, welches von 1693- bis 1703 bloss auf 40—50 000 Gulden geschatzt
werden kann.

Die schonungslose Besteuerung emporte die Stadt aufs dusserste. In ihrer
am 9. Dezember 1702 an die Wiener Kammer gerichteten Gedenkschrift fiihrte
sie aus, dass die Bezahlung dieser Steuern an die Unmoglichkeit grenze, und falls
die Obrigkeit den Untergang der Stadt vermeiden wolle, mége sie den Verhalt-
nissen der Bevolkerung ein grosseres Verstandnis entgegenbringen. Diese Erbit-
terung ist versténdlich. Das wirtschaftliche Leben Budas war noch unentwickelt.
Die meist aus Handwerkern bestehende Bevdlkerung konnte ihr Gewerbe noch
. nicht geniigend ausniitzen, Viehzucht und Ackerbau beharrten infolge der engen
Gemarkung und der militirischen Bodenbeschlagnehmungen in primitiven Ver-
héltnissen. Einzig der Aufschwung des Weinbaus erhielt die Lebenskraft der
Biirger von Buda, gerade dieser Wirtschaftszweig litt aber am meisten unter den
unertriglich harten Steuern.

Nicht nur in Buda, sondern auch in den iibrigen Teilen des Landes wurde,
in vielleicht noch viel hoherem Masse, die Unterdriickung durch die Habsburger,
welche die Rechte des Ungartums mit Fiissen traten, immer unertriglicher, bis
letzten Endes diese Politik in 1703 zum Aufstand der ungarischen Nation, zum
Ausbruch des von Rdakoéczi gefithrten Freiheitskrieges fithrte. Das bisher iiber
die Steuerlasten von Buda Ausgefiihrte gehort auch zur Vorgeschichte des Auf-
standes. Obwohl sich Buda den Aufstﬁng.ischen nicht anschloss, erfuhr die Stadt
eine Anderung ihrer Verhaltnisse doch durch den Freiheitskrieg Rdkoczis. Um die
revolutionire Unzufriedenheit einzudimmen, erklirte sich die Osterreichische
Regierung bereit, den vier neuerworbenen Stiadten, also Buda, Pest, Esztergom
und Székesfehérvar, die ihnen als koniglichen Freistadten zukommenden Privile-
gien zuriickzugeben. Auch materielle Gesichtspunkte spielten bei diesem Schritt
der Wiener Regierung eine Rolle. Fiir die Kriegsoperationen gegen die Aufstin-
dischen brauchte sie eiligst Geld und so zeigte sie sich geneigt, gegen die Kosten-
erstattung der Tiirkenkriege, der Bezahlung des sog. ius armorum, die neuerwor-
benen Gebiete, unter ihnen auch Buda, in ihre alten Rechte wieder einzusetzen.

Als Folge dieser Massnahmen erhielt Buda in 1703, mit dem FErlass des
sog. Diploma Leopoldinum, seine Privilegien als koniglichen Freistadt wieder,
und in 1705, mit der Bezahlung des ius armorum, trat es den faktischen Besitz
dieser Rechte an. i

Fine wesentliche Anderung bedeutete dies hinsichtlich der Steuern, der
stiadtischen Einkiinfte und stadtischer Administration. Die Stadt erhielt die bis
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dahin von der Kammeradministration verwalteten Einktnfte und von den Steuern
die Akzise, die Grundbuchgebiihren und das Bergrecht. Die materiellen Verhalt-
nisse der Stadt hatten sich aber bis dahin derartig verschlechtert, dass sie den etwa
8600 Gulden ausmachenden Betrag der Waffenabloésung nur mit Hilfe von An-
leihen bezahlen konnte. Die Verschuldung, sowie die wihrend des Freiheitskrieges
Rakéczis entstandene wirtschaftliche Krise, brachten den Haushalt der Stadt,
trotz der wiedererhaltenen Einkiinfte, in einen so vollig zerriitteten Zustand,
dass am Ende des Freiheitskrieges in 1711 die Stadt Buda und ihre Bevélkerung
mit schweren finanziellen Schwierigkeiten zu kampfen hatte.

Die damalige Bevolkerung Budas, welche den ungarischen nationalen For-
derungen noch fremd gegeniiberstand und grésstenteils aus Deutschen und aus
gegen die Ungarn ausgespielten Serben bestand, schloss sich der Insurrektion, der
doch eigentlich auch die entscheidende Wendung im Leben der Stadt zu verdan-
ken war, nicht an. Das diesbeziigliche Verhalten der Stadt #ndert nichts an der
Tatsache, dass Buda, ebenso wie andere Gebiete Ungarns, infolge der Unterdriik-
kung und wirtschaftlichen Ausbeutung seitens der Habsburger, nicht imstande
war, den durch die damaligen geschichtlichen Umstinde ermoglichten Weg der
Entwicklung einzuschlagen.
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TOTH ANDRASNT; POLONVYI NORA

A mérnoki szervezet kialakulasinak el6zményei
Budan és Pesten

Az 1686-0s esztendd a tordkellenes felszabadité hdbori egy rovid
szakasza csupdn, Buda és Pest torténetében azonban dontd évszam.
A masfélszazados térok megszallas, a 75 napos ostrom s a nyomdban
maradt mérhetetlen pusztulds a multnak dgyszélvan minden emlékét
megsemmisitette. A néptelen romhalmazzd valt vérosokban teljesen 1j
utakon kellett elindulni az élet megszervezése, a legkezdetlegesebb élet-
feltételek megteremtése felé.

A két varos ujra-alapitdsanak koériilményei altaldban, valamint a
kérdések tilnyomo tobbségét illetden részleteikben isismeretesek. Jelen
tanulmény e tekintetben csupan a két varos miszaki szervezetének ki-
alakuldsdval, illetve kialakuldsdnak elézményeivel kapcsolatban Shajt
adatokat szolgaltatni. A felszabaduldstél a XIX. szdzad elsé éveiig eltelt
tobb mint szdz esztenddé folyamin a két f6varosban a legkiilonbozébb
miiszaki munkdlatok valtak sziikségessé, s ezek elvégzésére kiilonbozé
foku szakmai képzettséggel rendelkezd miiszaki szakemberek alkalma-
zasara keriilt sor. A fejlédés {itemének megfeleléen ezek a miiszaki
munkalatok a kezdetlegestél haladtak a bonyolultabbak felé. Kezdetben
elegendo volt a kevesebb elméleti tuddssal rendelkezd, de a gyakorlatban
jol bevalé mesteremberek alkalmazisa : kés6bb mar sziikségessé valt
a magasabb képesitéssel rendelkez6 mérnokok szolgalatanak igénybe-
vétele. Eleinte elegendd volt e mesteremberek, illetve mérnokok idéleges
alkalmazasa, kés6bb mar megoldhatatlannd valt a mfiszaki problémak
kézbentartdsa hivatalnoki alkalmazasd szakemberek rendszeres munkdba
allitasa nélkiil. Ezeken az alapokon épiilt fel azutan a XIX. szazad folya-
mdn a két vdros végleges és hivatalos miiszaki szervezete, ill. tortént
meg e szervezet kibdvitése és tokéletesbitése.

Az 1686. évi ostrom befejeztével a gybztes hadsereg — a katonai
érdekek szem el6tt tartdsdval — mindenekel6tt a var er6drendszerének
helyreallitasihoz latott hozz4, valamint arra térekedett, hogy a katona-
sag elszalldsoldsdhoz sziikséges épiileteket ideiglenesen helyredllitsa,
esetleg 1], ilyen jelleg(i épiileteket emeljen. A katonai szempont a hadi-
tandcs szamdra elsérendd volt : a térok hatalom még mélyen bent élt
az orszag teriiletén s Buda birtoka az egész orszag birtokat jelen-
tette.
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