NAGY LAJOS
A Terézvaros kialakulasa

1. A pesti kiilvarosalakulds kérdései

Pestnek a XVIII. szdzadndl korabban nem volt kiilvarosa. A kozép-
kor folyaman Pest mai hataraban létezett falvaknak (Ujbécs, Jend,
Kéér, Szentfalva) a torok uralom megsziinte utdn bizonytalan emléke
maradt csak, s a varosnak sok gondjiba és fiaradsigaba keriilt, hogy
ezeknek a teriiletét mds birtokosokkal szemben a vdaros szidmdra biz-
tositsa.l Ezeket a falvakat azonban nem tekinthetjiik kiilvirosoknak,
hiszen ezek 6nall6 telepiilések voltak, a varossal nem volt s nem is lehe-
tett szerves kapcsolatuk, mivel birtokosuk nem a vdros volt, hanem
kiillénboz6 egyhazi és vildgi személyek.?

Pesti kiilvaros alapitdsanak a tervérél az elsé adatunk 1699-bdl
val6, amikor is a varosi tandcs el6tt megjelent néhany polgar és laké
(Biirger ... wie auch Inwohner), s kozolték azt a szdndékukat, hogy
kiilvarost (Vorstatt) akarnak alapitani.® A vdrosi tandes az udvari
kamara 4ltal 1696-ban a varosnak Atengedett teriileten, a vérostél
negyedéranyira levé puszta falaknal (bey ... 6den gemiuer) jelslt ki
helyet a telepiilésre, felosztvan a mar itt levé majorsagok teriiletét.*
Gardonyi Albert szerint a mai Bordros tér helyén a XVIII. szdzad folya-
man még lathato s helymegjelolésre igen sokszor idézett puszta templom,
Szentfalva kozség elpusztult temploménak kornyékén kell keresniink
ennek a kiilvaros alapitasi kisérletnek a helyét.> Kisérletnek nevezziik,
mert megvalésuldsarél nem tudunk, s nemhogy nyoma nem maradt,
de hosszti évtizedekig nem taldlunk a véros falain kiviil 4] telepiilést
sem. A kiilvaros-alapitds meghitisuldsinak az okat minden valészinfi-
ség szerint a budai kamarai adminisztricié és az ekkor még csdszari
telekkényvi hivatal akadékoskoddsiban kell keresniink.® A kamarai
igazgatés alatt sinyl6dd varosnak nem volt lehetésége arra, hogy szan-
dékait megvaldsitsa.

Ha nem is valésult meg ekkor a kiilvdaros, maga a terv is érdekes,
fontos, és Pest viros torténetében lényeges és 1ij jelenségre figyelmeztet.
Pést csak Matyas kirdly uralkoddsa alatt jutott nagyobb jelentdséghez,
féleg a kereskedelem révén,” a térok uralom alatt a terjeszkedés minden
igénye és lehetdsége nélkiil az 1470 koriil felépitett varosfalakon beliil
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maradt,® viszont a felszabadulds 6ridsi pusztitdsai utdn alig tébb, mint
egy évtizeddel mar a falakon kiviil keresett terjeszkedési teriiletet,
jollehet ekkor még bent a varosban is béven volt alkalom erre,

E jelenség magyardzataként nem elegendé mds védrosok példdja,
melyet akar a szomszédos Budarél legyen szo, akar Németorszag kiilon-
boz6 varosairdl, Pest ekkori lakossdga : magyarok, rdcok és németek
egyardnt jol ismerhetett. A kiilvaros-alapitds okai kozott, mint dltala-
ban a telepiilésformdk kialakuldsanak okai kozott is a gazdalkoddsi
rendszer donté jelentdségl.?

A felszabadité hdbordk alatt elpusztitott Pestre koltozd telepese-
ket a romos hazak, a szerény ipariizési, kereskedési és f6ldmivelési lehe-
téségek mellett a zsarol6, hatalmaskodé katonasdg, a varos bizonytalan
jogi helyzete, s — ami a véros fejlédése szempontjabol nem kevéshé
fontos koriilmény — egy elpusztitott, csaknem lakatlan vidék varta.
A kozépkorban virdgzo kereskedelmi kézpontnak nyoma is alig, emléke
pedig egyaltaldn nem maradt. A lassan ide szalling6z6 1j telepesek —
akiknek sordt a jarvanyok stirtin tizedelték — tdbbsége szegény ember
volt, s 1696-ban, amikor a pozsonyi Congregatio utasitisira Pest varo-
sarél is Osszeirdst készitettek, az osszeirok megjegyezték, hogy a varos
nagyobbik része még felépitetlen. 218 hdz volt ekkor a vdarosban.l®

Tehdt nem a falakkal koriilzdrt varos telitettsége kényszeritette
a lakosokat kiilvaros alapitdsara. Az ok ekkor, minden valdszinfiség
szerint, a foldmfivelés (sz6lémiivelés), de még inkdbb az allattenyész-
tés jelentOségének novekedésében keresends. Az 1701-es portio-tssze-
irds szerint Pesten 224 csalad birtokaban 518 tehén, 146 okor, 203 16,
143 borji és — ami ekkor ardnylag mdas véarosokkal 6sszehasonlitva
Pesten feltiinben sok — 824 birka volt. A gabonatermelés mennyisége
mds véarosokkal dsszehasonlitva ekkor aranylag még kevesebb, hasonlé-
képpen a bormennyiség is.11

A Rakdczi-szabadsdgharc el6tt ez a gazdalkodasi rendszer iranyitotta
valészintileg a falakon kiviil val6 letelepedésre a polgdrokat és a lakékat.

Békés koriilmények kozott a sziikos lehetdségek hatdrain beliil
a pesti allattenyésztés és foldmiivelés, valamint ezzel kapcsolatban a
kiilvarosi telepiilés nagyobb lendiiletet kapott volna. Azonban a Rakdczi-
szabadsagharc idején a kurucok ostromzira, a pestis, a nagy adéterhek,
a katonasidg beszalldsoldsai s mindezek betetézéseként az 1712. évi
arviz az addig anyagilag és szdmbelileg szépen gyarapodé viaros fejld-
dését megakasztotta, st 1ényegesen visszavetette. A varos sok polgara
és lakéja elpusztult vagy a nagy nyomortisig miatt elkoltozott. Hét
esztendeig nem tudtik mfivelni a féldeket, kaszdlni a réteket, elpusztul-
tak a sz6lok, s a varos falain kiviil mér felépiilt néhdny majorsigot a
kurucok felégették. Az 1703-ban osszeirt'? 342 hazbdl 1709-ben csak
168 volt lakott, 83 lakatlan, a tobbi rombadélt. 1712-ben is még csak
190 hdz volt a vdrosban,!3 s ebbdl is 42 domuncula. A polgarok koziil
csak 16 olyant taldlunk 1709-ben, akik kereskedésbdl vagy mesterségiik-
bdl tartottdk fenn magukat, 166 vagyontalant irtak ossze, s 48 zsellért.
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Ilyen koriilmények kozott természetesen széba se keriilhetett kiilvaros
alapitdsinak a gondolata.

A Rakoéczi-szabadsighare utdni fejlédés soran tobb, mint hisz
esztendd is eltelt, mire ez a kérdés, mar més formaban ugyan, de ismét
felvetédstt. E husz esztendd alatt a vdros fejlédése mds irdnyban
indult meg, mint a Rakéczi-szabadsdgharcelétt. Ugyanis ezekben a nyu-
godtabb békeid6kben Pest természetadta jelentésége : forgalmi kézpont
jellege, egyre inkabb éreztette hatdsat. Salamon Ferenc helyes megélla-
pitasa, melyet a kozépkorvégi Pest vizsgalatakor tett, teljes egészében
érvényes Pest XVIII, szdzadi fejlédésére is : »Pestet magaban a hossza-
ban valé dunai kézlekedés nem emelte volna fel. Csupan ezzel maradva,
maradhat vala 6érokre falunak. F6 elénye, hogy a szdrazi utak itt taldl-
tak alkalmas révet. Tehat a szdrazi utak voltak tulajdonképi éltets
erei a varosnak, melvek harom égi taj feldl itt futottak Gssze.«4

A viaros lakossaganak a szama az 1j telepesek révén ndvekedett,
s ekkor mar Buda sem szivta el Pest eldl a jelentésebb elemeket. Betele-
piilt a varos kozvetlen és tavolabbi kornyéke is.' A Pesten osszefuté al-
foldi nagy orszdgutak idehoztak vasarokra tdvoli vidékek lakéit. A pesti
vasarok forgalmdnak s dltaldban a vdros forgalmdnak névekedése a
pesti polgdrsdg anyagi er6sodését és a lakossdg szambeli novekedését
egyarant eredményezte, s egytittal er6s hatassal volt a lakossig diffe-
rencidlédésara is. Hiszen nemcsak az iparosok és a kereskeddk szama
gyarapodott szitkségszertien, s nemcsak a segédek és inasok szdma, hanem
a vagyoni kiilonbségek is megnovekedtek. S nemcsak az 1j iparosok és
kereskeddk betelepiilése, valamint a természetes szaporulat dagasztotta
fel a varos lakossidgianak a szdmat, hanem azok a szegény napszamos és
kapas emberek is, akik a kornyék jobbagyfalvaibél a varosba koéltoztek
kiilonbozé »segédmunkake végzésére és a polgarsag foldjeinek, sz6l6i-
nek miivelésére.1%

A véros novekvd szami polgarsiga az 1710-es években a falakon
kiviil es§, miivelésre alkalmas teriileteket lassan-lassan birtokdba vette.
Ujra kezdték a foldmfivelést, allatokat tartottak a legelokon, felépitet-
ték az elpusztult majorsigokat, s ezekben az években kezdték el a ko-
banyai sz616k telepitését is.1® A varoshoz kozelebb es6é jobb mindsé
foldeket pedig a varosi tandcs kerteknek osztotta ki.

Kezdetben b6ven volt hely minderre, Senki nem gorditett akaddlyt
a polgarsag ilyen irdanyu terjeszkedése elé. Az 1715-0s orszagos osszeirds
szerint a pesti hatarban mindenki ott szantott és vetett, ahol jonak latta.1?
A varosi tandcs csak 1718-ban rendelte el a falakon kiviiliingatlanok
(szantok, rétek, sz616k, majorsagok, kertek) helyének rogzitését és telek-
konyvezését.!® De ez a rendelkezés még évekig nem akadédlyozta a pol-
garokat és a lakdkat abban, hogy szabadon jarvan a hatarban, foldet
foglaljanak. Ezért a varosi tanacs 1722-ben elrendelte, hogy a varos-
kapunal koézhirré kell tenni, miszerint aki a jovében szantofoldet akar,
el6zbleg engedélyért jelentkezzék a telekkdnyvnél, mert aki ezt elmu-
lasztja, annak elveszik lovat vagy o6krét és ekéjét,19
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A Rékoczi-szabadsaghare utdan tehat lényegesen megvaltozott
a pesti hatdr képe. A mai kiilsé lipétvarosi részen, a Hausenfangnil,
s a mai Zugld egyik részén, a Tiirkische Schildwachton pesti polgirok
szantofoldjeit taldljuk, homoksivatagtol koriilvéve, kijjebb — a Rékos-
patak draddsos vonala mellett — a réteket. A fallal koriilzart vérost
pedig széles félkorgytirtiben vették koriil a kertek, szdntok és majorsa-
gok. A félkorgy(iri hatarat megszabta a futéhomok, s amikor 1771-ben
a pestis elleni védekezés céljabol a varost drokkal vették koriil (ez az
in. Liniengraben),?® tulajdonképpen hatdrozott vonalat hiztak a ter-
mékeny és terméketlen teriilet kozott.

Jollehet a polgarsdg a pesti hatdrban minden mivelheté foldet
lefoglalt magdnak, s ezen kiviil még pusztikat is béreltek, s igy a fold-
miivelés és az dllattenyésztés sokkal nagyobb méreti volt, mint a
Rakéezi-szabadsagharc el6tt, mégsem ez vezetett ekkor kozvetleniil kiil-
véros-alapitdsra. A vasdrok jelentéségének novekedése, a Kuria Pestre
valé helyezése,2 tehat Pestnek forgalmi kozponttd valé alakuldsa, az
ipar és kereskedelem erdsodése s ezzel parhuzamosan a foldmivelésnek,
szélémiivelésnek és az dllattenyésztésnek az adott sziik keretek kozott
vald viszonylag nagyméreti kifejlédése — és mindezek kivetkezménye-
ként a véros lakossaganak novekedése és differencidloddsa — egyiitt-
véve ezekben talaljuk meg a kiilvaros alakulas okait, s a kiilvaros fej-
16désének meghatdrozéit (kerékkotdit és lenditdit).

A varos novekvd szamt lakossdga 1730 koriil mar nem fért el a
varos falai kozott, s ennek a jelenségnek a felismerése vezette a varosi
tandcsot arra a gondolatra, hogy a mai Jézsefvaros teriiletén, a Horvath
Mihdly tér kornyékén hizhelyeket osszon ki. Igy alakult itt ki az dgy-
nevezett Lerchenfeld, Pest elsé kiilvarosi telepiilése, ahol mar 1733-
ban 91 haz allott.2?

A viaros falain kiviil valé letelepedés azonban a tandcs kezdemé-
nyezése nélkiil is, a lerchenfeldi telepiiléssel egyidejlileg megindult.
A kertek kozott minden rendszer nélkiil, majd itt, majd ott (in denen
gartten in keine ordnung sondern bald da, bald dort)?? — bar eléggé lassi
iitemben — megkezdddétt a telepiilés. Az 1733-ban elkezdett kiilvarosi
telekkényvben a 91 lerchenfeldi hazon kiviil mar 11 olyan hézat is nyil-
vantartottak, amely a késébb felsé kiilvarosnak nevezett teriileten volt.

Igy indult meg a pesti kiilvarosok kialakuldsi folyamata, eleinte
eléggé akadozva, a tandcs és a valasztott polgarsig akadékoskoddsainak
kiséretében, de feltartéztathatatlanul. A valasztott polgarsag 1736-ban
mar hidba kovetelte, hogy a tandcs tartassa be azt az egy esztendével
azel6tt kiadott rendeletét, hogy a varoson kiviil tobb hazhelyet ne osz-
szanak ki, ?* a folyamatot megallitani nem lehetett.

A tandcs és a vélasztott polgarsig vitdja a pesti kiilvaros-alakulas
néhany probléméjat igen élesen megvildgitja. A vitat a kiilvaros kérdé-
sér6l a valasztott polgdrsiag inditotta el, amikor 1741-ben annak az
elrendelését javasolta a tandcsnak,? hogy a kiilvarosban olyanok ne
épithessenek hdzat, akik még nem szerezték meg a polgarjogot (die
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alhiesige Vorstattler, so keine burger sindt). Ugyanis ezek idével nem-
csak hogy semmi hasznira, hanem a legnagyobb karadra lehetnek a
véarosnak. A polgdrok hazépitései ellen a valasztott polgarsignak semmi
kifogdsa nem volt, s6t inkdbb sziikségesnek tartottdk a kertek kozitt
a hdzak felépitését, mivel »sok polgar a vdrosban tilsdgosan kicsiny
telket bir, tigyhogy a sziikségeseket sem tudja benne elhelyezni, ezért
kényszeritve vannak, hogy a varoson kiviil szerezzenek maguknak
alkalmas helyets.

A varosi tandcs viszont a valasztott polgirsdggal szemben 1741-
ben igyekezett megakaddlyozni a kiilvaros tovabbi kiépiilését. A fenti
javaslatot ugyanis olyan hatdrozat hozataldra szandékozott felhasz-
ndlni, hogy még a polgarok se épitkezhessenek a kiilvaroshan (zwischen
denen Girtten). A tandcs egyrészt azzal indokolta ezt a javaslatat, hogy
ezeket a hdzakat majd kiilvarosnak fogjdk tekinteni, s ezt a varosra
kivetett ad6 Osszegének felemelésére fogjdk felhaszndlni. A tandcs to-
vabbi indokai a kiilvarosi telepiilés egyik igen fontos problémajat vila-
gitjdk meg. Ugyanis a polgarsag szamdnak névekedése nemcsak Pest
viros hatdra termékeny részeinek mfivelését, szinték, majorsidgok, ker-
tek kialakuldsat vonta maga utdn, hanem bizonyos, de egyre névekvd
szamu zsellérséget is, akik a varosi polgarok (mesteremberek és keres-
kedok) foldjeit mfivelték. Ezek nemcsak a ILerchenfeld kiilvarosban
telepedtek meg, hanem a polgarok a kertekben épitett hdzak egy részét
is nekik adtdk ki. A tandcs a kiilvarosi telepiilés tovabbi folytatdsdnak
megakadalyozasat azzal is prébélta indokolni, hogy ezek a zsellérek
a polgarsdg vagyonat veszélyeztetik, hiszen mér tobb panasz érkezett,
hogy a kiilvarosi kertek nincsenek télitk biztonsdgban. S egyébként is
a vérosi tandcs, melynek kotelessége a véiros biztonsaganak a fenntartdsa,
a szétszort hizakat képtelen az Orséggel vigyaztatni. Végiil pedig arra
hivatkozott a tanics, hogy ezek az ide telepedé emberek kvartélyt és
mds kirdlyi és urasdgi terheket nem akarnak viselni.

A viélasztott polgarsdg 1741. 4prilis 10-én a tandcsnak beadott
véalaszdban igyekezett megcafolni a fenti indokokat, s bizonyitani a
killvaros sziikségességét. Instancidjukban megirtak, hogy mér »mas
helyeken is vannak kiilvarosok, és ez a mi kérésiink nem a varos hat-
ranyara, hanem sokkal inkdbb a koz hasznara és fellendiilésére irdnyule,
s ezért kérik, hogy a tandcs a hézak felépitését engedélyezze. Az ekkor
mar felépiilt tobb mint 230 hdz mér tdgyis megiiti azt a mértéket, hogy
kiillvdrosnak tekintsék, a varos ad6zé portdit tehdt a legkozelebbi or-
szaggytilésen ugyis fel fogjak emelni, s ezért jobb, ha tébb az adézo,
mint ha kevesebb lenne, s a kiilviros mar eddig is jelentékeny Osszeggel
adézott a belvarosnak. A polgirok egyébként sem a zsellérek részére
akarnak épitkezni, hanem maguknak, mivel a belvdros elég sztik. A zsel-
lérek szamdnak szaporoddsa inkdbb a polgarsig hasznara lesz, mert
ha tébben lesznek, akkor a polgérok olcsébb munkaeréket kapndnak.
Att6l nem kell tartani, hogy ezek majd sok dllatot tartanak, mert ezt
barmikor meg lehet tiltani, mint ahogy az a szomszédos Buddn meg is
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tortént, ahol a zsellérek a legel6 hidnya miatt nem tarthatnak egyalta-
lan allatokat, s mégis megélnek. Ami a zsellérek fosztogatdsait illeti,
ez még inkdbb ok arra, hogy a polgarok épitkezzenek : »hogy a magun-
két biztosan megtarthassuk¢. Ha t6bb hdz van, egyik a masikra figyel.
Ha pedig a polgar zsellért fogad be a hdzdba, megnézi majd, hogy milyen
ember az, hiszen a feleldsség az 6vé, rossz embert tehdt nem fogad be,
s arra is iigyelni fog, hogy a zsellér a portidjat megfizesse, ha nem a sajat-
jabodl akarja azt megfizetni. — A valasztott polgarsag tehét a kiilvaros-
ban, de még inkdbb a kertek kozott valo telepiilés sziikségességét bizony-
gatvan, ennek tovabbi folytatasat, illetve engedélyezését kérte a
tandcstol. A tandcs elfogadta a polgirsdg indokait, csupdan azt kototte
ki, hogy a kertekben épitkezs polgarok el6bb a tandcshoz forduljanak
engedélyért, s a tandcs indokaik meghallgatdsa utdn dont majd ese-
tenként, hogy engedélyezi-e az épitkezést vagy nem.

A vilasztott polgarsag és atandcs tehat egymast tamogatva igye-
kezett 6rkodni afelett, hogy a varosban és a varos teriiletén ingatlant
nem polgirok ne szerezhessenek. Ha meg is engedték a kiilvaros alapi-
tdsat, s a késébbi id6kben annak tovabbi kiépiilését hallgatélagosan el
is tiirték, ennek kifejezett oka és indoka : az olesé és kénnyen elérheté
munkaer$ biztositdsa volt. A vita sordn a vdlasztott polgarsig nyiltan
meg is mondta : a cél az, ‘hogy a kiilvarosban napszamosok legyenek,
mivel a kiilvirosban semmi mds célra nem engedtetett meg a hdzépités,
hanem csak azért, hogy a hizak tulajdonosai napszamosokat adjanak
a varosnak, hogy ne kelljen idegenekre szorulniuk.*® A vita soran felveto-
dott a kiilvarosi lakosok 4llattartasi kérdése is, ami a sziik s foleg ter-
méketlen hatdri Pest esetében igen jelentds kérdés volt. A nem polgérok
szamara az allattartds korldtozdsa a polgdrsig jogainak Orzésén tul
figyelmeztet egyuttal a pesti polgarsdg allattenyésztési érdekeinek jelen-
téségére is. Mindezek azonban nem akadalyoztak meg a kiilviros fej-
16dését. A lakossdg szamdnak gyarapoddsa a természetes szaporoddson
feliil a varos fejlédésének mind tdrsadalmilag mind topografiailag igen
jelentds tényezdje és okozdja lett.

A tandcs tehdt nem tudta megakaddlyozni a kiilvaros épitkezésé-
nek folytatdsat, s igy az 4j hazak felépitése mind a Lerchenfelden, mind
a kertek kozott, s kés6bb a szédntofoldek és majorsagok teriiletén is, za-
vartalanul folyt, bar kissé hullimzé iitemben. A kiilvarosi hédzak sza-
ma 1726 és 1769 kozott 865-re emelkedett, ebbSl a Terézvarosban
366 volt.*

Akiilvarosi hazak épitése a tovabbi években, ha nem isilyen gyors
iitemben, de tovabb folytatédott.28 Mivel a Belvarosban ekkor mar mini-
malis az 4] telkek keletkezésének a szama — pl. 1772 és 1781 kozott csu-
pan nyolccal emelkedett — ezért érthetd, hogy a kiilvaroshban az 1769-es
865 hdzzal szemben 1781-ben mdar 111129 hazat taldlunk, 1792 koriil
pedig 1176-ot. Ebb6l a Terézvaros teriiletén az 1769-es 366-tal szemben
1792 koriil 193-mal tébb, tehit 559 hiz allott. A szdzad végén mar a
Terézvéaros volt Pest legnagyobb kiilvarosa. Ugyanis a tébbi 619 haz
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két kiilvaros, a Ferenc- €s Jozsefvaros kozott oszlott meg. A terézvarosi
hdzaknak az Gsszes kiilvarosi hdzakhoz viszonyitott ardnyszdma egyéb-
ként az egész szazad folyaman fokozatosan emelkedett.3?

A kiilvarosi lakossag lélekszamara s vdrosrészenkénti megoszla-
sara a XVIII. szazadbél nincsenek adataink. A XIX. szdzad elsé éveibél
valé adataink azonban vildgosan mutatjak, hogy nemcsak a hazak
szamabol lehet kovetkeztetni arra, hogy a Terézvaros a legnagyobb
kiilvdros, hanem a lakossidg szdmaval is lehet azt bizonyitani. A Teréz-
varos lakossidganak szama 1806-ban mar csaknem elérte a Belvarosét,
s messze felette 41l a Jozsef-, de még inkabb a Ferenc- és Lipotvarosé-
nak, 31

A varosi tandcs tehdt nem tudta 1741. évi elhatdrozdsit megvalo-
sitani, hogy csak varosi polgarnak engedi meg a varos falain kiviil a
hazépitést. Hogy a kiilvarosban a nem polgar napszamosok, kapasok,
segédek megtelepedése mennyire sziikségszerti volt, valamint hogy f6-
leg kezdetben honnan kapta a lakossig egy részét a kiilvaros, azt vila-
gosan mutatja az 1746—47. évi portio-Osszeirds.?? Az Gsszeirdsban
864 haztulajdonos és 654 haznélkiili (napszdmos, kapds ember) szerepel.
Azt ugyan nem tiinteti fel ez az sszeirds, hogy hdny haz volt a kiilvaros-
ban, de a hdznélkiiliek nagy szama elegendd figyelmeztetés arra, hogy
a varos falai kozott mar nem fért el a lakossdg s hogy szitkségszerd volt
a kiilvarosi épitkezés folytatasa.

A pesti kiilvarosok, s koztiik f6leg a Terézvaros, a tandcs akadé-
koskodasaibdl és foleg az orszag gyarmati helyzetébdl kovetkezé nehéz-
ségek ellenére, ezektdl erdsen befolydsolva, mégis fejlédtek. A tanacs
akadékoskoddsainak okdt nem lehet csupdn a tanacs tagjainak sziik
latékorével magyardzni. Ezek a polgarok, akik Pest varosanak iigyes-
bajos dolgait intézték, ha nem is lattak vildgosan az okot, mely a varos
lasst fejlodését eldidézte, — azt vildgosan lattak és érezték, hogy mi
lenne a varos feladata. 1764-ben az udvari kamardanak a kiilvarosok
épitésének elémozditdsira kiadott rendeletére valaszolva a pesti tandcs
kifejtette, hogy jollehet Pesten kiilviros mar harminc évvel ezel6tt
magatél kezdett épiilni, jobb lett volna, ha ez nem torténik, mivel Ma-
gyarorszagon a szabad kirdlyi varosok nincsenek elénydsebb helyzetben,
mint a falvak és a mezdvarosok. Igaz ugyan, hogy a mesteremberek
és a keresked6k a varosokban élnek és gyarapszanak, a falvakban és
a mezdévarosokban pedig a mezdgazdasigot kell elémozditani, s az is
igaz, hogy a falusiak a termékeik eladdsa céljabol a varosokat keresik
fel, s itt viszont ruhdzati és iparcikkeket vdsarolnak, — ez mind igaz,
de nem Magyarorszagon. Itt ugyanis a varosok mellett se szeri, se szima
azoknak a falvaknak, ahol egyrészt visdrokat tartanak, masrészt ahol
mesteremberek és gazdag keresked6k laknak, tigyhogy a falusiak nem
jarnak eladni és vasarolni a varosokba.3?

A vérosoknak ezt a tandcs 4altal kifejtett feladatat a XVIII. szazad
folyaman Pest varosa nem tudta betolteni. E tanulminynak nem célja
a virosiasodast gatlé okok vizsgilata, s ezt a kérdést csupan abbdl a
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szempontbdl veti fel, hogy a pesti kiilvirosok fejlédésének egyrészt
akadélyait, masrészt jellegzetességét illusztrdlja. Ugyanis ilyen koriil-
mények kozott nem lehet sem rohamos fejlédésrél, sem pedig a varosias-
sag kizarélagos terjedésérél beszélni, de kiilondsen nem lehet szé olyan
hatdsrél, mely csak varosi funkcidkat betolteni képes embereket : kéz-
miiveseket és kereskedéket vonzott volna a varosba. A kiilvarosokban
igen sok zsellér (kapas, napszamos) telepedett meg, akik kivaltképpen
a polgarok féldjeit miivelték, terméketlen foldeket termékennyé tettek
(loca sterilia feracia reddunt), s akik nélkiil a sz6léket a gaz nyomta
volna el, a szantéféldek megsovanyodtak és iiresen maradtak volna —
miként a vélasztott polgarsig irta egyik beadvanydban a tandcsnak. 34

Mindezekbdl azonban nem szabad azt kivetkeztetni, hogy a kiil-
varosokban csak ilyen mezdégazdasdgi munkit végzé mnapszamosok,
kapasok laktak volna. 1735-ben a kiilvarosban vagy ahogy akkor még
nevezték, »a véaros el6tt, legnagyobbrészt ugyan azok laktak,3® a szazad
végéig azonban lényegesen megvialtozott a helyzet. Az 1798-ban Gssze-
irt 3375 személybdl ekkor mar 2584 a kiilvarosokban lakott, tehat csak-
nem 809,. Ez a nagy szdzalék nemcsak a szegényebb lakossig gyarapo-
désdbol 4llott eld, hiszen a kiilvaros lakossdgéanak csak 57%-a volt ekkor
napszamos, kapas vagy segéd. Viszont ezeknek csaknem 1009%,-a ekkor
mar a varos falain kiviil lakott. A Belvirosnak a szdzad végén szinte ki-
zdrélagosan 0ndllé keresked$ és iparos lakossdga volt. A Belvarosbol
kiszorul6 kereskedé és iparos elem a varos falait attorve a varosiassigot
is magaval hozva, igen nagy szdmban telepedett meg a kiilvarosokban
is (1107). A kereskeddk és iparosok csaknem 609,-a 1798-ban a kiilva-
rosokban lakott. 36

2. A felsd kiilvdros topogrdfiai kialakuldsdnak kérdései

Pest XVIII. szézadi kiilvdrosa topografiai kialakuldsa kérdésének
megolddsat csak az egyes varosrészek fejlodésének megvizsgdlidsa utdn
lehet remélni. Ebben a tanulményban kisérletet tesziink arra, hogy a
régi varosi telekkényvek adatait a vdrosfejlddés kérdéseinek megvild-
gitasara felhasznaljuk. A telekkoényvek adatainak pontos helyhezkotése
altal lehetségessé valik egyrészt, hogy a kiilviarosnak egy korabbi alla-
potat bizonyos fokig rekonstrudlni tudjuk, mdsrészt, hogy a kiilvaros
teriilete beépiilésének jellegzetességeit megfigyelhessiik.

Ebben a tanulmanyban Pest XVIII. szdzadi kiilvarosa felsé ré-
sze topografidjanak kialakuldsat és fejlodését kiséreljiik megvizsgalni,
azt, hogy miként valik a XVIII. szazad elején még elvadult, lakatlan
homoksivatag a szdzad végéig kertes, kisvdrosias telepiiléssé. Vizsgala-
tainkat a XVIII. szdzad végével lezdrjuk. Ennek oka féként az, hogy
Pest fejlodésének is 1] korszaka kezddédott a szézadforduléval. Ez a
kiilvarosok fejlédését, kiépiilését is meggyorsitotta, s az ezaltal felvetéds
1ij kérdések kifejtése tovabbi tanulmanyok feladata. Ezt a korszak-
hatdrt szabja elénk a forrdsanyag is. A XVIII, szdzad els6 felében elkez-
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dett telekkonyveket nem vezették tovdbb 1800-ndl, s a szdzad végén
elkésziilt Pest elsé pontos, legkisebb részletében is felmérések alapjin
szerkesztett térképe. E két forrds egybevetésével lehetdvé valik, hogy a
kiilvaros alakuldsardl és fejlédésérél meglehetdsen pontos képet kapjunk.3?

A XVIII. szdzad kozepén még felsé kiilvarosnak nevezett telepii-
1és 1777-ben kapta a Terézviros nevet.?® Teriilete joval nagyobb volt
a mainadl: a mai Rékéczi dt—Tandes korat—DBajesy-Zsilinszky tt—
Vaci 1t kozotti teriiletrél van szé, tehdt a Teréz- és Erzsébetvarosrol.
A kiilvéaros keleti hatdrdt csak a XX. szdzad teriiletrendezései szabtdk
meg, — a XVIII. szdzadban a mai Szdvetség utca és Sziv utca vonaldn
tdl miivelésre és telepiilésre alkalmatlan homoksivatag volt. Ez a nagy
teriilet, s szinte azt mondhatni hatdrtalansdg az oka, hogy a kiilvaros
kialakuldsanak és fejlédésének egészen mds torvényszerfiségei vannak,
mint a falakkal koriilzart varosoknak. Elegend6, ha csak az utcahdlézat
fejlédésére és a telekformédk alakuldsira gondolunk. A XVIII. szédzad-
ban még beépitetlen, mezdgazdasagi és kertes miivelés alatt all6 teriilet
tagolédasa jelentds és fontos probléma a kiilvarosok kialakuldsa szem-
pontjabol. A tovdbbi fejlédésnek ez lesz a meghatdrozéja. A szanté6fol-
dek, majorsigok, kertek elhelyezkedését viszont a fold termékenysége,
a viz kozelsége, valamint a mar meglevé egy-két it hatdrozza meg.

Utcahdalézatnak ekkor még nyoma sincs, a teriiletet csak néhany
nyugatrél keletre vezetd tit tagolja, s ezek is inkdbb ddléut jellegiiek.
A Dohany utcdrdl ekkor még nem beszélhetiink, hiszen csak a mai
Sip utcdig terjedt szakasza volt meg, mint a Vic fel6l jovo, s Pestnél
kelet felé elagazé utvonal célszer( leroviditése. Folytatdsa csak a XIX,
szazadban keletkezett, a kb, a Rdkécezi 1it és a Kazinczy utca sarkan
allott varosi vamhdz korili teriilet felparcellizisa révén. A mai Dob
utca, Majakovszkij utca, O utca és Aradi utca vonala mar ekkor is
megvolt, s ezek még sokdig megorizték diléat jellegiiket. Az els6 kettd
nevében viselte a mellette levd teriileteken folyé mfivelés jellegét: a
Dob utcit »Ober mittern Gartten wegwnek nevezték, a Majakovszkij
utcdt pedig »Ober meyerhof wegenek. Pusztin e nevekbél is lehetne
kovetkeztetni a Terézvaros korai édllapotdra. De a telekkonyvek és a
Balla-féle pesti belsdségtérkép segitségével viszonylag pontosan helyhez
tudjuk kotni a majorsagokat, a szantéfoldeket s részben a kerteket is.

A terézvdrosi korgytrliszakaszban kert, majorsig és szantéfold
ovezetekrél nem beszélhetiink. Ellenben, ha a Majakovszkij utca,
valamint az Akdcfa utca és a mai Jdékai utca vonalaval négy részre
osztjuk ezt a teriiletet, az egyes negyedek ingatlanfajtai kezdetben
meglehetésen pontosan elkiiloniilnek egymdstal.

1720 koriil a mai Jokai, Majakovszkij, Rozsa Ferenc utca és Vaci
it kozotti teriileten kizdrélag majorsdgokat talalunk. A Nagymezd utca,
Paulay Ede utca és Bajcsy-Zsilinszky 1it haromszoégében szantéfoldeket,
s bar pontos adataink nincsenek, de valészini, hogy a Nagymezd utca, Mo-
zsar utca, Jokai utca és Majakovszkij utca kozotti teriileten is szantéfoldek
voltak a legkordbbiidSben. A Majakovszkij utca két oldaldn, s az Akédcfa
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utca, Dohdny utca, Tandcs korit altal hatarolt teriilet volt a kertnegyed,
mely még az 1730-as években kiegésziilt a Kertész utca és Akdcfa utca
kozotti teriilettel. S végiil az utolsé negyedben, az Akacfa utca, Maja-
kovszkij utca, Szovetség utca és Dohany utca kozotti teriileten vegyesen
taldlunk majorokat ésszantéfoldeket. Természetes, hogy ezek a hatarok
csak pillanatnyi helyzet rogzitésére alkalmasak, mert az egyes ingatlanfaj-
tik, mint a késébbiekben latni fogjuk, sokszor alakulnak 4t mds faj-
tajuakka.

Az atalakuldsnak és igy a csokkenésnek leginkabb kitett ingatlan-
fajta a szantofold volt. Az 1718-ban elkezdett telekkényv Pest varos
hatdaraban 461 kiilénboz6 nagysagi szantofoldet tartott nyilvan, Ebbél
csak 42 volt a Terézvaros teriiletén. 29 Ezek, mint lattuk, két negyedben
teriiltek el. A felsé negyedben, a vizafogéi szanték folytatdsaképpen,
a vaci orszagut mellett 18 szanté volt, de ennek felét mar a szanték
telekkonyve sem részletezte, mert mar a telekkényv bevezetésekor
majorsagokka osztottak fel. Ezek nélkiil az itteni szdntdk teriilete, a
telekkonyv eléggé pontatlan adatai szerint, 21 hold. Az alsé negyedben
joval nagyobb volt a szdntéfoldek osszteriilete : 24 szdntd, s ez 56 1
hold. De ebbél is 4-et (8 holdat) 1737-ben kertekké osztottak fel. S mi-
vel a szant6foldek elég kis parcellak voltak, ebben a negyedben néhanyat
Ossze is vontak nagyobb tablaba, pl. Wez Pal rézmiives a 123., 124. és
125, sz. szantdkat (osszesen 7 hold), valamint Prauns-Reitter Jdnos
keresked6 a 126—129. és a 132—135. szamuakat (71%—T7% hold).

A szantofoldeknek tehat egészen kis hdnyada fekiidt a Teréz-
varos teriiletén. Tulajdonosaik varosi polgarok (mesteremberek és keres-
keddk) voltak, s ezek legnagyobb részének a pesti hatdr mds részein
is volt szant6fsld parcelldja. Azonban mig a vizafogdi és tordkstrazsai
szant6foldek még a XIX. szdzad els6 felében is megdrizték szantéfold
jellegiiket, addig a terézvarosi szantofoldeknek azt a részét, amely a
varoshoz elég kozel, és a vasartér, valamint a Majakovszkij utcdban
mar igen koran felépiilt hdzak szomszédsagaban fekiidt, egyrészt mar
a XVIII. sziazad folyaman, mdésrészt a maradékot a XIX, szdzad
elsé éveiben haztelkekké parcellaztik fel. A szantéfoldek fekvésének
pontos megallapitdsiara azért van sziikség, mert ezen a teriileten a
késébbi utcahalézat rendszerét, a haztémbok elhelyezkedését és néhany
utca elnevezését is csak ebbél érthetjiilk meg.

A Majakovszkij utca és a vdci orszagut vonala, valamint a mai
Nagymez6 utca és Jokai utca kozotti terméketlen teriilet (melynek kozépso
részén a Balla-féle térképen még szemlélhetd elhagyott temetd teriilt
el) altal hatarolt haromszogben a szantéfoldek a vaci orszagitra dfltek,
tehdat ezt a teriiletet vizszintesen tagoltdk. S mivel az egyes szanték
teriilete elég kicsiny volt, a haromszog kiszélesedd részén sziikség volt
egy dilditra, hogy a szdntékat meg lehessen kozeliteni : ez a mai Hajos
utca vonala. Ez a vonal, valamint a Nagymez6 utca vonala azonban
akkor lett jelent6sebb, mikor ezeket a szantofoldeket atalakitottak
egyrészt majorsagokkad, masrészt egyenesen haztelkekké parcelldztak fel.
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Az alsé negyedben elhelyezkedd szantéfoldek tagoléddsa inkabb
fiiggbleges iranyt volt. A 118—125. sz. szanték a mai Majakovszkij utca
vonaldra diiltek. Ezeket a szantéfoldeket a telekkonyv helymegjeldlése
nyoman nevezhetjiik fels6 majorsagok melletti szantofoldeknek is.
A 126—139., valamint a 451. és 459. sz. szant6foldek a mai Dohédny utca és
Szivetség utca vonaldra diiltek. Ezek, a telekkonyv nyomén hatvani
kapun tilinak nevezhetd szdnt6foldek, mivel a varostdl kissé tdvolabb
estek, a XVIII. szdzadban még nem keriiltek felosztdsra. Jéllehet né-
melyiken majorsig épiilt, szantofold jellegiiket a XIX. szdzad elejéig
megtartottdk, s bar abban a korban osztottik fel ezeket, amikor mér
tudatos varosrendezési és épitési szempontokat vettek elsésorban fi-
gvelembe, az utcahdlézat kialakuldsat mégis jelentésen befolyasoltak.

A szantofoldek miivelésének megkezdésével és telekkdnyvezésé-
vel egy idében tortént a majorsagok kiépitése és telekkonyvezése is.
Az 1718-ban elkezdett telekkényvben 73 majorsigot tartottak nyilvan,
s ebbdl 26 volt a Terézvaros teriiletén.4 A majortelkeket, hasonléan a
kertekhez és a szantofoldekhez, kezdetben 4ltaldban ingyen adoma-
nyozta a magistratus. Példdul 1716-ban kaptak a pesti szervitdk ingyen
egy majortelket téglaégetével egyiitt. 1718-ban Chenu Anatol, Mohr
Szevér, 1723-ban Herzog Adam stb.4! Hogy a majorsagok koziil vala-
melyik a Rakéczi-szabadsagharc el6tt 1s létezett?? és kozben elpusztult
néhidny majorsag helyén épiilt volna fel, arra nincsen adatunk,

A 26 terézvdrosi majorsdg koziil 16 a Rakos-drok vonala mellett
allott, kb. a mai Almdasy tér és Nyugati palyaudvar kozotti teriileten.
Ezek voltak a helymeghatdrozéként sokszor emlegetett fels6 majorsd-
gok, szemben a mai Jozsefvaros teriiletén volt als6é majorsagokkal.
A Kiraly utcatol északra elteriild részen a XVIII. szdzadban kizdrélag
majorsagok voltak, melyeket a XIX. szdzadban osztottak fel hazhelyekké.
Fzeknek a majorsigoknak a sordt ekkor csak a mai Aradi utca vonala
szakitotta meg. Az Aradi utcdval mar 1718-ban talidlkozunk Zwerch
gasse néven. A Terézvaros e része utcahalézatdnak kialakuldsit azon-
ban még a XIX. szizadban is jelentésen befolyasolta ezeknek a viz-
szintesen tagolédd, tehdat a mai Jokai utca vonaldra diilé majorsagok-
nak a fekvése. A majortelkeknek ezen a varoshoz kozelebb esé részén
épitették fel a gazdasdgi épiileteket. A telkek kisebbik részét udvarnak
hasznaltdk, a tébbi részét kertnek, rétnek vagy esetleg szédnténak. Az
itteni majortelkek viszonylag elég nagy terjedelmfiek voltak, néha jéval
nagyobbak, mint a szomszédsagukban fekvd szantéfoldek. A 22. major-
sag teriilete példaul 7 hold volt. Ebbe természetesen bele kell szamolni
az akkor még szabalyozatlan Rdkos-drok draddsai kovetkeztében a
majorsagok teriiletén levd mocsaras részeket is. Az drok és a mocsaras
részek melletti teriiletek viszont kit{iné rétek voltak még a Rédkos-arok
1750 koriil tortént szabalyozasa utan is,13 és jelentésen emelték a major-
telkek értékét.

A Majakovszkij utcdtél délre elteriild néhdny majorsag teriiletét
hasonléképpen csak a XIX. szazadban osztottak fel. Ellenben a Hajos
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utca és Nagymezd utca kozott, a szdntéfoldek szomszédsidgdban el-
teriilt néhdny majorsdg csak rovid ideig allott fenn. Felosztdsuk méar az
1740-es évek mdsodik felében megtortént. Itt, a Majakovszkij utca,
Nagymez6 utca, O utca és Hajés utca altal hatérolt teriileten volt a 49,
50, 51, 54 és 70-es majorsag. Volt még néhdany majorsig a kertek kozott
is (41, 72, 73), de ezek a XVIII. szazad folyamdn még meglrizték
majorsag jellegiiket, s egyébként is ezeknek a virosfejlédés szempont-
jabdl nem volt jelentékeny hatasuk.

Mig a szantofoldekrdl és majorsdgokrél meglehetésen pontos isme-
reteink vannak, addig a terézvdrosi kertek pontos helyének és szimanak
meghatarozdsa a legnagyobb nehézségekbe iitkozik. Ugyanis a kertek-
16l vezetett telekkonyv elveszett,? csupan a kertek atirasi jegyzdkonyve
maradt meg,*® s ez csak kis toredékét tartalmazza a kiilvdarosokban
létezett kerteknek. De az ebben talalhaté adatokat sem tudjuk minden
esetben pontosan helyhez kotni, hiszen az olyan helymegjeldlések, hogy
a hatvani vagy vaci kapun tdl, ilyen és ilyen szdmu kertek mellett vagy
kozott, — nem segitenek ki. Abban az esetben, ha a kertet valamelyik
héz telekkényvi szamdval hozzdk kapcsolatba, akkor mar helyhez tud-
juk kotni, s6t a jegvzOkdnyvekbe madsolt Gewohrbriefben megadott
méretek alapjin kereteit is meg tudjuk rajzolni. Kertekre vonatkozélag
adatokat taldlunk még a telekdtirdsi jegyz6koényvekben és a kiilvarosi
telekkoényvek helymegjelolései kozott is.

A kiilvdrosokban mindezek ellenére 280 kertr6l van tudomasunk,
de ezeknek csak kis szdzalékarél tudjuk bizonyosan, hogy hol fekiidt.
Néhany kert helyét sejthetjiik, a legtébbje azonban ismeretlen marad
elttiink. A fels6 kiilvaros teriiletén fekvd kertek koziil kb. 50-nek a
helyét tudjuk pontosan megallapitani, s kb. még tizr6l feltételezhetjiik,
hogy hol fekiidt.#® Azt bizonyosan lehet allitani, hogy a terézvarosi
kertek tilnyomo tébbsége a Majakovszkij utca, Tandcs korat, Rakéezitit,
Akdcfa utca kozdtti teriileten volt.¥ Kés6bb, 1737 utdn szaporodott
a kertek szdma a 138—139. sz. szdntéfoldek felosztdsa révén, s 1760
koriil a mai Kertész utca vonalat is 4tlépte a kertnegyed, ugyanis itt
néhany szantofoldet kertészmesterek vasaroltak meg, s azokat kertekké
alakitottdk at.

A kerteket a varosi tandcs osztotta ki 1720 kériil a polgaroknak.
Hogy a kertek teriilete azel6tt szantoéfold lett volna, s a szantéfoldek
felparcelldzasa révén keletkeztek volna az elsé terézvarosi kertek is,
arra kozvetlen bizonyitékunk nincsen. Van ugyan egy adat, hogy Pro-
berger Jakab 1717-ben két szantofoldet akart kertekre felosztani,*®
de ez lehet elszigetelt jelenség is, s ebbél még nem lehet altaldnos kovet-
keztetéseket levonni. Annyi bizonyos, hogy az 1720-as években mar ez
a kertnegyed létezett, s6t a vdarosi tandcs fokozott gondoskoddsa és
védelme alatt dllott. Ugyanis a tandcs 1726-ban elrendelte, hogy mind-
azok, akik a varos el6tt kerteket kaptak, kotelesek azokat fasitani és
mint kertet mtivelni, semmiképpen sem szabad szanténak s gabona-
nemfiek termesztésére felhaszndlni. Aki kertjét miiveletleniil hagyja,
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attdl egy esztend6 mulva elveszik, s azt a varosi tandcs egy masik pol-
gdrnak adja.*® A tandcs rendeletének meg is lett a foganatja : a harmin-
cas években mdr szép, rendezett kertek voltak ezek, deszka- vagy so-
vénykeritések mogott gytimolesosok, szolok,5? s benniik itt-ott pincék
és préshazak 5!

A kertek nagysaga kiilonbdz6, néhany holdas kert is volt, s volt
par szdz oles is. Az ismertek nagysagabodl kovetkeztetve tobb mint 100
kertnek kellett a Terézvaros e részén lenni. Fzeket a kerteket felss-
kerteknek nevezték, s a kozottik hazédé Dob utea legkorabbi neve
ezért Ober Gartten weg. S ennek az utcanak az Akacfa utca utdn ma
is meglev$ elkanyaroddsanak az oka valészintileg az, hogy az ttnak
az Akdcfa utcdn tili szakasza csak 1737 utdn keletkezett, mikor a mar
emlitett szantokat kertekké osztottdk fel. A Kertész utcén tili szakasza
pedig még késébb alakult ki, de csak a Rakos-arok vonaldig tartott.
To6bb 1trél ebben a legkorabbi idészakban nincs tudomdsunk. A kertek
fekvésének vizsgalata alapjin feltételezhetjiik, hogy az dltalaban fiiggd-
legesen tagolt kertnegyedben (tehdt a kertek a mai Tandcs koriti rész
kivételével a Majakovszkij utciara, Dob utcara és Dohany utcara dfil-
tek) a kertek kozott vezethettek gyalogutak, s ezeknek a csapdsain
alakultak ki a késébbi idében e negyed keresztutcai.

*

Mindezeket figyelembe véve vizsgdljuk meg, hogyan alakult ki
a kertek, majorsiagok, szantéfoldek teriiletén a XVIII. szdzadban az a
Terézvaros, mely a szdzad végére Pest legnagyobb kiilvarosa lett, Vizs-
géljuk meg a sok apré adatbdl kihamozhaté és megallapithaté jellegze-
tes varosfejlédésnek id6-, és ami ezzel a jelen esetben egyiitt jar, térbeli
egymésutanisagat. Ennek az id6- és térbeli egymasutdnisignak az iiteme
a gatat egymas utan tobb helyen atszakité folyd képéhez hason-
latos. A telepiilés a kertekben indult meg, majd hamarosan sor keriilt
néhdny majorsag felosztdsdra, s egy pir év elteltével a szantéfoldek
egy részére is. Maradtak jocskan foltok, amelyeket csak évtizedekkel
késobb ért el a varosépitési hulldim, — mint ahogy a megaradt foly6 is
csak bizonyos id6 utdn onti el a magasabban fekvé teriileteket. Szigord,
kivételeket nem tiir6 szabdlyai a telepiilésnek nincsenek. Van iiteme,
s ennek id6- és térbeli fazisait ha kezdetben, a telepiilés meginduldsanal
figyelemmel is tudjuk kisérni, késébb 8sszefolynak : idében leginkdbb,
és sokszor térben is.52

Az els6 terézvarosi hazak legnagyobbrészt a kertek kézott épiiltek
fel, mégpedig egyrészt a vaci kapun kiviil, a marhavéasartér felé, a vaci
orszagtitnak a Majakovszkij utca és Paulay Ede utca kozotti szakaszan
(3, 4, 5, 6. sz. hdzak), masrészt a felsé kertek negyedében széjjel-
szorva. A 8. sz. hdz a Majakovszkij utcaban, ott, ahol most a Kazinczy
utca sarka van, a 10. sz, a Dohdny utcdban, a mai Akacfa utcai sarkon,
a 11. a Hatvani orszagiton, a Nyar utca sarkian. Kivétel a kerti
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telepiilések koziil a 115. és a 116. sz. haz, mely a 42. majorsag teriiletén
épiilt, tehat a Majakovszkij és Rézsa Ferenc utca sarkdn. A9.sz. hdz a
kertnegyedben épiilt ugyan fel, mar 1726-ban, de a 41. sz. majorsig
teriiletén. A 15. sz. hdz a hatvani kapuhoz kozel, az orszigit és a
Dohény utca kozott mar igen régen fennallott.®3

Ezek az els6 hazak még semmi valtozast nem okoztak sem az
alaprajzon, sem a kertek teriiletének nagysagan. A telek kert jellegét
tovabbra is megérizte. Az 1730-as években, s még az 1740-es évek elsé
felében is kizarolag ez a kertekbe telepiilés divott. A legtobb hdz a mar
meglevé utak (diiléutak) mellé épiilt. Egyrészt az orszaguti részeken —
a mai Paulay Ede utcitdél a Nydr utcdig — taldljuk az ebben az idében
keletkezett hazakat, masrészt az akkor még Mayr Hof wegnek nevezett
Majakovszkij utca két oldaldn, az orszaguttél koriilbelill a mai Nagy-
mez6 utca vonalaig. Itt 1747-ig 13 haz épiillt. A Majakovszkij utca
és a Tandcs korat sarkan a 200, sz. hdzat Mittermeyer Tébids Antal épi-
tette, akir6l ez az utca a Mittermeyer Gasse nevet kapta, mig csak
ki nem szoritotta ezt az elnevezést az ugyanebben a hdzban megnyilt,
Angol kirdlyhoz cimzett vendégld, valészinlileg a hatvanas években.54
Innen szdrmazik a Kirdly utca elnevezés. — Egy-két hdzat taldlunk
még a fels§ kertek kozotti dton, a mai Dob utcdban is.

Ebben az idében, amikor még csak a kertek kozott épiiltek fel
a hédzak, az elsé lényeges valtozast : az alaprajzot mdédosité valtozdst
a 100. és 101. kert felosztdsa nyomédn 1736-ban itt felépiilt 169. sz. haz,
s majd hamarosan, 1740 koriil, egymds mellé felépiilt 211., 212, 224,
217. és 218. sz. hazak okoztdk. Ezek megkozelitésére egy a Dohdny utca
fel6l nyilé zsakutca keletkezhetett itt. 1750 koriil, a 280. sz. nagy hdz-
telek egy részének felosztdsa révén keletkezett telkeken a 371. és 412—
415. sz. hazak felépitése idején ezt a zsdkutcdt hosszabbitottik meg a
Dob utcaig. Igy alakult ki Terézviros els6 keresztutcdja, melynek —
jollehet késébb s még igen sokaig Kereszt utcanak, Kreutz Gassenak
nevezték — a legkorabbi neve, mellyel mar 1758-ban talalkozunk,
Weinreich Gasse volt. Az elnevezés a varosi vamhazzal szemben, tehét
a mai Kazinczy és Dohdny utca sarkédn levé telek tulajdonosarél, Wein-
reich Matyas vincellérr6l szirmazik, aki ezen a telken 1747. koriil épi-
tett hézat, s azt 6, majd leszarmazottai az egész szazad folyamén birtak.

Hasonléképpen a Dohdny utcardl nyilé zsakutca volt — wvalé-
szinfileg méar 1726-ban is — a mai Sip utcdnak egy része, mely a 41.
majorsag teriiletén felépiilt 9. sz. hdzhoz vezetett. Ennek a majorsig-
nak, illetve hdznak a tulajdonosa Jobst Jdnos Gyorgy volt, akinek a
»Vademberhez« cimzett kocsmajarél kapta ez az utca az elsé nevét,
mellyel mdr 1757-ben taldlkozunk : Wildmann Gasse. 1757 és 1759 ko-
zott sziint meg ez az utca zsikutca lenni, amikor az 519—522. sz. tel-
keket kiosztottak és beépitették.

Arra, hogy zsdkutcabdl keletkezett keresztutca, a Balla-térkép
is bizonyitékot szolgaltat. Ezen ugyanis a mai Klauzal utca még zsak-
utcaként (Sack Gasse) szerepel, s ez az allapot csak a XIX. szdzad elso
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felében szlint meg, amikor az itteni kertekben és sz6lékben hazakat
épitettek, majd a nagy hazkerteket felosztottdk, s ezutdan alakult ki
a zsikutcdnak a megnyitdsdval a Kismez6 utca. Ez a zsdkutca egyéb-
ként méar 1740 kériil is 1étezhetett, mert ekkor épiilt fel a 108. és 109.
kertek kozott a 263. sz. haz.

A terézvarosi kertnegyedben az utcdk megnyitdsira a kertek
kisebb telkekre vald felosztasa idejétdl, tehdt az 1740-es évektdl kezdve
keriilt sor. Természetesen nem minden kertet parcelldztak fel apro,
néhdny szdz oles haztelkekké, s kiilondsen nem egyszerre. A kertekbdl
lassan-lassan eladogattak vagy hozomanyul adtak kisebb részeket,
és igen kevés volt azoknak a kerteknek a szdma, melyek révid idé alatt
téredeztek szét aprd részekre. Ilyen a Boros-féle kert felosztdsa 1760—1763
kozott 14 kis, 100—200 &les hazhelyre. Ez a parcellazds a Dob utca és
Majakovszkij utca k6zott 1] utca nyitdsat is eredményezte. Az utca neve
sokaig Neue Gasse volt, scsak késébb nevezték el a Kereszt utcarél, mely-
nek tulajdonképpen folytatasa volt, Kis Kereszt utcanak. —Ilyen a Bo-
bics- s Jambricské-féle kert, illetve nagy héaztelek felosztdsa 1762—1764
kozott, melynek eredménye volt az Akdcfa utca — Dohadny és Dob utca
kozotti — szakaszanak megnyitasa. Az utcanak féleg a jobb oldala fej-
16dott, a masik oldalon még a szdzad végén is f6ként szbl6skertek voltak.

A Nyar utca koriilbeliill 1765 koriil keletkezhetett, amikor egy-
részt Glas Marton 109. sz. kertjének (732—734. sz. hazak), masrészt
a 107. és 108. sz. kerteknek a felosztdsara sor keriilt (747., 773., 789—
790. sz. hazak). — A Didfa utca kialakuldsa a Dob utca feldl kiindulé
zsdkutcabdl térténhetett 1760 koriil, ugyanis az 558—560. sz. telkek
kialakuldsit kévetnie kellett a zsakutca megnyitdsianak is. Ennek az
utcdanak a Dob utcatél a Majakovszkij utcdig terjedd szakasza 1770
utan alakult ki, az 50., 51. és 52. sz. kertek felparcellizdsa alkalmdaval.
S ha még megemlitjiik, hogy a Mezé utcdnak a Majakovszkij utcatél
a Dob utcdig terjedd szakasza 1755 utdn keletkezett, a 135. sz. és
még néhdny mdsik kert felparcellizdsa révén, akkor be is fejeztiik
azoknak az alaprajzot mddosité valtozdsoknak az ismertetését, melyek-
nek oka a kertek kozotti épitkezés meginduldsa, s f6leg a kertek egy
részének apré haztelkekre valé felosztdsa volt.

A kertnegyed beépitésével kapcsolatban csupdn azoknak az ada-
toknak az emlitésére szoritkoztunk, amelyek az utcahdlézat megvalto-
zasat eredményezték. Itt a kertnegyedben a XVIII. szdzad folyaman
251 haz épiilt fel, s ezeknek tdlnyomé tobbsége (210) egészen kicsiny :
50—300 61 nagysagig terjedd telkeken. Ezeken a kis telkeken f6leg zsel-
lérek, napszamosok, segédek telepedtek meg. A nagyobb teriileteken,
tehdat a felosztatlan kertekben felépiilt hdzak tulajdonosai polgarok
s nemesek (Eszterhazy, Orczy, Haller, Majtényi) voltak. Ezek a hazak
legnagyobbrészt a véros falaihoz kozelebb es6 kertekben épiiltek, f6leg
a mai Kazinczy utca és a Tandcs korit kozott. A kertnegyedben elhelyez-
kedd néhdny majorsag teriilete a XVIII. szdzad folyaman érintetlen
maradt. S a szdzad végén taldlunk ebben a negyedben még jécskdn olyan
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kerteket is, amelyekre nem épiilt hdz, s melyek csak a XIX. szdzadban
keriiltek felosztasra.

A kertnegyed beépitésének megkezd6désével csaknem egyidejfileg a
Majakovszkij utca, vagy ahogyan abban az id6ben nevezték: Mittermeyer
Gasse végén, a fels6 majorsagokon tul s a varosi kivégzéhelyen innen, tehat
a mai Rozsa Ferenc és Sziv utcdk kozott mar az 1740-es években telepii-
1és kezdbdott. Ennek a telepiilésnek valdszintileg egészen mds inditéka
volt, mint a kertnegyedben, eléggé lassti iitemben, »majd itt, majd ott«
folyé megtelepedésnek. Az inditékot a felsé majorsagok kozelségében
kell keresniink. Ugyanis az itteni telepiilés legnagyobbrészt apré telkeken
tortént, és a telepiil6k csaknem kivétel nélkiil zsellérek voltak, akik a ko-
zeli majorsdgokban és szantéfoldeken taldltak maguknak munkaalkalmat.

Itt a szdzad vége felé Winckl Gassenak nevezett utca szogletében,
a 42. és 43. majorsag szomszédsigdban keletkezett el6szor telepiilés.
1737-ben épiilt a 191. sz. hdz, 1746-ban a 294. és 295., 1747-ben a 306,
1749-ben a 319., 1750-ben a 343. és 1751-ben a 245. sz. haz. Ezek a ha-
zak, bar tulajdonosaik szintén nem polgarok, altalaban nagyobb telke-
ken épiiltek. Ezek egy részének a teriiletét azonban igen rovid id6 alatt
apr6 parcellakra szabtdk szét. Példaul a vesztGhely kozelében levd 294,
és 295. sz. hazak telkén alig 10 esztendé alatt, 1748-tol 1757-ig, djabb
9 haz épiilt fel. Fzek a hazak a Mittermeyer Gassetél délre fekiidtek,
Az ezektél északra elteriils teriileten — Kastperger Ferenc varosi ta-
nacsnok allodiuman, melyet az a varostél ingyen kapotts — 1757 koriil
igen apré, legnagyobbrészt 200 6l6n aluli telkeken, 17 4j hdz épiilt.
A héazak tulajdonosai kozott egyetlen egy polgart sem taldlunk.,

Tehat itt, a varostél meglehetdsen tavol, 1740 és 1760 kozott kb.
35 hazbdl all6, viszonylag zart telepiilés keletkezett. Ez a telepiilés azon-
ban nem terjeszkedett. Ennek okit minden bizonnyal abban kell keres-
niink, hogy a varoshoz kozelebb esé teriileteken, a Majakovszkij utcatol
északra es6 majorsagok és szantok teriiletén 1760 utdn béven nyilott alka-
lom a zsellérség megtelepedésére. Igy ez a tavoli telepiilés szigetszer(ien al-
lott fenn egészen a XIX. szazad elejéig, mikor is sor keriilt a mai Jékai ut-
catol keletre esé teriiletek — majorsigok és szantéfoldek — beépiilésére. 58

Az 1718 koriil mar majorsagokka dtalakitott szantéfsldek teriileté-
nek, tehat a mai Hajés utca, O utca, Nagymezd utca és Majakovszkij utca
kozotti teriiletnek a felosztdsa s beépitése a kertekénél néhdny eszten-
dével késobb, 1739-ben indult meg, legeldszor a 49, sz. majorsag terii-
letén. Pauer Janos Gyorgy kémiivesmester Greill Janossal egyiitt vasa-
rolta meg ezt a majorsigot Sehn Mihdlytdl, s épitette rd a 220, és 221.
sz. hazat. Ekkor a majorsag teriiletét kétfelé osztottik, majd lassacskan
kiilon-kiilén felparcellaztak. A 221. sz. haz telkén épiiltek 1750 és 1760
kozott a 337., 408., 409, és 532. sz. hazak, a 220, sz. hdzén pedig 1756
és 1761 kozott a 443., 444., 445., 618., 619., 626. sz. hdzak. Ez a major-
sag tehdt egy-két évtized alatt 13 részre toredezett szét, részint 6roklés,
részint eladds révén, s végeredményben egészen kis telkekre. A 618—
619. sz. hazak felépiilésének eredménye volt az Ellenbogen utcanak
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a Hajds utcdtél a Nagymezd utcaig valé meghosszabbitdsa. A kévet-
kez8 majorsag, mely felosztasra keriilt, az 54. sz., a 49. sz. majorsag
mellett, ettdl északra teriilt el. Ennek a felosztdsa az el6z6 majorsagé-
hoz hasonlé iitemben ment végbe, tehat az itt legkordbban, 1746-ban,
ill. 1749-ben felépiilt 301. és 309. sz. hazak telke oszlott fel 1746 és 1757
kozott 13 részre.

A t6bbi itteni majorsagot csak joval kés6bb osztottak fel. Az 50.
sz. majorsdg, mely a mai terézvarosi templommal szemben teriilt el,
csak 1772 koriil keriilt felosztdsra, amikor is Fiirster Illés 1200 Ft-ért
Miszlaab Joézseftdl megvasarolta. Fiirster két esztendd alatt 7 kis részt
eladott 840 Ft-ért, s a maradékot 1774-ben eladta 1000 Ft-ért. Tehat
640 Ft-ot keresett a parcellazdson két esztendd alatt.’ — Az itt elteriild
51. és 70. sz. majorsag teriiletét csak 1786 koriil osztottdk hazhelyekre
(L 1123—1125. sz. hézak).

Fzeknek a majorsigoknak a felosztdsa az utcahdlézat kialakita-
sira nem volt jelentds hatassal, legfeljebb két utcinak, a szédntoéfoldek
teriilete felosztdsakor keletkezett Ellenbogen Gassenak és Kralle Gasse-
nak a Nagymez6é utcdig valé meghosszabbitdsit eredményezte. Varos-
fejlédési szempontbél a jelentGsége az, hogy mig a kertek negyedére
a kezdeti id6ben a szétszort telepiilés volt jellemz6, itt a felsé major-
sagokon tiili telepiiléshez hasonlé zartabb telepiilés keletkezett, a szanto-
foldek és a Rakos-drok menti majorsagok kozvetlen kozelében.

S ez a jelentOsége az itteni néhdny szdntofold korai felosztdsanak
is. A szantofoldek koziil el6szor a Wuda-szdnté keriilt felosztasra 1764
koriil. A szant6 a Hajos utcara dfilt, s a felosztdsa utan rajta keletkezett
506—517. sz. hazak megkozelitésére egy részét utcanak hasitottdk ki,
fgy a mai Paulay Ede utca és Bajcsy-Zsilinszky Gt sarkdn volt Resch-
féle majorsdgrdl elnevezett zsikutcit, amely ekkor még csak a 419—
420, sz. telekig tartott — s késébb e telkek tulajdonosarol, Krall Adam-
16l nevezték Kralle Gassenak — a Hajés utcdig megnyitottdk. Ez a
keskeny utca, miként a Balla-térképen még jol szemlélhetd, a 419. telek
utdn kiszélesedett, tehat mar vdarosrendezési szempont is érvényesiilt
az utcanyitdsnal.’®

1768-ban a volt Wuda-szantéval szomszédos Boros Janos-féle
szantét osztottdk fel. Mind a Wuda, mind a Boros-szanté vasarléi ko-
zott egyetlen egy polgart vagy olyant, aki késébb polgar lett, nem talé-
lunk. A Boros-szanté felosztasaval vélt sziikségessé, hogy a Hajés utca-
16l a Rosenwirth-majorhoz vezeté dfiléutat — a kés6bbi Ellenbogen
Gasset — utedva alakitsik at. Az Ellenbogen Gasse mdsik oldaldn el-
teriilé 107. szanté felosztdsara csak 1782 koriil keriilt sor. Ekkor tor-
tént a 105. és 106. szantoéfoldek kozott, az orszagiittél a Hajos utcdig
a Rattig Gasse (Retek utca) megnyitdsa is.

A 103—106. szantdk teriiletének nagysiga a XVIII. szdzadban
nagyjabél véltozatlan maradt, hiszen csak a 104. és 105. szédnténak
a Hajos utca feldli végén mértek ki néhiany hazhelyet 1777, illetve 1780
koriil. E szdntok teriiletét azonban a szdzad vége felé kertnek hasznaljik.
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Az O utcatél északra elteriils 100—102. sz. szanték teriiletén viszont
a szdzad vége felé viszonylag sfirfi telepiilés keletkezett. Az 1780-as
években osztottak fel 100—200 oles haztelkekre ezeket a szantofol-
deket. Az itteni telepiilés két ¢j utca nyitdsit eredményezte a mai
Bajesy-Zsilinszky tit és a Nagymez6 utca vonala kozott : az Uj utea és a
Harom sziv utca megnyitdsat, valamint a Hajés utca meghosszabbi-
tasat az O utcatél az orszagntig.

Meg kell még emliteni a mai Nagymezd utca, Mozsar utca, Jokai
utca és a Majakovszkij utca altal hatarolt teriiletet, melyen kezdetben
szantofoldek voltak. Szant6fold jellegét azonban a szdzad masodik felében
elvesztette, mert egyrészt kertekké és majortelkekké alakitottik at,s
masrészt beépitették. Az elsé itteni hdz a Nagymezo utca és Mozsar utca
sarkan épiilt (672. sz.) 1756 koriil, s ennek a telkén 1768—1772 kozott
még tjabb 7 hdzat épitettek. Az 52. majorsdg teriiletének felosztasira
csak a XIX. szdzadban keriilt sor. A vele szomszédos Pirethy-szantot
1770 koriil osztottdak fel 29 apré telekre. A szantéfold kozepén ekkor
utcat nyitottak, melyet a szantéféldtulajdonos foglalkozdsa nyoman
neveztek Rauchfangkehrer Gassenak. A Pirethy-szanté és a Majakovszkij
utca kozotti részt iskola, plébdnia és templom céljara fenntartottak. E
hirom teleknek a mai Jékai utcai végén azonban mar a XVIIIL. szdzad
végén néhdany héz épiilt.

Itt, a Majakovszkij utcatol északra es6 részen a XVIII. szdzad fo-
Iyaméan 273 haz keletkezett a majorsdgok és a szantéfoldek teriiletén. Az
itteni telepiilés sokkal siir(ibb volt, mint a kertnegyedben, a telkek is
altalaban kisebbek, s feltlinben sok zsellér telepedett itt meg.

*

A XVIIIL. szdzad folyamédn tehdt a Terézvarosb6l a vdros és a
mai J6kai utca és Kertész utca kozotti teriilet épiilt be. A fels6é
majorsagok teriilete és a Majakovszkij utcatol délre esé szantéfoldek és
majorsigok betelepiilése, s e teriilet rendezése csak a XIX. szdzad fo-
lyaméan koévetkezett be.

A XVIII. szazadi Terézvaros egyaltalan nem mnevezhet§ vdrosias
jellegii telepiilésnek. Zart hdzsort csak az orszagiitnak a varosfallal szem-
ben levd részén taldlunk, a Terézvaros egyéb részein az utcdkra merdlege-
sen épiilt hizak voltak, melyeknek jellemzéje a tdgas udvar, s a Maja-
kovszkij utcatdl délre levs hazak tobbségénél a hazhoz csatlakoz6 kisebb-
nagyobb kert. Az egymads mellett levd kisebb telkeken épiilt hdzak szinte
falusiasnak nevezhetd épitésmodja dltal ez a varosrész ekkor még nem
keltette a zstfoltsdg litszatat. Fzek a kisebb-nagyobb telkek legnagyobb-
részt mdig is eredeti méretiikben maradtak meg. Elhelyezkedésiiket,
formajukat még mai térképen is szemlélhetjitk. Az I, U, s végiil
négyzet alakban beépiilt telkek, emeletes hazaikkal, sz{ik, kutyaszorito-
szerti kicsiny udvaraikkal ma madr elzarjak eldliink azoknak az alapok-
nak a kérvonalait, mely alapok megdrizték szamunkra a Terézvaros
teriiletének XVIII. szdzadi tagol6ddsat.s®
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3. Kiilvarost biré hivatala

Befejezésiill még néhany szét kell szolnunk a kiilvaros XVIII.
szdzadi szervezetérdl is. A kiilvaros eldszor 1733. janudr 5-én kapott
el6ljarot (Vorsteher) Pindter Matyas téglaégetd mester, varosi polgar
személyében.6! Ekkor még csak a mai Jézsefviros teriiletén volt kiilva-
rosi telepiilés, s mivel ez a teriilet a vdrost6l messze esett, sziikségesnek
mutatkozott el6ljaré kinevezése. Ebbdl az eldljardi tisztségbdl fejlédott
ki a kiilvdrosi biré hivatala (Richter in der Vorstadt). Ezt a birét 1736-
ban méir a varosi tandcs ellen6rzése mellett, a lakossdg vélasztotta, s
megvalasztdsa utdn a tandcstél kapott utasitisokat.®? A biré mellé
két eskiidtet és egy kishirét is vdlasztottak (Geschworne und Klein-
richter). Kiilvaroson még évtizedekig a Joézsefvdros teriiletén volt
Lerchenfeldet értették, s gy a birdk is mind itteni héaztulajdonosok
voltak. Példaul Tauser Ferdinand, aki az 1740—1750-es években, csak-
nem két évtizedig kiilvarosi biré volt, a Jozsefvarosban volt haztulaj-
donos.® Hasonloképpen az eskiidtek is. A biré és az eskiidtek mentesek
voltak a portiotdl, B s6t a bird 1753-t61 kezdve fizetést is kapott, 1771-ig
évente 12, attdl kezdve 36 Ft-ot. Az eskiidtek 1771 utdn az addigi 6 Ft
helyett 18 It évi fizetést kaptak.®

A kiilvarosi »restaurdciés a belvarosi tisztdjitds utin kovetkezd
valamelyik nap térént, tehat a kiilvarosban is kétévenként vélasztot-
tak a birét. A judex suburbi hivatal azonban nem officium volt, hanem
servitia, s a bir6t a varos status personalisaiban mindig a varos servi-
torai kozott soroltdk fel.8 1766-t61°7 kezdve a megnovekedett lakossagi
kitlvarost a hatvani orszaguttal két részre vialasztottak, alsé és felsd
kiilvarosra, s mindkét rész kiilon-kiilon valasztott maginak ettél kezdve
birét, eskiidteket és kisbirékat. A kiilvaros két részének valasztasi gya-
korlata csak az eskiidtvalasztasndl tért el. Ugyanis mig az als6 kiilvaros-
ban minden tisztajitaskor a biréval egyiitt ijra valasztottak az eskiid-
teket is, addig a felsé kiilvarosban az eskiidteket életfogytiglan valasz-
tottdk. Mindkét vérosrészben gyakorlat volt, hogy az eskiidtek mellé
létszamfeletti (supernumerarius) eskiidteket is véalasztottak. A vilasztis
szavazattobbséggel tortént, s a belvarosi védlasztdshoz hasonldéan min-
dig harom jelolt koziil valasztottak. A jeloltek altaldban varosi polgarok
voltak. A kiilvarosi birésignak bevétele csupin a biintetéspénzekbdl volt.
Ezt egy dobozban gy(ijtotték, s bizonyos meghatarozott idékozokben a
tandcs kikiildottjének jelenlétében az egyhdzatydnak (Kirchenvatter) a
templom fenntartdsidra dtadtidk. Ez a bevétel azonban meglehetésen cse-
kély volt. Példaul a Terézvarosban 1783-t6l 1786-ig a bir6 46 esetben itél-
kezett (istenkdromlds, verekedés, kisebb lopés, jogosulatlan hiisdrulas,
utcdn valé dohdnyzas miatt) s ebbdl csupdn 51 Ft 24 kr volt a bevétel.8

A XVIII. szazadban tehat a kiilvaros kialakuldsidval kapcesolatban
kialakult a kiilvarosi igazgatds és els6foki birdskodds ellitdsdra egy
szervezet, de mind ennek, mind a vérosfejlédésnek XIX. szdzadi vizsga-
lata mar egy kovetkezd tanulmany feladata.
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JEGYZETEK

L Gardonyt Albert, A ferencvirosi pusztatemplom. Tanulminyok Buda-
pest miltjabél. 1. kot. Bp. 1932, 50—60 — Beliftzky Jdnos, 100 év a pesti hatar
életébdl, 1663 tajatol 1756 tajaig. Tanulminyok Budapest multjabol. III. kot.
Bp. 1936, 111—156. — Belitzky Jdnos, Adatok Budapest korakoézépkori helyraj-
zéhoz. Tanulminyok Budapest miltjabol. VI. k6t. Bp. 1938, 62—102. — Gdrdonyi
Albert, Kozépkori telepiilések Pest varos hatirdban. Tanulminyok Budapest
muiltjabél. VIII. két. Bp. 1940.

? Salamon Ferenc feltételezi ugyan Olih Miklés szavai nyomén, hogy Pest-
nek is voltak a kozépkorban kiilvarosai, s ezek elhelyezkedésének meghatarozasa-
val is probalkozik (a mai Kazinczy, Szentkirdlyi, Koztelek utcdk vonala és a
Raikos-arok kozott), azonban szellemes konstrukeidjanak elfogadhaté bizonyitékai
nincsenek. (Budapest torténete. Bp. 1885, IT. kot 591—592.)

3 1, sz. All. Ltar. Pesti tan4csiilési jkvek, 1699, dpr. 28.

4 1. sz. All. Ltar. Pester Corremnzbuch 1699—1700. 40. 1.: Pest
varos tandcsdnak jelentése a kamarai adminisztricidhoz killvdros épitése targyd-
ban, 1699, maj. 2.

5 Gardonyi Albert, A ferencvirosi pusztatemplom. Tanulméinyok Budapest
multjabol I. kot. Bp. 1932, 58—60. — Figyelembe véve azonban, hogy amikor
az udvari kamara 1696-ban a virosnak atengedte az »Sede gebiau« kornyékét,
nem hatdrozta meg, hogy ezek a viros hatdrdnak mely pontjan fekiidtek, s mivel
az dtengedéssel egyidejileg az itt levd jo és friss vizrdl beszélt, melyre a varosnak
nagy sziksége van (1. sz. All. Ltar. Pesti Ltar. Intimata a. a. 132), fél kell vetni azt
a lehetGséget, hogy a kiilvarosalapitdast a XVIII. szdzad folyamdn b6 és jo vizérdl
kozismert Illés-kutja kozelében tervezték. — Nem hozhatdé ugyan a kiilvéros-
alapitdssal kozvetlen Osszefiiggésbe, de meg kell emliteni, mint lehet&séget az
1711-ben felépitett Rokus-kdpolnat is, amelynek helyén egy cella trichora alakid
kis kapolna allott a kozépkorban (Schoen Arnold, A pesti szent Rokus kidpolna.
Bp. 1938, 3, 18.), s melynek romjait 1711-ben a pestis jarvany alkalmdval »6den
Kirchen«nek neveztek (1. sz. All. Ltar. Pesti Ltar, Intimata a. a. 1102. 1711. aug.
26), s itt 4llottak — »hinter das alte gemauer« — a vesztegzdrasok barakkjai
(»wo der Contumazisten hiitten stehen« — 1. sz. All. Ltar. Pesti Ltar. Intimata a. a.
1105. 1711. szept. 5).

6 1, sz. All. Ltar. Pester Correspondenzbuch 1699—1700. 41.: Pest varos
tandcsdnak ismételt jelentése és panasza a kamarai adminisztriciohoz a kiilviros
targydban, 1699. maj. 9. és 14. kozott.

7 Salamon Ferenc, Budapest torténete. Bp. 1885, I1. két. 579.
8 Fekete Lajos, Budapest a térok korban. Bp. 1944, 100—109.
Y Gydrffy Istvdn, Telekformaink. Foldrajzi Kozlemények (1935) 231.

10 1, sz. All. Ltar. Pesti 1696-os Gsszeirds.

11 1, sz. All. Ltar. Budai Ltar. Portions-Anschlag 1701. — A pesti XVIIL.
szdzadvégi Aallattenyésztés jelentSségére egyébként mds vonatkozdsban mér
Belitzky [dnos is figyelmeztetett (100 év a pesti hatir életébdl. Tanulminyok
Budapest miltjabol. ITI. kot. Bp. 1934.)

12 1, sz. All. Ltar. Pesti Lt4r. Intimata a. a. 701. és 808.

12 | sz, All. Ltar. Pesti Ltar. Intimata a. a. 1153.

14 Sglamon i. m. I1. két, 593.

15 A lakossidg niévekedésére, foglalkozdsi megoszlisara és bizonyos fokig
a differencidlédasra is 1. @ Orsz. Ltar 1715. és 1720. évi orszdgos Osszeirds, Pest,
— Szabé Ervin Konyvtar : Bq. 339/51. Conscriptions Lista einer Ehrsammen
Burgerschaft der konigl. Frei Stadt Pest von 1-ten 9bris 1735 bis lezten 8bris 1736
betreffend. — A véasdrok ldtogatottsigdnak novekedésére kiovetkeztetni lehet a
Pest vérosi szdmadaskonyvek (1. sz. All. Ltar.) adataibol. A vasarjovedelem
(vondem Vieh-triib oder Standt Geldt) 1703—1704 évben 721 Ft 25 dénér volt,
1719—1721 évben 3794 Ft 6 déndr, 1730-ban 4999 Ft 26 déndr.

18 Belitzky i. m. 142,
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17 Gdrdonyi Albert, Budapest kozdllapotai a XVIII. szdzad elején. Varosi
Szemle XXXI. évi. 4.

18 1, sz. All. Ltdr. Réakosi malmok, majorsagok, szdnték és rétek telek-
kényve, 1718.

1 1, sz, All. Ltér. Pesti tandcsiilési jkvek, 1722. jan. 5.

20 1. sz. All. Ltar. Balla Antal térképe Pest véros hatdrarél. — A Linien-
graben keletkezési idejérdl : Gdrdonyi Albert, A pesti varosfal. Historia (1929)
4—5. sz. T—8.

2 Gardonyi Albert, Budapest varosrészeinek torténete. Pedagogiai Szemi-
nédrium VI (1935—36) 470.

2 Turdnyi Kornél, Pacsirtamezd, Pest legrégibb kiilvédrosi telepiilése cimti,
kéziratban levé gsszefoglaldsa az 1. sz. All. Ltarban.

2 1. sz. All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek, 1741, jan. 23. A tandcs 4ltal a
valasztott polgdrsdgnak adott vélasz 4. pontjaban.

24 1, sz, All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek, 1736. nov. 22.

28 A tandcs és valasztott polgérsdg vitdja a Pesti tandcsiilési jkvekben,
1741, jan. 23. és apr. 14, — A valasztott polgarsdg 1741. 4dpr. 10 beadvanya : 1.
sz. All. Ltar. Pesti Ltar. Valasztott polgarsag iratai 17/1741. — Gdrdonyi Albert,
Budapest varosrészeinek torténete. Pedagogiai Szemindrinm VI (1935—36) 330—
336. — U&., Pest varos hatésagi szervezetének alakuldsa a Szldvy-féle statutumig.
Varosi Szemle (1946) 369.

26 |, sz. All. Ltar. Pesti. Ltar. Valasztott polgarsig iratai, 22/1744.

27 A hazak épitési idejérdl forrasok nem tuddsitanak, ezért kénytelenek
voltunk a statisztika Osszedllitdsdandl azt az évet figyelembe venni, amikor az
adozds kezdodott. Az épitkezés megindulasa és az addzési kotelezettség életbe-
lépése kizott eltelt idd hossziisdgdnak esetenkénti megéllapitdsa a telkek tobbségé-
nél nem volt lehetséges. Az addzasi adatokat a kivetkezd forrdshol meritettiik :
Grund—Dienst Buch iiber die ausser der Statt Ligende Hauser. I—II. kot. Ez
1734-t61 1767-ig tartalmazza az adatokat. Azoknak a telkeknek az adatai, amelyek
ebbdl hidnyoznak, valamint az 1767 uténi adatok a kiilvirosi telekkényvekbdl
valok. A kiilvarosi telekkényvekben kezdetben nem minden esetben tiintették
fel az adézds meginduldsénak az évét, ezért volt sziitkséges a Grund-Dienst Buch
hasznalata. A kiilvdrosi hdzak szdméanak évrél évre vald gyarapoddsa a kévet-
kez6 volt:

Kiilvarosi hiz Kiilvarosi haz Kiilvarosi haz

I
i épiilt épiilt épiilt
. v | — e =

£ [ Teréz- & | 3 Teréz- = ‘ L Teréz-

|leszC5en vicf:;;s- i(-ssz»escn \'%gs- losszesen "ﬂ.ﬁf'
1726 | 1 1 1746 | 12 5 1758 | 25 12
17341 102 | 10 1747 9| 6 1759 | 24 10
1735 8 2 1748 | 3 | 3 1760 36 30
1736| 40 3 1749 | 19 8 1761 10 5
1737 22 4 1750 | 19 8 1762 11 6
1738 21 | 5 1751 32 | 16 1763 ‘ 47 | 24
1739 13 | 3 1752 12 1 1764 32 24
1740 18 13 1753 16 3 1765 21 13
1741 ‘ 10 1 1754 | 20 9 1766 33 23
1742 12 3 1755 | 20 8 1767 30 14
1743 12 4 1756 32 9 1768 32 | 25
1744 15 1 1757| 56 41 1769 32 0 11
145 8 | 2 | | 865 | 366
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28 Az erre vonatkozé adatokat lisd a kiilvarosi telekkonyvekben.,

29 Az 1772-es adat: 1. sz. All. Ltar. Pesti Ltar. Lista deren Hiuszern
welche in die Classification eingetheilet worden, in Anno 1772. — Az 1781-es adat :
lliﬂsz. All. TLitar. Pesti Ltar. Lajstromozatlan iratok 1781. m4j. 5. Addfelosztési

cs.

30

Kiilvarosi haz

Ev " Teréz-
Osszesen | varos- | 9%-a
ban

1734 103 11 10
1750 | 344 82 24
1760 | 617 221 36
1769 | 865 366 42
1792 | 1176 559 47

31 1. sz. All Ltér. Pesti Ltdr. Intimata a. a. 7696. Kiiloncsomé : Népszdm-
lalasok, 1806-ban Pest lakossiginak szdma a kovetkezo :

Belvaros 10911
Lipotviros 2 663
Terézvaros 10 582
Jozsefvaros 6 960
Ferencvaros 1 864

32 1, sz. All. Ltar. Pesti Ltar. Portions-Anschlag sambt Empfangs Lista
Anni Militaris 1746/47, So wohl ein Ehrsambe Burgerschaft als auch samentliche
Inwohner betreffend.

33 1, sz. All Itar, Pesti Itar. Intimata a. a. 3955. Pest véros tanécsanak
informatiéja az udvari kamara rendeletére.

34§, sz. All. Ltar. Pesti Ltar. Valasztott polgirsdg iratai, 51. sz. Lasd
ugyanerre : Pesti Ltar. Intimata a. a. 4265. sz. alatt a tandcs felterjesztését a
helytartétandeshoz. A beadvéiny célja az volt, hogy ezeket a kapdsokat (vorstidler
Hauer) a tandcs ne vegye fel a polgirok kozé.

95 Fgvarosi Szabé Ervin Konyvtar, Bq. 339/51. — Consriptions Lista . . .
1735—1736. Ekkor ngyanis a varos falain kiviil laké 236 személybol 110 napszé-
mos, 63 kapas volt.

36 1, sz. All. Ltar. Conscriptions Buch (1797—98)-bél készitett szamitdsok
alapjan.

P E tanulmény alapjdul szolgaloé térkép Balla Antal munkija: Mappa
specialis intravillani hoc est Fundorum Interioris Urbis, ac extra Moenialium circa
cursum Danubii situatorum nec non Suburbiorum Josephini et Theresiani una cum
Cunctis Allodiis, Hortis, Vineis, Agris, Foenilibus, ac Pascuo, quae Fossa circum-
vallationis includuntur in gremio ... civitatis Pestiensis comprehensorum. 1.sz.
All Ttar. — Ez az 1784 és 1789 kozott késziilt és az 1. sz. All. Ltar tulajdondban
levd térkép Pest elsé megbizhato, pontos felvétele. S az elsd olyan térkép, amely
a killvarosokat is teljes részletességgel dbrizolja. — A kiilonféle kiilvarosi
telekkényvek adatainak régzitését e térkép nélkiil csak nagy nehézséggel és még
tébb bizonytalansiggal lehetett volna elvégezni. Arra pedig szitkség volt, hogy
megbizhaté képet kapjunk a Terézvaros XVIII. széza(leeji dllapotardl, s meg-
rajzolhassuk az 1740 koriili helyzet térképét. E munka elvégzésénél az okozott
nehézséget, hogy a Balla-térkép helyrajzi szdmai nem egyeztek meg a Grund-
buch iiber die Hauser ausser der Stadt (I.sz. All. Ltar) szdmaival. Ugyanis
az 1780-as évek kozepén Pest hézait varosrészenként wjra szdmoztik, s ezek az
11j szdmok, az 1in, Popular Nummerek keriiltek a Balla-térképre. A hazak tjra-
szdmozdsival egyidejlileg minden valésziniliség szerint telekdsszeirds (vagy 1j
telekkonyvezés?) is tortént, de ez elveszett, ennek csak a névmutaté kinyve
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maradt rink. A névmutaté kényvben a Balla-térkép szdmai szerepelnek. Ennek a
névmutatonak a segitségével altalaban sikeriilt megtaldlni a kapcsolatot a Balla-
térkép ¢és a régi kiilvarosi telekkonyvek kozott, a telkeket pontos helyhez kétni,
s a legkordbbi : a hdzhelyeknél az 1733-as, a szantékndl, majorsdgoknal az 1718-as
dllapotig eljutni. — E tanulmany féforrasa az ezeket a telekkonyvi szamokat
tartalmazé 3 kotet kiilvarosi telekkonyv.

3% Schmall Lajos, Adalékok Budapest székes f6varos torténetéhez. Bp. 1899,
II. kat. 10.

39 A Terézviros teriiletén a kovetkezé szamu szantofoldek voltak: a)
a véci kapun tial: 100—111, &) a felsé majorsagoknal : 118—125; ¢) a hatvani
kapun tul : 126—139, 451, 459.

40 A 2231, 41—44, 49—52, 54, 55, 57, 58, 63, 70, 72, 73. sz. majorsagok
voltak a Terézviaros teriiletén.

41 1, sz, All. Ltar. Pesti Ltar. Gewdhr Prothocoll iitber Rakos Miihlen
Mayerhoff, Acker und Wiiszen.

92 Pest virosa kétszaz év elott. Magyar Gazdasdgtorténeti Szemle (1895) 78.

4 1. sz All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek, 1749. maj. 5. A tandcs és a
vilasztott polgdrsdg elhatdrozta, hogy a Rdkost a felsd majorsdgokon keresztiil
a Dundba levezetik, s ott majd egy kallomalmot (Tuch walg) épitenek. — Itt
nyilvinvaléan nem a Rdkos-patak levezetésérdl van sz6, amely joval feljebb
6mlétt a Dundba, hanem arrél a nagy arokrol, amelyet mar a kézépkori oklevelek
is emlitettek, s a XVI. szdzadt6l kezdve a metszetek és a térképek feltiintetnek.
Ez az arok, melynek eredetét még homdly fedi — Duna-ig volt-e vagy mesterséges
arok —, a XVIII. szdzad folyaman is megvolt, s minden kapcsolat nélkiil a feljebb
foly6 patakkal, szintén a Rdkos nevet viselte. Koriilotte mocsdr volt, — 1. erre :
1. sz. All. Ltar. Rakosi malmok, majorok telekkényve, 44. majorsig : gegen dem
Rakos, gegen der donau undt mit dem Ruckhen an dem Marrast ligend ; 63.
majornél : auszer dem Hattwaner Thor iiber dem Rakoss Graben ; 71. majornél :
Wasser graben. — A Balla-térképen a Rakos-darok egyébként mar szabalyozott
dllapotban szerepel.

44 A kerteknek kiilon telekkényve volt. Torténik r4 hivatkozas a kiilvarosi
telekkényvben, a 226. és 227. szdmokndl : »Grundbuch von denen Gartten.«

45" 1. sz. All. Ltar. Pesti Itar. Gewohr-Prothocoll iiber die auszer der Statt-
liegende Girtten. So anno 1734 aufgerichtet worden. Tartalmazza 1734-t61 1786-ig
a tulajdonvaltozasokkor kidllitott tulajdonlevelek (Gewohr-Brief) masolatait.

46 A Terézvaros teriiletén a kovetkez6 szami kertek voltak: 1, 2, 6, 7, 8,
10, 11, 27—32, 36—38, 50—52, 54, 67—69, 71—73, 85, 99—101, 106—109, 111,
113, 114, 116—119, 135—137, 145, 155, 160—162, 171, 177, 190, 196, 206, 217,
218, 223, 230.

47 1, sz. All. Ltar. Borbély Andor-féle gyfijteményben levd Matthey, Plan
der koén. Haupt-Stadt und Festung Ofen 1743-ban készitett, s a pesti oldal utca-
halozatat is Abrazold térkép fényképmasolata a Terézviros terilletén a hatvani
orszdgit és a mai Paulay Ede utca kozott kerteket jelez. — A Miller Epitomeja-
ban kiadott Jo. Philip Binder altal metszett térképen, (mely egyébként a Teréz-
véros teriiletének 1740 koriili helyzetét abrdzolja) szintén jol szemlélhets a Teréz-
viros e részének kertes telepiilése. Ez a térkép a Rdkos-drok mellett elhelyez-
ked6 majorsiagokat is Abrazolja.

48" 1. sz, All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek, 1717, jan. 23.

19 1, sz. All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek, 1726. apr. 29.

50 1, sz. All. Ltar. Pesti tanicsiilési jkvek, 1741. jan. 23.

51 |, sz. All, Ltar. Pesti Ltar. Testamenta et Inventaria a. a. 412, 655.

52 A terézvarosi telepiilés menetét a telekkdnyvek, a Balla-féle térkép és a
II. Jozsef-kori elveszett telekosszeirds megmaradt mutatékényve segitségével
rajzoljuk meg. Ezekre a forrdsokra az aldbbiakban kiiléon nem hivatkozunk,
hiszen a szovegben, a fiiggelékben és a térképmellékleten taldlhaté adatok alapjan
ezekben a forrdsokban el lehet igazodni. Néhany vitds esetnél felhaszndltuk a
teleklevelek, majd a telekatirasi jegyzokonyvek koteteit, s az adatok helyességét
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ezzel igazoltuk vagy javitottuk. — A hazak épitési idejének megallapitdsdra a 25.
jegyzetben részletezett Grund-Dienst Buch koteteit haszndltuk fel. Az aldbbiak-
ban erre sem torténik kiilon hivatkozds. — A telektulajdonosok foglalkoz4si adatai
— amennyiben a tulajdonosok polgirok voltak — a pesti Eﬁlgérkﬁnyvbél valék.

58 Fz a haz mar az 1733 el6tt késziilt belvarosi telekkonyvhben is szerepelt
561. sz. alatt.

54 A vendéglé mar 1772-ben fenndllott, s akkor Mayerhoffer Janos tulaj-
donaban volt, aki engedélyt kért a tandcstdl, hogy az ad Regem Angliae cimzett
vendégléjében balokat tarthasson. (1. sz. All. Ltdr. Pesti tandcsiilési jkvek, 1772.
jan. 11.) — Egyébként ez el6tt a haz el6tt voltak a zsidok eldrusitd helyei. Fzeket
a bédékat és dlldsokat Mittermeyer és Hoffmanné mar 1752-ben a zsidéknak adta
bérbe a visarok idejére. (Pesti tanacsiilési jkvek, 1752, méaj. 30.)

8 1, sz, All Ltar. Pesti Ltar. Intimata a. a. 6404. — 1767-ben a vérosi
tandcs ellen emelt vddak és panaszok sordban a 11. pontban szerepel a Kastperger
Ferenc elleni vad, aki a tandcstdl ingyen kapott teriiletet, zselléreknek (inquilinis)
adta el, s azok ott 50 hdzat épitettek. A vad egy részét (a zsellérek telekvdsarlasat)
a telekkényvhdl igazolni lehet, de az 50 haz tilzds,

56 1777-ben megsziint a mai Jozsefviros Pacsirtamezé (Lerchenfeld)
elnevezése. 1787-161 kezdve ezt a terézvirosi felsé majorsdgokon kiviili telepiilést
nevezték Lerchenfeldnek. (1. sz. All. Ltar. Telekatirasi jegyzokonyvek.) A Lerchen-
feld elnevezés jelentése megfejtetlen.

5 Ez a Fiirster Illés parcellizta néhiny évvel késdbb a 101. sz. szintod
teriiletét is.

58 1752-ben Wuda Miksa engedélyt kér a tandcstol, hogy a szdntdfoldjén
hézat épithessen. A tandcs azzal a megkotéssel adta meg az engedélyt, hogy a
hely egy részét ntnak kell meghagyni. (1. sz. All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek,
1752, 4pr. 22.)

512 Itt voltak a 160—162 sz. kertek és az 52. sz. majorsag.

80 Az itt vdzolt telepiilési kép eltér attél a képtdl, melyet a féldrajztudo-
many, f6leg Prinz Gyula gondolatokban gazdag, alapvetd monografidja (Budapest
foldrajza, Varosféldrajzi tanulmény, Bp. é. n. 104—114) és Cholnoky Jend megjegy-
zései (Budapest foldrajzi helyzete. Foldrajzi Kozlemények 1915) nyoméan kialaki-
tott, s felveti azt a kérdést, hogy a varosfsldrajzi szemlélet, amely a helyi s f6leg
a helyzeti energidk vizsgdlatakor induktiv modszert alkalmaz ezek megismerésére,
tehat torténeti adatokkal magyardzza a varos kialakuldsit, vajon a varosfoldrajz
gerincének nevezett alaprajz-morfologianal (Prinz Gyula, Europa virosai. Pées—
Bp. 1923, 1.) megelégedhet-e azzal, hogy deduktiv modszert alkalmazva mai, vagy
legjobb esetben mult szdzadbeli alaprajzbél gmi_ut Prinz teszi Budapest esetében,
Blaschnek 1832-es térképével. — Budapest foldrajza. Varosfoldrajzi tanulmany.
Bp. €. n. 105.) kovetkeztet régebbi, jelen esetben XVIII. szdzad eleji dllapotokra.
Fz a tanulmany megkisérelte egy igen fontos forrdsanyagnak,a telekkonyveknek
a hasznositdsit a varos egy része régi alaprajzdnak, illetve dllapotédnak megraj-
zoldsdhoz. Tehat az induktiv modszert alkalmazta az alaprajz vizsgalatdnal,
abban a reményben, hogy ezeknek a torténeti adatoknak, eredményeknek a f6ld-
rajztudomény is hasznat veheti.

81 1. sz. All Ltér. Pesti tandesiilési jkvek, 1733, jan. 5. A tandcs hatarozata-
nak szévegét kozli Schmall Lajos, Adalékok. I1. két. 9. ’

62 1.sz. All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek, 1736. jun. 1.

63 1, sz. All. Ltar. Pesti tandcsiilési jkvek 1743. m4j. 24., 1750. 4pr. 20. —
Szamadaskonyvek 1753—1760, 1762.

8 1. sz, All. Ltar. pesti tanécsiilési jkvek 1739. jan. 21. 1742. jan. 12.

¢ 1. sz. All. Ltar. Ii’esti Ltar. Intimata a. a. 4643.

86 1, sz, All Ltar, Pesti tandcsiilési jkvek 1766. apr. 19.

67 1. sz. All. Lt4r. Intimata a. a. 4010. — Pesti tandcsiilési jkvek, 1766.

68 Mindezekre 1.: 1. sz. All. Ltar. Pesti Ltar. Relationes a. a. 375, 548,
Relationes a. m. 500. sz. alatt taldlhato jelentéseket a kiilvarosi tisztijitasrol, vala-
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mint az Intimata a. a. 6404. sz. alatt a Restauratorium Mandatumokhoz csatolt
Status personalis et salarialisokban a terézvérosi tisztvisel6kre vonatkozé adatokat.
Terézvarosi birdk voltak a X VIII. szdzadban : 1771 : Hahn Ferenc; 1772—1779,
Strausz Fillop; 1779—1783, Romaszeder Ferenc; 1783—1791, Dianovics Gas-
par; 1791 : Koészoghy Jozsef.

FUGGELEK

Az 5—9. mellékletként szereplé térképeken, melyek a Balla-féle térkép alapjan
késziiltek, helyhidny miatt nem tudjuk a telkek kétféle (telekkényvi és 11, Jozsef-
kori Osszeirdsi) szdmozdsit telkenként feltiintetni. A térképmellékleteken sze-
repld szdmok a Balla-féle térkép szdmai. Az ezeknek a szdmoknak ‘megfeleld
telekkonyvi szdmokat itt, a Fiiggelékben kozoljitk. Az els6 szamoszlop a Balla-
térkép szamait adja, a masodik pedig az ezeknek megfelels telekkonyvi szdamokat.
Ez a szamegyeztetés segitséget nyijthat azoknak a kutatdknak, akik részletekbe
mend kutatasokat kivinnak folytatni, s lehetGséget ad arra, hogy e tanulminy
topogréfiai részét ellendrizheté modon aldtdmassza.

1 = 206 37 = 580 73 109 = 845
2= 15 38 = 714 74 110 = 844
3= 207 39 = 693 75 = 746 111 = 224
4 = 633 40 = 694 76 = 732 112 = 212, 225,
5= 41 = 695 77T = 773 284, 285
6 = Wachthaus 42 = 910 78 = 1789 113 = 211
T= 11 43 = 739 79 = 790 114 = 314, 479,
8 44 = T40 80 = 747 115 = 169
9 45 = 741 81 = 801, 964 116.= 21%
10 = Major 46 = 754 82 = 691 117 = 218, 271
11 = Linienhausl 47 = 1755 83 = 1738 118 = 838
12 = 258 48 = 696 84 = 839 119 = 577
13 = Major 49 = 689 85 = 208, 685 120 = 577
14 = 548 50 = 688 86 = 684 121 = 730
15 = 974 51 = 701 87 = 703 122 = 710
16 = 1039 52 = 687 88 123 = 660
17 = 341 53 = 724 890 = 690 124 = 821
18 = 756 54 = 708 a0 125 = 822
19 = 786 55 = 709 91 = 737, 803 126 = 579
20 = 797 56 = 630 92 = 560 127
21 = 890 57 = 629 93 = 559 128 = 578
22 = 1009 58 = 628 04 = 558 129 = 528
23 = 550 59 = 581 95 = 9022 130 = 415
24 — 551 60 = 062 96 = 995 131 = 414
25 = 552 61 = 10 97 = 006, 987 132 = 413
26 = 553, 554 62 = 761 08 = 006 133 = 412
27T = 736 63 = 263 99 = 097 134 = 371
28 = 545 64 = 818 100 = 998 135 = 545
20 — 544 65 101 = 669 136 = 574
30 = 543 66 102 = 668 137 = 292,
31 = 542 67 = 760 103 = 547 304, 410
32 = 541 68 = 735 104 = 728 138 = 326
33 = 686 69 105 = 1006 139 = 370
34 = 235 70 = 1759 106 = 009 140 = 705
35 = 918 71 = 734 107 = 819 141 = 706
36 = 631 72 = 762 108 = 692 142
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143 = 576
144 = 698
145
146
147 = 877
148 = 192
149 = 325
150 = 876
151 = 1731
152 = 557
153 = 342
154 = 749
155 = 523
156 = 522
157 = 521
158 = 520
159 = 519
160 = 1154
161 =
162 = 149
163 =
164 = 529
165 = 979
166 = 280
167 = 426
168 = 634
169 = 635
170 = 561
171 = 992
172 = 993
173 = 994
174 = 921
175 = 923
176 = 568
177 = 940
178 = 953
179
180 = 830
181 = 362
182 = 361
183 = 611
184 =

604
185 = 1002
186 = 1002
187 = 1073
188
189 = 459
190 = 567
191 = 832
192 = 566
193 = 565
194 = 564
195 = 563
196 = 562
197 = 1127
198 = 1051
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9, 339
530, 549

364, 365,

199 = 1040
200 = 1041
201 = 912
202 = 960
203 = 961
204 = 1083
205 = 1003
206 = 1003
207 = 1024
208 = 941, 976
209 = 954
210 = 942
211 = 943
212 = 973
213 = 972
214 = 971
215 = 959
216 = 638
217 = 637
218 = 636
219 = 640
220 = 639
221 = 641
222 = 642
223 = 1066
224 = 643
225 = 644
226 = 645
227 = 600
228 = 646
229 = 933
230 = 764
231 = 647
232 = 837
233 = 836
234 = 835
235 = 834 A.
236

237 = 887
238 = 783
239 = 780
240 = 847
241

242 = 627
243 = 451
244 = 1157
245 = 339
246 = 936
247 = 199
248 = 305
249 = 200
250 = 208
251 = 269
252 = 166
253 = 569
254 = 270
255 = Major

X
=
-

I T T

i

300 =
301 =
302
303
304
305

I

310 =

8
568
599
919
920

891
715

458

. 457

173
174
232
230
1126
1031

1098, 1016
1098, 1016
1098, 1016
1147
1147
Major
Major
115, 116,
274
204
353
401
477
295
318
312
204
469
470
351
352

1128

345
319
748
494
495
496
497
497
497
499, 500,
501
502
503
486

323 =
324 =

486
487
488
489
490
491
492
493
245
191
614, 615
Major
Major
Major
Major
805
806
817
816
826
930
834
966

1012
1013
1067
969
945
946
947
914
900
894
903
904
948
949
950
958
1089
1015
965, 991
957

= 1012

902
8903
901
880
879, 913
878
896

339, 672
303




406
309
535
329, 377
337
221

220
443
937
938
939
944

927
926, 925
1042
525
524

800
802
723
340
766
597
664
665
712
766

779

758
402
165
824
662
1071
234, 378
311
209

214
222

612
613
441
716
717
420
419
726

425
426
427
428
429
430
431
432
433
434
435
436
437
438
439
440
441
442
443
444
445
446

o
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713
704
725
707
753
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518
808
807
517
1159
515, 516
515, 516

513, 512
511
510
509
508
507
506
505
201
504
1078
1085

620
442

1149
988
813
812
811
810
809

1130

1057
1050
1049

1121
1034
1160
1001

1026
1025
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1008
1007
1161

Y
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532
533
534
535 =
536 =
537

o
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626
619
618
445
444
424
408
532
463
452
440

439
358, 742
632
328, 977
332, 1119
301
539

= 1088, 1117,

1120
1097
1168

1141

1080
1096

1100

1048
1074
1022
1070
1112
1113
1087
1061
1115
1047
1116
1065

538 = 1019

539 = 1030

540

541

542

543 = 1029

544 = 1140

545 = Major

546 = Major

547 = Major

548 = Major

549 = Major

550 = Major

551

552 = Linien-
hausl

553

554
555
556
557
558
559
560
561 = 1092
562
563

564 = 1059, 608

565
566
567
568
569
570
571
572
573
574
575
576
577
578
579
580
581
582
583
584
585
586
587
588 = 1109
589
590
501 = 1125
592
593
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504 = 1123 600 606 612

595 601 607 613

596 602 608 614

597 603 609 615

598 = 1158 604 610 616

599 605 611 617
L. Nagy

DIE ENTWICKLUNG DER THERESIENSTADT
1. Die Fragen der Pester Vorstadtentwicklung

Vor dem 18. Jahrhundert besass Pest keine Vorstadt, Die erste Angabe
iiber die beabsichtigte Griindung einer Vorstadt stammt aus dem Jahr 1699, doch
wurde dieser Plan nicht verwirklicht, wahrscheinlich wegen der Schwierigkeiten
die die Kameralverwaltung bereitet hat. Die Bedeutung des Bodenbaus, der Tier-
zucht und des Weinbaus, in denen wir den Grund fiir die Absicht der Vorstadt-
griindung suchen, verringerte sich infolge der Kurutzenbelagerung, der in den
Jahren von 1710—11 wiitenden Pestseuche, der grossen Steuerlasten, Militirein-
quartierungen und der Uberschwemmung von 1712 auf ein Mindestmaf,

Der Entwicklungsanlauf wihrend der friedvolleren Jahre, die auf den
Freiheitskrieg Rékoczis folgten, riickte die Idee einer Vorstadt von neuem in den
Vordergrund. Allerdings fithrte unmittelbar ein anderer Grund als Bodenbau
und Viehzucht zur Anlegung einer Vorstadt und die Arbeiten wurden in einem
viel grésseren Umfang betrieben als vor dem Freiheitskampf. Die wachsende
Bedeutung der Jahrmirkte, die Verlegung der Kurie nach Pest, folglich die Ver-
wandlung Pests in einen Verkehrsmittelpunkt, ferner die Erstarkung von Handel
und Gewerbe und parallel damit die im Verhaltnis zu den beschrinkten Méglichkei-
ten verhiltnismiBig starke Entfaltung des Ackerbaues, des Weinbaues und der
Viehzucht — schliesslich die durch all das bedingte Vermehrung und Differen-
zierung der Stadtbeviélkerung — im Zusammenwirken all dieser Faktoren kénnen
wir also die Ursachen ; die fordernden und hemmenden Bestimmungsgriinde des
Entstehens und der Entwicklung der Vorstadt suchen.

Um 1730 enstand das sog. Lerchenfeld, die erste Vorstadtsiedlung von Pest,
Gleichzeitig damit begann die Besiedlung des Gelindes ausserhalb der Stadt-

. mauern, der Entwicklungsprozess der Vorstadt von Pest, begleitet von den Krit-
teleien des Rates und der gewihlten Biirgerschaft. Rat und gewihlte Biirgerschaft
wachten beide sorgsam dariiber, dass im Weichbilde der Stadt niemand, der nicht
ihr Mitbiirger ist, sich Immobilien erwerben kénne. Wenn sie die Griindung der
Vorstadt trotzdem zuliessen und deren weiteren Ausbau schweigend duldeten.
so hatten sie damit einzig und allein die Sicherung von billigen und leicht erreich-
baren Arbeitskriften im Sinn. Die Zahl der Héauser in der Vorstadt betrug im
Jahre 1769 865, um 1792 schon 1176. Gegen das Jahrhundertende iibertraf die
Vorstadtbevilkerungszahl um vieles jene der Innenstadt; 80 9, der Bewohner
wohnte damals schon in der Vorstadt. Fast 100 9, der Taglohner, Hauer und
Gehilfen wohnte schon ausserhalb der Stadtmauvern, was 57 9%, der Vorstadt-
bewohner ausmachte. Am Jahrhundertende bestand die Bevélkerung der Innen-
stadt fast ausschliesslich aus selbstindigen Kaufleuten und Gewerbetreibenden.
Auch das aus der Innenstadt nach und nach verdringte handel- und gewerbe-
treibende Element siedelte sich, mit dem Durchbruch der Stadtmauern die biir-
gerliche Lebensart mit sich verbreitend, zahlreich in den Vorstiddten an. Beinahe
60 9, der Gewerbetreibenden bewohnte in 1798 die Vorstidte.

124



2. Fragen der topographischen Entwicklung der obeven Vorstadt

Eine Beantwortung der Fragen hinsichtlich der topographischen Entwick-
lung der Pester Vorstadt des 18. Jahrhunderts kénnen wir nur nach dem Studium
der Entwicklung der einzelnen Stadtteile erhoffen. In unserer Studie befassen
wir uns mit der Ausbildung und Entwicklung der Topographie des oberen Teiles
der Pester Vorstadt des 18. Jahrhunderts (die Theresienstadt und Elisabethstadt
von heute, das Gebiet des VI. und VII. Bezirkes; wvon 1777 an Theresienstadt
genannt). Durch das Vergleichen der alten stadtischen Grundbiicher mit der
zwischen 1784—80 aufgenommenen Karte von Balla erhalten wir eine Aufklirung
dariiber, wie sich die zu Beginn des 18. Jahrhunderts noch unbewohnte wilde
Sandwiiste bis zum Jahrhundertende in eine kleinstadtische Gartensiedlung ver-
wandelte. Die Gliederung dieses Gebietes ist ein wichtiges und wesentliches Pro-
blem hinsichtlich der Entwicklung der Vorstadt und bestimmt ihren ganzen weite-
ren Werdegang.

Die von einer Mauer umschlossene Stadt war zu Beginn des 18. Jahrhun-
derts in einem weiten Halbkreis von Giérten, Ackern und Meiereien umgeben.
Fiir die Grenze dieses Giirtels war der Flugsand bestimmend, und als in 1771 die
Stadt zum Schutz gegen die Pest mit einem Graben umgeben wurde (dem sog.
Liniengraben), ist eigentlich eine Scheidelinie zwischen dem fruchtbaren und dem
unfruchtbaren Gebiet gezogen worden.

Im Theresienstadter Abschnitt des Halbkreises kann von Zonen von
Meiereien, Garten und Ackerland selbstverstindlich nicht die Rede sein. Teilt
man aber den Linien der Kirdly utca, Akdcfa utca, und der heutigen Jokai utca
entlang dieses Gebiet in 4 Abschnitte, so lassen sich die Immobiliengattungen
der einzelnen Viertel anfangs ziemlich genau voneinander absondern. Um 1720
finden wir im Gebiet zwischen der heutigen Jokai utca, Majakovszkij Rozsa utca
und Vici it ausnahmslos Meierhofe (diese sind die sog. Oberen Meiereien). In dem
durch die Nagymez6 utca, Paulay Ede utca und Bajcsy-Zsilinszky it gebildeten
Dreieck befanden sich Acker und obwohl wir keine ganz genauen Angaben dafiir be-
sitzen, ist es immerhin wahrscheinlich, dass in den frithesten Zeiten, auch im Ab-
schnitt zwischen der Nagymezd-utca, Mozsdr utca, Jokaiutca und Majakovszkij utca
Acker waren. Zu beiden Seiten der Majakovszkij utca und im Gebiet, das von der
Akécfa utca Dohdny utca und dem Tandcs koriit eingefasst ist, befand sich das
Gartenviertel. Schliesslich finden wir im letzten Viertel, im Gebiet zwischen der
Akdcfa-utca, Majakovszkij utca, Szévetség utca und Dohdny utca gemischt Meie-
reien und Acker vor. Diese Grenzen gelten selbstverstandlich nur fiir eine in
einem gegebenen Augenblick festgehaltene Situation, da sich die einzelnen Im-
mobiliengattungen hiufig umgestalteten. Die Erstellung des Situationsplanes der
verschiedenen Immobiliengattungen erméglicht uns allein, dass wir in diesem Ge-
biet das System des spiteren Strassennetzes, die Lage der Hauserkomplexe und die
Benennung einiger Strassen verstehen koénnen.

Die Besiedlung der Vorstadt begann in den Gérten, bald kam es zur Auf-
teilung einiger Meiereien und nach einigen Jahren auch eines Teiles der Acker.
Es blieben recht zahlreiche Flecke, die von der Welle des Stadtbaues nur spater
erfasst wurden. Strenggenommene Regeln, die keinerlei Ausnahmen geduldet
hitten, kannte diese Besiedelung nicht. Thr Rhythmus 148t sich anfanglich in seinen
zeitlichen und raumlichen Phasen verfolgen, spater fliessen diese Phasen ineinander
iiber ; vor allem zeitlich, oft aber auch raumlich.

Im Gartenviertel der Theresienstadt wurden im Laufe des 18. Jahrhunderts
251 Hauser erbaut, in der Mehrzahl (210) auf ganz kleinen Grundstiicken (50—100
Klafter). Diese kleinen Grundstiicke wurden hauptsichlich von Kleinhéauslern,
Taglohnern und Gehilfen besiedelt. Die Eigentiimer der auf grisseren Gebieten,
also in den nicht aufgeteilten Girten errichteten Hiuser waren Biirger und Adelige.
Diese Hauser standen grosstenteils in den der Stadtmauner naherliegenden Garten.
Das Gebiet einiger im Gartenviertel liegenden Meiereien blieb wihrend des gan-
zen 18, Jahrhunderts unberiihrt. Sogar finden wir in diesem Viertel noch am Ende

125



des Jahrhunderts recht viel Girten, welche unverbaut waren, und deren Parzel-
lierung nur im 19. Jahrhundert ihren Anfang nahm.

Gleichzeitig mit dem Beginn der Verbanung des Gartenviertels entstand
in der Gegend des heutigen Lovolde tér, also jenseits der Oberen Meiereien, eine
verhiltnismissig geschlossene Siedlung von 35 Hausern mit ganz kleinen Bau-
griinden. Unter ihren Besitzern findet sich kein einziger Biirger.

Die Parzellierung der imWinkel der Majakovszkij-utca und Bajcsy-Zsilinszky
titliegenden Meiereien und Acker hat vom Gesichtspunkte der Entwicklung der Stadt
die Bedeutung, dass, wihrend anfangs das Viertel der Gérten sporadisch besiedelt
wurde, hier eine geschlossenere Siedlung entstand, dhnlich jener, welche sich jenseits
der Oberen Meiereien erstreckte. Im Laufe des 18. Jh. wurden hier 273 Hauser

ebaut, ebenfalls auf kleinen Griinden. Es liessen sich hier auffallend viel Klein-
ausler nieder.

Die Besiedlung und Regulierung der Gebiete der Oberen Meiereien und der
stidlich von der Majakovszkij utca liegenden Ackerfelder und Meiereien wurde erst
im Laufe des 19. Jahrhunderts unternommen.

Der Bereich der Theresienstadt des 18. Jahrhunderts kann durchaus nicht
als eine Siedlung stadtischen Gepriges angesehen werden. Fine geschlossene
Hiuserreihe finden wir bloss auf jener Seite der Landstrasse (des heutigen Tandcs-
korit), welche der Stadtmauer gegeniiber lag, in den iibrigen Teilen der Theresien-
stadt standen die Hauser senkrecht zur Strassenachse und hatten charakteristisch
weite Hofe,wihrend sich andie siidlich der Maj kovszkij utcagelegenen Hauser mehr
oder weniger grosse Garten anschlossen. Dies kann eher als eine dérfliche Sied-
lungsweise bezeichnet werden.

Die Baugriinde, die sich im 18. Jahrhundert in verschiedener Grosse aus-
gebildet haben, sind grosstenteils bis auf unsere Tage in ihrem urspriinglichen
Ausmass erhalten geblieben. Thre Lage und Form ist sogar noch aus einem Stadt-
%lan der Gegenwart ersichtlich. Die in I, U und viereckigen Formen verbauten

augriinde, mit ihren mehrstckigen Hiusern, engen Innenhéfen verdecken heute
schon die Umrisse jener Griinde, welche fiir uns die Gliederung des Gebietes der
Theresienstadt im 18. Jahrhundert bewahrt haben.

Verzeichnis der Beilagen
Beilage 5—9. Grundriss der Theresienstadt um das Jahr 1740
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KOSARY DOMOKOS
Pest-Buda és a Kereskedelmi Bizottsag 1791-ben

I

Horvath Mihdly mar 1840-ben emlékeztetett rd, hogy az orszdg-
gytilés 4ltal 1791-ben kikiildott Kereskedelmi Bizottsdg rkikérte a neve-
zetesb kereskedd varosok kalmarainak véleményét«.! De majdnem egy
évszazad is eltelt, mig kozelebbi adatok keriiltek napvildgra arrél, hogy
e vélemények kiktsl szdrmaztak és mi mindent tartalmaztak. Kautz
Gyula a gazdasagi eszmék torténetérdl irva féleg Horvath Mihdly nyoman,
csak altalanossigban emlitette a kérdést és egy-két egykort nyomtat-
vany cimét,®? Concha Gy6z6 pedig az 1790-es évek politikai eszméinek
vizsgdlatat ki sem terjesztette a gazdasagpolitikai térekvésekre.? A keres-
kedd polgarsig szerepével e vonatkozdsban el6szor Hofhauser Margit
1930-ban megjelent doktori értekezése foglalkozott részletesebben.?
Tanulmanyénak érdeme, hogy elsének ismertette a kiillonbdz6 keresked6-
testiileteknek és varosoknak a bizottsdg iratanyagdban, az Orszdgos
Levéltarban talalhaté beadvanyait, s ezzel, barmennyire kivonatos,
néhol elnagyolt s nem mindig egészen pontos formaban, mégis addig
foltaratlan adatanyagra hivta fel a kutatés figyelmét. Az eredeti aktakbél
észrevette azok bizonyos kozos jellemzoéit is, igy mindenekel6tt az orszag
kiillonb6z6 részeibdl dltaldnosan felhangzdé panaszt az elnyomé osztrak
gazdasagpolitika és kovetkezményei ellen. A megfigyelt jelenségeket
azonban — s ez érthetdé médon 6 hidnyossdga — nem tudta megfeleléen
a tdrsadalmi fejlédés osszefiiggéseiben dbrazolni, tdrsadalmi osztalyok
kiizdelmével, torekvéseivel kapcsolatba hozni. A XVIIIL. szdzad hazai
gazdasdgi mozgalmait szerinte az magyardzza, hogy miutdn Magyar-
orszdg a pusztuldsbél magdhoz térve tjra bekapcsolédott a smyugati
kultirkozosségbe«, az emberek az orszdg elmaradt helyzetén agitacids
munkdakkal igyekeztek segiteni, majd pedig a Kereskedelmi Bizottsaghoz
benytjtott javaslatokkal, miutdn a rendek 1791-ben »rajotteke, hogy
a javitashoz kell6 szakértelemmel kidolgozott tervek alapjan lehet majd
csak hozzafogni. Mindez tehat valami immanens jozan ész alapjan tor-
ténnék, elvonatkoztatva attél, hogy mit milyen tarsadalmi osztaly
miért és hogyan képes felismerni és kovetelni. Persze Hofhauser is beszél
tarsadalmi osztdlyokrél, olyan értelemben, hogy az orszag »fellenditésére
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