TOTH ANDRAS

Az Egyetemi Konyviar és a magyar tudoményos élet
1849—1876

I. Bevezetés

A kényvtartérténet studiuménak elvi és médszertani szempontjai
sem nemzetkézi, sem magyar viszonylatban nem mondhaték teljes
mértékben tisztdzottaknak.

Georg Leyh a Milkau-féle konyvtartudomdnyi kézikényvben! két
gyakorlati célt tfiz a konyvtartérténet elé: az egyik a muilt szakmai
tapasztalatainak feltdrdsa és hasznositisa a jové fejlédés érdekében,
a jelenben fellépd laikus véleményekkel szemben ; a masik — mér elvi-
nek is nevezheté — cél a konyvtaraknak, mint ,,az emberiség emlékezeté’’-
nek multjabél feltirni azt a szellemi 6rokséget, azt az atmoszférat,
melynek ismerete nélkiil konyvtar és konyvtdros gyokérteleniil 41l a
tudomdnyos élet fejlédésének menetében.

Leyh szavai a tudomény és élet, elmélet és gyakorlat egységére
utalnak, s ebben komoly titmutatdst nydjtanak a konyvtartorténet
mfiveléjének. Szempontjai helyesek ; kialakitdsukban tekintélyes meny-
nyiséefl, kultdrtérténeti szempontbél is hasznosithaté adat és az ezek-
b6l megsziiletd 4ltaldnos kovetkeztetések jatszottak szerepet. Leyh
nem hangsilyozza azonban kellSképpen — béar a konyvtar kulturdlis
szerepérél mondottakban implicite ez is benne foglaltatik —, hogy
a kényvtartorténészeknek egy, a koényvtirakndl magasabb kér szem-
pontjait s alkalmazniok kell, ha stidiumuk eredményeit magasabb
szinten is értékesiteni kivanjak. Ezt a magasabb szempontot egyrészt
a tudomdnyos kutatémunka egységének elve adja meg (mely a kényv-
tarat a kutaté tevékenység egyenrangli miihelyének tekinti), mésrészt
a tudomdnyos munka és a tudds (konyvtdri munka és konyvtdros)
t4rsadalmi-politikai funkciéjdnak felismerése és vizsgalata irja el6.?

A magyar kdényvtartorténet, kiilonésen annak XIX—XX. szdzadi
fejezetei még nem jutottak oly stddiumba, hogy kisérletet lehetne tenni
a torténeti vagy akir tdrsadalmi szznfézis teriiletén. Ehhez még alapos
levéltari, biografiai és bibliografiai elémunkélatok, szdmos el6tanulméiny
lenne sziikséges. Arra azonban mdr most lehet8ség nyilik, hogy az el6-
tanulmdnyokban az adatok értékelése sordn a fent jelzett magasabb
szempontokat érvényesitsiik,

Kiilénlegesen j6 alkalmat nydjt erre a pesti Egyetemi Konyvtar
torténete — azon konyvtaré, mely az tjjasziileté févarosnak, egész
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tudomdnyos életiinknek a reformkor kezdetéig szinte egyediili nyilvinos
konyvtara volt, s igy egyesitette magdban a varosi, nemzeti és egyetemi -
konyvtar funkciéit.® Kiilonleges stilyt adott a kényvtdr szerepének
a targyalt korban Toldy Ferenc konyvtarigazgatd személye, aki a konyv-
tari munka és a magyar tudomdnyos élet kozvetlen, él6 kapcsolatdt
biztositotta.

Ezek utan pedlg beszéljenek a konyvtar torténetének ,,szdraz’”
tényei.

II. A kényvtir élete 1849—1876
1. A politikar dimenet kora

A szabadsagharc megprébaltatdsokkal terhelt hénapjai nem maltak
el nyom nélkiil a f¢varosi tudomanyos intézmények életében sem. A kato-
nai események, a tobbszOros politikai rendszerviltozds és az ostrom
szinte teljesen megbénitotta a felsGoktatasi és tudomanyos munka nor-
malis menetét. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Koényvtarat csak
a kelld id6ben megtett évintézkedések mentették meg a tfizvésztol;
az Egyetem gellérthegyi csillagvizsgiléja a hadi események sordn kerult
(kényvtara kivételével) ebek harmincadjara. Az Egyetemi Koényvtarat
anyagi karosodés ugyan nem érte, azonban az el6z6 évek hiztaté lendii-

- lete? megszakadt : visszaesett a forgalom, az dllandé személyzeti valto-

zasok kovetkeztében lehetetlenné valt a koényvtar normdlis belsé
munkaja.’ '

A szabadsagharc bukdsa utdn kozel egy évnek kellett eltelnie,
amig az abszoldt kormanyzat rémuralmi jellegfi intézkedései elvesztették
barbar éliiket, s az elnyomds szomort korszakan beliil lehetd valt a
mindennapi élet menetének helyreallitdsa.

A konyvtar vezetdje el6tt szdmos stilyos feladat 4llott. Ezek koziil
életbevagd volt a konyvtarral kapesolatos altaldnos politikai természebii
vizsgdlat s az ezzel kapcsolatos személyi igazoldsok eredménye. Mig az
ostrom, ill. a trénfosztas elétt az Ideiglenes Polgari Kozigazgatis tor-
vényesnek ismerte el a 48-as minisztérium kinevezéseit, s csupan egyéni-
leg tette fliggdvé a tovabbi alkalmaztatdst a vizsgdlatok eredményétol®
a Vilagost kovetd rendszer ezt az engedményt sem tette meg. Az 4llds-
ban megmaradasnak ekkor egyetlen feltétele a politikai vizsgélat kedvezé

‘eredménye volt.

Az Egyetemimnel kapcsolatos ilyetén vizsgalat lebonyolitdsira Havas.
Jozsef volt pest-budai csdszari biztos, helytartésagi irodaigazgaté
kapott megbizdst.” 1849, szeptember ele]en pedig hivatalba lépett az
4j, kinevezett egyetemi tandcs Virozsil Antal jogprofesszor elnokleté-
vel.8 A tandcs els$ korlevelében elrendelte, hogy az egyetem valamennyi
alkalmazottja nyolc napon beliil tegyen 1gazolo jelentést a szabadsag-
harc alatti magatartasdrdl, kiilon kitérve az aldbbi pontokra :

460




1. aldirta-e a fiiggetlenségi nyilatkozattal kapcsolatos egyetemi
nyilatkozatot, és milyen szerepe volt annak megszerkesztésében?

2 maga, fiai vagy mads, fennhatésiga alatt 4116 rokona milyen
katonai és polgari tisztséget viseltek a szabadsigharc ideje alatt?

Az EHgyetemi Koényvtar ekkor Pesten tartézkodé alkalmazottai

_ (Toldy Ferenc igazgaté, Rischel Agost id. segéddr, Csery Jézsef I. tiszt,

Tuppy Joézsef IL. tiszt és Dobocsdnyi Igndc szolga) beadtdk a kért jelen-
téseket. Ugyanakkor Toldy kozolte, hogy a tdvollevék kéziil Reguly
Antal Németorszagban hénapok 6ta kérhdzban van, s igy tdvol volt
,,a forradalom piaczadtél”, Lugossy Jézsef IL. 6r Debrecenben tartézkodik,

“Handk Janos segéddr pedig onkényesen tévozott.

Az egyetemi hatésdgok tovabbi érdekl6dése mair nem kizdrélag
a személyi-politikai kérdésekre, hanem a konyvtir jovendS sorsira,
gazdasigi helyzetére vonatkozott. Toldy vélasziban réviden ismertette
a kényvtar m{ikodését 1848. marcius 15-t61, kitért a dotdcib és a személy-
zet elégtelenségére, ismertette (rendklvuh 6vatossiggal és megértessel)
beosztottjainak politikai magatartdsit, s vazolta az épiilet- és helyiség-
viszonyok tarthatatlansdgit.®

A fels6bb korményzati szervek a vartnil hamardbb koézolték
a konyvtarral kapcsolatos elvi és gyakorlati déntésiiket. Geringer mar
november kozepén kifejtette az egyetemi kérdésekkel kapcsolatos irdny-
elveket, s kiilon foglalkozott a konyvtdrral. E rendelet hosszas irat-
valtast eredményezett a kozponti szervek, az Egyetem és a konyvtar
kozott, melynek eredményeként 1850 februdrjiban a helyzet tisztdzé-
dott.1® Toldy ,,denique symbola annua augenda! denique bibliotheca

“aedificanda!” felkidltdssal mutatott rd a konyvtir két égetden stlyos
‘kérdésére (a doticié elégtelenségére és az épiilet allapotara), s utalt

a fels6bb szervek kotelezettségeire : ,,qui vult finem debet velle media!”’11
Geringer ddntése az anyagi kérdésekkel nem foglalkozott; Toldyt
(igazolési eljardsa befe]ezte1g 1de1g1enesen) meghizta a kényvtar igazga-
tasaval, Reguly Antalt I. 611é, Csery Jozsefet I. tisztté, Garay Jénost
irnokka, Rischel Agostot napldl]assé kinevezte, Az Egyetenn Tanécs
februar 25-én iktatta be hivataldba Regulyt, majd a helyzet ilyetén
tisztdzdsa utdn leszbgezte 4lldspontjit az Egyetemi Konyvtar funkeié-
jat illetéen, kifejtve, hogy a kényvtir nem csupin az egyetemsé, hanem
egytttal magyar kozmiivel6dési célokat is szolgdl1?

A konyvtar élete igy megindult anélkiil, hogy legégetdbb anyagi
kérdései rendezédtek volna. A dotéciéért, az 4j épiiletért vivott harc
kitolti a konyvtar torténetének egész térgyalandé szakaszat. A belsé
munka meginduldsa el8tt azonban a kdnyvtirnak egy-két kisebb jelentd-
ségfi, de veszélyes kérdéssel kellett megbirkéznia.

Ilyen volt els8sorban az egész egyeterm Buddra vals dtkoltoztetésének
terve. Buda a XIX. szdzad els6 felében fejlédésében v1sszaesett, az ostrom
alatt jelentds kirokat szenvedett, viszont a mdésik f6védros lendiiletes
fejlédésnek indult. Buda szivesen l4tta volna, ha egy-két nagyobb,

" a vérosnak anyagi elényt is jelent$ intézmény (egyetem invalidus-héz)

461




%
E

TR

attelepiil a mdsik partra. A kérdés megvitatasa széles sikon folyt, még
az esuziergomi érsek is hallatta szavat, s természetesen kifejtette véle-
ményét az egyetem és konyvtara is.'3 Toldy az dthelyezést az 4] kényviar-
épiilet megvaldsitdsara kedvezd alkalomnak vélte ugyan, de nem feled-
kezett meg a magyar tudomanypolitika magasabb szempontjairél sem :
,,a konyvtar — irta — nem magaért van, hanem a tudoményos kézoén-
ségért ... a budai hegyen a kényvtar — bizvast jésolhatjuk — nem
gylimolesozd tékévé lesz . . . Pest a hazas tudomdmnyos értelmiség székpontja:
s megsziinvén a konyvtar ez altali hasznalhatésa, megsziinik az irodalom
dltal kozvetitett iidvds hatdsa is az egész orszdgra’.

Az ithelyezés terve — egyetemiinknek, irodalmi és tudoményos
kozéletiinknek szerencséjére — nem valdsult meg.

Sokkal komolyabb kérdés meriilt fel viszont 1850 tavaszan, mikor
a kormdnyzati szervek arr6l értesitették az egyetemet, hogy horvdt
delegicié érkezett Buddra, mely a konyvtartdl visszakdveteli mind-
azt a konyvanyagot, mely a II. Jozsef kordban tortént szerzetesrend-
feloszlatdsok alkalmaval jutott birtokdba. Toldy allaspontja a kérdésben
nyugodt és hatdrozott volt. Kifejtette, hogy az egyetem az egész orszagé,
azt horvatok is latogatjak (jollehet fenntartdsdhoz nem jarulnak hozza),
bogy az abolitio alkalmaval a zagrabi egyetem is kapott magyar vonat-
kozasti anyagot, hogy az anyag kivalasztdsa jelenleg mar szinte teljesen
lehetetlen, — nem is beszélve azokrdl a milliékrél, melyek Horvatorszag
részére a magyar vallasalapbél jutottak. Az egyetemi tandcstél a kényv-
tar érdekeinek védelmét és — végsd esetben — kompromisszumos meg-
oldast kért: ha a horvitok elviszik a kényvanyagot, fizessék meg azt
az Osszeget, mellyel az egyetemi alap a horvat tanintézeteket eddig
tamogatta. A megindult targyaldsok alapjin Jellasich ban hivatalosan.
is bejelentette a horvat igényt, azonban dtaddsra nem keriilt sor : nyilvan
azért, mert a ban is belatta a kérdés erészakolasdbdl szarmazé politikai
és technikai nehézségeket. (Fiume ugyanilyen konyvigényét 1855-ben
Toldy hasonlé érveléssel mar konny(d szerrel tudta visszautasitani.)!

Kismértékd, de stilyos veszteség érte azonban a konyvtarat 1849,
augusztus 14-én : az osztrdk hadseregféparancsnoksig politikai osztdlya.
nyomozasi célra kikélesonozte a forradalmi idék napilapjait. A konyvtar
ezeket tobb izben prébalta visszaszerezni, mig végiil 1852-ben a hely-

tartésdg azzal zarta le az iigyet, hogy a kérdéses lapok elpusztultak.l®

Személyzeti téren is tamadt egy-két nehézség, elsdsorban Toldy
Ferenc személye koriil. Még 1849 szeptemberében feljelentették, hogy
a Magyar Tudomdnyos Akadémia 1849. jinius 3-i iilésérél a magyar
kormdanyhoz kiildott akadémiai hédols irat szerkesztésében Dobrentei
Gaborral egyiitt résztvett. Ezért a hadseregféparancsnoksdg rendori
osztalya szerint kérdéses, hogy megmaradhat-e 4lldsdban. A tél folyaman
tjabb vizsgilat indult ellene, a Horvath Mihaly, Bajza és Vorosmarty
debreceni tartézkodésa alatt veliik folytatott levelezés miatt.’ A vizsga-
lat kiterjedt a Magyar Nemzeti J%ﬁzeum ugyanekkor feljelentett alkal-
mazottaival (Horvat Arpad, Kubinyi, Erdy, Kiss Bélint) fenntartott
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kapcsolatdra is. Az iigy a katonai torvényszéket is megjdrta, s 1850
februdrjiban a katonapolitikai osztdly fenntartja 4lldspontjat a Toldyval
kapcsolatos terhel6 adatokat illetéen. Az {igy mégis elsimult: Toldyt
mdrcius 22-én a Magyar Tudomdnyos Akadémia djonnan alakult bizott-
manyanak titkdrdva vélasztottdk.'” Ezek utdn mar kénnyen megoldé-
dott a személyével kapcsolatos inkompetencia-kérdés is: az egyetemi
tandcs — béesi példara hivatkozva — nem taldlta dsszeférhetetlennek
a konyvtarigazgatdi és akadémiai titkari dllasokat.

A személyzet terén az dtmeneti korszakban tett lépései viszont
csak részeredményt hoztak : betoltetlen maradt a II. 6ri és II. tiszti
allas, Tuppyt pedig politikai meghizhatatlansdga miatt elbocsatottik.
Helyette 11j gyakornokként Révay Janos 4llt munkdba. Viszont komoly
eredményként konyvelhette el Toldy a szabadsigharc mozgalmaiban
aktiv szerepet jatszott, silyos beteg Garay Janos tijboli alkalmaztatésat.
Dobocsdnyi Igndc kényvtdrszolga sanyari anyagi helyzetérdl még az
4tmenet szomord korszakdban sem felejtkezett- meg.

Kultirpolitikai felfogdsdnak megfelelden az 1j korszak elsd napjai-
tél kezdve élénk figyelmet szentelt a kozonségszolgdlat kérdéseinek.
Els6sorban arra térekedett, hogy a kényvtirosoknak megfeleld munka-
hely és nyugalom 4lljon rendelkezésiikre, Fzért kéri az I. 6ri szdllds
konyvtari célra valé atalakitdsit, ami lehet6vé tenné kiilon folydirat-
olvasé és kézirattdr feldllitdsit, valamint a segédkonyvtarnak a tiszt-
visel6i szobdban valé elhelyezését.'® A terv megval6sult, s a konyvtar
kiilon folydiratolvaséja megnyilt. Ezzel egyidejlileg kérte a folydiratok
tandri korozésének megsziintetését, a legfontosabb osztrik és német
hirlapok eléfizetését, a legutébbi hirlap-hidnyok pétidsit, az Egyetemi
Nyomda kételespéldany-szolgaltatdsdanak felijitdsat, valamint e szolgal-
tatds intézményes kiterjesztését az 6sszes hazai nyomdikra.l® Az egye-
temi tandcs helyesen értette meg Toldy Ferencnek a folyédiratolvaséval
kapcsolatos elképzelését, amikor korlevelében a folyéiratolvasé céljat
abban hatdrozta meg, hogy az més tarsadalmi osztdlyok tn. kaszinéihoz
hasonl6éan, azonos életcéli és miiveltségii emberek bardti egyiittlétének,
a tudomdnyos eszmecserének, a kollegidlis szellemnek és megértésnek
tiizhelyévé viljék, egytittal ,,ad amoeniorem quoque hoc in urbe exis-
tentiam exemplo similis lectorii Viennensis quidpiam conferre posset”.2

Az atmenet kritikus korszakdn Toldy Ferenc bolcsessége atsegi-
tette a konyvtarat, mely igy megindulhatott az abszolutizmus éveinek
sérelmekben, elnyomésban bévelked§, de a rémuralom hénapjainal
elviselhet6bb tjan.

2. A konyvitdr fejlédése 1850 utdn
A) Altaldnos helyzetkép

A kényvtirnak a kéz- és tudoményos életben betoltott funkceidjat
legjobban a kényvtari dllomdnygyarapodds és a forgalom adatain keresztiil
mérhetjiik le. Ezek tilnyomé tobbsége — hdla a Toldy 4ltal mintaszerti
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tendben tartott irattarnak és az évi jelentéseknek — teljes egészében
fennmaradt.?! _
Az 4llomdny gyarapodasa a kovetkezdképpen alakult:

Ev Kozponti kvt. Tanszéki kvt-ak
1851 72 630 : 3428

1856 78 112 6 723

1861 101 770 9811

1866 108 040 12 279

1871 141 006 20 390

1875 osszesen kb. 200000 kétet. -

A konyvtar tehdat huszondt év alatt 6sszesen mintegy 125 000
kotettel gyarapodott, ami évi atlagban mintegy 5000 kotetet jelent.
‘Mar itt meg kell viszont emliteniink, hogy 1858-ban a Frank-kényvtar,
1871-ben pedig a Balogh-konyvtar egyszerre sok ezer kotettel gyarapi-

‘totta a konyvtar Allomanyat.

A konyvtar forgalminak adatai a kévetkezdk :

Tanév Olvasék Koéf{si%gﬁott
1849/51 (!) 11 120 1885
1851/52 10 785 1065
1859/60 11 628 1265
1860/61 14 171 1510
1865/66 26 535 1244
1868/69 35229 1192
1871/72 27 085 703
1874/75 cca. 14 000 cca. 1000

A forgalmi grafikonbél érdekes megallapitdsok szfirhetSk le.
A politikai véltozas éveinek kisebb (évi kb. 5000-es) forgalma utdn
1851-t8l kezdve 4llandésul az évi 10—11 000-es 4tlag. A politikai kibonta-
kozas legkisebb reményének hatdsira a forgalom 1860 &szét6l — csupan
részben az 1 olvaséterem megnyitdsdnak kovetkezményeként — jelen-
tésen emelkedik, s 1866-ra eléri az 1859. évi szint 1369,-4t, — annak
ellenére, hogy a Magyar Nemzeti Mdzeum és 1867 utdn a Magyar Tudo-
manyos Akadémia kényvtarai ezekben az években méar komoly verseny-
‘tarsként jelentkeztek., A forgalom a kiegyezés utidn még tovibb emel-
kedik, s csdcspontjat 1869-ben éri el, az 1866. évi szintet 359,-kal
meghaladva. Ettdl kezdve a régi konyvtarépiilet utolsé éveiben a forga-
lom fokozatosan csékken, ami elsésorban a koényvtir olvaséhelyiségei-
nek egyre elviselhetetlenebb zstifoltsdgdval magyardzhaté. Ezt a csok-
kenést csupdn az 1ij olvaséterem megnyitdsa szlintette meg.
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A konyvtar és 1gazgato;a termeszetesen nem nezték tetIenul
a gyarapodas és forgalom problémait. Allandéan szorgalmazték a dotécié

emelését és a kozonségszolgalati lehetdségek kibbvitését (olvasétermek,

gazviladgitds stb.). Ennek ellenére sem tudtdk azonban fiiggetleniteni

a konyvtar életét a kiilsd tényez8ktél: az anyagi nehézségektél, a kor-
ményzati korék nehézkességétdl, sok esetben rosszindulatatél. Toldyban
azonban j6 érzék volt az er6k megfelel csoportositdsa irdnt: csupan
ott és akkor indult harcba, ahol és amikor vagy konkrét, gyors ered-
ményre volt kilatds, vagy amikor stilyos, elvi jellegfi kérdések forogtak
szényegen.

Ily jellegli tevékenységre elsésorban a.kényvtir és a pesti ferences
zarda kozotti évtizedes ingatlanper folyamén volt szitkség. A pereskedés,
melynek részletes torténetével egy korabbi tanulményunkban foglal-
koztunk,”? egyrészt azzal az eredménnyel jart, hogy a konyvtir és a
zarda kozott létrejott megegyezés lehetévé tette az 1j konyvtarépiilet
megteremtését, masrészt pedig a konyvtir iigye mellett sorakoztatta
fel a haladas iigyének hiveit : az egyetemi tandcsot, szamos professzort
és politikust, valamint a kozvélemény tekintélyes részét. A konyvtar
4ltaldnos szakmai irdnyitdsa az évek sordn helyesnek bizonyult. Errél
tesznek tandsigot azok a komyvidrvizsgdlatok, melyeket felettes szervek
a kényvtirban elrendeltek.

Az elsd ilyen 4ltaldnos vizsgalat 7858 decemberében zajlott le. A vizs-
galatot megel8z8en Toldy tajékoztattalaz egyetemi tandcsot a konyvtar

helyzetérél ; részletesen ismertette az egyes szaktudomanyok allapotat s -

kifejtette, hogy a dotdcié csekély volta kovetkeztében 1790 é6ta folya-
matosnak mondhaté a kényvallomany lemaradédsa az dltaldnos szintt61.23

A vizsgilébizottsdg elndke Buridn Hermann helytartosag1 titkar,
tagjai Wenzel Gusztiv, Toldy Ferenc és az 4llami szimszék egy pénziigyi
szakembere voltak. A vizsgalat (melynek jegyzdkényve részletesen
ismertette a rendelkezésre 4ll6- kodzonségszolgalati és adminisztrativ
segédeszkozoket)?* altalaban megallapitotta, hogy a konyvtar alapos
munk4jir6l, a kozonséggel szemben tantsitott kifogdstalan udvarias-
sagar6l kozismert, s munkédjdval kapcsolatban komoly kifogds nem
meriilt fel. A kdnyvtdri munkdlatok az egyes alkalmazottak kozt csak
elvben elhatédroltak,® a gyakorlatban az egyes funkciék hatédrai elmosé-
dottak. Kifogis meriilt fel a szdmlaellen6rzés teriiletén : a bizottsig
tobb kifizetett, de a katalégusban nem szerepl§ mfivet talalt.

A bizottsig elbirta a megvaldsitandé feladatokat, melyek koziil
a konyvtar tovabbi fejlédése szempontjabél jelentdsek : szamjelzetek

. ravezetése az egyes kotetekre, fasciculusok és convolutumok tartalma-

nak részletes feltdrdsa, szak- és kritikai kézirat-, valamint metszet-
katalégus elkészitése, az olvasékrél jegyz6konyv felfektetése, téritvény-
rendszer bevezetése és a fidkkonyvtirak rendszeres ellendrzése. A fels6bb
szervek a vizsgilati jegyzékonyv alap]an mar csak az igazgatdsi jellegﬁ
kérdésekkel foglalkoztak, s az 1847, évi szabdlyzat maradéktalan vegre—
hajtasat tizték ki feladatkent
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1863 novemberében a kényvtir munkajat felillvizsgalo akeié — s ez
rendkiviil jelent8s a konyvtir munkdja irdnt megnyilvinuls érdekls-
désre — nem a felettes szervektSl, hanem az egyetemi hallgatdésigtél
indult ki. Egy 552 egyetemi polgar 4ltal aldirt reformjavaslatot targyalt
ekkor az egyetemi tanics, Toldy Ferenc azidei bdlcsészkari dékan els-
addsiban. A javaslat élesen kritikus jellegli volt és a koényvtar tébb
hidnyossdgara mutatott r4d.2 Részletesebb ismertetését 4ltaldnos konyv-
tar- és kulttirtorténeti szempontok indokoljdk. A felsorolt panaszok :

1. a konyvtarbél nemcsak elsSrendfien fontos, hanem kozonséges.
mfivek is hidnyoznak ; v

2. nincs nyomtatott cimtar ;

3. nem megfeleld az olvasdterem nyitvatartdsi ideje ;

4. , kicsinyes, faggaté nehézségekkel jar a konyvkolcsénzés.”

A fenti panaszokkal kapcesolatban az ifjiisig a kovetkezd kéréseket
terjesztette el

1. nyltvatartés idépontjanak megvaltoztatisa (hétfén is 8—I12 és
du. 4-—-38);

2. index letétbe helyezése ellenében is lehessen koélesondzni ;

3. panaszkoényv létesitendd ;

-4. nyomtatott cimtir készitendd.

Toldy Ferenc el6addsidban orvendetes jelnek tekintette a konyvtar
irdnti érdeklddést, a panaszokkal kapcsolatban viszont a kévetkezd,
— nem mindenben elfogulatlan — ellenvetésekkel élt :

a) a dotacié csekély, 50 tanszék és a segédkdnyvtar elsérendl
igénye1 mellett az opportunitds dont az igények teriiletén ;

b) a nyomtatott cimtarbél szakirodalmi ta]ekozottsagot nem lehet
szerezni: ,,nem egy bizonyos kényvtar czimtarabdl, hanem konyvészeti
és irodalmi munkakbdl szereztetik a konyvek ismerete’” — ezt a célt
szolgdlja a konyvtdr jol felszerelt segédkonyvtdra.

c) A nyitvatartas teriiletén nem lehet mindenkinek eleget tenni ;
a nyitvatartdsi id8 emelése a jelenlegi személyzettel nem lehetséges.®”

d) A kolesénzési rendet a szabalyzat irja eld.

A kérésekkel kapcsclatos dllaspontja :

a) az esti 6rdkban valé nyitvatartdst mind az ifjasdg erkolesi,
mind pedig a szabad iddvel este rendelkezd értelmiségiek, kereskeddk,
iparosok szempontjabél tartja helyesnek (mint ezt mdar 1848-ban is
tette) ; a héti6i nyitvatartds a tisztogatds miatt nem lehetséges ;

b) az index-letétel nem biztositék, kaucié vagy jotallas feltét-
leniil sziikséges ; .

¢) a panaszkdényvet illetben: ,,az egyetemi hallgaték nem rész-
vényesek, nem fizetd utasok’ — panaszaikat kozoljék a konyvtarosokkal ;

d) a nyomtatott cimtirak Osszeallitdsaval Marki Joézsef tiszt mar
foglalkozik. Ha a javaslat alidiréi valamennyien el6fizetnek, a mfi meg-
jelenése biztositott.

Az egyetemi hallgaték javaslataival kapcsolatban az egyetemi
tandcs megtette javaslatait, majd a kényvtar viszonvalaszanak figye-

466




lembevételével 1864. szeptember 7-én hozta meg végleges dontését.
Elrendelte a héti6i nyitvatartast, panaszkényv 1étesitését,? a kéthénapos
nyari sziinetet (augusztus—szeptember), szabdlyozta a nyitvatartdst
(de. 9—12, du. télen 5—8, nydron 4—7), fenntartotta a kolcsonzés addigi
rendjét, kildtdsba helyezte a tiizelémennyiség fokozasat, valamint a géz-
vildgitas bevezetését. Személyzet-gyarapitdst azonban nem engedélyezett.

Erdemes megemliteni a kényvtarnak a nyitvatartssal kapcsolatos
allaspontjat, mely tudomdnypolitikai jelentéséggel bir. Toldy Ferenc
ezzel kapesolatban kifejtette, hogy 12 és du. 5 kozott kevés az id6 a
tudomédnyos munkdra, amelyre pedig anyagi okokbél (is) sziikségiik
van a konyvtarosoknak. Ebéd utdn nem lehet szellemi munkat végezni,
testmozgasra is sziikség van — igy sajit tudomanyos munkajukkal
a konyvtarosok csak éjjel foglalkozhatnak. Ugyanekkor viszont a pesti
illetmények lényegesen alacsonyabbak, mint Bécsben és Prigédban.?®

Korszakunk utolsé koényvtarvizsgdlata 7865-ben zajlott le, az
egyetemi tandcs kezdeményezésére.3® Indoka kifejezetten kultdrpolitikai
volt ; mint a rektor kifejtette : ,,egyetemiink konyvtara nemcsak egye-
temiink, de egyszersmind orszdgunknak is kozkincse lévén’’, annak
helyes kezelése, gyarapitisa orszdgos érdek. A vizsgilat alkalmival
kifogasolt hidnyossdgok nagyrészt a személyzet és az épiilet elégtelen-
ségében lelték magyardzatukat, s csupan kisebb részben voltak technikai
jellegtiek (kolesonzési rendellenességek). K6zonségszolgalati panasz —s ez
a leglényegesebb — ekkor nem meriilt fel.

Az 1870 es években lezajlott vizsgélat-jellegi akciék mir az 1dj
konyvtar épitésével és az atkoltoztetéssel kapcesolatosak.

B) Egyes konyvitdri munkateriiletek
a) Szerzeményezés

Egy konyvtdr mindségét elsésorban gyarapitdsi munkéja, ill.
ennek anyagi lehetéségei szabjak meg. A pesti Egyetemi Konyvtar
ebben a korban is csekély beszerzést hitelkerettel rendelkezett, mivel az
1830-ban 400 Ft-r6l 1000 Ft-ra felemelt dotdcié dllandéan kevésnek
bizonyult. A kényvtdr mar kordhban is évrél-évre ostromolta emelésért
a felettes szerveket, azonban teljesen sikerteleniil. Az egyetemi tanics.
a szabadsdgharc utdn els6 fzben 1852-ben tett kisérletet a dotécié fel-
emeltetésére, részben az egyetemi alap, részben az Egyetemi Nyomda
jovedelmei terhére. A kovetkez$ évben Toldy tett hasonlé javaslatot,
és 1jbél hivatkozott az Egyetemi Nyomda akkor évi 23 000 Ft-os jove-
delmére. Ez a javaslat megjarta a helytartésigot, a bécsi minisztériumo-
kat is. A vallds- és kozoktatasiigyi minisztérium az egyetemi alapbdl
javasolta az emelést, a helytartésag allami pénz igénybevételét tartotta
indokoltnak. A pénziigyminisztérium azonban ellenezte az emelést azzal
a kifejezetten rosszindulatii és magyarellenes indokoldssal, hogy a pesti
egyetem nem egyetlen felsGoktatdsi intézménye az orszdgnak, s Magyar-
orszigon nem olyan méretdi a tudomdnyos képzésre valé torekvés, hogy
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‘az 1000 Ft ne lenne elegendd a konyvtdr szdmdra. Javasolta, hogy

a kényvtar mérsékelje a ,,zsurnalista’” jellegli anyag beszerzését. Hasonld
sors érte Toldy 1855-1 kérését is ; s6t: az 1852/53. tanévben mutatkozé
353 Ft kerettullépést a helytartdsdg intézkedésére a konyvtarnak a kovet-
kezd tanévi 4talanybdl vissza kellett téritenie 3!

FEredményt csupdn a politikai helyzet enyhiilésekor, az 1850-es
évek végén sikeriilt elérni. 1858-ban a vallds- és kozoktatdsiigyl mitisz-
térium jelezte, hogy a pesti egyetem fejlesztését politikai szempontok
indokoljik, a konyvtdr szdmara tarthatatlan az 1000 Ft-os dotécid,
amikor Bécs mar 4725, Praga 2625, Krakké 2400 és Padova 2100 Ft-ot
kap évente. A minisztérium élesen kritizdlta a pénziigyminisztérium
korabban ismertetett dlldspontjat, hangsdlyozta a pesti egyetem teljes
egyenjoglisagat, s a dotdcidénak évi 2000 Ft-ra valé felemelését javasolta.
A javaslatot az uralkodé 1859. januir 13-4n hagyta jév4.3?

Négy évvel kés6bb, 1862 végén a helytarttandcs djabb jelentds
jovedelemhez juttatta a kényvtdrat, amikor elrendelte, hogy az 1863.
januar 1-t8l beszedendd egyetems beiratdsi dijak (valamint a korabban
begyfilt dijakbdl vasarolt dllamkolestndk kamatainak) felét konyvtari
beszerzésre kell forditani.3® A beiratasi dij-alapbdl ilymédon a kényvtir
rendelkezésére 4ll6 Osszeg az 1865/66. tanévben 847 Ft, az 1870/71. tan-
évben pedig mar 1185 Ft dotdcién feliili jovedelmet jelentett a konyv-
tdrnak.3* '

A szerzeményezés jellegét tekintve a fent elmondottakra kell utal-
nunk. A dotacié alacsony volta nem tette lehet6vé valamennyi tudomany-
4g ardnyos fejlesztését, a konyvtir azonban ennek ellenére is mindent
megtett, hogy a tudoményos kutatds alapvetd segédeszkozeit megsze-
rezze. Bzért forditott Toldy kezdettdl fogva kiilonds gondot a bibliografiai
és enciklopédikus jellegi segédkdnyvtdr gyarapitdsira. Frre, valamint
a szerzeményezés jellegére bdséges felvildgositdssal szolgdlnak 1866-ig
az évi jelentése mellékletét alkotd gyarapodasi jegyzékek, majd 1866-t61
a konyvtarban ma is folyamatosan meglev$ szerzeményi naplék.

Bizonyos megkotottséget jelentett a szerzeményezés teriiletén az
Gn. kari desideratumok rendszere. A konyvtari szabdlyzat értelmében
ugyanis a szerzeményezést a kényvtdr igazgatéja irdnyitja, azonban
ezirdnyd munkija terén figyelembe kell vennie az egyes karok kivanal-
mait. Bz a kivadnalmak {rdsban torténd bejelentése nélkiil is természet-
szerflen megtértént, azonban A4llandé nehézséget jelentett az, hogy
a kari kivdnalmak ardnyait a dot4ci6 alacsony voltdval kellett egyeztetni.
Ennek sordn tdbb esetben vitdra keriilt sor; Toidy Ferencnek a teo-
16giai karral volt szdmos nézeteltérése, mely a karok koziil tobbszér
kifogésolta vildgnézeti szempontbél Toldy szerzeményezési politikajat.®

Jelent8s gyarapodési forrdst jelentettek ebben a korban is a kényv-
tar szdmdara a kotelespélddnyok. Ezek beszolgaltatisit szdamos rendelet
szabdlyozta, azonban allandé volt ennek ellenére is a panasz a beszolgal-
tatds rendszertelensége miatt. Toldy részben arra tdrekedett, hogy ez
a rendszeirtelenség megsziinjék, részben pedig arra, hogy a kotelespéldany-
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szolgéltaték kére kibéviiljon. Igy sikeriilt elérnie, hogy a helytartésag
1853-ban tjra rendezte a kérdést, és komoly formadban utasitotta a
nyomddkat a beszolgiltatdsra.® Nem sikeriilt viszont szdmottevd ered-
ményt elérnie a kor kibdvitését illetben. Hidba kérte a monarchia jog-
szabdly-, statisztika-, térképanyaginak, valamint a sokszorositott kiad-
vinyoknak kotelespéldanyként vald kezelését. Csupin két févarosi
napilap és az Egyetemi Nyomda kiadvanyainak mdsodik példédnya
esetében jart kisérlete sikerrel.%

Szdmos kisebb-nagyobb hagyatékkal, ajindékkal is béviilt a kényvtar
korszakunk folyamdn. Ilyenek voltak: Joézsef nddor konyvtirinak
mésodik részlete (1850), a Kollar-hagyaték (1850), az Egyetemi Nyomda
ajandéka (1856), a mar emlitett Frank-konyvtar (1857), a Grysdr-hagya-
ték (1858), a Szilassy-konyvtar (1859), valamint a mAr szintén emlitett
hatalmas Balogh-konyvtar, mely 1870-tél fokozatosan nyert bedolgozést
a konyvtar allomdnydba.®® Mint kiilonleges szerzeményezési formét
emlithetjiik meg, hogy az allamiigyészség 1853-ban Teleki 14sz16 elkob-
zott 17 konyvét szintén a kdnyvtidrnak adta 4t.3°

A mdsodpélddanyok eladdsa ebben a korban jelentéktelenné valt,
mivel Toldy — korabbi elképzelésének megfeleléen — ezekbél més
magyar konyvtirakat (els6sorban a Magyar Tudominyos Akadémia
konyvtardt) Shajtott részesiteni.40

A szabadsagharc leverése utdn egyre nagyobb jelentdségre tettek
szert a konyvtar kilfoldi kapcsolatai és az ezekbdl eredd kiadvénycsere-
lehet6ségek. 1851 utdn szinte évrél-évre boviilt a kiilfoldi kapcsolatok
kore, mely kordbban csupin egy-két egyetemi kdnyvtirra terjedt ki.
1851-ben a Washingtoni Smithsonian Institution, 1853-ban a christianiai
egyetemi konyvtar, 1855-ben a Belga Tudoméinyos Akadémia és a londoni
Public Record Office, 1860-ban a ziirichi egyetemi konyvtir lépett
cserekapcsolatba a konyvtirral 4t

A kiilfoldi kapesolatok szdmanak emelkedése kovetkeztében Toldy
mar 1856-ban aggodalommal jegyezte meg, hogy sem a konyvtar, sem
az egyetem nem rendelkezik megfeleld érték{i csereanyaggal, mivel
a dissertatio inauguralis-ok, emlékbeszédek megszfintek, a régi anyag
kiilféldre kiildése tudomanyos szempontbél nem mindig ajidnlatos. Java-
solta, hogy az egyetem tandrainak mfiveibdl, valamint egyéb magyar
forraskiadvanyokbdl 1étesitsen az egyetem cserealapot.*?

1862 elején a konyvtar mdr 18 egyetemi konyvtdrral (Basel,
Bécs, Bonn, Breslau, Oslo, Innsbruck, Gottinga, Graz, Krakkéd, Lem-
berg, Miinchen, Pavia, Padova, Priga, Salzburg, Tiibingen, Utrecht,
Ziirich) és 13 mds intézménnyel (a mar emlitetteken kiviil a bécsi geo-
l6giai intézet, csillagvizsgdlé és miemlékbizottsdg, valamint a koppen-
hégai Société des Antiquaires du Nord) 4llt 4lland6 cserekapcsolatban. 3

A szerzeményezés technikdjdval kapcsolatban kultdrtorténeti sikon
nincs sok mondanivald. A kényvtar elsésorban az ,,egyetemi kdonyvirus”
cimet viselé Lampel és Kilidn cégeknél bonyolitotta le vasarlasait, azon-
ban a t6bbi pesti konyvkereskeddk is részesiiltek kisebb szallitdsokban.
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1866-ban azonban a helytartétandcs rdjott, hogy a Kilidn-cég a szerzd-
dott 109, engedményt nem adja meg. Erre elrendelte, hogy Kilidn
visszamendleg téritse meg az igy jogtalanul nyert osszeget s a kényvtar
irjon ki versenypilyazatot az engedmény 9,-dra. A pilydzat eldblte
utdn a konyvtdrnak csak anndl a keresked6nél szabad vasarolni, aki
a legnagyobb engedményt nytjtja. A palydzat sordn a Réath Mér cég
12,59,-0s engedményt ajdnlott, mire — akkor mér — a magyar minisz-
térium utasitotta a kényvtirat a fenti utasitds alkalmazisira. Hidba
hivatkozott Toldy arra a mellézésre, mely igy a konyvtdrat régéta
és megbizhatéan kiszolgalé cégeket (Eggenberger, Hartleben, Lauffer,
Pfeiffer, Grill, Kilidn, Lampel) éri, a minisztérium csupdn azt az enged-
ményt tette, hogy amit R4th nem tud beszerezni, azt més cégeknél
is szabad megvéasirolni.#*

Feltind liberalizmust tandsitott viszont 1852-ben a helytarté-
sag, amikor az abszolutizmus szempontjabdl politikailag erdsen kifogésol-
hat6 lipesei konyvkereskedSkkel valé kozvetlen kapesolatot engedélyezte
azzal a megokolassal, hogy a bécsi kozvetits kereskedelem kdzbeiktatdsa
kb. 229,-0s aremelkedést jelent.s

Ami a tisztdn technikai naplézas munkdajat illeti, ez a kényvtdrnak
ekkor nem volt erds oldala. Az 1858., 1862. és 1865. évi vizsgalatok
ezen a teriileten egyformdn talaltak kifogast.%

Itt emlékeziink meg a kdényvtar akkor is igen értékes kézirvattdri-
nak helyzetérdl is. A kézirattdr 4llomanya 1859-ben 1576 kotet (porte-
feuille, csomd) volt ; a legrégibb oklevél a XIV., a legrégibb gorog kédex
a IX—X. sz4dzad fordul6jardl, latin kédex a XIV., magyar a XVI. szdzad
elejérél, cirill a XVII. szdzadbdl szarmazott. A legrégibb Ssnyomtat-
vany egy 1470. évi Cicero volt.#” 1871-ben a plispoki kar a rémai Corvina-
kotetekrdl készitett fényképsorozatot juttatta el a konyvtarba,?® majd
1874-ben, az épitkezés sordn a zdrdaépiiletbdl kiemelt rémai és Maty4s-
korbeli kdemlékekért az 1473-i Hess-féle Chronica és Bornemisza Péter
prédikaciéinak I—III. kotetét kapta meg a konyvtar cserébe a Magyar
Nemzeti Mizeum Konyvtaratél.s®

b) Akdz6nség szolgédlata

Toldy Ferenc modern konyvtdros volt: a konyvtar igazi céljit
az olvas6kozonség minél teljesebb szolgdlatdban, az olvasékdzonség
korének minél nagyobb mérvil kiterjesztésében latta. A kozonség és
a konyvtir kapcsolatdban azonban nem lélektelen statisztikai oncélt
latott, hanem lehet8séget az aktiv nevelS és adott kériilmények kozott
politikai munkdara. 1848. szeptember 18-4n, az elnyomds elsd heteiben,
amikor sajit és konyvtara jovendSje sem 4llhatott még tisztdn szeme
eldtt, igy irt errél a kérdésrdl Bitnitz Lajoshoz : ,,Van id6, mikor az élt
jol, ki jol rejtezett. A nemzet t6bbiéle térrdl leszoritva az irodalom meze-
jén fogja életét taplalni. Az {76k és olvasok taldlkozdsa (kiemelés télem
T. A) azon melegebb, gyakoribb leszen ; a hatds mélyebb, valamint
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a kiilterjet belterj, mélység fogja felviltani... Mi pedig kettds szere-

- tettel, kifogyhatatlan hittel és gyermeki reménnyel dpoljuk azon szent
14dngot, mely a nemzetben ezer év utdn annyi er6t fejtett ki; egyel6re
4poljuk mint célt ... Servata valebunt!’5®

Ezt a célt szolgdlta szerzeményezési politikaja, ezt a folyéiratolvasé
megnyitdsa, s ezt nem utolsé sorban a kényvtar hagyoményos és koz-
ismert udvariassdga a kozonséggel. S ennek érdekét tartotta szem el6tt
a kényvtar egész kozonségszolgdlati munkdja is.

Toldy els6sorban arra torekedett, hogy a konyvtar anyagat minél
teljesebb mértékben a nyilvdnossdg rendelkezésére bocsassa, feltdrja.
E torekvésnek akkor legmodernebb segédeszkéze a j6 katalégushdlézat
kiépitése volt.

A konyvtar évi jelentéseiben nyomon kisérhetjiitk Toldy ezirdnyu
torekvéseit. Ezt a munkdt 6 — modern fogalommal — bibliografiai
tevékenységnek mindsitette. A kovetkezd kis attekintés mutatja e mun-
kdlatoknak a lehetdséghez mért rendszerességét :

1847/49 Az 1j szerzemények betfirendes cédulakatalégusdnak megindi-
tasa, ,,kézi lajstromok” (szakkatalégusok) készitésének kezdete.

1849/51 Szlav anyag kiilon katalégusa.

1851/52 Magyar torténeti és egyetemes irodalomtdrténeti szakkatalégus,
,,Bibliotheca Hungarica” c. magyar vonatkozédsokat tartalmazé
szakkatalégus elkészitése.

1857 A Kkézirat-leltar befejezése.
1858 A kiilongyfijteményi katalégusok befejezése.

1859/60 A betfirendes cédulakatalégus folyamatossa valik.

1860-t61 kezdve a katalogizalasi tevékenység stlypontja erre a
betiisoros cédulakatalégusra tolddott at, ill. a Marki Jézsef 4ltal készi-
tett nyomtatott cimtdr kérdése lépett elStérbe.5t

Az 1870-es évek elején az Egyetemi Konyvtar Ertesitéje c. kiad-
vany tfinik fel, mely rendszeresen hozta a konyvtar 1j szerzeményeinek
jegyzékét.5?

Személyzeti hidny miatt akkor sem tudott a kdnyvtéar eleget tenni
fels6bb szervek azon rendeletének, hogy a rendszeresen gyfijtott iskolai
értesitékben levd értekezéseket katalégusiba dolgozza be.®®

A koényvtarat 14togaté kozonséggel, elsGsorban természetesen az
egyetemi ifjusdggal, tanulményai elémozditdsival Toldy szivesen foglal-
kozott. Az egyetemi hallgatéknak a kényvtar olvaséi kozott valé drven-
detes gyarapodésat 1853-ban a hazai irodalom felvirdgzasdban, az olva-
sdsi kedv megndvekedésében latja, de nem hagyja emlités nélkiil a
kényvtar helyes szerzeményezési politikdjait sem. Ugyanekkor jelzi,
hogy az orvostanhallgaték rovésdra orvendetesen emelkedik a jogi,
matematikai, fizikai és mfiszaki érdekl6dés. A hallgaték mér nem csupan
tankonyveket, hanem forrdsmunkékat is hasznilnak. fgy a konyvtar
munkijinak jelein mérte le az egyetemi oktatds mindségi javulasat.5
Késébb megelégedéssel adja hiriil, hogy a folyéiratok, ,,a tudomany
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gazdagoddsdnak ez organumai mind inkdbb is vétetnek igénybe” s a
tudomanyos konyvtari funkcié mindségi javulasdnak jeleként a tudo-
ményos és szépirodalmi mfivek olvasétermi hasznélatinak ardnya
10 : 1-re emelkedett.®

Korszakunkban is béviilt a Ednyvidr haszndléinak kire. 1854-ben
a minisztérinm elrendelte, hogy — tekintettel a gimndziumi kdényvtarak
elégtelen felszerelésére — a tudomdnyos kutatdsra térekvé és erre érett
gimnéziumi tanulék a birodalom Osszes egyetemi kényvtdrait (tandraik
ajanldsdra) igénybe vehetik.5® Arrél, hogy milyen nagy mértékben szivén
viselte Toldy az értelmiségiek, keresked8k, iparosok konyvtarhasznalati
lehetdségét, kordbbi tanulminyunkban mar széltunk.5

A konyvtarhaszndlat egyik, jelentéségében a korszak folyaméan

egyre emelkedd kérdése, a kolcsonzés mikéntje 1861 utan keriilt elétérbe.
Részben a konyvtar olvasétermének elégtelensége, részben a tudominyos
kutatomunka elmélyedése, kiterjedése siirgette a kérdés megolddsat.
A helytartétanics az egyetemi tandcs javaslatdra ekkor eltordlte a kol-
cstnzési kauciét és professzori jotallashoz kototte az egyetemi hallgaték
és doktorjeldltek kolesonzését azzal a megokoldssal, hogy ,,tudomanyos
el8menetelilk, tanulmdanyaik belterjesebb folytatdsa’ csak igy lehetsé-
ges.’8 Ennek ellenére gyakorlatilag a kaucié rendszere a j6tallas mellett -
v még sokdig fennmaradt. Bz 1870-ben arra inditotta az egyetemi tanicsot,
. : hogy a kényvtarat kolesonzési szabalyzat készitésére és arra utasitsa :
iigyeljen, hogy a kaucié fennmaraddsa kovetkeztében a szegényebb
sorsti hallgaték ne essenek el a konyvkolesénzési kedvezménytl.5?

A helybeli kélcsonzés szabdlyozisa mellett, szintén 1861-ben tér-
tént meg a birodalmon beliili tudomanyos kdnyvtdrkozi kilcsonzés szaba-
lyozédsa, a kovetkez8 alapelvekkel:

1. dgyelni kell a szébanforgd kutatds tudomanyos jellegére ;

2. a kolcsénzés csupdn a konyvtdrak igazgatdi kozott bonyolit-
haté le;

3. kolcsonozni csak megszabott darabszamot, megadott id6re lehet ;
4. a kolcsonzd igazgaté a koéleson-miiért anyagilag felel 80
v ‘ Az olvaséterem wnyitvataridsi idfpontjdnak rendezésérél fent mar
' széltunk. A kérdés az egyetemi ifjusag reformjavaslata utdn is allandéan

napirenden maradt, részben mint az egyetemi hallgatésdg erkolcsi-
nevelési kérdése (. . . hogy ne kényszeritsiik az olvasni vagyé ifjisdgot
akdr a Kammonba, akdr a Wimmerbe ...” — frja a rektor), részben
mint a kdnyvtirosok egészségiigyi problémadja (Szenessy halala, Marki
tiidSvérzése a lehetetlen olvasétermi allapotok miatt kovetkezett be,
e - - mivel e szdzad folyamdan 1épésril-1épésre csak az olvasé kdzonségnek
kedvezd intézkedések tétettek” — irja valaszdban Toldy).s

Jellemz8 viszont a konyvtar 4ldozatkészségére, hogy az egyre

elviselhetetlenebbé vAal6 egészségiigyi viszonyok ellenére is vallalta
— 139 egyetemi hallgaté kérésére — az olvasGterem vasdrnap 9—I12
kozott valé nyitvatartdsat, hogy még jobban kiszélesitse a konyvtar
haszndlatdnak lehet&ségét.o2
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A minél nagyobb méretd nyilvidnossdgra valé térekvést csupin
kismértékben ellenstlyozta a filfott konyvek rendszere. A kiilfsldén vagy
esetleg belf6ldon megjelent ilynemd miivek jegyzékét a kdzponti szervek
rendszeresen megkiildték - a konyvtarnak. Ezen tdlmend intézkedésre
cstpan egyszer, 1863-ban keriilt sor, amikor a helytart6tandcs rendele-
tére fel kellett terjeszteni a konyvtarban taldlhaté ,,dynastia-ellenes és
forradalmi czélzatd” mivek jegyzékét, melyek a hivatalos jegyzékekben
 nem szerepeltek, s melyeket — a felterjesztés kisérdiratdbdl kitetszden —
a konyvtar eddig az igazgatdi szobdban 8rzott, s csak igazolt tudomanyos.
kutatds esetén bocsdtott ki olvasdsra.6s

¢) Az épiilet helyzete

A konyvtari éplilet kérdéseit, melyekkel az ingatlanperrel kapcso-
latos kordbbi tanulmanyunkban szintén részletesen foglalkoztunk,® itt
nem érintjitk. Csupan az altalanos kép teljessé tétele érdekében jegyez-
ziik meg, hogy az épiilet roskadozé 4llapota, az olvaséterem mfiszakilag
és egészségiigyileg katasztrofdlis helyzete nagymértékben oka volt
annak, hogy a konyvtir nem tudott tudomanyos, kulturilis és politikai

- feladatainak teljes mértékben megfelelni.

d) A konyvtar személyzete

A pesti egyetem konyvtdrdnak szdmos teriileten kellett stlyos
nehézségekkel megkiizdenie, azonban talan a legstlyosabb volt a hely-
zet a személyzet kérdésében.
szlikreszabott dotdcié — ellenére megfelel$ 1étszama személyzet esetében
elmélyiiltebbé és f8ként rendszeresebbé lehetett volna tenni a kényvtar
feltaré tevékenységét, s elsbsorban révidebb id6 alatt be lehetett volna
fejezni a betfirendes cédulakatalégust. A személyzet azonban egész az
1j konyvtarépiilet megnyitdsaig elégtelen s — ami még stilyosabbd tette
a helyzetet — rosszul fizetett maradt. Ezen a téren egyetlen pozitivum-

ként a kényvtarosok szakértelmét, figybuzgalmat és tudominyos érdek-

16dését konyvelhetjik el.
Els6 helyen a kényvtar 1gazgat03anak, Toldy Ferencnek személyé-
181, koényvtéri és tudomdnypolitikai szerepérdl kell szélnunk.® Filozdfiai .
és politikai nézeteit egyik kordbbi tanulmdnyunkban mar ismertettiik,
- s utaltunk arra, hogy a szabadsagharc utdn itthon maradottak koézott
~az els6k egyike volt, aki felismerte az adott helyzetben egyediil jarhato,
a katasztr6fabél kivezet6 utat: a nemzeti tudominy minden moédon
valé fenntartdsinak és fejlesztésének tutjat. Bitnitz Lajoshoz irt levelei-
bol%® nem csupan a konyvtaros hanem a széles perspektlvaju kultar-
politikus sz6l — a cimzetten messze til egész kordhoz, 6sszes tudds és
- irodalmar kortdrsaihoz. A legnehezebb napokban vallott felfogdsit nem
- tagadta meg haldldig, — amir6l egész konyvtari és egyeb1ranyu tevékeny-
sége tandskodik. : '

",‘1"
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Toldynak hosszi és kemény kiizdelmet kellett vivnia elveiért,
-mégpedig egyszerre tobb arcvonalon : elvhiiséggel és diplomadciai érzék-
kel a magyarellenes elnyomé hatalom képviselSivel szemben, harcos és
leleplezd kiallassal a belsé aruldk ellen, tudds alkotdsokkal, a tudoményos
munka lehet8ségeinek megteremtésével azok érdekében, akik téle lelke-
sitést és példamutatdst vartak.

Nem csodéilhatjuk, ha néha-néha elcsiiggedt, s felmeriilt benne
a kételkedés gondolata. Azonban ilyenkor is visszavezeti Onzetlen,
frazeolégidja ellenére is pozitiv hazaszeretete az alkotdsok dtjara.
,,Hidd el — irja Kazinczy Gabornak, meghitt bardtjanak 1855. augusztus
9-én, a kényvtar térténetének egyik legkritikusabb korszakdban — néha
oOntudatlanul meglep e gondolat: mi volna jobb: to be or not to be!
s nem tudom a nemzetszeretet valldsa-e az, vagy haszontalan hidsig,
mely azt sigja : neked élned kell ; vagy a fajszeretet, mely szent kotel-
‘mekkel terhel; tdn mind a hdrom; s igy aztan csak f6lvesszitkk djra
az igit s vonjuk, mig mas hatalom felel Hamlet kérdésére.””

A tudds, a miveltség egyeduralmaba vetett hitét hirdeti minden
tette és alkotdsa. Konyvtirigazgatol tevékenységének részleteibdl 14t-
‘hattuk, hogy a konyvtari munkat az egész tarsadalom életének szerves
részeként tekintette : nila a szerzeményezés technikaja, a dotacid tel-
emeléséért, a konyvtarszolga emberibb életéért, a konyvtar (j épiiletéért
folytatott kiizdelem mind egyetlen célt szolgalt : a konyvtar hasznédlatd-
nak, nyilvidnossidgdnak, kultdrpolitikai funkcidinak biztositdsat.

Konyvtari tevékenysége elvalaszthatatlanul Osszefiigg drodalmi
munkdssdgdval, publikaciés tevekenysegevel Altaldnosan ismert iroda-
lomtorténeti alkotdsain kiviil itt csupian kultdrpolitikai szempontbél
jelent8s kiadvanyaira utalunk, mint amilyenek : Reguly-album (Pest
1850), a Kazinczy-emlékkényv (1859), Eszterhézy Miklés, Faludi Ferenc
mfiveinek kiaddsa, a Magyar Remekirdk tin. gyéméntkiaddsai (1858-td1:
a két Kisfaludy, Csokonai, Kolcsey, Berzsenyi), a Magyar Nemzet
Classicus Iréi sorozat szdmos kétete (1895-t61 a fentieken kiviil Bacsdnyi,
Bajza, Gyongyosi, Mikes, Szentjébi Szabd, Verseghy, Virdg), német—
magyar tudomanyos szakszétara (1858), magyar nyelvemlék- és forrds-
kiadvanyai (Nddor-kédex, Képes Krénika stb.). Természetesen meg kell
emliteniink szerkesztdi tevékenységét is (Uj Magyar Mtzeum, Ujabb

. Nemzeti Konyvtar, Magyar Torténelmi Tar, a Magyar Tudoményos

Akadémia szdmos hivatalos és tudomdnyos kiadvanya).

Kiemelkedd szervezd tehetsége az‘elnyomés kordnak tudoményos
és irodalmi életében kiilonds jelentdségre tett szert. Mar 1850 elején
1étrehozott egy kis tudds kort, mely allandé osszejoveteleket tartott.
Résztvevdi: Jerney Janos 8storténész, Firdy Janos régész, Reguly Antal
nyelvész, Pauler Tivadar, Szontagh Gusztdv, Lugossy Jézsef nyelvész,
Repiczky Janos keleti nyelvész, Hunfalvy P4l, Lukacs Mébric, Szilassy
Janos filozéfus és Wenzel Gusztdv voltak.

Ez a kis kor teremtette meg 1850-ben az abszolutizmus kordnak

~egyik igen magas szinvonalon 4116 tudomanyos folyéiratit, az Uj Magyar
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Mizeum-ot, mely a Toldy-hirdette kulttirpolitikdnak céltudatos terjesz-
t6je, a magyar szellemi élet egyik mentsvara volt.

Toldy hihetetlen aktivitdssal vett részt a magyar tudoményos
kozélet minden megnyilatkozdsdban. Fgész 1861-ig a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia titkdra, 1850-t8] egyetemi magéntanira, 1861-t8l nyil-
vanos rendes tanira volt a magyar nyelv- és irodalomtorténetnek ;
1863-ban déké4n, 1871-ben rektor lett. 1855-ben az orszdgos Vorosmarty-
{innep, 1859-ben a Kazinczy-iinnepségek szervezését irdnyitotta.

Tudoményos munkdaiban ugyantgy, mint egyetemi és egyéb szénoki
megnyilatkozdsaiban egyontetfien tarul elénk a szellemi élet, a tudo-
mdanyos kutatds és az egyetemi oktatémunka szerves egységének gondo-
lata. Mint a tdrsadalomtudomédnyok miivel8je, elsésorban ezen tudomany-
Agak irdnt érdeklédott, azonban felfogdsdnak egyetemes tudomdinyos
jellege kovetkeztében figyelme kiterjedt a természettudomdnyokra is.
Dékani tanévnyitd beszédében, majd kiildndsen egyik akadémiai meg-
nyilatkozdsdban irt errél. Kifejtette tarsadalmi és tudomdnyos elmara-
dottsdgunk okait, s ezek koz6tt mint els6rendfiekre a szellemi szabadsag
4s az anyagi fiiggetlenség hidnyira utal.®® ,, Hogy iizethettek volna poli-
tikai és ipar- s kereskedelmi aldrendelt, s6t elnyomott viszonyaink
kozott, névszerint a természeti tudomanyok? midén ezek alkalmazisa-
nak sehol tér és it nem nyilt?” A jo6v6 szempontjabél, politikai és tdrsa-
«dalmi okokbél nem tartja ajinlatosnak egy kozmopolita jellegfi magyar
tudoméiny kialakitdsit; bolcsen int mérsékletre, amikor a f6célt a
,nemzeti tudomény”’ mfivelésében latja, s ezzel kapesolatban az Akadé-
mia feladatat a kévetkez6kben szabja meg : ,,. . . ha a nemzefs tudomany
£rdekeit, eréinkkel valé helyes gazdalkodds mellett minden téren dpol-
juk, ha a magyar nyelvészetet, ha a magyar torténelem mfivelését, ha
a hazdnak régészeti, természettani és természettudomdnyi tekintetben
megismertetését nyomosan és szerencsésen folytatjuk: jutand ezekbdél
az egyetemes tudomanynak is, s nem maradand el a vildg elismerése sem.”

Természetesen hibat kévetnénk el, ha Toldy Ferenc enciklopédikus
jellegfi, szigortian tudomdanyos, lelkesen hazafias tudési arcélének arny-
oldalait nem vennénk figyelembe, Osztdlyhelyzetérdl, politikai és filo-
z6fiai felfogdsdnak ebbdl eredd korlétairél (,,fontolva haladds”, forra-
-dalomellenesség, majd a 67-es politika tdmogatdsa) mdr tobbszér idé-
zett tanulmdnyunkban széltunk. Ugyanezekre mutattak rd azok a sajto-
megemlékezések is, melyek sziiletése 150., illetve haldlanak 80. évfordu-
16ja alkalmaval megjelentek,® s melyek egyontetfien kiemelték tevékeny-
ségének alkoté jellegét, de ugyanakkor ramutattak, hogy ,,mennyiregitjaa
tudomdnyos tisztdnldtisnak, az esztétikai értékelés biztonsaginak is a
kor leghaladébb tarsadalmi—politikai torekvéseivel vald szembefordulds®.

Hasonléképpen nem lenne élethfi a réla alkotott kép, ha azt
allitandnk, hogy Toldy Ferenc volt az egyetlen, aki az abszolutizmus
kordban kulttirpolitikai szervez6munkaval vette ki részét a magyarsdg
jovojéért a betli erejével vivott harcbél. Az ezirdnyt tanulményok,
els6sorban Berzeviczy Albert m{ive’ élénk szinekkel ecseteli a kor magyar
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gazdasagi, tdrsadalmi, tudomanyos, mfivészeti térekvéseit s azok pro-
minens szerepléit. Véleménylink szerint azonban nem tulajdonit kelld
jelentdséget Toldy Ferenc egyéniségének — mint tudoméanytorténetira-
sunk 4ltaldban —, csupan mint irodalomtérténészt értékeli, s nem tesz
emlitést kultdrpolitikai tevékenységérll. Viszont mar komoly hibajaul
réhatjuk fel Berzeviczynek azt, hogy szinte egyéiltalan nem foglalkozik
az egyetem és az egyetemi konyvtar, sem pedig altaldban a magyar
konyvtarak kulturdlis szerepével. Az itt elmondottaknak egyik célja
éppen az volt, hogy ezen a téren hozzajaruljanak a kép teljesebbé,
élethiibbé tételéhez.

Toldy Ferenc 1849 utdni munkdssaganak, elvi megnyilatkozésai-
nak ismerete alapjan Osszefoglaléan a kovetkezdket allapithatjuk meg :

1. Toldy szamdara az 1849 utdni helyzet lényeges vildgnézeti
valtozdst nem jelentett, viszont a magyarsdg irdnti felel8sségérzete
elmélyiilt, kifinomult ;

2. az 1848 el6tti id6vel szemben, amikor Toldy mér jéformdn .

teljesen kiviil esett a haladds ko6rén, 1849 utan — a politikai viszonyok
természetes kovetkezményeként — Toldy az itthonmaradottak kézil
az els6k egyike volt, aki felismerte az akkori helyzetben egyedii; jarhat6
tudoméanypolitikai utat. Ebben a korszakban a magyar tudo mény és
kulturdlis fejlédés szempontjabdl maradandé értékdi, felbecsiilhetetlen
jelentdségli munkat végzett.

3. 1867 utan sem kovetkezik be ndla 1ényeges felfogisbeli valtozas,
minek kévetkeztében magatol értetédden valasztja a 67-es politika Gtjat.

Nem lenne teljes a réla alkotott képtink, ha nem szdélnank réviden
hivatali pdlyafutasarél, mely 1850 6ta zavartalannak mondhaté. A kényv-
tarigazgatdson kiviil szdmos fontos funkciét is betoltott, ami feletteseit
nem egyszer komoly aggodalomra késztette. Egyetemi tandri kinevezése
el6tt e tdrgyban még a minisztérium is megszélalt.”r Az e kérdésben
valtott iratok jél mutatjdk Toldy orszagos tekintélyét is. A helytarté-
tanics véleménye szerint politikai szempontbél helytelen lenne Toldyt
valamelyik 4ll4sdtdl eltiltani, mivel ezt a magyar kézvélemény magyar-
ellenes akcidként értékelné. A ‘minisztérium végiil is gy dontétt, hogy
az egyetemi tandri kinevezés eldfeltétele az akadémiai titkari 4lldsrél
valé lemondéds. Ez a megoldas valéban helyesnek bizonyult; Toldy
ezutdn lényegesen tobb id6t tudott szentelni egyetemi el6addsainak és
jobban hozzajutott a koényvtar iigyeinek intézéséhez is.

1871-ben iinnepelte irdi palyafutdsanak fél évszazados forduléjat, .

melyrél orszdgos tinnepély keretében emlékeztek meg.”? 1873 végén,
amikor az 1j épiiletért vivott harc végetért, s a konyvtar iigye egyenesbe
keriilt, lemondott koényvtarigazgatéi allasarél (dec. 11.).7 Az egyetemi
tandcs jelezte, hogy az éllds percig sem maradhat iiresen, mire az 4j
igazgat6, Horvat Arpdd kinevezése 1874. janudr 8-an, a hivatal 4taddsa
janudr 18-an megtortént.

Nem adatott meg szamdra, hogy élete f0miivének, az Egyetemi
Konyvtarnak megnyit6 iinnepségén jelen lehessen, s ott az 6t megilletd
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diszhelyet elfoglalhassa. Par hénappal el6bb, 1875. december 10-én
vératlanul elhunyt. Orszdgos részvét kisérte sirjdba ; az akkori tudo-
manyos élet nagyjai bucstztattik, azonban a hivatalos Magyarorszig
— mint oly sokszor — hamar felejtett : a vallds- és kozoktatdsiigyi
minisztérium megtagadta a temetés koltségeinek vallaldsat.™

Toldy Ferenc természetesen tudatdban volt annak, hogy a kényv-
tarral kapcsolatos tudomdnypolitikai elgondoldsait csupdn mindségileg
és mennyiségileg megfelels személyzettel valésithatja meg. Ezért harcolt
4dllandéan a 1étszam emeléséért, és ezért tdmasztott mar 1849 végén
igen magas igényt a kinevezend$ konyvtdrosokkal szemben. Amikor
pontosan megszabta a kévetelményeket, soha nem nézte csupin a kényv-
tir szempontjait: az egyetem és az egész magyar tudomdnyos élet
igényeit tartotta szem el6tt. Az 6rokkel kapesolatos igényeit a kbvetke-
z8kben jelolte meg: A4ltaldnos jellegli tudomdnyos mfiveltség (vagy
egy-két terjedelmesebb tudomdnyidg alapos ismerete), tébb €16 és holt
nyelv tudédsa, j6 kézirds, konyvtari és bibliografiai szakismeretek, szigort
becsiiletesség, hivatali buzgésdg, ,,valodi erkélesi igy mint kiilsé viseleti
miveltség’’. A kozonséggel és a konyvtar latogatdival kapcsolatos igé-
nyek terén kivdnatos, hogy az 6rék ,,nemesb miveltségiik 4ltal a kézon-
séggeli érintkezésokben az intézetet minél kedveltebbé és 1gy minél haszno-
sabbd (Kiemelés télem. T. A.) tegyék.” Feltétleniil sziikséges, hogy a
kiilfoldi vendégekkel valé érintkezés sordn ,,tudoményos tarsalgdsuk
és csinos banamodjuk altal az intézetr6l s a hazai tudds karrdl (Kiemelés
télem. T. A.) j6 véleményt gerjesszenek’. A koényvtarosoknak a tudo-
mdanyos életben jdtszandé szerepét illetSen folytatdlag igy ir: ,Ha a
sziikséges tulajdonokon kiviil az 6r még irodalmi érdemek s szerzett
hire 4ltal is diszt von az intézetre, anndl tébb oka van az egyetemnek
(Kiemelés télem. T. A.) ily hivatalnokdnak Oriilhetni.”

Alacsonyabb mértékfi, de hasonlé jellegfi igényekkel 1épett fel
a tisztekkel kapcsolatban is. J6l tudta, hogy a folyamatos utdnpdtlds
és a ,,merbleg 1j kinevezések” elkeriilése biztositja legjobban a kényv-
tari munka megfeleld mindségét. Elvileg tehat arra torekedett, hogy
a tiszti (dijnoki) alldsokra oly tehetséges fiatalokat neveztessen ki, akik
alkalmasak lesznek majd az 6ri alldsok betdltésére is.

Az 1848/49. évek dllandé személyzeti véiltozdsai utdn a konyvtar
o kovetkezd személyzettel kezdte meg munkéjit :

igazgat6: Toldy Ferenc

I. 6r: Reguly Antal
1. tiszt.: Csery Jozsef
Trnok : Garay Janos

Napidfjas: Rischel Agost
Szolga : Dobocsanyi Ignéc
Az igazgatdé személyér8l mér széltunk, Impulziv lelki alkata,

hatalmas 4ltaldnos szaktuddsa, szigorti és partatlan kollegialitdsa, a
koényvtar munkdjaban valé aktiv részvétele és lendiilete magaval ragadta
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munkatérsait is. A felel8s poszton 4116 Reguly Antal tudominyos munkds—
sdgdt a kényvtdrban sem hagyta abba, de ugyanakkor hivatali munkdjit
is szorgalommal végezte: 6 gondozta az 4j cédulakatalégust s az &
nevéhez fizédnek a magyar, szldv és romdn kiilongy{ijteményi kata~
légusok is.

A konyvtar legrégibb dolgozdjat, Csery [dzsefet, akit Toldy a
konyvtar é16 katalégusanak nevezett, palydja sordn sok méltiny-
talansdg érte. Jéllehet tudomdnyos munkéssigot is végzett mint az.
egyetem toérténetiréja, hosszd iddnek kellett eltelnie, amig elérte az
dri 4llast, melyet ebben a korban az altalinos irdnyelveknek megfelelSen:
mindig valamely kivalé tudéssal igyekeztek betolteni.

Garay Jdnos stlyos betegen, megtorten, politikai szerepe miatth

biintetésbdl, de ugyanakkorkegyelembdl is keriilt vissza kbnyvtarialldsdba
az egyetemi tanszékrdél. Munkajdtalapossagés az alaki kiilsdségek szere-
tete jellemezte. Pontos munkija jutalmdul nevezték ki II. tisztté.

Csupdn 1854-ben tortént meg palydzat Gtjdn az I. Ori 4lldsra ideig-
lenesen kinevezett Reguly Antal véglegesitése és az 1848 6ta iiresedésben:
levd I1. Ori 4llds betoltése Csery Jozseffel, akinek I. tiszti 4lldsa ekkor
tiresen maradt.® 1853-ban hosszas, sdlyos betegség utdn elhunyt Garay

Janos II. tiszt. Helyére a torténettudomdny terén akkor mar ismert

nevii Nagy Ivan nyert kinevezést.™

A felsébb szervek sziikmarkisigat személyzeti téren a koényvtar
sok esetben érezte, azonban a Csery kinevezésével megiiresedett tiszti
hely betdltésekor ez kiilondsen érezhet6vé valt. A kérdésben évekig
tarté vita indult meg a konyvtar és felettes szervei kozott, melynek
soran Toldy Ferenc kifejtette allaspontjat Horvat Arpad mellett (Horvat.
Istvan fia, a torténeti segédtudoméanyok professzora, Szendrey Jilia

masodik férje), s hivatkozott arra, hogy Pray, Wagner, Cornides, Schén-

wisner, Katanchich, Schwartner és Veszerle esetében sem volt 6ssze-
férhetetlen a professzori és konyvtarosi 4114s.7 A helytartésig végiil is
a kiulonbo6z6 oktatdsiigyi 4tszervezések miatt 4114s nélkiil maradt Mérki
Joézsefet nevezte ki Il. tisztté. Markinak a kés6bbiek sordn komoly szerep
jutott a konyvtir nyomtatott cimtdrainak elkészitésében, valamint.
a konyvtar torténetének, ill. helyzetrajzinak megirdsdban.?®

1858-ban hunyt el Reguly Antal I. 8r. Az alldsra rendkiviil erds
,mezény’” palyazott, Csery Jo6zsef II, 6rrel, Horvat Arpaddal és Nagy
Ivénnal az élen. Az alldsra 1859-ben Nagy Ivdn nyert kinevezést.”®

Ez a kinevezés az Egyetemi Konyvtar teljes szemeélyzeti statusdnak
diszervezését vonta maga utidn. A helytartétanics megsziintette az igy
megiiresedett II. tiszti dlldst s az igy nyert osszeg-kiilénbozetet (420 Ft)
felosztotta a konyvtarigazgatéi, az 1. &6ri és a IL. tiszti 4lldsok kozott,
Ugyanekkor megsziintette a ,,tiszt** elnevezést, visszadllitva a régi
,irnok” nevet; valamint — stlyos méltinytalansigként — a II. 6ri
allast irnokivad minésitette azzal, hogy Csery az 6ri cimet haldldig meg-
tarthatja. Pozitiv eredménye volt viszont a stdtusrendezésnek az illet-
mények emelkedése,80
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Toldy minden azirdnyd kisérlete, hogy a Cseryt ért méltanytalan~
sagot helyesbitsék és valésagos IL. 6rnek ismerjék el, hidbavalé maradt.s?
Ezutdn 1866-ig a konyvtari 4llasok teriiletén lényeges véltozds nem
tortént.®?

1866-ban stlyos veszteség érte a konyvtarat legrégibb alkalmazott-
janak, Csery Jozsefnek kolerban tortént elhunytdval. Alldsdért nagy
kiizdelem indult meg Toldy jeloltje, Horvat Arpdd és Mérki Jézsef
kozott. A helytartétanics Csery haldla utin egy ideiglenes dijnoki
allast engedélyezett, majd 1867. 4prilis 6-4n akkor mar a minisztérium
Horvdt Arpddot nevezte ki (6ri c. irnok), kiilon hivatkozva tudomanyos-
érdemeire és konyvtartani ismereteire, ,,egy nagy konyvtarban, ti.
atyjiéban neveltetvén’ 88

A kiegyezés utdn a személyzeti helyzet tehat a kovetkezd volt :

igazgaté ..... Toldy Ferenc 1260 Ft + 150 Ft lakp.

Lo OF vewanns Nagy Ivan 945 Ft és szallas

¢ H, OF s Horvat Arpad 735 Ft

frnok ....... Marki Jézsef 525 Ft 4 210 Ft szem. p.
Dijnok ....... Szenessy Zsigmond 365 Ft

1d. dijnok .... Szombathy Ignic 383 Ft

Szolga v o ann Dobocsanyi Ignac 300 Ft és szdllas

1867 utdn személyzeti téren Toldynak az volt a f6 térekvése,
hogy az 1859-i statusrendezés alkalméval elvesztett 4lldst visszaszerezze,
azonban eredményt csupan 1870-ben ért el, amikor Szenessy Zsigmond
dijnokot IT. tisztté nevezték ki (1867 utdn a ,,tiszt’’ elnevezés djra vissza-
allt) 700 Ft illetménnyel. Ugyanekkor Méarki 105 Ft fizetésemelést.
kapott, viszont a konyvtartél tdvozé Szombathy id. dijnoki alldsit
II. szolgai 4lldssd alakitottdk 4t.8*

Par nappal ezutdn Nagy Ivan I. 6rt a képvisel6hdzi naplé szer-
keszt6jévé nevezték ki. A minisztérium Toldy javaslatdnak megfeleléen
kiilonb6z6 kinevezéseket eszkodzolt.

A kinevezések® pozitiv eredménye egy 1j dijnoki 41l4s volt, Ugyanez
év végén az elhunyt Szenessy Zsigmond helyére a minisztérium Lanyi
Adolfot nevezte ki, — a korabbi 700 Ft illetmény helyett 525 Ft-tal.
Az illetménycsokkentés a képvisel6hdz koltségvetési hatdrozata alapjin
kévetkezett be, mely hatdrozat természetes kovetkezménye volt az
1868. évi dontésnek, az épitkezési koltségek torlésének.®s

Toldy kesertien jegyezte meg, hogy a konyvtar tisztviseldit leverte
a t. Hdz dontése, mely vissza fog hatni a munka mindségére, mivel
nehéz lesz egyetemi végzettségli embert kapni akkor, amikor iigyes.
fiatal ember mint corrector barmely lapnél havi 50—120 Ft-ot kereshet.
,,Nem is lehet feltenni — {rja —, hogy a hon aty4i, akik oly készséggel
szavazzdk meg a hazai mfivel8dés érdekében sziikséges koltségeket,
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éppen csak a tudoményegyetem konyvtarat tekintsék mostoha gyer-

mekoknek.”’87 A

Fellépésének ezuttal komoly eredménye wvolt. 1871 4prilisiban
a korminyzat jelent8s fizetésrendezést engedélyezett: az igazgatéi
lakpénzt 150 Ft-r6l 400 Ft-ra emelték, Marki Jézsef c. II. ér 840 Ft
illetményét 1250 Ft-ra emelték, s helyredllitottik a 700 Ft-os II. tiszti
illetményt.%8

Az a fél évtized, melyet a konyvtar ezek utdn még régi épiiletében
toltott, tobb valtozast hozott, ezeknek nagyrésze azonban szoros dssze-
fiiggésben volt az 4tkoltozkodéssel. 1871 végén Beniczky Kilmén dijnok
utéda Mdté Sdndor,?® egy év miilva pedig a sikkasztds miatt elbocsitott
Lanyi Adolf II. tiszt helyére a kivalé tudds és bibliografus Szimmyei
Jozsef keriilt.

Toldy Ferenc Szinnyei ajanldsakor javasolta az addig szokdsos
palyédzati rendszer megsziintetését, mivel a palyazok tdlnyomé tébbsége
azt hiszi, hogy a kényvtari dlldshoz elegendd az irds-olvasis tudoménya.%
Az 1j konyvtarigazgat6, Horvat Arpad, 1874-ben ennél egy lepessel to-
vibb ment. Tekintettel az 4j épiiletben a koényvtdrra vard komoly
mindségi feladatokra, ) kinevezések esetén konyvtiri szakvizsgit java-
solt, a magyar és egyetemes irodalomtorténet, kényvészet, kdonyvtar-
tan targykordkbél. Véleménye szerint a palydzat mésként ,,a hirlapi rec-
lama 4ltal el8térbe télt himpellérek sziinni nem akaré ostroma’ lenne,9

1874 végén, mar a fenti vizsgdk letétele utdn, Marki Jézsefet c. L
Orré, Szinnyei Jézsefet I. tisztté nevezték ki.%2

Horvat Arpad 1875-ben tett javaslatot az 1j konyvtarépiilet
személyzeti 1étszdmara vonatkozéan ; javasolta 1 igazgaté, 1 6r, 1 tiszt,
3 segédtiszt, 3 szolga, 1 kapus és 1 f{ité kinevezését. A VKM a javaslatot
azzal a médositdssal fogadta el, hogy két 6ri alldst létesitett, s a segéd-
tiszti dlldsokat tiszti Alldsokkd mindsitette 4t. Ugyanekkor 1. 6rré
Szinnyei Jézsefet, II. 8rré MArki Jbzsefet nevezte ki.%® A hdrom tiszti
allasra a 21 paly4z6, 11 vizsgazd koziil még ebben az évben M4té Sandort,
Litassy [dzsef jaszberényi konyvkereskedét és Kudora Kdrolyt nevez-
ték ki,

A kdnyvtarnak az ij épiiletbe vald atkosltoztetését tehat az alanti
tisztviselék irdnyitottdk :

igazgatd ........ Horvat Arpad
L 6r covnvnnnn.. Szinnyei Jozsef
II. 6r ..o vno... Marki Jézsef
I tiszt ......... Maté Sandor
IL. tiszt ......... Litassy Joézsef
IITL. tiszt ...... . Kudora Kiéroly

A konyvtdrszolga nehéz munk4jat® hosszti évtizedekig Dobocsdnyi
Igndc egyediil 1atta el, s csupan 1870-ben kapott a kényvtar dtszervezése
révén, egy JI. szolgai helyet (Reisinger Ferenc).®* Reisinger is, utéda
(Jaks Jézsef) is stilyos betegek voltak s csak rovid ideig szolgaltak.%? Az 6
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épiilettel kapesolatos 6 szolgai Alldsokat szintén 1875-ben toltstték be

Dobocsdnyi Igndccal, Deim [stvdnnal, Szdjbely Antallal és Galld Istvdn
kapus-hazmesterrel. 98

Frdemes — tarsadalomtorténeti szempontbél is — kiilén foglal-
kozunk Dobocsdnyi Igndc helyzetével, mert példdja j6l mutatja, hogy
a fel8bb 4llami vezetés ebben a korban hogyan ,,becsiilte meg” a hiiség-
gel végzett, évtizedes kétkézi munkat.

Az 1846 6ta a konyvtar szolgilatiban 4116 Dobocsanyi évi 300
Ft fzetést és 50 Ft személyi p6tlékot kapott, amikor 1873-ban a pétlék
allandésitdsit, ill. évi 400 Ft illetményt kért, tekintettel az egyre névekvd
drigasigra, szolgdlati idejére és egészségi allapotdra. A VKM kifejtette,
hogy csak akkor jarul hozza a kérés teljesitéséhez, ha Dobocsdnyi a hiz-
mesterséget is elvallalja, mivel — véleménye szerint — Dobocsanyi
nincs tulterhelve és konyvkotOmfihelyébdl csinos jovedelmet élvez.

~Dobocsdnyi s vele egyiitt a kényvtir igazgatéja azzal érvelt, hogy

konyvkotdsegédeit is kell fizetnie (évi kb. 350 Ft jovedelmébdl 200 Ft),
élnie is kell. Szolgilata kiilonben is stlyosabb barmelyik egyetemi
szolgdénal, nem is beszélve az akadémiai koényvtir 3 szolgdjirdl, akik
egyenként évi 480 Ft-ot és két 6ltozet ruhdt kapnak, amikor § sem ruhdt,
sem tiizel6t nem kap az egyetemtdl. Kiilon megemlitette (Horvat Arpad
kézirdsaval irt) kérvényében, a konyvtartisztogatds munkajit, , melyet
fajdalom — bocsdnatkérések kozt — bator vagyok mondani: ingyen
teljesitett egy szegény Oreg szolga a gazdag Magyarorszdg szintén
gazdagon javadalmazott Egyetemének mdr 27 év 6ta”.?® Kérését a
minisztérium nem teljesitette.

A személyzeti helyzet véltozdsainak szaraz adataibél az aldbbi

- kbvetkeztetéseket vonhatjuk le:

1. A mennyiséget illetben a konyvtar természetesen dllandéan az

alldsok szdmanak megtartdsdra, ill. novelésére torekede

Az egystemi tandcs a konyvtar torekvéseit dltaldban ezen a téren
is tAmogatta, azonban nem mindig ért el sikert a felettes szervek merev,
sok esetben rosszindulattt pénziigyi politikdjaval szemben.

A kdzponti szervek minden lehetdséget megragadtak a kényvtari

‘személyzet megnyirbaldsira, akdr nyers létszamcsokkentés, akar illet-
: menyredukcio akar 4lldsoknak alacsonyabb mindségben vald atszerve-
‘zése utjan. Hallleset vagy elmozditas esetén az allasok hénapokig betol-

tetleniil maradtak.

2. A mindséget illetben a konyvtadr minGségjavité torekvéseit a
fels6bb szervek ha nem is tamogattak, de nem ellenezték. Ennek kivet-
keztében az eltelt negyedszdzad a pesti egyetemi kényvtar életében is
meghozta azt a viltozdst, mely nemzetkozi szinten végbement, s mely-

nek nyomin a kényvtari munkat mellékfoglalkozdsként ellatdé tudos-

konyvtarosokat f6foglalkozdsi, magas konyvtari szakképzettséggel ren-

“delkezd szakkonyvtirosok valtottik fel, akik azonban a tudomanyos
-élett8l sem maradtak tdvol.l®® Az 4] konyvtarépiilet ¢j szemelyzete

~— kezdve az igazgaté személyétdl — ezt vildgosan bizonyitja.

31 Tanulmanyok Budapest maltjabst - o o 481




e) Szervezeti kérdések

A konyvtar szervezeti kérdéseinek teriiletén a korszak folyaman
lényeges valtozds nem tortént. A felettes szervek szamdra az egyediili
gondot az 1848-ban jévahagyott szervezeti szabdlyzat modositdsa okozta.101
A konyvtir szémara e kérdés nem volt eletbevago Toldy nem is siir-
gette a megoldast. Az 1854-ben megmdult folyamat igy csupan 1859-ben
vezetett eredményre, amikor az el8z6 évi vizsgalati jegyz8konyv javas-
latéra a helytartosdg elrendelte a szabélyzat dtdolgozdsat. Az erre kikiil-
dott b1zottsag elndke Grynaeus Alajos, tagjai Pauler Tivadar, Stockinger
Taméas és Horvat Arpid professzorok voltak, akik a munkat Toldy
bevondsaval végezték el. A bizottsig tobbek kozott a kari desideratumok
fokozottabb figyelembevételének, az olvasék kore kitdguldsinak és az
egyetemtdl valé fiiggdség hangstilyozdsdnak szabalyzatba-vételét java-
solta. A helytartGsag a kovetkez8kben rendelte el végiil is a médositast :

1. elhagyanddk azok a feladatok, melyeket az épiilet és a személy-
zet elégtelensége miatt nem lehet végrehajtani (miscellanea-anyag fej-
lesztése, szakokon belilli numerus currens jelzet 1étesitése, teljes hely-
rajzi katalégus, teljes szakkatalégus és a rajzos mfivek kataldgusa) ;

2. a kotelespéldanyokra vonatkozé. §-ok médositdsaval meg kell
varni a felsébb intézkedéseket ;

3. késedelmi dijat egyetemi oktatdktél és hallgatéktél nem kell
szedni ;

4. professzori kutatéhelyeket kell 1étesiteni az 6rok szobdjiban -
és a folyéiratolvaséban 102

Egyebekben a régi szervezeti szabélyzat egész 1875-ig érvényben
maradt, amikor az 1j épiilet igényeihez mért 4j szabalyzat nyoratatdsban
is megjelent.103

Bizonyos fokig a szervezeti kérdések korébe tartozik a kdzponti
konyvidr viszonya az egyetem mds konyvidraihoz. Ezen a teriileten lényeges
fejlédés nem észlelhetd. Toldynak mindvégig nem sikeriilt megvalosi-
tania a szervezett feliigyeleti jog intézményes kiterjesztését. S6t: a
fiitvészkert és az 4llatorvosi intézet konyvtara teljesen elszakadt a koz-
ponti kdnyvtartél. Jéllehet Toldy a fikkényvtarak alloményét is fel-
tiintette a k('inyvtér évi jelentéseiben, s még 1866-ban is tdjékoztatast
kért a jogi, orvosi és bolcsészeti karoktdl ,,az egyetemi 6szves kdnyv-
kines 1étszamanak evidentidban tartdsa™ végett,104 g rendszeres feliigyelet
nem valésult meg.

*

A korszak utolsé évei mar oly szorosan Osszefiiggnek az épiild
1j konyvtarral, hogy mar inkdbb az 4j, mint a régi korszak torténetéhez
tartoznak. A tervezéssel, atkoltoztetéssel és berendezéssel kapcsolatos
intézkedések 1873-ban mar elrehaladott stddiumban voltak. A konyv-
tari, utcai lakdsok bontdsa miatt Horvat Arpdd mar 1872 végén a Képiré
utcdba koltozott. A minisztérium 1873-ban rendelte el a berendezési

482




terv kidolgozasat, valamint a felesleges duplumok, kétési hidnyok,
csonka példanyok, hidnyz6 kélesonmiivek Osszeirdsat, valaminta személy-
zetre és az 1j szervezeti szabélyzatra vonatkozé javaslatok megtételét.
1874 elején kényvkotésre és a hidnyok pétlisira egyel6re évi 5000 Ft-ot
utalt ki, s a konyvtar igazgatéjat, Horvat Arpadot kiilfoldi kényvtari
tanulmanyitra kiildte.1%

A régi olvaséterem 1875. majus 6-4n zarta be kapuit ; a kényvek
koltoztetése oktéber 11-én indult meg s 1876, februdr 4-én teljesen befeje-
z6dott — a 1égi sok vihart megért konyvtarépiilet eleget tett tudoma-
nyos és mfivelédéspolitikai hivatdsdnak. 1876. marcius 26-4n az Egyetemi
Konyvtar 4j, modern és tdgas épiiletben, a magyar konyvtariigy 4j
szervezeti keretei kézt folytathatta tovdbbi munkajit.

IIL. Befejezés

Vizsgalédéasaink végére értiink. Célunk az volt, hogy egy magyar
konyvtar negyedszdzados torténetével kapcsolatban megszemléljitk a
koényvtarra vonatkozé lényeges adatokat, s ezek alapjan megillapitsuk,
hogy milyen tudoményos, tdrsadalmi és politikai funkciét toltétt be
a pesti Egyetemi Konyvtar 1849—1876 kozott.

A konyvtar tudomdnyos (oktatd) funkci6it a kényvtari nyilvanos-
sdg mennyiségi és mindségi fokozasdval, a tudomdnyos és oktatdsi
anyagnak az anyagi lehet6ségek fels6 hatirit érint8 szerzeményezésével,
az egyetemi hallgatésdg tanulmdnyi eredményeinek koényvtari eszk6zdk-
kel val6 lemérésével, a kiilfoldi csere és kolesonzés lehet8ségeinek maximé-
lis kihasznédlis4aval latta el.

Tdrsadalm?i téren az irék és olvasék taldlkozdsdnak ebben a kor-
szakban igen jelentls, tudatos megszervezésével, a folyéiratolvasénak
az elsé magyar tudomanyos kaszinova valé kiépitésével, a nyilvinossig
korének széles kiterjesztésével és a konyvtar tarsadalmi népszertiségének
megdrzésével, fejlesztésével érte el

Politikai sikon — a fentieken kiviill — szintén tevékenynek bizo-
nyult, amikor a tudomédny és haladds ellenségeivel felvette a harcot,
s ezzel maga koré tomoritette, ellendllasra lelkesitette a haladds hiveit.

Hib4i, hidnyossdgai tdrgyi jellegliek, s nem frhaték a konyvtarosok
rovasara : az épiilet roskatag dllapota, az olvaséterem egészségre kéros
levegdje, a dotdcié csekély volta : a kiilsé koriilmények sziilottei.

A kényvtar, mely a kordbbi évtizedekben becsiiletesen helytallt
a mfivel6déspolitika és tudomédny harcmezején, 1j épiiletben, szakmai
szempontbél kit{ind személyzettel, tiszteletre mélt6 haladé hagyomanyok
birtokdban indult el a magyar kozélet egy 1j korszakdnak szolgalatdra.
Tovéabbi vizsgdlatok dllapitjdk majd meg : mennyiben hasznélta — hasz-
nilhatta — fel az elbtte feltdrulé lehetSségeket.
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A FELHASZNALT LEGFONTOSABB LEVELTARI FORRASANYAG

a) K. k. Ministerium des Cultus und Untertichtes: Akten ,,Ungarn” und
,,Siebenbiirgen” (Min. Cult. Unt.) II. F. 5. csomo.

b) Magyarorszagi ideiglenes polgari kozigazgatds (Ld. Polg. Kozig.) Koz-
oktatési osztaly.

¢) Polizei Section des k. k. III. Armee Commandos fiir Ungarn und Sieben-
biirgen.

8 d) Geringer csdszari biztos elndki iratai (GG Acten), ill. Kk. Statthalterei

fiir Ungarn elncki iratok, valamint ugyanezen hatésdgok rendes iratai.

e) Militar und Civil-Gouvernement fiir Ungarn Civil Section, ill. General-
Gouvernement des Konigreiches Ungarn.

f) Cs. kir. pest-budai keriileti f6ispdnsdg (Pestb. ker. f6isp.).

g) K. k., Statthalterei fiir Ungarn.

k) M. kir. helytartétandcs 4ltaldnos iratok.

i) A kiilonb6z8 abszolutizmus-kori épitészeti hivatalok iratai.

j) A Vallds- és Kozoktatésiigyi Minisztérium iratai (VKM).

k) A pesti Tudomany Egyetem rektori hivataldnak irata (Rekt.).

7) A pesti Tudomény Egyetem konyvtardnak iratai (EK).

ROVIDITESEK

' K. : kitf6; t.: tétel; asz.: alapszdm ; kes. : kiiléticsomé. Stth. — Statt-
haltere1 (éltaléban ad ), e), g) 3 ) alatt felsorolt iratok esetében). :

j EGYZETEK

! Handbuch der Bibliothekswirtschaft. Bd. III. Leipzig 1940. VII—XVIII.

2 A szovjet politikusok és konyvtari szakemberek kezdettSl fogva hang-
stilyozték a kényvtar tarsadalmi-politikai funkcidjanak fontossdgat. ( Krupszakaja
N. K., Mit irt, mit mondott Lenin a konyvté.rakrol Miivelt Nép, Bp. 1953, 87. )
B szempontok konyvtartorténeti vetilletére a legjobb: Klevenskij, M. M.:
Geschichte der Staatlichen Lenin-Bibliothek der UdSSR. Band. I. Harrassowitz,
Leipzig 1955, 158. (Bibliothekswissenschaftliclie Arheiten aus der SOW]etumon
und den Landern der Volksdemokratie in deutscher Ubersetzung. Reihe B. Band
1.) — A tarsadalmi szempont jelentGségét az idealista szociolégia moédszereivel
taglalja a legtijabb nyugatnémet irodalomban Karsteds, P. Studien zur Soziologie
der Bibliothek. (Beitrige zum Buch- und Bibliothekswesen. Band. 1.) Harras-
sowitz, Wiesbaden 1954, 97.

8 A Magyar Nemzeti Miizeum és a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv-
téra csupan az 1850-es évek végén valtak a nyilvanos hasznilat vonalan az Egye-
temi Konyvtar konioly versenytarsawé

* A konyvtar 1843 —49. évi torténetére 1. T6th A., A pesti egyetemi konyv-
tir a modern fejlédés titjan. (Toldy Ferenc 1gazoatésanak els6 évei 1843—1849.)
'%ar(liulményok Budapest Miltjabol XI. (1956) 243—276. (A tovabbiakban T6th,

ol

5 T'Gth, Toldy‘ 262.

¢ OL. Id. Polg. Kozig. Kozokt. 8. kf. 22. és 22/a t.

7 Pestbudai ker. f6isp. 1849/138. és 319., ahol a f01spansag azzal az 0ssze-
foglald megjegyzéssel terjeszti fel Havas ]elenteset aug. 16-dn, hogy az egyetemi
tanari kar teljesen feloszlatottnak tekintends, s az egyetem gazdasagi iigyei
hihetetleniil zavaros dllapotban vannak.
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8 Rekt, 1849/123 és EK 1849. aug. 28,

» EK 1849. szept. 17.

10 A von.iratanyag : Rekt. 1849/264, 273, EK 1849. nov. 20., Rekt. 1850/58,
114. EK 1850. jan. 25.

1 A személyzettel kapcsolatos igényeir6l — Rekt. 1849/264 — kés6bb
szblunk, X

12 Rekt. 1850/543.

13 Pestbudai ker. f8isp. 1850/1320, EK 1850. febr. 14. és GG. Acten 1850/
1699, valamint a Rekt. megfelel§ iratai.

14 EK ,,Horvit iigy” kes., Stth., 1850/8745 és Pestbudai ker. f6isp. 1850/
6361. — A fiumei iigyre : EK 1855. nov. 6.

15 EK 1849. aug. 14. és 1852, jan. 21. A kérdéses lapokat — Kézlony,
Pesti Hirlap, Martius 15-ike, Pester Zeitung, Der Ungar, Die Opposition, Der
14 April — a konyvtér mdig is csak részben tudta beszerezni.

16 Armee Ober-Commando Pol. Sect. 1849—51/723, 2474.

17 GG Acten 1850/450. Az egyetemi igazol6 eljards méajus 1-én hat professzort
itélt Alldsvesztésre (Tipula, Bugit, Balassa, Szab6 Imre, Petzelt, Vallas). Balassat
pér hét milva rehabilitaltdk, Horvat Arpad iigye fliggbben maradt. Itt kell meg-
emliteniink, hogy az utébbi években t6bb sz6 esett — dokumentumok nélkiil —
Toldy Ferenc 4llitélagos bestigbi szerepér6l. A szerz6 indokoltnak tartotta a
kérdés megvizsgilasat, azonban a korai abszolutizmus-kori elndki biz. és egyéb
szbébajoheté iratanyagban a véleménynek semmi alap|)1‘ét nem taldlta. Nem 4llt
médjaban a béesi beliigyi levéltar rendéri vonatkozést iratainak dtnézése, azon-
ban egy, az 1850—54. évek bestigbinak (tobbek koézott Festetich Lebd, Haldsz
Géza késtbbi 48-as képvisels, Havas Jozsef, Radnétfiy szinhazi intenddns,
Fabinyi Teofil késGbbi igazségiigyminiszter, Rottenbiller Lipét, Thaisz Elek,
a szervita rendfénok) nevét s az évi bestigdi dijat feltiintets jegyzék (OSzK MSS
Quart. Hung. 2459. Thalléczy Lajos: Naflék 1887—1914. 1. k. pp. 80—82. —
Szittyai Dénes kozlése) Toldy nevét, barati korének egyetlen tagjat sem tartal-
mazza. J6llehet egy ily természetii kérdést abszolit pozitiv vélasscal igen nehéz
lezdrni, hangstilyoznunk kell, hogy Toldy Ferencnek az abszolutizmus alatti
tudoménypolitikai magatartdsa a fenti szébeszédet teljes egészében valbszinfit-
lenné teszi.

18 EK 1849. dec. 1-én kelt iratok.

19 Rekt. 1849/283, 289, EX 1849. rov. 30. és 1850. marc. 3.

20 Rekt. 1850/12.

21 EK ,,Jelentések” kes.

® T6th A., Haladds és reakci6 kiizdelme a budapesti Egyetemi Kényvtar
1j épiilete koriil. Magyar Konyvszemle 1955 (LXXT.) nr. 1—2. 41—71. (A tovab-
biakban : Tdth, Ingatlanper.) — Az idézett tanulminyban elmondottakhoz 1énye-
ges hozzaffizni valénk nincs, Az azéta 4tvizsgédlt — kisebb jelent8ségli — adatok
az ottani elvi és targyi megdallapitdsokat (p. 0. az egyetemi tanécs haladé szellemii
éllasfoglaldsa, a Sagody-testvérek gyants szerepe az 1852. évi tervrajzok eltiin-
tetésében stb.) csak megerSsitik. — Helyesbiteniink kell azonban egy (elirdsbél
szérmaz6) téves névirist (melyre Kunszery Gyula hivta fel a figyelmet) : a ferences
zérda fénokének neve helyesen Dank (és nem Denk) Agdpius,

2 Rekt. 1857/58—374. Az egyes szakok d4llapotdrdl: jéonmak mondhatéd
a kat. teoldgia, a jogtudomdény, a filozédfia, a torténelem, a foldrajz és a segéd-
konyvtar lexicon-anyaga. Kozepes az dllamtudomény, a mathematika és fizika,
a nyelvészet, a klasszikus irodalom, a modern vildgirodalom és irodalomtorténet.
Gyenge az orvosi, természettudoményi, miiszaki, régészeti-mfivészettorténeti

anyag.

® Rekt. 1858/50—71, 309, 512, 1038 és EK 1858/71.

% Jgazgatd : teljes szerzeményezés és naplozds, konyvtéri iigyvitel. I. &r:
katalogizdlds, raktérozds, konyvkotészet ellendrzése, cédulakatalogus szerkesztése.
II. 6r: kolesbnzés és cédulakatalogus munkélatai. Tiszt: fgyviteli irodai
munka, olvasétermi feliigyelet. Dijnok : olvasétermi feliigyelet. _

435



L
&
x
&
L
by

% Rekt. 1863/64—127, 488, 848, 1080 és EK 1863. nov. 26.
# Tanulsdgos az e kerdessel kapcsolatban kozolt tédbldzata a birodalom
tobb1 konyvtirairdl : ]

Nyitvatartasi Tisztv. I Szolgak

Konyvtar
ora hénap szama

Pest ........... 5 11 5 1
Bécs .ovvinnnnn. 7 10 8 3
Priga .......... 5 10 7 2
Padova......... 6 10 5 ?
Krakké ........ 4 10 4 2
Graz ........... 6 10 3 1
Innsbruck

télen ........ 7 ? 2 2

nyéaron ....... 3 ? 2 2

2 A helytartétandcs a panaszkényvet Toldy javaslatdra egy év mdlva
eltérolte, ‘
2 QOsszehasonlit6 illetménytéblazata (forintban évente) :

Pest Bécs Praga

. %gazgaté . 1260 | 2100 és szallds 1365
ok ...... 945 | 1260 és lakpénz 1050

— 1050 és lakpénz —

Tisztek .... 735 840 és lakpénz 735
525 630 és lakpénz gSg

2

% Rekt. 1864/65—1061 és EX 1865/66. s. d.

81 OL, Min. Cult. Unt. IL. 5. F. 1853/12. 625 és 1859/721 asz., Rekt. 1852/
53-—294 és 1853/54—98, EX 1852. szept. 14, 1853. nov. 20., 1854, 4pr. 13, 1855.
jul. 19. A minjszteridlis iratcsomoéban érdekes az 1826-ban megillapitott
dotéacié-tdblazat :

Pest (1829) .......... 1000 Praga ............... 1600
Bécs ..ovviinil. 2500 Lemberg ............ 1000
Krakké ............. 2286 Olmiitz .............. 700
Pavia ............... 2000 Graz .......ccivuunnn 600
Padova .............. 2000 Innsbruck ........... 600

A szerzeményezési helyzet stlyos voltit nem enyhitette az az egy-két rendkiviili
dotacié sem, melyeket 1856—58 koézott Gsszesen 1150 Ft erejéig elsésorban teolod-
giai mfivek beszerzésére kapott a konyvtar. (EK 1856. dec. 16 és 1858. jan. 5.)

32 Min. Cult. Unt. II. F. 5. 1859/721 asz.

33 Rekt. 1862/63—336, EK 1862/63 dec. 29. Az Gsszeg masodik felét a
karok kozt osztottdk fel. (Jogi kar 37,5%, orvoskar 309, bolcsészkar 209%, hit-
tudoményi kar 12,5%.) i

: # EK 1865/66——162 és 1870/71-—55. ‘

3 T6th: Ingatlanper. 51. és EK 1851. dec. 24., Rekt. 1859/60—1030,
:1865{66;544 1866/67—432. A karok altal beJelentett 1genyeket 1 EK ,,Desi-

erata’ kes
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% Rekt. 1852/53—201. EK 1853. jan. 3.

¥ Stth. 1852/9459, Rekt. 1851/88, 1857/58—194, Stth. Praes. 1854/294,
EX 1854. jan. 18., Min. Cult. Unt. II. 5. F. 1856/3925 asz.

3 Jegyzékeik részben a megfelels évi konyvtdri jelentésekben, részben az
EK kézirattardban (MSS J. 147.). A hatalmas Balogh-kényvtdr feldolgozdsira
a konyvtar 3 ideiglenes dijnokot kapott (EK 1870. okt. 31).

3 EK 1853. aung. 10.

% FK 1853. jul. 22,

41 Sorrendben : EK 1851. aug. 4., 1853, jan. 14., 1855. febr. 12. és maj.
30., 1860. aug. 3.

2 EK 1856. jan. 5.

13 FK 1861/62 jan. 21. _ .

44 FK 1865/66—136, 1866/67—49, 54, 93, 99, 123 és Rekt. 1866/67—849.

15 HFK 1852. mdj. 12.

6 Vo, 22, és 27. sz. jz., valamint Rekt. 1862/63—60. Szerzeményezési nap-
16k 1780-t6] folyamatosan megmaradtak (MSS J. 29, 125, 145.). 1843—66 kozott
az évi jelentések mellékleteiben taldljuk az 1j szerzemények jegyzékét.

47 Rekt. 1858/59—740, 1859/60—114.

48 Rekt. 1870/71—636.

9 EK 1873/74 dec. 23. és jan. 8.

50 O8zK MSS Levelestar.

51 Frrél bévebben Mdrki J., Konyvtar, konyvtari czimmutatd és koz-
miivel6dés. (Siirgony 1864/234. sz.), ahol a cimtar tudomdnyos kutatési és kényv-
tari elényeit taglalja. Maga a cimtdr : Mdrki J., Cimmutaté a m, kir. Egyetem
s Pest varos konyvtarainak magyar, német, latin s francia nyelven irott jogi és
Allamtani dsszes miiveihez. I—II. fiizet. Pest-Buda 1865 és 1869. — A cimmutatd
tehat nem csupan az EK anyagat tartalmazta. — 1874-t6l a cimtari munkalatokat
Marki teljesen hivatalos idében végezte. (Rekt. 1873/74—521.)

32 Az els6 kozlemény a Budapesti KozIony c. hivatalos lap 1874. évi folya-
ménak egyes szdmaiban, majd 6nalld kotetben is, a tovdbbiak ,,A Budapesti
Kir. M. Tudominy-Egyetem konyvtardnak czimjegyzéke” cimmel 1876-t6l folya-
matosan jelentek meg.

58 K 1858. okt. 27.

5¢ EK 1853. ang. 15.

8 FK ,,Jelentések” kes.-bol 1863/64 és 1864/65.

5% Pestbudai ker. f6isp. 1854/9895, EK 1854. m4j. 22.

57 Téth, Toldy. 259, old. és 17. kép.

58 Rekt. 1861/62—178, 832.

59 Rekt. 1870/71—106.

80 Htt. 1861. Kozokt. 8. kf. 145a.t., Rekt. 1860/61—434.

51 Rekt. 1872/73—203, 347, 783, 884.

62 Rekt. 1874/75—111.

63 Htt. 1863. Kozokt. VIL kf. 15. t.,, EK 1862. okt. 20, nov. 8. és 1863.
jan. 6. .

8t Tdth, Ingatlanper, gassxm
8 Tdth, Toldy. 246—249.

& I, m. 248,

8 1dézi Kuncz Aladdr, Toldy Ferenc. Bp. 1907, 64, — Kuncz e mfivében
utal Toldy nehéz csalddi helyzetére, egészségi 4llapotéra, sfilyos anyagi gondjaira.
(1856-ban p. o. 3800 Ft addssiga volt és s%goratél 3 Ft gyorskdélesont kért. —
Levele Hinka Jozsefhez OSzK MSS Levelestar.)

% Tudomdnybéli hdtramaraddsunk okai s ezek tekintetébsl Akadémidnk
feladdsa. MTA Ert. Nyelv- és Széptud. I. (1867—69). V. szdm. Pest 1868.

6 Magyar Nemzet 1955. aug. 10. (Czibor J4nos), Szabad Nép 1955. aug. 13.
(Tolnai Gébor), Szabad Nép 1955. dec. 10. (W. J.).

" Kuncz A. 1. m. Berzeviczy Albert, Az abszolutizmus kora Magyar-
orszdgon 1849—1865. I—IV. két. Bp. 1922—1937., kiilonosen IT. koét. 355—532.
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1 Mun. Cult. Unt. IL 5. F. 1860/14695 asz. Az el6zetes targyaldsok alkal-
-‘ , méval a kézponti szervek az egyetemi tanari 4lldsra megbizhatatlannak nyilva-
. R nitotték : uo. 1857/1688. asz. és Gen. Gouv. 15, G. 1.; 1858. ,
: . "2 T6th, Ingatlanper. 69. old. és 91. jegyz. h
3 Rekt. 1873/74—35.
74 Rekt. 1875/76—450. Sirja: Xerepesi temetd, baloldali fal, 266. sir.
5 Rekt. 1854/55—839. A tobbi palyszék tobbsége megyei és vérosi tiszt-
viseld volt, valamint egy-egy pap és tigyvéd.
v % EXK 1855. aug. 1.
: 7 Rekt. 1857/58—38.
i : "8 EK 1858. okt. 29. Mdrki Jozsef konyvtartorténeti miivecskéje : Konyv-
: ‘ tari nefelejts vagy a budapesti m. k. Tudomany-Egyetem konyvtardnak rovid
o ‘ ismertetése 1778—1874. Bp. 1874. 36. old.
i : 7% EX 1858/59 okt. 5., nov. 23, méj. 6.
7R : .o 8% EX 1858/59 jun. 19. Toldy és az egyetemi tandcs 1853 6ta kérte az 4lta-
: ’ lanos Ardriguldsra vald tekintettel az illetményrendezést. A legutébbi javaslat
a kovetkezd volt : : :

-

B
-

Jelenlegi  Javasolt

: illetmény

Igazgatd ...l 1000 1300 (15 év utdn 1600)
v ' L6t civiiniinnnnnnn. e . 800 1200
v IL 6r ........ e, 700 1000

I tiszt ........... e eeeeaaees 600 800
o I tiszt ...ooiiiiiiiiinnnnnnn, 400 700
3 Dijnok .......coiiiiiiiiiiian, 365 400
Szolga (havi) ....coovvvevnnnn. 16,40 18—20
? 8t EFK 1859. nov. 1.
i 82 Az 1864-ben siulyos szembaja miatt nyugdijazott Révay Janos irnok
? helyére 1865-ben Szenessy Zsigmond keriilt.

E3 82 Rekt. 1866/67—127.
‘ . : 8¢ HK 1869/70—81.

8% EFK 1869/70—96, 113.

8 T6th, Ingatlanper. 61. ‘

87 Az illetménycsokkentésre dltaldban: Rekt. 1870/71—382, 558, 827.,
EK 1870/71—23, 31, 41, 47, 50, 67.

88 Rekt. 1870/71—1036.

8 FK 1871/72 dec. 12.

% EK 1872/73—25, 30. Rekt. 1872/73—361.

9 EX 1874. febr. 2. Az a torekvése, hogy a mér kinevezett Szinnyei és
MA4rki is tegyék le a vizsgat, sokban hozzdjarult ahhoz, hogy viszonya a konyvtar
dolgozdihoz végzetesen megromlott.

9 Rekt. 1874/75—245.

9 Rekt. 1874/75—721, 972, 1150. Az illetmények :*

igazgatd. ... ....iiiiiiiiea. 1600 Ft,
163 o) S 1500 és 1300 Ft,
tisztek ... i.iiiiiiiiiine 1100, 1000 és 900 Ft,

9 Rekt. 1874/75—931, 1007, 1047. — Litassy nem volt az elsd kényv-
kereskedd péalydzé. Az 1870. évi tiszti palydzaton Répassy Zsigmond kényvkeres-
kedd is jelentkezett.

% Téth, Toldy 266—267.

% V6. 84. sz. jegyz. Toldy 1860-ban kérte el6szor ezt az 4llast.(EX 1860. okt.)

% Rekt. 1871/72—1817, EK 1872/73—63, Rekt. 1874/75—361. A szolgai
4llassal kapcesolatos igényt Toldy a kovetkez6kben jelolte meg: alapmiiveltség,
magyar és német irds és olvasds. )
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9% Rekt. 1874/75—1126. ’ -

9 EK 1871/72 okt. 31. és 1872(73. s. d. (nyéron). )

100 7eyh, G., Grundsitzliches aus der Geschichte der Bibliotheken. (Aus
‘ vie5rzig Jahren Bibliotheksarbeit. Kleine Schriften). Harrassowitz, Wiesbaden
- 1954, 145. :

101 A gzabélyzat létrejottére 1. T'6th, Toldy. 263—267.

12 A médositési javaslatokra : Min, Cult. Unt. II. 5. F. 1854/13500, 14252,
1855/2995, 3610 és 10443, 1856/4811 asz.-ok. Rekt. 1858/50—837.

103 Rekt. 1874/75—1067, 1875/76—90. A nyomtatott szabalyzat: Ugy-
viteli utasitds a budapesti K. M. Tudomény-Egyetemi Kényvtar szdméra. Egye-
temi Nyomda, B6p. 1875, 12 old.

T4 FK 1865/66—80, 89, 93, 94. A beérkezs jelentések szilikszavii adataibol :
Osszes gyarapodas 1859 6ta a jogi karon 33 mf, a vegytani intézetben 83, az 4llat-
tani intézetben 41 db. Jellemz6 a helyzetre, hogy az egyetem 1861-ben azzal az
indokoléssal sziintette meg az orvoskari konyvtar tiizelGellatasat, hogy az Semmel-
weiss Ignic magankonyvtara. (Rekt. 1864/65—140.) ’

- 105 Rekt. 1873/74—115, 294, 538, 578. — 1876-ra az évi 5000 Ft-ot két-
szeresére emelték fel,
» 108 A VKM 1874-ben felallitotta a Kozgytijtemények Orszagos Féfeliigyels-
ségét, s vezetésével Pulszky Ferencet bizta meg. . o ‘ .

A. Tom

h VYHUBEPCUTETCKASA BUBJIMOTEKA 11 BEHTEPCKAS HAYYHAS JKHU3Hb
B 1849—1876 IT.

JBoiinast ueap Gubnuoreunoro nena — no Maenuo eopra Jlest, — saxumouaercs
BO BCKDBITHH ¥ OLIEHKE NIPO(eCCHOHAIBHOrO OMNMBITA MPOLLIOro, ¢ OHOH CTOPOHH! B MHTe-
pecax npoecCHOHAIBHOr0 Pa3BUTHA B OyJynieM, a ¢ APYro#, B LEJIAX CO3AAHMS HAYY-
Hoit armoctepst, 6e3 KoTopol OubmuoreKaps u OuOAMOTEKA HE MOTYT YKOPEHHTBCS B
Pa3BUTHH HAY4HOM kusHU. CBEpX 3TOro MCTOPHK OHOMMOTEUHOTO Jena JAOJDKEeH Mpu-
HEePI>KUBATLCS BHICIIMX TOUEK 3PEHUSA, €ClIM OH CTPeMMTCST PeasM3MpOBATh Pe3ysILTATH
CBOMX WHCCeoBaHuii Ha Gosiee BBHICOKOM YPOBHE. YDPOBEHb 3TOT SIBISIETLA YPOBHEM
TIONUTHKN B HAYKE, B TOM YMCJI€ — IIPUHLHUIIOM €IHHCTBA HAyYHO-HUCCIIEHOBATENbCKOM
paboTHL, T. e. 0OLIECTBEHHO-TIONUTHYECKOH GyHKUMY HAY4YHOH paboTH, yyeHoro, 6ubano-
TeKU U OuOIHOTEKAPS], U UCTOPUYECKUM IOIXOROM K 9ToH QyHKUIUU.

JIsi NpHMEeHEHHs] BBUIEKH3JIOXKEHHBIX TOYEK 3PCHUA 0co0eHHO OnaronpusiTHO
MOYKeT OHITH IIPUMEHEHA MCTOPHS NEHITCKOM YHuBepcuTeTcKoi GubnmoTeKH, KoTopast
B TEUEHHE MOJIMMX JCCSTUNETHH COCMuHANA B cebe QYHKUUM IOPOACKOH, YHHBEpPCHUTET-
CKOM M HAUMOHAIBHONA OubmuoTexku. ITOMy mpujaaer ocobGeHHbIE Bec B QOCY)KIaeMblif
MePUON JIMUHOCTDL AupexTopa depenuia ToJbAK, KOTOPHI B KayecTBe JINTEPATYPOBENA,
HAy4HOTO OpraHusaTopa u npodeccopa yHUBEpCUTETa 00eCIe4ruBas HENOCPeACTBEHHYIO
| M KHUBYIO CBSI3b MEMNLY BEHTePCKOI HAyuHOH »W3HbIO M OHOIHOTEUHOIH paboToif. :

*®

IMocne nopa)keHusT HAUKOHANBHOM ocBoOOAMTENbHON BOHHEI 1848—49 rr. mourn
'O, CHYCTSI Teppop AGCOJIOTH3MA IIOTEPAT CBOK BAPBAPCKYI0 OCTPOTY M B IPYCTHEI
TIepHOJ, ' YTHETEHUS CTAJ0 BO3MOXKHHIM BOCCTAHOBHTb HODMIBHYI0 HAYUYHYIO )KU3HB.
B aroT mepexofueli mepuox OubimoTeka mojsepranach, B NepByl0 odepens, o6caeno-
BAHHIO IOJMTHYECKOT0 XapaKTepa 1 JoDKHA Oblna 1peofosieTh 0ojiee WK MeHee cepbes-
HbIe TPYIZHOCTH (HANpHuMep, OMACHOCTH 00PATHOrO MepecesieHust yHUBepcuteTa B Byny,
npeabsBieHnsle 6aHoM Kpoarun npereHsuu Ha KHUTH). OAHAKO cephe3Hble HAYANbHbIE
TPYIHOCTH HE OTBJEKANH BHUMAHHA AMPEKTOpAa OT Chpoca uuTareneil. dromy cienyer
npunucars TOT ¢axT, uyro y)xe B ¢espane 1850 ropa Opula OTKpHITA HOBAsl YHMTANLHSA
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€ JXypHanamy, npeaHasHadeHHasi Toiapau ¥ COBETOM YHHMBEPCHTETA CTATh (KIyGoM»
MEINTCKUX YYEHBIX.

Iocne nmepexonHOTO nepnona oGopor B Oubnuorexe cKaukooOpasHO BO3pOC: B
ormuune ot 10 785 unratesneit 1851/52 rr.,— B Teuenue 1868/69 r. GuGaMoTeKyY MmoceTHnH
35 299 uurareneil. By 3T0r0 OrpoMHOr0 pocTa, CTapoe, BETXO0€ 3AAHME OKA3aI0Ch
HECToCOOHBIM BMEINATL YUCI0 YuTaTe/el NOIb3yIIuXcs: GHOIHOTeKO0 M HeHpPUIoJHbIM
AJs1 CIJIAfbIBAHMS KHMOKHOro cocrasa. (B 1851 romy O6wuto 72630 TomoB, B 1875
oAy KOJMYECTBO KHUI BO3pocio a0 200 Thic.)

Ho TpyaHocty He McuepnbBanuch npobieMamu momemieHus. Jake 3a Berxoe
3nanue 6uOIM0TeKH NMPUX0MIIOCh BECTH 0)KeCTOUeHHYI0 6opp0y ¢ opaeHom dpaHiuc-
KaHLEB, ¥ TOCTPOCHHE HOBOI'0 3AAHMUS CTAJI0 BO3MOYKHEIM JIMIIb ITOC/IE CePBEe3HOH IT0IM-
THYeCKOH GopbOel. PaGore 0u0amoTeKu yyke B TeueHHE CTOJIETHS IIPENSITCTBOBANA,
Kpome IJIaBHOH IpoOJiemMbl, upesBbuaiiHo Huskas porauus. o 1830 ropa wa mpuoGpe-
TEHUA KHUT ObUTO accUrHOBAHO eXerogno 400 ¢opuxros, B 1830—1859 rr. — 1000 u
nocne 1860 r. — 2000 ¢opunTos. Ha 5T0 HeBepoATHO HM3KYI0 cymmy OMOnMOTeKa He
6bU1a B COCTOSTHMM HMPOBOAMTEL IOJUTHKY IIMPOKOI0 yKOMIUIeKTOBaHusA. [lostomy Ou-
6JInOTEeKA cumTana CBOEH NMEepBHYHOM 3a/1aueit CHCTEMATHYECKOE YKOMILICKTOBAHUE IOM-
cobHOM OubmuoTexn OuOMMOrpaduIecKo-sHIMKIONEANIECKOro xapakrepa. IlTocraBka
0053aTeBHBIX 3K3EMILIAPOB Obia OveHb Heperynsipua. Cocras KHMT OMOIHOTEKH Ce-
PbE3HO YBEJMUMBAJICS OJarofapsi MojydyeHHIO PA3JIMUHBIX HACJIERCTB M AApOBAHMI.
(CamMbIMM 3HAUUTEILHBIMH TNOAApKamu gaBisuce B 1857 r. 6ubnuorexka PpaHka U B
1870 r. 6ubnuorexa Banor.) B o6cyrkaaemblii meprHos 3HAYUTENBHO PASBUBANNCH CBSISH
Oubnuorexy ¢ 3arpasuueii : B Hauanme 1862 roga oHa o6GMeHHBANACH U3NAHUSIMU YIKE C
19 3arpaHUyYHLIME YHHBEDCHTETCKUMH OubiIHOTeKaMu (B TOM uucie ¢ 9 yHUBEpCHTET-
cxuMy OuGIMOTEKAMHM 34 NpefenaMy MOHApxuu) U 13 pasnuyHBIMM HAYYHBIMH YUPEeXK-
JEeHUSIMH.

HecmoTpsi Ha TPYyAHOCTH, CBfA3AHHBIE C IOMEIUEHHEM M YKOMIIJIEKTOBAHUEM,
OubnuoTeKa obecreunBana BLICOKOKAYECTBEHHOE 00CHY)KuBaHue yurareneil. McTunHyio
nens oubnuorexu pupexrop @. Tonbau Bupen B paclIMpeHMM Kpyra uyutatene U B
BO3M0)KHO 00J1€€ IIOJIHOM 00CIY)KHBAHUM UX, IPHYEM 3aHSTHE C YATATEISAMH PACCMATPH-
BJIOCh UM HE KAK CTATHMCTHYECKAsl CaMOHelb, HO KaK fAeliCTBEHHOE BOCIUTATENLHAO 3a-
Jlaua HOCAIIAsH MOJUTHYECKUH XapaKTep B yCIOBUsIX a0COM0TH3MA. B IepBhIX Hemensx
abCcooTH3Ma OH Imumer 00 3ToM cBoemy Apyry: «Hauus BbITeCHEHHAsT M3 MHOIUX
obnacreii 00mecTBeHHON HKU3HM OyeT yepnath CUJy M3 061acTu JauTeparypsl. Berpeda
ypraTeneii (T. €. KHUTOU3AATENIBbCTBO M OMGIoTeKa) CTAHOBUTCS ropsiyee ¥ yame. . . M Met
(T. e. nucarenu, yuenrle, 0MOIHOTEKAPH) ¢ YABOEHHOH J1000BbBIO, HEHCCAKAEMOH Bepoit U
JETCKOI HATeXXN0H MOAMEPIKUBAEM CBSILCHHOE TIAMsI, KOTOPOE M ThICSUENeTUEe CIYCTS
[0 HANMM CTOJIBKO CHJIBI; MbI IIOJAEPI)KMBAEM €ro MOKa KAk uedb... servata
valebunt.»

STUMH IPUHLUMIHMAIBHBIME COO0parKeHUAMHU OTIpeesIsAnach padora ¢ YATATENSAMU.
OTKpBITHE YHMTAJIBHOTO 34J1a JYKYPHAJI0B, CO3/l@HME HOBBIX YMTAJIeH, O0O0LIEeU3BECTHAS
BEXUIMBOCTh CHy)amux O6uliuoreKu W, B NEPBYIO ouepednh, padota Hajx pasBUTHEM
MHPOPMANMOHHOTO anmapara CToAT Ha STUX HAYyYHO-NOJUTHYECKUX IIPHUHLIMIAX.
(M3 umcna MHGOPMANMOHHBIX MOCOGMIA ClexyeT OTMETHUTH Aaa(aBUTHBIL KaPTOYHBIHA
KaTayIor, yrnoTpediseMbli elle U CerofHs, Mo3)Ke HANeYaTAHHBIA CIIMCOK HOBBIX KHHI' H
YKYPHANOB, & TAK)Ke IEYATHHII KATajgor' JUTEPATYpPhl OTAEIBHBIX CHEHMATILHOCTEI.)

Otromenne GUOMHMOTEKM K CAMBIM BAXKHBIM 0 €€ QYHKLIY YUTATEIAM — CTYAEH-
Tam — uMeJI0 00010AHO M TOCTOSIHHO NOJ0XKWTENbHBIH xapakrtep. Bubnuorexa ¢ BHU-
MAHHEM Cilefiuna 32 ynorpeGieHneM OuGIMOTEKH MOJIOAEIK/BIO M MOCPEICTBOM 5TOr0 —
34 KAYECTBEHHBIM PA3BHTHEM YHHUBepCUTETCKOro o6ydenusi. CTYHEHTH! €O CBOE€ll CTOPOHBI
He pas nojseprany Kpuruxe pabory Oubiamorekd, nanpumep B 1863 r., Koraa mo npem-
JIOYKEHHIO HECKOMbKUX COT CTYAEHTOB COBETOM HAMECTHMKA OBUIM NPOBEReHH B OuOayo-
TEKE U3BECTHbIE pPehopMEL

Hupexrop ®. Toabau, 0XHAKO, JTOBKOI MOTUTHKOH 3a60TIUBO CJIEAII 3a IIONOJIHE-
HHEM HETOCTATKOB KACAIOWIMXCS IITATOB, YTOOH KAK-HUOYAb NPeofoNeTb TPYAHOCTH Bhl-
3BAHHBIE CKYJHOCTHIO OMEIIEHUH U COOTBETCTBYIOIINX KoTaiuii. [Tocne noparenusa s 1849
ToAy OH GbyI 0JHIM U3 IIEPBBIX OCTABIIMXCS. HA POAMHE JesTesel, 0CO3HABIIMX €IHHCTBEH-
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HBIi Ty Th, 110 KOTOPOMY B TOTIAIIHKMX YCI0BHSAX MOYKHO ObUI0 MPOA0IKaTh pabory : moboii
1{eHOH COXPAHSTh M Pa3sBHBATL HAIMOHANILHYIO HAayKy. Ha Bcex mocrax, Ha KOTOpBIE OH
GbUT TIOCTABIIEH YKHU3HBIO, HECMOTPS HAa MHOYKECTBO KPHUTHUECKMX MOMEHTOB B Oopnle 3a
BEHIePCKYI0 HAYYHYI0 YKM3Hb M OMOMHOTEKY OH NPHUAEPIKHBAICA CBOMX IPHHLMIIOB.
Tlocne xomrpomucca 1867 rofa oH mucanm : «...eCcjH SHEPrHYHO M YCIEUHO HACTAuBaeM
HA WHTEpecax HAUMOHAIBHON HAYKH, YMEI0 NPWIAras K 9TOMYy HAIIM CHIIBL, ... TO TeM
campiM MBI pafoTaem M B N07b3y YHHBEPCANBHON HAYKH M 3aCHY)KUBAEM NPH3HAHHSA
Becero mupa., SiBnsisice B 1840-X rojax B MOJMMTHYECKOM OTHOIUEHHH IPUBEPIKEHLEM
Ceuenbn, Tonbau Bo Bpems abcomoTH3ma CTan Bo riiase mporpecca u nocne 1867 ropa,
€CTeCTBeHHO, Ipucoefunsercs: uaeam depenna Heaxa.

K muunomy cocraBy OMOIMOTEKH M K BHOBb HA3HAYEHHBIM CIIYYKALMM OH HpPexb-
SIBASUT OYeHb BHICOKHE KauecTBeHHbIe TpeOoBanus: obuwee oOpasoBaHue, 3HAHHE
SI3BIKOB, pa00Ta 110 CreHaIbHBIM PoGIeMan JMTePATYPEl, U YMEHHE Perpe3eHTHPOBATE.
Cnepyer NpusHaTh, YTO TAKHE [ESATETH BEHTePCKoil Hayku, JHTeparypur H GuOIHOTEd-
Horo gena kak Awran Perymm, Slmom Tapawm, Apnag Xopear, Uean Hans, Moxed
Mapru, Wosxed Cunnen, lllangop Mare u Kapoit Kymopa orseyanm BBICOKHM TpeGo-
BAHUSIM M B MEXIYHApOIHOM OTHOLUEHHH.

Tocnenane Toas: 06Cy)KIAEMOT0 MEPUO/A YK TECHO MPHMBIKAIOT K MOCTPOEHHIO
HOBOI'0 (TeNepeiuHero) 3aauus GHOIHOTEKH, YTO CTAT0 BO3MOJMKHBIM BCJIEICTBHE COIVIA-
IIEHHs], 3AKTIOYEHHOT0 ¢ (PpaHLMCKAHLIAMYU TI0CJIe OCTPOM MOAUTHYECKOH M 1EPKOBHO-
nonuTHyeckoit 6opubul. Torga yixe ¢ BO3PACTAIOIHM JTHYHBIM COCTABOM M IOBBILIEHHOH
Jorauueif roToBuaack 0n0IHOTEKA K OTKPBITHIO e HOBOTO 3[idHHsl, KOTOPOe COCTOSUIOCH
B ampene 1876 ropa.

TToABLITOXKHTL BHIIIECKA3AHHOE MOYKHO B Clefyiomem : OHOIHOTEeKa BbINOMHSIA
CBOM HayuHble (YHKIMM pasBepThiBaHHeM mnyOiauuHocTH GuONMoTeKM, peanbHOH mosu-
THKOM IpHOGpeTeHns KHUT U PA3BUTHEM 3arpaHHyYHbIX cBaseil. B Hapoay obmecTBeHHOM
OTHOLIEHHH OHA CJIY)KHJIA BEHTePCKOMY 1ieJ1ey CTPeMJICHHOM opranusanueit BCTpeun nuca-
Teneil u uuTaTeneif, co3gaHueM MepBOro BEHrepCKOro I1yda [JIsi yUeHBIX, TOBhILIeHHEeM
nonyisipioctd Gubnuorexkd. B momuTuueckom y<e OTHOWIEHHH 0HA — B H3BECTHOMH CTe-
TeHH — Je1aJ1a BO3MOXKHOI NepBylo Hay4YHO-IOJHTHUECKYI0 0PraHu3aiHio snoxu abco-
moThsma, a B Gopele 3a HOBOE 37aHKe 0HA BLICTYIIANA IPOTHB BPAroB HAYKH M Iporpecca,
CIIAYMBAsi TEM CAMBIM BOKPYT ce0s mepeaoBble cuibl ofmectsa.

A. Téth

LA BIBLIOTHEQUE UNIVERSITAIRE ET LA VIE SCIENTIFIQUE
EN HONGRIE 1849—1876

L’histoire des bibliothéques se propose — d’aprés 'opinion de Georg Leyh —
deux buts : mettre 4 jour les expériences professionelles du passé et de les utiliser
en faveur du développement professionel futur d’une part et — d’autre part —
créer une atmosphére scientifique sans laquelle la bibliothéque et le bibliothécaire
sont comme déracinés dans I’évolution de la vie scientifique. En outre, I'historien
des bibliothéques, en tant qu’il prétend a faire valoir les résultats obtenus de ses
études & un niveau plus élevé, est obligé d’appliquer les points de vue d’une sphére
plus étendue que celle des bibliothéques. Cette sphére plus ample, c’est la po]itéglue
scientifique et dans le cadre de celle-ci deux principes en particulier : 1'un celui
de l'unité du travail scientifique et I'autre celui de la fonction politico-sociale de
la recherche scientifique (— de la bibliothéque —) et du savant (— du bibliothé-
caire —), ou plutét 'examen historique de cette fonction.

L'histoire de la Bibliothéque universitaire de Pest offre une occasion par-
ticuliérement propice pour utiliser les points de vue en question, puisqu’il s’agit
dans ce cas d'une bibliothéque qui plus tét, pendant des dizaines d’années a rempli,
4 elle seule, les fonctions d'une bibliothéque municipale, universitaire et nationale.
L'intérét de cette histoire est encore rehaussé par la personnalité du directeur
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de la bibliothéque, Ferenc Toldy, qui — en sa qualité d’historien littéraire, or~

ganisateur scientifique et professeur d'université — a réalisé le contact direc

de la vie scientifique hongroise et du travail des bibliothécaires. :
* ' '

Aprés la défaite de la guerre de 'indépendance hongroise de 1848—1849,
presque une année devait écouler jusqu’a ce que la terreur du régime absolutiste
efit perdu de sa batbarie, et que, dans cette longue et triste époque, il devint pos-
sible de rétablir le cours normal de la vie, méme de la vie scientifique. La biblio-
theque devait subir, dans cette période de transition, tout d’abord les enquétes
de caractére politique, et surmonter en méme temps des difficultés plus ou moins.
grandes (telles par exemple la menace de faire retourner la bibliothéque 4 Buda,
ainsi que la revendication de certains livres par la Croatie). Cependant les graves
difficultés du recommencement ne pouvaient empécher le directeur qu’il ne
cherchit satisfaire les exigences du public. Grice a ses efforts, la nouvelle salle
des périodiques s’ouvre déja en février 1850, destinée par Toldy et le conseil de
1'Université a servir de «club» aux savants de Pest.

Apres la période de transition, la fréquentation de la bibliothéque augmenta
rapidement ; contre les 10 785 lecteurs de I'année académique 1851/1852, au cours
de 1868/1869 au total 35 229 lecteurs ont fréquenté les salles de lecture. Par suite
d’une pareille augmentation, au bout de cette période le vieux bAtiment délabré
de la bibliothéque ne suffit plus 4 assurer le service des usagers ni 4 contenir le
stock d’une maniére convenable. (En 1851 le stock comprenait 72 630 volumes,
tandis qu’en 1875 ce chiffre se montait 4 200 000.)

Cependant, les difficultés ne furent pas bornées aux problémes de bati-
ment et de locaux. Méme pour cet édifice menacé d’écroulement, la bibliothéque
devait faire une guerre i outrance contre l'ordre des franciscains a Pest, et la
construction d’une nouvelle bibliothéque ne fut possible qu'au bout d’une lutte
politique sérieuse. Mais outre les problémes principaux, le travail de la bibliothéque
était gravement entravé, depuis & peu prés un siécle, par la dotation minime.
Le budget annuel des acquisitions, jusqu’'a 1830, était 400 florins, dans les années
de 1830 & 1859 1000 florins, et aprés 1860,2000 florins. Réduite i cette somme
dérisoire, la bibliothéque n’était pas & méme de poursuivre une politique d’ac-
quisitions de grande envergure. C’est pourquoi elle considéra dés le début, avec
un juste sens, comme sa tdche primaire d’enrichir systématiquement la collection
bibliographique et encyclopédique de livres de référence. La livraison des dé-
pots légaux était irréguliére. Cependant les différents legs et dons bénévoles ont
considérablement enrichi la bibliothéque (les plus importants de ceux-la furent
la bibliothéque de Frank en 1857 et celle de Balogh en 1870). A I’époque en ques-
tion, les relations de la bibliothéque avec I'étranger se sont élargies d'une fagon
appréciable : au début de l'année 1862 I'échange international de publications
embrassait 18 bibliothéques universitaires étrangéres (dont 9 en dehors de la
Monarchie) et 13 instituts scientifiques.

Malgré les problémes du bitiment et de l'acquisition, la bibliotheéque a
servi ses lecteurs d'un rendement de valeur, Le directeur Fetrenc Toldy considéra
comme le but primordial de la bibliothéque d’élargir le cercle des lecteurs et d’as-
surer le service de ceux-ci le plus parfaitement possible. La sollicitude i 1'égard
du public ne devait pas étre, d’aprés son opinion, un but en soi, un objectif de
statistique, mais bien l’accomplissement d'un devoir éducatif positif ayant un
caractére politique dans les conditions de I'absolutisme. Dans les premiéres se-
maines de I'oppression il écrivit 4 un de ses amis ce qui suit : ,,Bvincée de diffé-
rents domaines, la nation va sustenter sa vie sur les champs littéraires. Ici, la
rencontre des écrivains et des lecteurs (c’est 4 dire : I’édition et les bibliothéques)
sera plus chaleureuse et plus fréquente ... Nous autres (c’est & dire: écrivains,

. savants et bibliothécaires) entretenons avec une affection redoublée, avec une foi

inébranblable et une espérance enfantine, la sainte flamme qui développa, aprés
mille ans, tant de force au sein de la nation : nous 'entretenons, quant a présent,
comme un but ... Servata valebunt.” S
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C'étaient ces points de vue de principe, qui présidaient généralement
au travail de la bibliothéque, et ce sont les mémes principes politico-scientifiques
qui font le jour sur 'ouverture de la salle des périodiques, sur ia création de nou-
velles salles de lecture, sur ’'obligeance bien connue du personnel de la bibliothéque
et en premier lieu sur les efforts & développer des différents outils du renseigne-
ment. (Parmi les instruments auxiliaires de référence il faut souligner le catalogue
alphabétique sur fiches en usage encore actuellement, ou plus tard la liste imprimée
des acquisitions nouvelles et le catalogue imprimé, arrangé par les diverses spé-
cialités représentées dans la bibliothéque. La relation entre la bibliothéque et ses
lecteurs les plus importants d’aprés sa fonction : la jeunesse universitaire, était
continuellement et réciproquement positive.) La bibliothéque suivit avec attention,
aussi du point de vue de la qualité, I'usage de la bibliothéque par la jeunesse, et
par cela en méme temps le développement de 'enseignement universitaire. Les
étudiants, de leur part, jugérent plusieurs fois le travail de la bibliothéque d'un
oeil critique, pour'la premiére fois en 1863, lorsque sur la proposition de quelques
centaines d’étudiants, le conseil de lieutenance royal fit entrer en vigeur certa-
ines réformes dans la biblijotheque.

Le drecteur Ferenc Toldy a mis tous ses soins & combler les lacunes —
causées par les conditions misérables du batiment et par U'insuffisance du budget
d’acquisition — & I’aide d’une sélection habile du personnel. Lui-méme fut — aprés
la défaite de la guerre d’indépendance en 1849 — I'un des premiers, parmi ceux
qui ne sont pas émigrés, qui découvrirent 'unique chemin praticable dans les
conditions donnés: celle de maintenir et de développer par tous les moyens
1a science nationale. Malgré les nombreux moments difficiles et critiques de la lutte
pour la vie scientifique hongroise ainsi que pour la bibliothéque, il restait attaché
A ses principes, a tous les postes qu’on lui a confiédes. Aprés le compromis de 1867
il écrivit : ,, . . . sinous continuons a veiller, énergiquement et avec succés, sur les
intéréts de la science nationale dans tous les domaines, tout en ménageant nos
forces, la science universelle en aura aussi sa part, et il ne manquera non plus la
reconnaisance du monde”. Du point de vue politique, Toldy, partisan de Széchenyi
dans les années 1840, appartenait, a ’époque de I'absolutisme, aux progressistes
du I;?ys et aprés 1867 se rallia, d’'une maniére naturelle, aux partisans de Ferenc
Deak. ‘ :
Quant au personnel de la bibliothéque, il avait, a I'égard des candidats et
_des employés, des exigences de haute qualité, telles que : culture générale, con-

naissance de langues, activité scientifique spécialisée et faculté de représentation.
Il n’y a aucun doute que Antal Reguly, Janos Garay, Arpid Horvéat, Ivan Nagy,.
Jozsef Marki, Jozsef Szinnyei, Sandor M4té et Karoly Kudora — tous représen-
tants de la science, de la littérature et de la bibliothéconomie hongroises — furent
3 la hauteur de leur fonction, méme au point de vue international.

Les derniéres années de la période traitée sont étroitement liées a la construc-
tion du baAtiment nouveaun (actuel !) de 1a bibliothéque, qui n’est devenue possible
qu’en vertu de 'accord conclu avec 'ordre des franciscains aprés une lutte poli-
tique et politico-ecclésiastique aigu€. En ce temps-1a, la bibliothéque se préparait
déja — par l'augmentation de son personnel et de son budget — a I'inauguration
de son nouveaun bAtiment, laquelle eut lien au mois de mars de I'année 1876.

) Pour conclure: la bibliothéque a rempli ses fonctions scientifiques par
I’élargissement de son rayon d’activité, par une politique réelle d’acquisitions et
le développement de ses relations avec I'étranger. Sur le plan social, elle a servi
le pays en organisant résolument la rencontre des écrivains et des lecteuts, en créant
le premier club des savants hongrois et en intensifiant la popularité et la fréquen-
tation de la bibliothéque. Sur le plan politique — en dehors de ce qui a été men-
tionné ci-dessus — elle a rendu possible, dans une certaine mesure, la premiére
organisation politico-scientifique a 1'époque de 1’absolutisme, ensuite, au cours
de la lutte pour le nouveau batiment, elle a groupé autour de soi les forces progres-

. sistes, en affrontant le combat contre les ennemis de la science et du progres.
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LENKEI ANDORNE
A Budapesti Torténeti Mazeum kialakulasa

Hetven éve annak, hogy a Budapesti Torténeti Miizeum létesitésé-
nek gondolata, Kammermayer -Karoly polgadrmester hatédrozatdban,
format o6ltott.

A mizeum kialakuldsa, mint minden hasonlé intézményé, nem
egyediil egy rendeletnek, nemcsak az alapité gondolatdnak koszénhetd.
Szoros dsszefiiggésben van torténeti eldzményeivel és sajit kora gazda-
sagi és miivelGdéstorténeti helyzetével.

A varostdrténeti mizeumok tipusa Furépa-szerte a mudlt szdzad
utolsé harmaddban alakult ki, a nemzeti muizeumok szerepkdrének
kibontakozdsa utdn.

A torténeti mizeumok, amelyeknek kategéridjdhoz tartoznak
mind a nemzeti, mind a vérostorténeti mdzeumok, Eurdpa nagy és
gazdag orszagaiban a mfivészeti mizeumok utdn nyfltak meg. A miivé-
szeti gylijtemények — tobbnyire az uralkodék magantulajdona — a
francia forradalom vivmdanyaiként mentek at kéztulajdonba.

Nilunk a mfialkotdsok gy(ijtése sokdig az uralkods, a fénemesség
. ésapapsag kezében volt. A Habsburgok Bécsbe a,,Sammlungen des Aller-
héchsten Kaiserhauses’’-ba soroltak minden proskribilis vagy konfisk4lis
révén ,,jogosan” megszerezhetd magyar mfalkotdst vagy torténeti
 emléket. v

Amikor Eurépa-szerte megnyiltak az uralkodék mfigy(ijteményei,
az Altalanos fejlédéstél eltérd kérillmények voltak. Az uralkodd Bécs-
ben tartotta miikincseit és a Magyarorszdgrdl szdrmazé régészeti emlé-
keket, amelyeket a Belvederében, majd a Burgban mutattak be,

Az elnyomott kis népek esetében a nemzeti eszme er8stdése ked-
vez a torténeti mtizeum gondolatdnak., A torténeti mizeum a nemzet
miiltjdnak sajatos jellegét domboritotta ki, és ezéltal fegyvert jelentett
az idegen zsarnokkal szemben.

Dénidban, Irorszdgban, Skdécidban, Hollandidban, a cseheknél
és nilunk ezért eldbb létesiil torténeti nemzeti miizeum, mint mf-
vészeti.

Az orszdg gyarmati helyzetére jellemz8 az az 1812-ben hozott
nddori rendelet, amely szerint
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