16tt a Kapras Emlekkonyvben (Miscelanea Historico-Iuridica, Praha
1940, 319— 327) akkor ez egy érdemes kutaté és egy érdemtelen ,,tudo-
manyos” irdnyzat cs6djét jelenti.

Binis Gydrgy

3

Fischer, Herbert: Burgbezirk und Stadtgebiet im deutschen Siiden. Wiener -
Rechtsgeschichtliche Arbeiten. 3. k6t. Herold, Wien—Miinchen 1956,
101 old.

A graci egyetem professzora azt a célt tlizte maga el¢, hogy az
utébi iddben fellendiilt német jogi topografia kereteit a varosokon
tdl a vidékre is kiterjessze. Szemlélete tehidt nem egyetlen telepiilést
fog at, hanem az egész dél-német (és részben észak-olasz) teriiletet. Mind-
amellett évakodik attél, hogy a jelenségek sokféleségét valamilyen
egyetemes érvény{i elméletbe prébalja szoritani. Vilasztott témaja,
akéarcsak a telepiilés athelyezésével foglalkozé régebbi konyvében (1952,
elismer8en ismerteti: Tanulmanyok Budapest multjabél. XTI, két. Bp.
1957, 536—537), eredeti: a bajor, alemann és osztriak jogteriileten fenn- .-
allott varosok kiilsé teriiletének kialakuldsa és jogi szervezete. A terii-
let azonban nemcsak fizikai értelemben 4ll itt, hanem a véirosban koz-
pontosulé vidéki, foldestri egységek Gsszességeként. A kiils§ varosteriilet
Fischer szerint hat kiillonb6z8 szempontbdl vizsgilhaté. Ezek: az antik
varosteriilet tovébbélése; a kora- vagy javakézépkori varkeriilet fel-
haszn4ldsa; a varosi immunitds kiterjesztése, kapcsolatban egy tdvolabbra
ny1lé békebvezet és az 6nallé birésagi keriilet elismerésével; kiilén gaz-
dasagi teriilet kialakuldsa a kozeli forgalom vagy a tdvolsagi kereskede-
lem szolgalatiban; a Stadtallmende kiépitése, tehat a kozosségi foldbir-
toklis kozjogi célzattal; végiil a varos hatalmi kore, amely oda1g fejl6d-
hetik, hogy maga a véros emelkedik tartomanydrrd.

Fz ugyancsak gazdag program; s a konyv nem is foglalkozik vala-
mennyi kérdésse!, hiszen cimének megfelelfen els6sorban a varkeriilet
és a vdrosteriilet viszonya érdekli. Az egyes fejezetek tdrgya: a viros-
teriiletnek a vartél fiiggetlen elemei; az antik varosteriilet; varkeriilet
és védelmi korzet; varkeriilet és gazdasigi teriilet; varkeriilet és ille-
tékességi kor. A szerz6 médszere megneheziti az ismertetést. Mintha a
hatalmas irodalom regisztraldsira és a megolddsi lehet8ségek, fejlédési
valtozatok bemutatasara torekednék. A jegyzetekben adott bibliografia
becslésiink szerint kb. a terjedelem felét foglalja el. Mind az egyes feje-
zetekben, mind a kétet végén hidnyzik az eredmények 6sszefoglalasa. A
néha tdlsigosan bd bibliogrifia nem hagyja figyelmen kiviil a szlav
népek irodalmét sem, st magyar mifveket is idéz. Sajnélatos, hogy a
magyar varmegyékre vonatkozéan csak mdlt szdzadi munkdkat ismer,
s alkalmasint masodkézb6l. Innen erednek kisebb pontatlansigai, pl.
Véczi (1) ,,Die Erste Epoche des ung. Kénigtums” cimi munkéjat
,,Die Erste Periode...” cimen emliti, Pukinszky , Német polgarsig
magyar f5ldon” ciméi mfive pedig forditasban , Deutscher Burgenbau
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auf ung. Boden’ lesz (41, 71. old.). Erdekes, hogy a gazdasigi vonatkozis-
ban Gydr 1271. évi, a birdskoddsndl Pozsony 1291. évi kivaltsdglevelét is
idézi (54, 90 old.), nem feledve a bécsieknek IV. Béla 4ltal biztositott
kereskedelmi kivéltsigait sem a magyar varosokban (57. old).

A konyv nagy anyagibél a viarkeriilet és a honvédelmi korzet
Osszeftiggését emelnénk ki, amely szamunkra is jelentds. Az olvaséban
az a benyomdis tdmad, hogy a magyar virmegyék eredeténél gyakran
(és joggal) emlegetett frank—bajor comitatus sokkal bonyolultabb és
idében differencidltabb intézmény, mint kutatdsunk fel szokta tenni.
A Xaroling-korti varkeriileteket nemegyszer germédn népi varakra vezeti
vissza, Igy a kvaddokéit véli felfedezni Nyitra, Pozsony és Lundenburg
(Bfeclav) esetében. Rdmutat a kolcsénhatdsra a délnémet és szldv var-
szervezet k6z6tt, a prioritds eldontését az egyes esetekre hagyva. Kiemeli
a kalandozdsok koranak (die Ungarnzeit) a varosépitésekre és a var-
keriiletek kiterjedésére tett hatdsat. A német telepiiléseken tdl tekintve
., Nachbildungen” megjelSléssel illeti a magyar varmegyéket és a cseh
kasztellanidkat, ami persze ttilsdgos leegyszertisitése a kerdésnek (35— 41
old.). -

© Mindéssze arra kivantunk itt rdimutatni, hogy F. kényve a magyar
kutat6é szdmdra is érdekes és tanulsigos olvasmany. Polgari szemlélete
alapjdban véve mentes az Ostforschung agressziv nacionalista vondsai-
tél. Bizonyira megérné a firadsigot, ha a vérosok kiils6 teriiletének
kérdésére a magyar torténetirds is figyelmet forditana.

Bonis Gydrgy

Patze, Hans: Recht und Verfassung thiiringischer Stidte. Thiiringische
"~ Archivstudien. 6. kot. H. Béhlaus Nachf. Weimar 1955, XXIIT.
- 299 old.

Az 1937-ben alapitott Tiiringiai Torténeti Bizottsig tervbe vette
a felszabadulds 6ta Tiiringia keretében egyesitett 127 varos jogszabdlyai-
nak kiadadsat, s ennek sordn megbizta a szerzét az egykori szisz-alten-
burgi hercegség tiz varosa okleveleinek Osszegyfijtésével. P. mintegy a
késziil8 forraskiadvany bevezetd tanulmanyanak tekinti konyvét, amely
egyrészt a szitkségképpen kimaradé elszért jogtorténeti adatokat akarja
hozziférhet8kké tenni, mésrészt a kiadvany olvaséit szeretné a targyalt
varosok szervezeti és jogfejl6désében eligazitani. A szerz§ mint alten-
burgi levéltiros dtkutatta az ottani tartomdnyi és a széba j6v§ véarosi
levéltarakat; a jogtorténetileg jelentds oklevelek regesztdit varosonként
fiiggelékben adja.

A Bevezetés utdn a kényv fejezetei a kovetkez8 varosokkal fog-
lalkoznak: Altenburg, Eisenberg, Gossnicz, Kahla, Lucka, Meuselwitz,
Orlamiinde, Ronneburg, Schmolln, Stadtroda. Sulyanil fogva egyharmad
résznél t6bb hely jut maginak Altenburgnak. A tiz varosnal, amennyi-
ben az anyag megengedi, az illet§ fejezeten beliil a kovetkez8 kérdésekrsl
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