Hozzaszblasok SAGVARI Agnes el6adasahoz

UJLAKI Péter:

Az el6adasban hallottunk az MKP kozségi politikajarél adalékokat, igy a Szocial-
demokrata Part ismertetésével bizonyos vonatkozasokban lathatjuk a két munkaspart koz-
ségi életét, ill. févarosi politikajat.

A févaros felszabadulasat kovet6en azonnal megindult a varosi kozigazgatas Ujja-
szervezése. Kinevezték az.ideiglenes polgarmestert, dr. Csorba Janost, és a két alpolgar-
mestert, Bechtler Péter és Jambor Alajos személyében.

A koaliciés partok megkezdték a min6ségileg megujult térvényhatésag megszerve-
zését, amelynek alakul6 Glésére majus 16-an keriult sor. A partok mar ezt megel6z6en 1ét-
rehoztadk varoshazi csoportjaikat, kijeldlték atorvényhatésagba delegalt tagjaikat. A kdzgyd-
lésbe a nagyobb partok, - igy az SZDP is 30-30 tagot kildtek, mig a Szabad Szakszervezetek
22 tagot delegaltak, akik kozil 11 az SZDP, 11 pedig az MKP tagja volt. Ezek szerint a mun-
kaspartok a kozgy(léshen tobbséget szereztek.

A péartok kozial kilonosen a Szocialdemokrata Part foglalkozott intenziven a varosi
politikaval, amit - mint mondottdk - a Part torténelmi hagyomanyai indokoltak. Ugyanis a
koaliciés partok kozil egyedil az SZDP-nak volt a felszabadulas el6tt varoshazi csoportja
mar az 1920-as évektél. Igy a Szocialdemokrata Part tapasztaltsagara, mdaltjara hivatkoz-
va vezetd poziciot akart biztositani maganak a Varoshazan. Hogy a Varoshazanak ill. a koz-
ségi politikanak milyen jelent6séget tulajdonitottak, bizonyitja az, hogy marc. 20-an meg-
alakult Févarosi Frakci6 7 tagu intézébizottsdgdba az elnok Szakasits Arpadon kivil tobbek
kozott Kéthly Annat, Ries Istvant és Ban Antalt is bevalasztottdk. A Févarosi Frakcié 18 tag-
bol alakult meg, majd a taglétszama 30-ra, a kdzségi valasztasok utadn pedig 51-re emelke-
dett. Rajtuk kivil még 26 péttag is tartozott a frakciéhoz.

A frakcié minél elébb igyekezett megszOvegezni sajat kdzségpolitikai programjat.
Ennek kidolgozasara 3tagu el6készitd bizottsdgot jeldltek ki, Bechtler Péter, dr. Révész
Mihély és Tolnai Gyorgy személyében. A bizottsdg osszetétele 1946-ban &talakult, ugyanis
ekkor Révész mellé Pollakné Stern Szerén és dr. Hars Sandor varosi tanacstagok keriltek
be a bizottsdgba. A bizottsdg feladata az volt, hogy eleget tegyen az SZDP célkitlizésének,
miszerint - idézem -: "Mindazon kérdések, amelyek az ember életével dsszefliiggnek, elsé-
sorban a kozségi élet keretében zajlanak le." Ebb&l kovetkezéen elmondhatjuk, hogy a part
kozségpolitikaja, a Szocidldemokrata Part altalanos politikai programjanak jelent6s gyakor-
lati részét képezte, mivel ez a politika a legszélesebb todmegeket érintette, és a legszéle-
sebb témegekre gyakorolt hatést.

Ennek megfeleléen a kozségi politikat 11 f6 csoportra osztottdk fel, nevezetesen:
kozségi alkotmany, kozségi onkormanyzat, kozlizemek kérdése, véarosrendezés, kozjog,
pénziigy, szocialpolitika, kdzélelmezés, kdzegészségiigy, kozoktatas és idegenforgalom.

A haromtagl bizottsag 1946 majusara dolgozta ki a Szocialdemokrata Part felsza-
badulads utani kozségpolitikajat. Az elsé részben Osszefoglalta az elmualt 1 év varospolitikai
eredményeit. Megallapitotta, hogy a Part tevékeny kozrem(kddésével sikerult meginditani
az ujjaépitést, bar komoly nehézségeket okozott az épitéanyagok és a pénz hianya, valamint
a nem megfelel6 addpolitika. Ugyancsak sikeriilt megszervezni az anya- és csecsem@védel-
met, amit mutat az, hogy a felszabadulast kdvet6en a csecsem@haland6sag elérte az 50 %-ot,
és ez a szam Budapest tisztiorvosdnak 1946. méarciusi jelentése szerint 13 %-ra csokkent.
Felallitottak 22 anya- és csecsem@védelmi allomést és létrehoztdk az Anya- és Kisdedvé-
delmi Intézetet. Viszonylag rovid idén belil helyreallitottak Budapest kozlekedését, gaz-,
viz- és villanyszolgaltatasat, meginditottdk a gyermeknyaraltatasi Budapest telepein. Ren-
delkezésre bocsatottak a felszabadulads el6tti korhazi agyak 90 %-at, a Koztisztasagi Hivatal
pedig elszallitott a varosbhdl 445 ezer m” szemetet, és 188 ezer m” térmeléket.

A kovetkez6 részben ismertették a Szocialdemokrata Part programjat, amelyben
felismerhet8, hogy sok vonatkozésban kovették az osztrdk szocidldemokratdk bécsi kozség-
politikajanak példajat. Elhataroztadk, hogy a kovetkez6 10 évben 60 ezer lakast kell épiteni,
mégpedig els6sorban a dolgozék szamara készuld kislakést, biztositani kell a j6 kozellatést,
értve ezen az élelmiszerellatast, kozsziikségleti cikkeket és tiizel6t, le kell térni a fekete-
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piacot, modern és ingyenes kdzoktatdst kell 1étrehozni 8 osztdlyos 4dltaldnos iskoldval, va-
lamint ingyenes tanszerekkel és tankdnyvekkel, a kézlizemekt6l meg kell kévetelni, hogy
lassdk el magukat, de a lakoss4dg kdrdra hasznot nem huzhatnak, Biztositani kell a j6 és ol-
cs6 kozlekedést, gyorsvasut, pontosabban féldalatti vasut felépitésével, végill biztositani
kell, hogy a kbzségi alkalmazottak munkafeltételei ne maradjanak el a magingazdasdg mun-
kafeltételei mdogétt.

A Szocidldemokrata Part Fo6varosi Frakciéja - a szerinte nem megfelel6 ad6poli-
tika miatt - uj adérendszert akart bevezetni, Kovetelte, hogy vessenek ki luxus addkat pl. a
telekérték emelkedésre, az autéra, az éttermekre, a haztartdsi alkalmazottak utén stb.,
amely adék progresszivek lennének. Ezt a kovetelésiiket 6sszek6tdtték a f6varosi autonémia
kiszélesitésével, mert - véleménylk szerint - ez a demokricia alapelve, Ugyanis megen-
gedhetetlennek tartottdk azt, hogy a korményzat beleszélhasson a f6varos ligyeibe akar gaz-
dasdgi, akdr tdrsadalmi vonatkozésban.

Az autonémia kérdésében messzemend tdmogatdst kaptak az uj f6varosi térvény
elokészitésére kikilldstt bizottsagtdl, amelyet a kézgytilés 1946 méajusdban klildstt ki, A bi-
zottsdgban a frakcié részérdl dr.Révész Mihdly és dr.Farkas Zoltdn vett részt, Egyébként
11 tagbdl 4llt. A bizottsdg fokozottan érvényesittetni akarta a févdrosnak a kormanytél valé
fuggetlenségét, idézem: "A fovaros kdzigazgatdssba dllami szervet beiktatni nem lehet."
Ugyancsak ezt a célt szolgdltdk azok a hatdrozatok is, miszerint annak ellenére, hogy a f6-
varos kozigazgatdsa a Kormdényhatésag feliigyelete alatt 411, hatdrozatai ellen panasszal le-
het fordulni a Kbézigazgatdsi Birdsdghoz; hogy a koSltségvetést a beliigyminiszter csak az
egyensuly szempontjabol vizsgdlhatja és ez ellen szintén fellebbezéssel lehet €lni; hogy a
kormény a képvisel6 testiiletet nem oszlathatja fel. Hasonléan egyetértés alakult ki a frak-
ci6 és a bizottsdg kdzott még egy sor més kérdésben is. Elég itt utalni pl., a kdzségi lize-
mek o6nfenntarté jellegére, a fépolgdrmesteri 4llds megsziintetésére.

A térvénytervezet elGkészitésénél a Szocidldemokrata Part még felvetette, hogy
szilkség lenne af6varos szdmdra kiilféldi kélcsdn felvételére. A kdlesdn dsszegét kb, 50 ezer
dollarban 4llapitottdk meg, amelyet az Egyesiilt Allamoktél, Svéjctél vagy Svédorszégtél
vennének fel,

A Fo6varosi Frakci6é programjanak teljesitése érdekében sajat kebeléb6l hét munka-
kbzbsséget hozott létre a munka killénb6z6 irdnyzataira. A munkakdzdsségek 1947-re elké-
szitették a Szocidldemokrata Part uj kdzségpolitikai programjat, amely az el6zével szem-
ben nem 11, hanem 12 fejezetet tartalmazott és néhdny pontban eltért t6le, Igy részleteseb-
ben foglalkozott a févaros pénziigyeivel, és fokozottabb pénziligyi 6nallésdgra térekedett,
amit bizonyit, hogy a févdros 4ltal kezelt 4dllami ad6kbél is legaldabb 25 %-ban kivéant része-
sedni, Ezenkivill 4llast foglalt, hogy bizonyos adék, pl. a hdzadd, a kbzségi fogyasztasi
adé, a vdrosi vdm stb. a févarost 6ndlléan illessék meg, az &llamtél teljesen fiiggetleniil,
A program a kozségi élet egyéb teriiletein is nagyobb autonémiat kévetelt, mint eddig volt.
A Szocidldemokrata Part az autondémia erételjes kdvetelésével szinte szembe akarta allitani
a varost az d4llammal, és a vArosi kdzigazgatdsban valé vezet6 szerep megszerzésével és
ezzel egylitt politikai irdnyvonaldnak elfogadtatdsdval be akarta bizonyitani dltaldnos politi-
kdjanak helyességét, Ez a koncepcié a felszabadulds el6tt helyes volt, mert igy legaldbb az
orszdg egyes helyein, de els6sorban Budapesten el lehetett érni bizonyos eredményeket, de
a felszabadulds utdn mér egyértelmilen helytelen, éppen az egységes politikai irdny és az
orszag egységének megbontdsa miatt,

Ugyancsak kiildnbség a két program koézétt, hogy az utébbi kiilén fejezetet szentelt
a kozlekedésnek. Es ez mar énmagéban céfolata a tegnap hozz4sz6l6 Nagy Ervin elvtars 4l1-
litdsdnak, mert nem fogadhat6 el az, hogy a kozlekedés fejlesztése 40 évig stagnalt. Az, hogy
a kozlekedés jelent6s fejlesztésének anyagi feltételei ekkor nem voltak meg, més lapra tar-
tozik, de a terve igenis felvet6d6tt. A program ugyanis kdvetelte a munkdslakta peremkeril-
letek és kérnyéki varosok bekapcsoldasat a varosi kdzlekedésbe, valamint a féldalatti gyors-
vasut miel6bbi megépitését a Keleti palyaudvarrél a Szé€ll Kdlmén térig, a maiMoszkva té-
rig, ami tulajdonképpen a mostani metrénak az elSdje lett volna. Ez a program nagyobb te-
ret biztositott a kdzmiivel6dési politika taglaldsdra, és tervbe vette a F6varosi Konyvtar, a
Népmiivelési Koézpont fejlesztését, és kerileti kulturhdzak létesitését. A program fontos
kovetelése, hogy a kozigazgatdsi dllasokat megfelel6 szakképzettség nélkiil is be lehessen
tdlteni, ha az érdekeltek addigi politikai szereplésiik alapjdn ezen 4llasok betSltésére rater-
mettséget szereztek. Ezzel azt igyekeztek elérni, hogy a nép jobban részt tudjon venni a
kozigazgatdsban, és a politikailag nem megfelel6 embereket kirekeszthessék onnan,
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A programhoz hasonlé elképzeléseket tartalmazott a frakcié altal elkészitett féva-
rosi haroméves terv is, amely harom év alatt 718 millié forint beruhazast irt el6 a progra-
mokban &bréazolt teriletekre.

A frakci6 tagjai a kozségpolitikai célokért, ill. a program kilonbdz6 pontjainak el-
fogadtatasaért 1945 augusztusa és 1947 augusztusa kodzott a kdzgy(lilésben tébb hozzaszo6last
tartottak. Benyujtottak 41 6nallé inditvanyt és 15 interpellaciét. Inditvanyoztak pl., hogy a
févaros lakosai altal befizetett kdzmunkavaltsdg teljes egészében a f6varost illesse meg;
hogy a munkanélkiiliség csokkentése érdekében szélesitsék az épitSipar tevékenységét és
vegyenek irdnyt a kislakdsok épitésére, hogy csokkentsék a lakbéreket stb. Interpellaltak
pl. a kozlekedés megjavitasa, a tejellatds megfelel6 biztositdsa, az Gzérkedések megszin-
tetése miatt.

A Févarosi Frakcié munkaja sordn szoros kapcsolatot tartott fenn a févaros min-
den kozigazgatasi szervével, intézményével, lUzemével. Ezekbe a szervekbe, intézmények-
be, lzemekbe mindenhova delegalta a part tagjait, a partkozi értekezletek hatarozatainak
megfelel6en. Az igy delegaltak szaméara id6kozonként értekezleteket hivott dssze, amelye-
ken a frakcio tagjai beszamoltak a Varoshazan folyé munkarél. Meghallgattak az érdekelte-
ket is, hogy a sajat teriiletikon milyen problémak, panaszok vannak. Ezekutan megbeszél-
ték az irdnyvonalat, amelyet a frakci6 a kdvetkez6kben képviselni fog a kozgy(lésben. Egy-
Gttal megallapodtak abban is, hogy hol, milyen tisztséget fog a Part maganak kovetelni.

Hasonlé célzattal rendezett un. kozségpolitikai partnapokat a frakcié a kerileti
partszervezetek részére. A partnapi el6adok tapasztalataikrél jelentést kiildtek a Frakcid
Intéz6bizottsdganak, amely azutan megtargyalta a felmerilt kérdéseket és esetleg inditvany
vagy interpellacié formajaban a kdzgy(ilés elé vitte.

A frakci6 és a partszervezetek kapcsolata szoros volt, amennyiben a frakcié tit-
karsdganak felkérésére a helyi titkarok bekildtek jelentést a partnaprél, hogy milyen volt
az el6ad6, az el6adas, milyen problémak meriltek fel és keriiltek napirendre.

A frakcié és a helyi partszervezetek kapcsolatanak allandésitésa érdekében a Frak-
cié Intéz6bizottsaga 1946 Oszén elhatarozta, hogy allandé kontaktust létesit a Févarosi Tit-
karsaggal, és annak képvisel@it ezentdl minden frakcié-ulés re meghivja. A javaslatot a F6-
varosi Titkarsadg elfogadta. Kozosen allapodtak meg abban, hogy a tovabbiakban a kerileti
partszervezetek a helyi varospolitikardl értesitik a frakciét, de a helyi tgyeket maguk inté-
zik majd el. Ez alol kivételt képeznek a személyi és kdzérdek( jellegli kérdések, nevezete-
sen a kozségi Uzemek, intézmények és véaroshézi igyosztalyok problémai, amelyek ezutdn
is a frakcio hatdskdrébe tartoznak, bar a frakci6 ezekben az lgyekben ki fogja kérni a ke-
rileti partszervezetek irdsos ajanlasat, és ennek értelmében fog &llast foglalni.

A frakcio tevékenységérdl végezetil elmondhatjuk, hogy alapjaban véve helyes volt,
célkitizéseinek tobbsége a demokratikus atalakulds iranyaba mutatott. Ugyanakkor nem két-
séges, hogy néhany olyan pontot is tartalmazott - gondolok itt els6sorban pl. a fokozott au-
tonémiara -, amelyek - bar a multban pozitivek voltak -, a felszabadulas utan mar elvesz-
tették haladé jellegiiket. Ezeknél a pontoknal a Szocialdemokrata Part nem tudott, illetéleg
nem akart alkalmazkodni a megvaltozott viszonyokhoz, mert felilvizsgalatuk és korrigala-
suk az esetleges vezet6 szerep elvesztését eredményezhette volna.

NAGY Lajos:

Sagvari Agnes gondolatébreszt6 és az ujkori, legujabbkori varostérténet szem-
pontjabdl Gttoré jelent6ségli tanulményéhoz ill. referdtumahoz szeretnék egy-két megjegy-
zést hozzéaflizni. Nem olyanként, mint aki a véarostorténet ezzel a korszakaval behatéan és
aktivan foglalkozik, inkdbb a varos korabbi torténetének kutatdsa soran szerzett tapaszta-
lataim és a referatum nyoman felmeriilé gondolatok alapjan.

Lényeges kérdéseket érintett Séagvari Agnes, és ami engem kiilénésen megraga-
dott és problematikus, nemcsak a varos torténetének ebben a korszakdban, hanem a korabbi
korszakaiban is, a tanulmanynak vagy referdtumnak a cime: a varospolitika, és az ami tobb-
szor folmerult el6adasokban, hozzaszélasokban, az autonémianak a kérdése (az autonémiat
nevezhetjik onkorményzatnak, bar gyakorlatilag van kilonbség a ketté kozott) A vérospoli-
tikdnak és az autonémianak a kérdése szinte dssze is kapcsolhaté egymassal. De az, hogy
volt-e, vagy mikor volt varospolitika egy varosban, és hogy mikor van egy varosnak onkor-
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