KOVALCSIK JOZSEF

A MUVELODES ES A KULTURALIS ELET VALTOZASAI BUDAPESTEN(1945-1973)

Budapest szerepe az orszég politikai, gazdasdgi, kulturdlis életében a felszabadulas
utdn tovabb névekedett.

1949-ben az orszag lakossdgdnak 17, 3%-a 61t Budapesten, 1970 elején méar 19,7, de
az agglomerdci6é lakossdgit is beleszdmitva az orszig népességének 24-25 %-a él a f6va-
rosban és kdzvetlen kérnyéken. A f6virosi munkaalkalmak vonzédsa ennél is szélesebb: t6bb
mint 400 telepiilésré6l 160 000-en utaznak budapesti munkahelyekre.

A felszabadulédst kévetsS politikai harcokban, majd a szocialista fejl6dés sordn Buda-
pest kulcsszerepet jatszott mint a munkédsosztdly foldrajzi értelemben vett legnagyobb témé-
riilése.A f6varos kulturilis intézményei a szocialista kulturalis fejlédés legfontosabb miihe-
lyei.

A demokratikus kdzoktatds megalapozédsa és a kézmiivel6dés széles korii kibontako-
zésa nagymértékben hozzdjarult az dltaldnos miiveltség emeléséhez, Mindebben meghatéro-
z6 szerepet jatszottak a kultura dinamikus elemei, a part és az dllam kulturdlis politikéja,
s a f6varos killénbdz6 mivelddési (kdzoktatdsi, kdzmilvel6dési, tudoményos és milvészeti)
intézményei, a témegkommunikiciés eszkozok, a tdrsadalmi szervezetek kulturélis tevé-
kenysége.

A f6vdros lakossigénak miivel6dése, a miiveltség szerkezetének, tartalmaénak,
minéségének és ardnyainak 4talakuldsa szoros 6sszefliggésben volt és van a tdrsadalom po-
litikai, gazdas4gi véltozAasaival, az ipari miiszaki fejlédés litemével, a tdrsadalom Atstruk-
turdaléddasdval, a nagyardnyu tdrsadalmi mobilitdssal, az urbanizdcié alakuldsdval, az élet-
méd véltozdséval.

A fentiekb6l kovetkezik azonban, hogy a févaros kulturdlis fejlédése torténetének
felvdzolasa rendkivill nehéz feladat. Ha a kulturst a tudoményos, technikai, miivészi, filo-
z6fiai, erkolesi, stb. javak, értékek, miivek, jelenségek dsszegességének tekintjik, akkor
meg kell 4llapitanunk, hogy a miivel6déstorténeti és torténeti szociolégiai kutatdsok vissza-
maradottsdga miatt ma még hidnyoznak olyan vizsgédlatok, szintetiz4l6 kutatdsi eredmények,
amelyek teljes mélységlikben feltdrndk a magyar kulturdlis élet felszabadulds utdni alakuld-
sdt, s ezen belill megrajzolndk a f6véaros kulturdlis életének sajdtos vonésait,

Budapest, az orszdg f6vdrosa, méreteivel, varosképével, urbanizécibés viszonyai-
nak fejlédésével az elmult szdz évben méltdn sorolt be a vildg nagyvarosai kizé és torténel-
mének tragikus megrédzkoédtatdsai ellenére lépést tartott velik, Sajat életiink, munkénk
szilikségletei és a jovordl alkotott képzetiinkkel valé egybevetés azonban azt is nyilvdnvaléva
teszi, hogy az 6rokség, amellyel gazddlkodnunk kellett és kell még ma is, terhes 6rokség,
mert a szdmos vondséban kétségtelenill vildgvarosi viszonyok mellett nemcsak a mult szé-
zad végi friss és j6étvagyu kapitalizmus telekuzsordjénak kdvetkeztében kialakult sziik és
egészségtelen lakds- és utcaszerkezet, mésik oldalrél nemcsak az épitémilvészeink 4ltal el-
keseredetten szidott talmi pompa maradt rénk &rokiil,hanem az a tdrsadalmi tudatis,amelyet
a felszabadulds el6tti kompromisszumos, konzervélédott feudédlis-kapitalista tdrsadalmi
szerkezet form4lt,

Az orszig egészéhez képest fejlettebb milvel6désiviszonyok, a lakossdg magasabb
iskoldzottsdga, a tdrsadalom Atforméldsdra szervezkeds és tanulé éntudatos munkisok
mellett 6rokéltik a "hdbetler-sorsot' is, a budapesti bérkaszarnyék népének életmodjat,
amelyet egy a harmincas évek végén megjelent szociogrédfiai leirds kulturdlis tekintetben
igy jellemez: '"Szérakozni keveset jadrnak, Kocsméba csak az iszdkosok, moziba pedig csak
le4ny, asszony, egészen fiatal fiu, Szinhdz széba sem keriil kszottiik. Aki rendszeresen ol-
vas - kevés akad ilyen - azt békétlennek, nyugtalan vériinek és kissé megzavarodottnak
tartjak., Legink&bb a napilapok érdeklik Sket, de azt is inkabb csak az 'izgdgak' jératnak,
szédmonként is kevesen védsdrolnak, hanem ha van egy kdvéra val6 pénziik, belilnek a kivé-
mérésbe, ott olvasgatnak, vagy vesznek két-hdrom Leventét és 4tbongészgetik a lapokat. A
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radiot altaldban kedvelik, de még minden tizennegyedik lakasra sem jut egy-egy késziilék.
Azok is nagyrészt régimodi szerkezetek és tulajdonosaik az orvhallgaték kozé tartoznak.

A nagyvaros talajan kiserkent kultlra igazi értékei nem jutottak el a varos lakéinak
nagy tobbségéhez. A magyar irodalom torténetének egyik legszinvonalasabb folydiratat, a
Nyugatot - mely egy egész irodalomtdrténeti korszakot fémjelez - 1929-ben 1700 példany-
ban nyomtak, s ennek egyharmadat nem tudtdk eladni. "A végzetes alsikerek, az "orszag-
gyarapitas”, a hadipar fellendllés &arnyékaban a polgéari baloldal eddigi mérsékelt hatékore
is 0Osszezsugorodott. Ha a Szdzadunknak, a Huszadik Sz&zad korlatozottabb és szerényebb,
mégis igen szinvonalas utédjanak a 20-as évek végén 5-600 el6fizet6je volt, 1938 utan meg
kellett szlinnie, s nemcsak a hivatalos tilalom miatt. "* A "nagyvarosi kultdra" a felszaba-
dulasig ellenzékben volt a févarosban is.

Az iparosodas, avarosiasodas, a magyarorszagi tarsadalomfejlédés kozismerten
meg-megtorpano, ellentmondasos Utja sajatos fesziltségeket keltett a févaros életében ma-
gaban és az orszag egészével valé kapcsolédasaban egyarant. Az ipar, a kereskedelem, a
kbézigazgatads, a kulturalis intézmények egyoldald koncentracidja a févaros urbanizaltsagi
fokat ugyan megemelte, de a vidéki viszonyok mozdulatlansaga a gazdasagi, poltikai fejl6-
dés gatjava, s az ideoldgiai szféraban a varos és a falu ellentétének forrasava valt, és ez-
zel visszafogta a varos kulturalis fejlédését is, de partnerek.szovetségesek hijan kiilondsen
csokkentette a kultlra orszagos kisugarozédasanak lehet&ségeti.

igy és csak igy alakulhatott ki az a helyzet Magyarorszagon, hogy a két vilaghabo-
ra kozott provincialis konzervativ er6k tagadni tudtdk és minden erével korlatoztak is a f6-
véros kulturalis hatasat az orszag életére.Ez a helyzet vezethetett masik oldalrdl a demok-
ratikus mozgalmak és a magyar kulturélis élet tragikus megosztottsdgahoz, a "varos-
ellenességhez" egyrészt s egy olyan magatartashoz méasrészt, melyet Lukacs Gydrgy ekép-
pen jellemzett: "A foldkérdést ugy kezelik, mintha a Mars lakhatésdganak egy uj hipotézise
meriilne fel, ahol kizardlag a tudoméanyos pontossag ellen6rzése a fontos;legfeljebb annak
elutasitdsa, hogy a még nem precizirozott eredményeket jogosulatlanul hasznaljak fel vala-
mely vilagnézeti propaganda érdekében. "3

Ezeknek az ellentéteknek a feloldédasi folyamata csak a munkdsmozgalom s ké-
s6bb a szocialista épités talajan indulhatott meg, de nem fejez6dott be maig sem teljesen,
részben mert az elmult negyedszazad alatt - a nagyaranyu fejl6dés ellenére - még nem si-
kerllt a vidék, kiiléndsen a falvak (de gondoljunk a tanydkra is) gazdasagi, kulturalis.okta-
tasi stb. infrastruktirajanak elmaradottsagat felszamolni, részben mert a tarsadalmi tu-
datban szivésan atérokitédnek, "tradicionalizalédnak"” érzelmi-intellektualis elemek, maga-
tartasmaod ok*.

Természetesen elhamarkodott atlalanositds a nagyvaros kulturélis viszonyait ki-
16nb6z6 vonéasokat egybemosva, pontosabban bizonyos vonasokrél megfeledkezve, egyértel-
mlien értékként feltiintetni. Lehetséges, hogy a lokalpatriotizmus jészandéku és hasznos
tettekre is 0szténodzhet, de a "nagyvarosi sovinizmus", mint minden talhajtott partikularis
tendencia, art az egésznek, kovetkezésképpen annak a résznek is, melynek érdekeit képvi-
selni véli. A magyar torténelemben kialakult helyzet kdvetkeztében a feudalis jellegii, kon-
zervativ, ellenforradalmi hatalmi eréviszonyok (és tarsadalmi mentalitas) vidéken mindig
jobban megszilardulhattak, mint az er6sebb munkédsmozgalmat, polgari demokratikus torek-
véseket koncentrdlé és a vilag fejl6dési tendenciaval tobb és kdzvetlenebb csatorndkon &t
érintkez6 és jobban Iépést tarté févarosban. (A nagyvaros, mint "kommunikéciés tér",
nemcsak strukturaltabb és intenzivebb, mint a hagyomanyos telepiilések, hanem internaci-
onalisabb is.) Ezért az ellenforradalom "biinés"jellemzG6je ellen valéban védeni kellett
Budapestet. Ez azonban nem jelentheti azt, hogy nagyvarosi kultirankat illuzérikus, diffe-
rencialatlan és torténelmietlen értékként fogjuk fol.

Kormendi Zoltan: Budapesti bérkaszarnya. - Szép Szd, 1937. 4. két. 2. fuz.
170. old.,

Hajdld Tibor: A két vilaghabor( kozotti magyar torténelem amerikai forrasaibol.
- Valéség3, 1973. 10. sz. 83. old.

Lukacs Gyorgy:lrastudok felel6ssége. Bp. Szikra, 1945. 80. old.

4 A kérdésre vonatkozoéan Id.

Berendi T.Ivan: Mai gazdasagi-tarsadalmi jelenségek és a térténelmiség. -Tar-
sadalmi Szemle, 1973. 3. sz. 48-59 old. Bakos Istvan: Budapest vagy a “"vidék"? Fiatal-
diplomasok elhelyezkedése. - Tiszataj, 1973. 5. sz. és Latohatar 1973. janius. Szépe
Gyorgy: A vidéki varosok szellemi urbanizaciéjarél,Kecskemét példajan. -Val6sagl972. 3. sz
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Az ilyen felfogasban ugyanis csak egy fejlédési tendencidban korlatozott, de gaz-
dasagilag és kulturédlisan viszonylag preferalt helyzetben 1év6 réteg ideol6gidja tukrézédott
(mutatis mutandis tiikrozédik), mely sajat viszonylagosan jobb helyzetét a ténylegesnél szé-
lesebb kdrre vetitette ra, s megfeledkezett arrél, hogy szinvonalas kulturalis térekvései-
hez szélesebb tomegbézisra szert tenni nem tudott.

Mindezek utadn felvetddik a kérdés, hogy egyéaltalan létrejott-e, van-e, beszélhe-
tink-e "budapesti kultararol". Kétségteleniil beszélhetiink, de az is nyilvanvald, hogy e kul-
tara rendkivil differencidlt, melynek szovevényét nehéz felfejteni. Nehéz, mert a févaros
lakossaga téarsadalmilag rétegzett (az elmdlt negyedszdzadban pedig gydkeresen atrétegzé-
dott), kovetkezésképpen rétegzett kulturalisan is, s tegylik hozza, hogy az azonos, vagy ro-
konsdgot mutaté kulturalis rétegek (éppen az atrétegz6dés kdvetkeztében) nem mindenben
és nem foltétlenil esnek egybe a tarsadalmi rétegz6déssel. (E helyitt korantsem csak a szub-
kulturalis jelenségekre, hanem sokkal szélesebben értelmezve, az egyes rétegek differen-
cialt kulturadlis magatartds-rendszerére gondolok. A skala rendkiviil széles a munkajukkal
teljes mértékben azonosulni tudoktél a szabad idejikben értelmes kompenzéciés tevékeny-
séget lel6 rétegekig, s azokig, akiket életmddjuk és személyiség-tulajdonsdgaik az alkotas
elemeit nélkil6z6 egyoldald, s toébbnyire valogatatlan, de inkdbb értékben lefelé szelektalo
"kulturfogyasztasra" késztet. Sha a tarsadalmi rétegz6dés er6teljesen meg is hatarozza a
m(ivel6dési szint bizonyos mutatéit, mindenekel6tt az iskolazottsdgat, a kulturalis magatar-
tds ennél bonyolultabb dsszefiiggések ereddje. )

Természetesen nincsen tértél, id6tél, torténelemtdl fuggetlen kultira, s egy oly
nagyméretli és a nemzeti torténelemben oly nagy szerepet jatsz6 varosnak, mint Budapest,
egy viszonylag kis helyen koncentral6d6, azonos nyelvet beszél§ tarsadalomnak van sajatos
kultaraja (folklérja is van, s nemcsak a viccek), de a kultiraban keresztil-kasul szévédnek
kilonb6z6 vonasok. Még sok kérdésre kellene fényt deriteni ahhoz, hogy pontosabban meg-
ismerjik a budapesti "rétegkulturdkat" és kolcsonhatasukat torténelmi alakulasukban.

Kétségtelen, hogy az esztétikai fogékonysag szintjér6l is sz6 van, de az életmddrol,
az értékorientaciordl is, mely a m(ivészettel kapcsolatos magatartast és befogadasi szintet,
az izlést is meghatdrozza. A tarsadalmi tudatnak ez a szféraja tobb attétellel koveti a tar-
sadalmi élet mas (gazdasagi, politikai sth.) szférainak fejl6dését, bar kdlcsonhatasban is
van veluk.

Napjainkban Iényegesen nagyobb a valédi irodalmat, mivészetet érték, igénylék ta-
bora, mint a felszabadulas el6tt, s ez a hazankban végbement "vilagtorténelmi felgyorsu-
lasnak”, a szocialista kulturéalis forradalomnak kdszonhet6. Politikdnak, alkotéknak, ter-
jeszt6knek és "befogaddnak" egyarant, a kulturalis élet hivatdsos intézményeinek és a kdz-
m(vel6désnek, az érdekl6dd, tanuld és alkotni is vagy6 embereknek és mozgalmaiknak és
intézményeiknek kdszdnhet6.

A felszabadulas 6ta eltelt negyedszazad alatt hazank mélyrehat6 politikai és gazda-
sagi fejlédésen ment at, s ez a tarsadalom nagyardnyu atrétegz6désével jart egyltt. Forra-
dalmi atalakulds ment végbe a kulturalis életben is.

A koalicioés id&szak legnagyobb horderejli miivel6déspolitikai intézkedése az egy-
séges nyolc osztalyos altalanos iskola bevezetését elrendel6 korményrendelet volt még 1945-
ben.

E korszak egyik nagy dramaian kiélez6dott politikai harca volt az iskoldk 4&llamo-
sitdsért foly6o kizdelem. E jellegzetesen polgari demokratikus intézkedéssel Magyarorszag
évtizedekkel elmaradt az eurdpai orszagokt6l. Ortutay Gyulat idézem:*> " 1948 nyardn gy6-
zedelmesen befejez6dott tehat a nagy torténelmi per: megtdrtént az iskoldk allamositésa,
s6t tovabblépve a munkdas-paraszt hatalom megteremtésével a dolgozék kezébe keriltekaz
oktatasi és mivel6dési intézmények. Ezt az eredményt a nép kulturalis felemelkedésében
elért minden sikeriink forrasanak tekintjik. Eppen ezért felhdborit, hogy a legutébbi héna-
pokban tobb olyan cikk jelent meg, amelyek szerint a felszabadulds utani elsé években nem
lett volna kezdettél fogva hatarozottan végiggondolt mivel6déspolitikai terviink, amellyel a
koalici6 partjai, minden halad6 er6 egyetértett. Ez a mivel6déspolitikai koncepcié nem
egyes emberek oOtleteire épilt, hanem szdmos el6zmény és hosszas vita utan valéban ko6z6-
sen kialakitott terv volt, és egyik elsé nagy harca éppen az iskoldk &llamositasa koéril zaj-
lott. "

5
Ortutay Gyula visszaemlékezése az iskoldk &llamositadsara. - Az elsé évek (1945-
1948). A Népszabadsag interjusorozata. Bp. Kossuth K. 1970.
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Széli Jend irja a budapesti koaliciés Térvényhatosagi Bizottsdg kommunista frak-
ciojanak tevékenységérél:6 "A szoros értelemben vett Gjjaépitési tennivalokon kiviil ezekben
az években a FOvarosi Torvényhatdsdgi Bizottsag napirendjén szamos olyan kérdés is sze-
repelt, amelyek méar a szocialista jov6t épitették, amelyek megvalésuldsa nélkul févarosunk
mai életét el sem képzelhetnénk. Az ingyenes oktatds bevezetését, a nyolcosztalyos altala-
nos iskolara val6 attérést allami térvény mondta ki, de megvalositasukban afévaros volt az
Ottéré. A kozoktatas demokratizdldsdnak e két nagy jelentéségl 1épése sem valdsult meg
harc nélkil: tébbszor is vissza kellett példaul utasitanunk az altalanos iskola rendszerével
szembeni nyilt, vagy burkolt reakciés tAmadéasokat

Az Ujjaépités orszagos sikerei és a foldosztas nélkill Budapest gyors felemelkedé-
sét sem lehetett volna elképzelni, de mégis: Budapest jart az élen. Bizonyéra része volt
ebben annak is, hogy - a politikai 6sszecsapasok ellenére is - a koalici6 eredményesebben
mikodott a févarosban, mint orszagos viszonylatban. Ennek alapja a kozgy(ilés két munkéas-
parti frakciéjanak jo egyiuttmikddése volt, de itt feltétlenil el kell ismerni a demokratikus
érzelm{ kisgazdaparti baloldal érdemeit is. A halad6 és reakcids kisgazdak aradnya nyilvan
elénydsebben alakult ki a Févarosi Toérvényhatdsagi Bizottsdgban, mint az orszaggy(ilésen
és a minisztériumokban. "

Az egységes kotelez6 nyolcosztalyos altalanos iskolai rendszer tényleges meg-
teremtéséhez rendkivili er6feszitésekre volt sziikség, pedag6gushiannyal és tanteremhi-
annyal egyarant meg kellett kiizdeni.Ndvelni kellett a pedagégusok szamat. A nagyfokd tan-
teremhiany miatt a legtobb iskolaban be kellett vezetni a kétmiszakds oktatast. ¢

1946-ban 152 népiskola és 60 polgari iskola miikddétt Budapesten 1 800 tanterem-
mel, 1950-ben (a polgari iskoldk kézben megszlintek) 273 nyolcosztalyos altalanos iskola-
ban 2940 tanteremben folyt oktatds, 1969-ben pedig 311 iskolaban 3 623 tanterem allt ren-
delkezésre. Ez id6 alatt vonult végig az altalanos iskoldkon a viszonylag magas demografi-
ai hulldm: a tanulék szdma 1951-ben 152 000, 1962-ben 215 000 volt, de 1970-re e létszdm
mar 140 000 fére csokkent.

Budapesten iskolazottsadgi szinvonalara ma az a jellemz8, hogy a tankdteles koru-
ak beiskolazasa teljes. Budapesten a tanuldk 95-97 %-a szerez altalanos iskolai végzettsé-
get. S tobb mint 50 %-uk kozépiskoldban folytatja tanulmanyait. Az 1968-1972-es évek alta-
gaban a 19. életéviket elért budapesti fiatalok 31-33 %-a érettségizett.

Az 1971-1972-es tanévben 119 koézépiskola volt Budapesten 1 644 tanteremmel,
ahol 60 833 diadk tanult.

A felszabadulds o6ta valésult meg az &llami szakmunkasképzés rendszere.A szak-
munkastanulék széama az 1971-72. tanévben meghaladta a 45 000 f6t. A szakmunkéasképzést
szolgéljak a szakkozépiskolak is. A kdzépiskolai tanuldknak tébb mint a fele jar szakkdzép-
iskolaba.

A felszabadulds 6ta a meglévé egyetemek és féiskolak nagyaranyl fejlesztése mel-
let uj fels6oktatasi intézmények is létesliltek: a Marx Karoly Kdézgazdasagtudomanyi Egye-
tem, a Kertészeti és Sz6lészeti Egyetem, Onallé6 egyetemmé szervez6ddtt a Semmelweis
Orvostudomanyi Egyetem. A felszabadulds utan alakult a budapesti Agrartudomanyi Egye-
tem, mely 1969-ben a Go6dollGi Agrartudomanyi Egyetembe olvadt. 1965-ben egyetemmé
lépett el6 az Allatorvosi Fdiskola és egyetemi rangiva fejlédtek a mivészeti f6iskolak és a
Zeneakadémia. Fels6fokl technikumokbol alakultak f&iskolava a Banki Donath Gépipari F&-
iskola és a Kereskedelmi és Vendéglatdipari F6iskola. Févarosunk uj féiskolai kozé tarto-
zik 1971 6ta a Kilkereskedelmi F@iskola is.

A fels6oktatasi intézmények hallgatéinak szdma 1971-1972-ben 43 320, ebbdl nap-
pali tagozaton 27 074-en, esti tagozaton 7 095-en, levelez6 tagozaton 9 151-en tanultak. A
néhallgaték szama 11 607.

A felszabadulas el6tti miveltségi allapotok kdzvetlen és kodzvetett hatasa ennek
ellenére még sokaig nyomon kovethet§ a févarosi lakosség iskolazottsadgi fokédnak szerkeze-
tében.

1960-ban a 15 évnél idésebb népesség 46, 2%-a nem végezte el az &ltalanos iskoléat.
Ezen belul kereken 15 000 volt azoknak a szdma, akik iskolat egyaltalan nem végeztek; az
1-5 osztalyt jartak szama megkozelitette a 190 000-et; 1970-ben a fenti ardny 31, 9-re

®Szé1l Jen6: A koaliciés Toérvényhatésagi Bizottsagban. - Budapest, 1973. 2. sz.

30-33. old.
'Hantos Janos: A feln6ttek tanuldsa. -Budapest, 1973. 6. sz. 1-5 old.
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cstkkent. Figyelemre mélté azonban, hogy az iskoldzatlanok szdma kézel 9 000, az 1-5.
osztdlyos végzettséggel rendelkezdk szdma pedig kereken 140 000 volt. Igaz, ddnts tébbsé-
gliik az idésebbek k&zé tartozik, 40 év alatt mintegy 2000 az iskoldba nem jartak és 17 000
az 1-5 osztilyt végzettek szdma. A 30 éven aluliak korosztdlydban a szdzalékardnyok mini-
malisak,

A f6varosi lakossig miiveltségszintjének fejlédését jelzi egy masik 6sszehasonli-
t4s.1960-ban a 20-29 éveseknek kereken 32 %-a végzett kdzépiskolat, 1970-ben ez az arény
mar kozel 47 %.

A 15 évnél idSsebb f6varosi lakossdg megoszldsa a legmagasabb iskolai végzettség szerint

Altaldnos iskola 1960 1970

osztdly Budapest Budapest Orszégos

0 1,1 0,6 0,9

1-5 13,0 8,4 10, 2

6-7 32,1 22,9 27,5

0-7 46, 2 31,9 38,6

8 35, 2 41,3 43,3

Erettségi 12,8 19,0 13,8

Felséfoku 5,8 7,8 5,3

Az adatokbdl kittinik, hogy 1960 6ta lényegesen fejlédott az iskoldzottsdg, valmint
az is, hogy az orszédgos dtlaghoz képest a budapesti lakossdg iskolai végzettsége magasabb,

A 15 évesnél id6sebb népesség 4ltaldnos iskolai végzettsége Budapesten korcsoportonként:

1960 I 1970
Koresoport Altaldnos iskola osztély
0 -7 8 0 -7 8
15 - 19 14,1 74,8 5,1 81,5
20 - 24 21, 9 46,3 3,7 49,5
25 - 29 31,0 41,8 7.2 49,9
30 - 39 40, 2 36,0 18, 9 44,3
40 - 59 56,8 27, 6 41,6 33, 6
60 - 64,8 22, 5 60, 5 25, 5
Osszesen ‘ 46, 2 35,2 31,9 4,3

Nyilvénvalé a fejlédés dinamikaja. Mig 1960-ban a 20-29 évesek korosztdlydnak
26,7 %-a nem rendelkezett 4ltaldnos iskolai végzettséggel (szadmuk kereken 64 000 volt),
tiz évvel késébb, 1970-ben ez az arény csupédn 5,4 %, abszolut szd&muk pedig nem egészen
17 000 volt, Egy évtized alatt tehdt egy azonos koru réteg mitveltségében lényeges véltozis
tértént. E korosztdlybél tobb, mint 16 000 dolgozé fejezte be az altaldnos iskoldt, Témege-
sen szereztek kozépiskolai végzettséget: 1560-ban e korosztély 29, 4 %-4nak 1970-ben mér
36, 8 %-dban volt érettségije. Ez mintegy 22 000 f6s ndvekedést jelent.

A dolgoz6k iskoldinak felbecsiilhetetlen szerepe volt a hazdnkban végbemend kultu-
rélis forradalomban. 1945 6ta Budapesten kereken 75 000 dolgozé szerzett 4ltaldnos iskolai
végzettséget, és megkozelitSen 125 000-en érettségiztek a dolgozok kdzépiskolédiban,
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1945 6ta minden iskolatipusban jelent6s a mennyiségi fejl6dés, de még mindig nagy
- a f6évarosban is - az alacsony iskolai végzettségliek szama. Ezért figyelmeztet6 jelenség,
hogy a korabbi évek fellendiilése utdn 1965-t6l kezdve a feln6ttoktatas visszaesett, kulénd-
sen az &ltalanos iskolaban. 8

Budapesten az 1964-65 0s tanévben még 14 000 dolgozé iratkozott be az altalanos
iskoldba. Az 1971-72-es tanévben alig tébb, mint 4 200. Az 1964-65-6s tanévben 6 542 dol-
goz6 jutott nyolcadikos bizonyitvanyhoz, az elmult esztend6 végén csak 1842 volt a szamuk.

A kozépiskoldkba 1964-65-ben 67 500 dolgozé iratkozott be, az 1972-73-as iskola-
év kezdetén 45 178. Sikerrel érettségizett a csucsnak szamité 1966-67. esztend6ben 9 898
hallgat6, az elmult év végén pedig 6 706. Mikdzben a méretek csdkkentek, egyidejlleg nagy-
foka fiatalodas is végbement a dolgozdk iskolaiban.

Kopeczi Béla tanulmanyban elemzi e jelenségek dsszefiiggését a miiveltség tarsa-
dalmi presztizsével; abbdl indul ki, hogy az alacsony iskolai végzettség okat a csalad és a
kdrnyezet viszonylagos igénytelenségében, tovabba a jovedelem és a képzettség kozotti
ellentmondéasos viszonyban kell keresniink:? "A kultdra presztizse rétegenként kiilonbozs-
képpen érvényesiil. A munkéasok és parasztok gyermekei, ha tovabbtanulnak, els6sorban a
szakmunkasképzésben vesznek részt, ahol a tanulék 80 %-at teszik ki. A kdzépiskolakban
a fizikai dolgozok gyermekeinek ardnya 50 % koriil mozog, de lényeges eltérés van iskola-
tipusok szerint: joval kisebb az ardny a gimnaziumban, mint a szakkdzépiskolaban. Csok-
ken a fizikai dolgozok gyermekeinek ardnya az egyetemeken... Az iskolan kivili m(vel&dés
tendencidi mindezzel 6sszefiiggnek. A miiveltség tarsadalmi tekintélyét sem a témegkozlé-
si eszkozok, sem az oktatds nem képes dnmagaban er@siteni. Amig az altalanos mi(veltség,
a szakképzettség és a jovedelem nem keriilnek egymaéssal az eddiginél szorosabb és ész-
szerlibb viszonyba, addig a kultdra tarsadalmi tekintélye nem ndvelhetd. "

A felszabadulds uténi politikai harcoknak szerves része volt a miivel6dési mozga-
lom is. Torténetirasunk, a kézm(vel6dés torténetét, illetve a kulturalis politika torténeti
alakulasat vizsgalé tanulmanyok, feldolgozasok sajatos médon mostohan bannak az 1945-
1948 kozotti korszak tdomegmivel6désének, kulturalis mozgalmainak torténetével. Lényegi-
leg megelégednek az ugynevezett "szabad mivel8dési korszak" nem tdlsdgosan elmélyilt
birdlatdval és annak sommadas megallapitasaval, hogy a kulénb6z6 tarsadalmi szervezetek-
ben, témegszervezetekben kulturalis tevékenység is volt.

Kétségtelen, hogy a fordulat éve utdn kerllt napirendre a kulturalis élet uj szer-
vezetének kialakitasa, a kulturalis intézmények allami erével torténé fejlesztése. Minde-
mellett hiba lenne nem Iatni, s a szocialista kulturdlis forradalom tdrténetébdl kiiktatni
azokat a fejezeteket, amelyek a felszabadulast6l a hatalom teljes megragadéasaig folytatott
szakaszban irédtak. Kétségtelen, hogy ebben a szakaszban "koaliciés kultGrpolitika" volt,
tevékenykedtek reakciés kulturdlis szervezetek is, a hivatalos kulturalis politikara befo-
lyassal voltak polgari, kispolgéari aramlatok is, de harc is folyt: jelen volt és mind nagyobb
befolyasra tett szert azoknak a tabora, akik a szocialista atalakulasért a kulturalis terlleten
kuzdottek. A kulturalis forradalom kordntsem csak a kifejezetten kulturalis intézményekben
és tevékenységliikon mérhetd, hanem abban a kulturalis mozgalomban, amely a tarsadalmi-
politikai szervezetekben zajlott, s amelynek dinamikaja az informalis csoportokra is kiter-
jedt.

Azok, akik az Gtvenes évek elején a kulturalis politikai intézkedések azonnali ered-
ményességében bizva illuzérikusan ugy Itélték meg, hogy néhany év alatt meg lehet terem-
teni, ki lehet alakitani az egyértelmien szocialista kulturalis modellt Magyarorszagon, nem-
csak a jelent és a jovét itélték meg tévesen, hanem visszamendleg is szikkebliek voltak.
Mindez természetesen 0sszefliggdtt a hazai tarsadalmipolitikai fejl6dés jellegének megité-
Iésével, a politikdban jelentkez6 torzuldsokkal. A szocialista kulturédlis forradalom kezdetét
1949-1950-re tették, mondvan, hogy csak ekkorérett meg a szocialista kulturalis élet ki-
bontakozasanak lehetésége. Ez a felfogas viszonylag sokaig kinyilatkoztatasszerien érvény-
ben maradt, s csak 1957 utdn kezdddhetett meg a kulturélis 6rokség teljesebb feltarasa és
szocialista kultrankba valé integréalasa, pl. az irodalomtérténetben, viszont a toémegkultu-
radlis mozgalmaknak, a tarsadalom-politikai harcok kulturalis oldalanak alapos feltarasaval
is adésak vagyunk.

° Hantos Janos im.

® Kopeczi Béla: Tarsadalom, miveltség, értelmiség. - Népmivelés, 1972. 12. sz.
3-6. old.
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E korszak kulturdlis tdrténetének legfontosabb vonédsai: a marxizmus témeges mé- .
retii terjesztése, a kozoktatds demokratizédldsa érdekében tett eréfeszitések és a miivels-
dési mozgalmak széles korli aktivitdsa. Ez a kulturdlis aktivitds szerves kdzosségekre
éptilt, s maga is hozz4ijarult a kézdsségek meger6sddéséhez. A part- és tomegszerveze-
tek, az ifjusdgi mozgalom tevékenységét, mindennapi életét, a politikai cselekvést 4dtszébtte
a kulturalis megujulds lendiilete: a demokratikus kulturdlis érdkség magabiztos véllalasa,
8 a szocialista kulturdlis értékek lelkes terjesztésének igénye. Kdzmiivel6désiink szdmaéra
rendkiviill tanulsdgos, hogy e k6zdsségi-mozgalmi jellegili kulturdlis aktivitds milyen erés
miivelédési motivicidkkal rendelkezett, s a kulturélis értékek, a kulturilis magatartis te-
kintetében mennyiben és milyen tartésan befolydsolta az embereket.

A felszabadulds utdn a pért és a baloldali politikai szervezetek sokszor vitték az
utcdra a tomegeket. Ez a politikai dinamizmus az utca uralmét mindvégig nem engedte ki a
kezébcl,lo Losonczi Agnesn szerint e korszak kulturélis befolydsa késébb sem enyészett
el. Zenei izlésszociolégiai vizsgdlatdban pozitiv korreldciét taldlt a népdalésa komoly zene
kozdtt, mivel a népdal élményszerii ismerete, a kis formdkban is tokéletes, nemes zene 4t-
élése fogékonny4 tesz a komoly zene befogadasara,

Losonczi Agnes szerint: "A munkasoknak azokn4l a rétegeinél taldlunk intenzivebb
miivészeti érdeklSdést, akiket a kulturélis forradalom elsé, illetve mésodik szakasza is va-
lamilyen médon érintett és bekapcsolt az érdekl6dés dramdba, és akiknél a kiilsé kényszer
megsziinésével a kulturdlis fejl6dés bels6 kényszerré, belsd sziikségletté valt, Tehdt azok-
néal, akikben tadrsadalmi értékként maradt meg a miivészet. A MAVAG munkasvizsgdlata
jellegzetes példdja ennek és vildgosan megmutatja, hogy a zenei megértés minbségileg ott
lépett fel uj fokra, ahol a miivészet célja Osszetaldlkozott a tdrsadalmat 4thaté mozgalom-
mal és igy kdlcséndsen er6sitették egymést. "

Természetesen nem szeretném azt sugallni, hogy a korabeli miivel6dési mozgalom
befolydsédt a ténylegesnél tébbre becsiiljiik. De becsiiljiik annyira, amennyire megérdemli.

A felszabadulds uténi témegkulturélis mozgalom koréntsem korldtozédott csak az
ifjusdgi mozgalmakra. 1945-ben a Szabad Népl2 hirt adott arrél, hogy partkozi értekezle-
tet tartottak a Munkéds Kulturszdvetség ligyében:a Magyar Kommunista P4rt és a Szocidlde-
mokrata Part, valamint a szakszervezet elismeri a szévetség munkijénak jelentSségét. A
beszdmolét Komléssy Jézsef, a Munkds Kulturszoévetség ligyvezet6 fétitkdra tartotta, s az
értekezleten részt vett: Szakasits Arpéd, Révai J6zsef, Orban Lészl6, Justus P4l, Lukéics
Gybdrgy, Kassdk Lajos, Hont Ferenc, s a Szakszervezeti Tanics képviseletében Keleti MAr-
ton és Vértes Gyoérgy.

A felszabadulds utdn gySkeresen megvaltozott a munkas kulturédlis mozgalom hely-
zete is, A Magyar Kommunista P4rt és a Szocidldemokrata Péart, a munkidsegység jegyében,
egylitt, mint k6zds kulturélis szervezetiiket alakitottdk meg a Munkéds Kulturszovetséget, 13
Ami persze nem jelenti azt, hogy a két part politikai viszonydnak problémadi ne tilkkr6zéd-
tek volna e szdvetségen bellll is. A két munkdspért hivatalos tdmogatédsa ellenére kezdeté-
ben csupén szerény korilmények és szerény anyagi eszkozok 4lltak a Munkéds Kulturszdvet-
ség rendelkezésére. 1946 telén azonban mér sajit székhédza volt a Képird utcdban. 1947
6szén &talakult Dolgozék Kulturszdvetségévé.,

A Munkéds Kulturszévetség elsé nagyobb nyilvdnos feladata a munkédskultura nép-
tinnepélyének megrendezése volt 1945-ben, az els6 szabad m4jus elsején. A Varosligetben
30 szabadtéri szinpadon szérakoztattdk az izemi és péartszervezeti kulturcsoportok a ko-
zénséget. A szdvetség szakosztdlyai kdzil elsbnek a zenei szakosztdly ért el kivdl6 ered-
ményeket, Munkds Dalos- és Karnagyképzé Iskoldja rovid ids alatt rangos zenepedagdgiai
intézménnyé valt, Tanédrai: Jemnitz Sdndor, Szervéanszky Endre, G4t Jézsef, Ujj Jézsef,
Kozma Erzsébet; munkatdrsaik uj tanitdsi médszereket honositottak meg. Zongora- és he-
gediijatékot is tanulhattak a jelentkez6 munkédsok az iskoldban., de a legjelentésebb munk4t a

10 Ségéri Agnes: Témegmozgalmak és politikai kilzdelmek Budapesten,1945-1947.
Bp. Kossuth K, 1964. 302-303, old.
12 Losonczi Agnes: A zene életének szociolégidja Kinek, mikor milyen zene kell ?
Partkézi értekezlet a Munkds Kulturszdvetség lgyében. - Szabad Nép, 1945,
233. sz.
3 Munkéskulturénk a felszabadulds utdn. - Uj Széantds, 1948. aug-szept, 502-
504. old.
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a karnagyképz6 tanfolyam végezte. Korabeli értékelések szerint hallgatéik versenyképesek
voltak a Zeneakadémia névendékeivel, és felszabadulds utani kéruskulturank fellenditésé-
ben nagy szerepet jatszottak. Sokan kozllik maig is az Gzemi, szakszervezeti és mas ko-
rusok kit(in6 karnagyai.

A képzémivészeti szakosztaly kozponti festfiskolat szervezett lizemi munkasok
szamara. Ennek vezet6i Kmetty Janos, Schalk Laszlé és Ban Béla voltak. A fest6iskola
keretében mivészettorténeti el6adas-sorozatokat is tartottak. A kozponti iskola mellett sok
lizemben is alakult festdiskola kézponti irdnyitassal.

Az (zemi szinjatszécsoportok legjobbjaibdl alakult a Munkéas Kulturszovetség koz-
ponti szinjatsz6 csoportja. A csoport tagjai kozll késébb tobben a févarosi szinhdzak m-
vészeivé valtak.

A Munkas Kulturszovetség eredményes munkaja nyoman sziiletett meg mar 1946-
ban az az elhatarozas, hogy a kollektiv szerz6dések keretében el6irjak az tzemi kultur-
otthonok felallitasat. " A legaldbb 50 munkavallalét foglalkoztaté munkéaltaté tartozik (zemi
alkalmazottai részére olyan helyiségrél gondoskodni, amelyet az izem alkalmazottai dnkép-
zés, szakmai tovabbképzés, tarsas dsszejovetelek stb. céljara hasznalhatnak. Ezen he-
lyiség fenntartdsi és rendbentartasi kdéltségei a munkaltatot terhelik. "1945-ben 60, 146-ban
115, 1947-ben 320, 1948 nyardn mar 700 (izemi kultarotthon volt.

1948. junius 1-én mondotta ki megsz(inését a Dolgozék Kulturszovetsége, akkor
alakult meg a Szakszervezeti Tanacs Kulturdlis Osztalya mint az (izemi és szakszervezeti
kulturdlis munka legfébb iranyité szerve.

Az ifjlusdgi szervezetek és a kulturcsoportok tevékenységén kivil a kilonb6z6 po-
litikai akciok is tartalmaztak kulturédlis vonéasokat, igy a falujair6-mozgalom, vagy az 1946
tavaszan az MKP VIII. kerileti szervezete altal kezdeményezett "Munkasok a tudosokért,
tudésok a munkéasokért" mozgalom?-*

A munkésok aldozatvallaldsa ezen akcidban példamutatd volt. A tudésok véleményét
fogalmazta meg dr. Rusznydk Istvan egyetemi tanar, amikor a kévetkezéket mondta:"A
szervezett munkasok voltak az els6k, akik megértették a tudomanyos munka jelent6ségét az
orszag felépitése szempontjabdl és gyors, igen hathatds segitséget nyujtottak a tuddésoknak,
akik nem fogjak elfelejteni soha, hogy a dolgozdknak kdszonheté a kutatémunka megindulésa,
a konyvtarak mikoédése. "

A jelenlegi dolgozék iskolajanak el6djét az akcié szervezte meg 27 helyen. Az ak-
ci6 segitségével sok gyari munkas kerllt a M(iegyetemre az el6készité tanfolyamok elvég-
zése utan. |llyen elé6zmények utdn, a kommunista part siirgetésére a korméany hatarozatot
hozott 1947. oktober 10-én az egyetemek esti tagozatainak felallitasarol.

A munkaoktatdas masik aga a dolgozokkérében megkezdett tudomanyos ismeretter-
jesztés volt. Az akci6 keretében jelent meg 1946. december 1-én az Elet és Tudomény elsé
szama. A lap terjesztésében az lizemi bizottsagok is tevékenyen kozrem(ikodtek és a szak-
szervezetek felhivtdk a munkésok figyelmét az Elet és Tudomany olvasasanak fontossagara.
Példanyszama rohamosan emelkedett az akkori papirhiany ellenére is. A lap els6 szadma
17 000 példanyban jelent meg és még az adott idészakban 80 000 példanyra emelkedett. (Je-
lenleg 150 000 pld. ) Az izemekben az akci6 aktivistai terjesztették.

A fordulat éve utdn mdd nyilott a kulturalis élet tovabbi fejl6désének megteremté-
sére. Tarsadalmi tulajdonba keriltek a kulturalis élet intézményei. Az dtvenes évek els6
felének korszaka részben eredményesen folytatta a kulturdlis fejlesztés politikajat, rész-
ben azonban tul is feszitette. A szinhazak, mozik latogatottsdga, a konyvforgalom ndveke-
dett, a tovabbképzés szinte kotelez6vé valt mindenki szdmara, az l(zemi és a terileti mive-
I6dési othonok szama gyarapodott, fejlédott a kozm(ivel6dési kdnyvtéari halézat. A politikai
torzuldsok, s a kulturédlis politika egyoldalisagai azonban bizonytalansagot sziiltek és fe-
sziiltséget hoztak létre a kulturalis életben is.

Az a kettésség, mely  1948-49-t6i a kulturélis politikat (és kdvetkezményeit) jel-
lemezte, nemcsak a kulturalis alkotasok tekintetében okozott problémaékat, hanem a tdmeg-
kulturélis mozgalomban is. Az 6tvenes évek légkdre, mddszerei, jelenségei fékezték a kul-
turdlis élet fejl6dését a befogadas szférajaban is. A "szamszer( eredmények"” ellenére va-
l6jadban visszavetették az aktivitdson alapuld, a kreativitadst serkentd mivel6dési tevékeny-
séget is: az er@ltetett moédszerek, a sematikus tartalom, a "kotelez6 lelkesedés" elvette a
m(ivel6dési mozgalmak lendiletét.

14
Molnar Istvan: Adalékok a "Munkasok a tudomanyért, tudésok a munkasokért"
akci6 torténetéhez. (1946 tavasza - 1947 augusztus.) - Parttorténeti Kozlemények, 1963.4. sz.
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Marosan Gyorgyid megitélése szerint: "Nemcsak a munké&sparti, hanem a parton-
kivili munkasok, parasztok és értelmiségiek dont6 tobbsége is bizott az egyesiilt partban és
vezetésben. Es taldn ez teszi a legmegbocsathatalanabba a személyi kultusz idején Rakosi-
ék altal a partban és a kdzéletben alkalmazott antidemokratikus médszereket, mert ezzel
gatoltak a szocialista fejl6dést, lassitottak (temét.

Csak néhany példa erre: minden atmenet nélkil atalakitottak a régi szakszervezeti
formékat, és atalltunk az ipardgi szervezkedésre. A torténelmi hliség arra kotelez, hogy
megmondjam, voltak, akik mar akkor opponaltak ezt, féltek attél, hogy igy szétvertiink egy
osztalymozgalmat. De akik ezt kifogasoltak, azokat szindikalistaknak bélyegezték. Ennél
még nagyobb baj volt, hogy Iényegében likvidaltdk az Gzemi bizottsagokat. Ez lett a sorsuk
a munkas sport- és kulturalis intézményeknek is. A vakfegyelem kovetelése, az intrika és
a gyanusitgatasok légkore sziikségképpen teret adott a kiilonb6z6 kis- és nagypolgari karri-
eristdknak. Mindez bénitéan hatott a szellemi életre is. "

A "stilus" okozta a legnagyobb kéarokat, mert egyszerre bicsaklott meg két olyan
vonasa a kibontakoz6 szocialista kulturalis életnek, amelyre pedig az orszagnak mérhetet-
lenil nagy sziiksége lett volna: az illuziémentes racionélis gondolkodéasra, " a konkrét hely-
zet konkrét elemzésére” és a forradalmi lelkesedésre. Mindkett6 aldozatul esett a dogmak-
nak kijaro utemes tapsnak. A szocialista kulturéalis forradalom értékeit teremté, hordozo,
terjesztd, zémmel fiatal aktiv értelmiségi réteg, mely a felszabadulds uténi politikai har-
cokban egyértelmlen allt a szocialista atalakuléds szolgalatdba, s mely a part- és ifjdsa-
gi szervezetekben, a népi kollégiumokban nemcsak forradalmi plebejus demokratikus elko-
telezettséget, marxista vildgnézetet tanult, hanem aktiv kulturalis magatartast, koézdsségi
életformat is kifejlesztett, ez a réteg az uj helyzetben megtorpant, elbizonytalankodott, szét-
szorddott, feszengett az uj keretek kozott. Nagy részik fegyelmezetten tette tovabbra is
amit kellett, mikdzben nosztalgidval emlékezett, vagy "Onkritikusan" feledni is prébalta a
kordbbi atmoszférat. .6

Muharay Elemér , a haladé kozmivel6dési torekvések egyik kimagaslé szemé-
lyiségének megitélése szerint: "F6leg a hagyomanyok teljes mell6zésének tudhat6 be az is,
hogy a nevelés gondolatatol szinte az egész nagy népmivelési apparatus idegenkedett, és az
oktatast kialtotta ki ‘egyedil Gidvozité mivelédési formanak. A kormanyzatnak ugyan legfébb
célja volt,hogy néplinketa szocializmust tudatosan épit6 tarsadalomma nevelje, alakitsa at,
ugyanakkor azonban az uj pedagoégus-generacié minden alapos miivészeti kultira, néprajz,
népismeret nélkil kerilt ki a gyakorlati életbe, és minden népmdivel6 tudnivalé nélkil lett
kisebb résziikb6l botcsinalta népm(iveld, nagy tobbségiikb6l pedig érdektelen szemlélg. "

Az odtvenes évek masodik felében megkezd6ddtt a mivel&déspoltikai torzuldsok
felszamolasa, s hatarozott torekvés jelentkezik a korszer(ibb, hatékonyabb kézm(vel&dési
tevékenység kibontakoztatasara. A kulturalis igények felkeltésében ebben az id6ben mar je-
lents szerepet toltdtt be a tudomanyos ismeretterjesztés.

Budapest kulturalis kinalata - szinhazak, mozik, muzeumok - gazdag és sokrét(.
Az igényes kozonség szama a felszabadulas o6ta a kulturalis szinvonal altalanos emelkedése
kovetkeztében megndtt. Sokak szamara csak a felszabadulas utan nyilt anyagi és "erkdlcsi”
lehet6ség arra, hogy szinhdzba, operdaba menjenek. Erre a kommunista kulturalis politika
a kezdetekt6l fogva torekedett azokban a kulturalis intézményekben, amelyeket befolyasolni
tudott mar a népi demokracia elsé szakaszaban.

A budapesti muzeumok a kulturalis értékek megdérzésének, a tudomanyos feltarés-
nak a kulturterjesztésnek, a  kozmlvel&désnek rendkivil fontos intézményei. A muze-
umok “tematikai skéaldja" széles korl, s a kiadllitdsok korszer(i megrendezése mellett szer-
vezett tarlatvezetésekkel, muzeumbarati korok szervezésével stb. térekednek vonzéerejiik
fokozasara. A Magyar Nemzeti Mizeum, a Szépmivészeti Mizeum, a Magyar Nemzeti Ga-
léria, az Iparm(vészeti Mulzeum, a Néprajzi Mizeum, a Budapesti Torténeti Mizeum, a
Hadtorténeti Muzeum, s az altaluk gondozott kildngyijtemények, miiemlékek az egyetemes
és a nemzeti kultdra kincsei mellett a févaros torténelmének is felbecsiilhetetlen értékeit
gondozzak, dvjak és teszik kdzkinccsé. Ugyanez vonatkozik a Magyar Munkasmozgalmi Mu-
zeumra, a Mez6gazdasagi Muzeumra, a Magyar Vendéglatéipari Mlzeumra, a Semmelweis

Marosan Gyorgy visszaemlékezése. =Interjuk a munkésegységrél (1945-1948).
Bp. Kossuth K. 1973. 183-184. old.
ISMuharay Elemér:Vézlatos tanulmany megel6z6 népmivelésiinkrél. (Kézirat 1957.)
Népmdivelési Intézet adattar NI 1579.
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Orvostdrténeti Muzeumra, a Miiszaki Muzeumra, a Kézlekedési Muzeumra,a Postamuzeum-
ra, a Szinhaztérténeti Muzeumra, a Pet6fi Irodalmi Muzeumra, s a tdbbiekre, s6t az egyes
kerilletek, vdrosrészek szaporodé6 helytdorténeti kidllitdsaira is.

1971-ben a f6varosi muzeumok szdma 35, 4llandé6 és idSszaki kiallitdsok szdma
213; a ki4llitasi intézmények szédma 10, a kisllitdsok szdma 87 volt.

A budapesti muzeumok és ki4llitdsiintézmények latogatéinak szdma 1971 -ben kézel
2,9 milli6 volt, s ez 1968-hoz képest 15 %-0s emelkedés. A budapesti Térténeti Muzeum
"Févérosunk ezer éve'' cimii varostdrténeti kisllitdsat tobb mint 850 000 ember l4tta.

A szinhdzak 1949-ben bekovetkezett dllamositdsa 6ta jelentSs anyagi és erkdlesi
tdmogatdsban részesiilnek., Az 1950-es évek elején a vdrosban 12 gzinhdz mikédstt, azdédta
szdmuk 19-re emelkedett, Budapesten két dllandé opera és 17 prézai és zenés szinhédz tart
rendszeresen el6adédst. Szdmos varieté, milsoros szérakozdhely, cirkusz stb. is. szolgél]a
a lakossédg szérakoztatdsat, e B

A budapesti szinhdzak 8sszefoglalé adatai:

; 1965 1971

Szinh4zak szdma 16 19
BefogadSéképessége 11 858 12 714
Egy el6addsra jutd

latogatok szdma

Budapesten 628 562
Budapesti szinhdzak

vidéki eldadédsain 295 304
A f6vdros - és egyben az egész orszig - zenei életének szervezdje az Orszigos

Filharmoénia., A legnagyobb latogatottsdgra szdmot tarté komolyzenei hangversenyeket a
Zenakadémia mellett az Erkel Szinhdzban rendezik. A nyéri idényben szabadtéri hangver-
senyeket tartanak a févdros tébb pontjdn: a Kérolyi-kertben, illetve a Pest Megyei Tanécs
székhdzdnak udvardn, a Kiscelli Kastélyban, a Haldszbédstydndl stb. Nemzetkdzi hiril zene-
karok mitikédnek Budapesten: az Allami Hangversenyzenekar, a Magyar R&di6 és Televizié
szimfénikus zenekara ég Filharmoéniai Tarsulat, mely elnevezéssel az Allami Operahédz zene-
kara koncertezik. A f6varos és részben a vidék zenei életében nagy szerepet tolt be két tes-
tileti zenekar, a MAV szimfénikus és a Postds Szimfénikus Zenekar.Nemzetkézi hirt ka-
marazenekarok a Tatrai Vilmos vezette Magyar Kamarazenekar, a Budapesti Kamara-
egylttes és a Barték Vonésnégyes. Budapesten Zenemtkiadé Véllalat milkddik, a nagyardnyu
zenei "kilkereskedelmet'' a Nemzetkdzi Koncertigazgatésdg szervezi.A Magyar Hanglemez-
gyarté Véllalat ma mér a nemzetkézi piacokon is jelent6s sikereket kényvelhet el, tanusit-
jék dijnyer‘es lemezei.

Fovarosunk kulturalis eseményei kézll fontossdgban, nemzetkdzi jelentéségben ki-
emelkednek az évente 6sszel rendezett Budapesti Milvészeti Hetek, amelyek keretében gaz-
dag zenei, szinh4zi, film- és képz6milvészeti programokat, kidllitdsokat szerveznek. "Mult
és jelen alkotdsai egyiitt sugdrozzdk a magyar f6vdros mai szellemét, 68ztdnzé légkorét
- 4llapitottdk meg az 1972. évi Budapesti Milvészeti Hetek megnyit6jdn -, azok a miivek és
produkcidk is jél illeszkednek ebbe a kdrbe,amelyeket nem magyar miivészek alkottak, vagy
interpretédlnak. Hogy egy nép, egy vdros mit fogad be az idegen kulturskbél, ugyanugy jel-
lemz6 r4, mint sajit milvei. Ezért {idvozoljik 6réommel a magyar vdrosok és falvak, vala-
mint a vildg més tdjainak, nemzeteinek miivészeit Budapesten, "

A felszabadulds el6tti években filmszinhdzak a f6vdroson és a vidéki varosokon ki-
viil csak igen kevés nagykdzségben voltak., Az évi orszdgos néz6sz4m abban az idében az
elsésorban iizleti érdekeket kévets miisorok mellett is csak 18-23 millié kdzostt valtakozott,
8 ebbdl is 12 millié a f6vdros mozikra esett,

A felszabadulds utdn a kulturdlis forradalom elsé szakaszédban gyorsan kiépilt a
mozihdlézat az orszédgban (sokan ekkortdjt lattak életiikben elbszér filmet a falusi mivels-
dési otthonokban),

1948-t61 1960-ig a filmszinhdzak ldtogatottsdga a f6varosban és vidéken egyardnt
évrol évre emelkedett, s 1960-ban elérte a 140 milliés néz6sz4amot - ebbél 39, 8 millié f6-
vérosi, 38 milli6 vidéki varosi és 62, 8 millié k&zségi néz6 volt.
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1960-ban a televizié fokozatos elterjedésével megkezd6dodtt a néz6k szdménak csdk-
kenése, 1960 és 1972 kozott a filmszinhdzak néz6szama a kézségekben 55, 2 %-kal, a Buda-
pesten 43,8 %-kal, a vidéki vdrosokban 36, 7 %-kal csdkkent. A févarosban 1960-ban &tla-
gosan minden lakosra 22 mozildtogatds esett, 1972-ben 11, 5.

Uj jelenség, s a kulturdlis-szérakozési szokdsok és igények valtozédsét jelzi, hogy
a mozibajardk elégedetlenek a filmszinhdzak miiszaki-kényelmi viszonyaival. Az egyik fel-
mérés szerint Budapesten a néz6k 65 %-4nak az a véleménye, hogy korszeriisiteni kellene a
mozikat. A k&zdnség 77 %-a elegendbnek tartja a f6varosi mozik szdmét, de keriiletenként
lényeges eltérések vannak: els6sorban egyes peremkeriiletek, féleg az uj lakételepek lakos-
s4ga kifogdsolja, hogy nincs a ktzelben filmszinhéz,

A radié- és televizidkésziilékek elterjedtségét a 100 haztartdsra jutd késziilékek
szdmadval jellemezhetjiikk. Ez a radidkésziilékekre vonatkozdéan: Budapesten 85, a vidéki va-
rosokban 79 és a falvakban 69 db; televizidékésziilékek: Budapesten 68, vidéki varosokban 69,
falvakban 54 db (1972, december 31-i adatok)., Figyelemre mélté, hogy a televizié elterje-
dése a vidéki vadrosokban megegyezik a f6varossal. Ebben is tiikr6z6dik, hogy a vidéki véa-
rosi telepiilések kulturilis és t4jékoztatdsi intézményrendszere a f6varoséhoz mérve sze-
gényebb, s ezért a lakosség szérakozédsi, politikai tdjékozédasiés milvel6désiigényeinek ki-
elégitésében megnovekszik a kézponti tomegkommunikdciés eszkézok szerepe.

A olvasdsi kultura feil6dése a kulturélis véaltozdsok egyik legérzékenyebb mutaté-
ja. Nemzetkozi sszehasonlité adatok jelzik, hogy e tekintetben Magyarorszdg vildgviszony-
latban el6kelé szinvonalra emelkedett, pedig az indulé szint nem volt tulsdgosan magas.

Az olvasési kultura fejlédésében rendkivil nagy jelent6sége volt az iskolarendszer,
a kézmiivel6dési kényvtdrak és a konyvkiadds fejlédésének.

A koényvkiadédsi, konyvforgalmazdsi és konyvtari olvasési statisztikdk a kulturélis
szint és a miivel6dési szokdsok fontos mutatéi, ezek az adatok azonban sziikségszeriien csak
az &tlagot mutatjdk, Az utébbi tiz évben megindult kutatdsok, vizsgdlatok mar mélyebb
elemzésre tdrekedtek. Az emberek olvasédsi szokdsai, a kdnyvekhez valé viszonya alapve-
t6en jelzi és meghatdrozza kulturdlis érdekl6dési szintjliket, Ezért érthet6,hogy a hazédnkban
eddig elvégzett miivel6désszociolégiai vizsgélatok jelentés része ezt a kérdést kutatta,

Az ut6ébbi években végzett killonbsz6 olvasdsszociolégiai vizsgdlatok azt mutatjék,
hogy a nagyarényu mennyiségifejl6dés ellenére azizlés lényegesen konzervativabbnak bizo-
nyult.

A kulturédlis fejl6édés eddig elért eredménye, hogy a tdrsadalom nagyobbik fele ol-
vas6va valt, de még elég nagy a nem olvasék, a keveset olvasék, a rosszul olvas6k szdma
is.

Kozmiivel6désiinknek az eddig elért eredményekre tdmaszkodva ujabb lendilletet
kellene vennie mennyiségi értelemben is, de kilondsen minéségi értelemben: a szelektiv
képességek kifejlesztésére, az esztétikai érzékenység fokozédséra kellene térekednie. Ebben
a kultura terjesztés kiilonb6z6 eszkdzeimellettalapvet6feladat hdrul az iskolai irodalom- és
mivészetoktatdsra, a lexikélis ismeretek szilkséges szintre szoritédsa mellett a korszeriibb,
elmélyliltebb, aktivizdlébb, hatékonyabb esztétikai nevelésre. Hasonléképpen fontossé vé-
lik azonban a kézmiivel6dési kdnyvtdri hdl6zat tovdbbfejlesztése is.

E téren a multhoz viszonyitva hatalmas fejlédés ellenére a jov6, de mér a jelen
szlikségleteihez képest is elmaradéds tapasztalhaté. Sajadtos médon éppen a févéarosban. I-
gaz, hogy Budapesten vannak az orszég legnagyobb tudoményos koényvtdrai, ezek azonban
els6sorban a kutatok és a féiskolai tanulmaényokat folytat6k miihelyei. A budapestiek kisebb
ardnyban olvasnak koényvtari kényvet, mint vidéken. Ez részben pozitiv, mert nagyobb h&-
zikdnyvtdrra utal, de ne felejtsitk, hogy a budapesti lakossig egyharmadénak nincsen kony-
ve, vagy legfeljebb egy-két példdny Arvéalkodik a lakésokban,

Az Orszdgos Széchényi Konyvtadr Konyvtdrtudomadnyi. és Médszertani Kézpontja
4ltal feltart helyzet szerint!7 a konyvtérak gylijteményei és szolgédltatdsainak jelent6s ered-
ményei, valamint az intézményi fejlesztés kdz6tt egyre nagyobb ellentmondds fesz{il: he-
lyenként az &llomény kihasznédldsahoz a szitkséges iil6helyet sem tudjék biztositani.. Az alap-
veté milkodési feltételek korldtozottsdga a tudomanyos és szakkdnyvtdrakat, valamint a kodz-
miivel6dési kényvtarakat egyardnt sujtja. A kézmiivel6dési kdnyvtdrak esetében példdul dsz-
szefliggés mutathaté ki a lakossdg olvasédsi szdzalékarédnya és az 1 000 lakosra juté alapte-

1
) 17 A tanécsi kdzmiivel6dési kdnyvtérak épitésének tdvlati terve (1976-1990), Vita-
anyag. (Ossze4ll, Sallai Istvén. ) Kiad. az OSZK Kényvtartudoményi és Médszertani Kézpont.
Bp. 1973. ’
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rilet kozott. Ahol ez talsdgosan alacsony (pl. Budapesten, ahol a kényvtarral valé ellatott-
sdg 8 m /1 000 lakos), ott az olvasék szama csokken, a févarosban 1966 és 1970 kdzott
2,4 %-kal. A terliletben és lélekszamban megnédvekedett févaros a kényvtarépités vonatko-
zdsdban az orszag vidéki varosaihoz és az eurdpai nagyvarosokhoz képest egyarant elma-
radt, holott Budapest egyben egy rendkivil kiterjedt agglomeraciénak is kdzpontja.

Az MSZMP Budapesti Bizottsaganak 1961.december 18-i hatarozata a févaros kul-
turalis fejlédésérdl és a soron lévé feladatokrél meghatarozta, hogy konyvtarfejlesztés
els6sorban a peremkeriletekben, illetve az uj lakotelepeken sziikséges. E terliletek kézmd-
vel6dési intézményekkel val6 fejlesztése azonban az infrastruktira terén sziilkséges-sé valt
sokrétl fejlesztési feladatok miatt nehezen halad el6re. A Févarosi Tanacs Végrehajtd
Bizottsaganak 1972-es jelentése a févarosi kdzm(ivel6dés helyzetér6l és feladatairél meg-
allapitja: "Nem tudott megfelel6 hatékonysaggal kibontakozni és fejlédni a lakéterileti koz-
mivel6dési tevékenység. Ez hatranyosan érezteti hatasat a fizikai dolgozok miivel6désében.
Nehezitette a helyzetet, hogy a lakéteriileti tevékenységet kifejt6 kdzm(vel6dési intézmény-
rendszert a beszadmolasi id6szakban nem sikerilt jelent§sebben fejleszteni. A munkas- és
peremkeriiletek, az uj lakotelepek kulturalis ellatottsaga hianyos. A lakasépités kulturalis
jarulékat (1 000 lakasonként 100 m2) nem sikerult - a beszamolasi id6szakban - reali-
zalni. "19 A konyvtarhalézat gyorsabb (tem( fejlesztésére el6relathatéan az 6dodik otéves
tervben nyilik majd lehet8ség.

A pedagogiai gondolkodas vildgszerte mind nagyobb fontossagot tulajdonit az iskola
mellett a kiilonb6z6 iskolan Kkivil oktatasi és nevelési intézményeknek, szervezeteknek. Az
eddigi fejl6désb6l Budapesten is az a tendencia rajzolodik ki, hogy az iskolan kivili oktatas,
a tarsadalmi-kulturalis tevékenységek az intézményesiilés iranyaba fejl6dnek. Az 1960-as
évek elején megkezdédott a kozmlvel6dési intézmények szamara a szervezett felséfokl
(egyetemi és fGiskolai) szakemberképzés (a konyvtarak szadmara mar az otvenes években).
Egy uj, sajatos pedagogiai palya kialakuldsanak vagyunk tandi.

A palya kialakulasat ellentmondasok terhelik, s ez az intézményesiilés tekintetében
nehézségeket okoz, az egyéni életutakat viszont gyakran konfliktusossa teszi. A tarsadalmi-
kulturalis tevékenységek még korantsem rendelkeznek olyan tarsadalmi tekintéllyel, mint a
nagy hagyomanyu iskolarendszer. Ennek kovetkeztében maga a palya is bizonytalanabhb. 20

Budapesten 1971-ben 217 mivel8dési otthon mikodott, ebbdl tandcsi 21, szakszer-
vezeti 168, egyéb 28. A latogatok szama 8 649 537, s korilbelil a lakossag 10-12 %-a te-
kinthet6 a mivel6dési otthonok kdzonségének, ezen belil a rendszeres latogatok szama ter-
mészetesen kisebb. Jelent6sen megnétt az ifjisagi klubok szdma és 1972-ben elérte a 270-
et. Meggyorsult az ifjusdgi nyari szérakozohelyek kialakitasa is,A keriileti tandcsok és a
KISZ dsszefogasanak eredményeként a Budai Ifjusagi Park mellett harom ujabb,peremkeri-
leti ifjusagi park jott létre.

A mivel6dési otthonok (akér tertletiek, akéar (izemiek) a hatokorikbe tartozé la-
kossagnak (az Gizem dolgozéinak) komplex mivel&dési lehet6séget igyekeznek nydjtani.

A kozm(ivel6dés (intézményi oldalat tekintve) kulturkdzvetité tarsadalmi, gazdasa-
gi és kulturélis szervezetek és intézmények egyittes munkajaban valésul meg. Mindegyikik
nek sajatos profilja van att6l fiiggéen, hogy mivel&dési tevékenységiik az alapveté gazdasa-
gi, politikai sth. funkcidjukat egésziti-e ki, vagy egy-egy miivel6dési intézménytipusrol
(konyvtéar, mazeum, mozi stb), vagy széles kor( kulturaterjeszt6 tevékenységet folytatd, de
a kialakult munkamegosztas kovetkeztében els6sorban mint "kulturalis szolgaltaté" szerve-
zetekrél (TIT, ORI, Filharménia stb. ) van-e sz6.

Az utébbi években erdsddik a tdmegkommunikacids eszkozok, kiléndsen a televizid
és a radid egyiuttmikodése a helyi funkcioju kdézm(ivel6dési intézményekkel. Kilénésen nagy
hatadst volt, az emberek széles korét aktivizalta és az egész lakossag figyelmét felkeltette
a févarosi keriletek kozotti helytdrténeti televizids vetélked6-sorozat.

1 A MSZMP Budapesti Bizottsaganak 1961. december 18-i hatarozata a févaros
kulturalis fejl6édésérél és a soronlévd feladatokrdl. Bp. Kossuth K. 1962.

19 Budapest F@varos Tanacsanak Végrehajté Bizottsaga: A févaros kozmivel&dési
helyzete és feladatai. Bp. 1972.

20 Kovalcsik Jézsef -Sipos Zsuzsanna - Szasz Janos: Ml(vel6dés és kozOsség. Hat-
van m(ivel6dési otthon 1970-1971. Bp. NPI. 1972.
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A szocialista miivel6déspolitika az amatér milvészeti tevékenységet nem tekinti ki-
zdroélagosan egyéni kedvtelésnek, hanem szdmol nevels, kizénségteremté erejével, és mi-
vel a tdrsadalmi fejlédés elengedhetetlen feltételének tartja a kultura demokratiz4ldsat, az
aktiv miivel6dés gyakorlatdnak szélesebb kértt meghonosoddsat, ezért intézményesen is t4-
mogatja, Az amatér miivészeti mozgalomban valé cselekvé részvétel az dnkifejezés lehet6-
ségével gazdagitja a miivészeti nevelést, s egyuttal a kézdsségi életre valé nevelésnek is
hatékony eszkéze. Ezért olyan fontos a szerepe az ifjusdgi mozgalomban. Ilyen, orszigo-
san szédzezer emberre kiterjed6 mozgalom természetesen nem képviselhet egyenletes szin-
vonalat. A csoportok munkijinak minbsége, esztétikai szintje, rendszeressége meglehet6-
sen heterogén. A mozgalomnak van "élgérd4ja'’, "derékhada" és taldlkozhatunk a kezd6,a fel-
bomlé, az ujra alakulé csoportok sokasdgéval is.

A miivel6dési otthonok latogatéinak t8bbségét a fiatalok alkotjdk. Ennek a korosz-
tdlynak természetes emberi igénye a kbzbsség, mint a tdrsvilasztés, a bardtokkal és a
vildg dolgaival valé ismerkedésszintere. A szaporodé ifjusdgi klubok mellett specidlis mii-
vel6dési lehet6ségek is szolgdljdk az ifjusdgot. De sok még a teends, hogy az értékesebb
programok vonzésit a 14togaté fiatalok mind nagyobb kérére lehessen kiterjeszteni.

A kozoktatds a kozmiivelédés intézményeinek szervezeti kapcsolatait rendszere-
sebbé kellene tenni, anndl is ink4bb, mert a kdzmiivel6dési intézmények, az iskoldndl nyil-
tabb jellegliknél fogva, a felnSttek és az ifjusdg egyiittes foglalkoztatdsdb6l kévetkezben al-
kalmas szinterei és miihelyei a nevelés tarsadalmi méretii gyakorlatdnak, a nemzedékek
k6z56tti kapesolatok er6sddésének is,

Az dtvenes évek végén, majd a hatvanas évekbenakulturélis élet stabiliz4léddsédval
egylitt a legjelent8sebb valtozdst a televizié hozta. A muiveltségi dllapotvizsgédlatok eredmé-
nyei, az iskoldzottsédgi, latogatottségi, olvasottsédgi, nézettségi adatok viszonylag élénk kul-
turédlis életrol tanuskodnak, de a kiillénbdz6 szinteket, a megoldatlan problémédkat is feltar-
jak. Jelent6s rétegek esnek még mindig ki a kultura hatésugardbél. A kulturédlis infrastruk-
tura fejlédése elmaradt a tényleges sziikségletektél, killondsen a peremkeriiletekben és az
uj lakdételepeken, de a gazdaségi nehézségek mellett t6bb més tényez6 is gatolja a tovabbi
fejlédést: az intézményrendszer strukturdlis és milkédésbeli hidnyossdgai,az ujhoz alkal-
mazkodni nem tudé szemlélet, a koordindcié zékken6i.

Hazéankban az extenziv gazdaségi fejl6désrol az intenziv gazddlkod4sra valé 4ttérés
szakaszdéba léptiink, sulyos hiba lenne, ha mdar ma nem foglalkoznénk azzal is, hogy a tudo-
ményos miiszaki haladds és a hatdsdra bekdvetkez6 véltozdsok milyen kovetelményeket 41li-
tanak févarosunk kulturélis életének fejl6dése, tervszerii fejlesztése elé.

Ez azt a feladatot réja a f6varos kézmilvel6désére, hogy intézményeit és tartalmi,
metodikai rendszerét szorosabban igazitsa a tdrsadalmi felj6dés sziikségleteihez,

Hozz4sz6ldsok KOVALCSIK J6zsef el6addsdhoz

RUTKAI FERENC:

Hozzészl6ldsomban egy més vonatkozasban kdzeliteném meg a Kovalesik elvtars
4ltal felvetett gondolatokat. A budapesti kézmtivel6dés néhédny tendencidjarol és taldn néhény
feladatdrél szélnék - konnyebb helyzetben, mint el6ad6 - nem hosszabb id6szak,csak az
utébbi néhdny év tapasztalatait 6sszegezve.

A budapesti munkdsmozgalom hagyomadanyainak megfelel6en,a budapesti partvezetés
napi gyakorlat1 munkéjanak egyik meghatdroz6 vondsa a X. kongresszus megéllapitdsa:

... a kdzmiivel6dés az egyéniség kibontakoztatdsénak,
a szocialista demokratizmus er6sitésének, a termelési kultura emelésének
nélkiilozhetetlen tényez6je ..."

Elmondhatni, széleskdril tapasztalatok alapjan, hogy a f6varosikdzmilvel6désihé-
1l6zat munk4djédban eredményesen érvényesiti és kdzvetiti a part politikdjat, kulturédlis célki-
tiizéseit.
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