. GERELYESIBOLYA
- TOROK LELETEGYUTTESEK A BUDAVARI
PALOTABOL (1972-1981)

: : . » ' .
Tanulményomban a budaviri palota teriiletén 1972-1981. kozott folyt régészeti

kutatdsok torok kori leletanyagét kivinom kozreadni. Munk4m sorén arra torekedtem,
hogy lehetbleg a zért leletegyiitteseket, elsGsorban az dsat6, Zolnay L4szl6 altal egyér-
telmfien torok korinak meghatérozott godrok anyagét dolgozzam fel.! Eppen ezért e cikk
csak érintéleg foglalkozik a torok kori, illetSleg a torok korban is hasznélt kozépkori
eredetil régészeti objektumokkal: épiilet és falmaradvényokkal, valamint azok egymés-
~hoz viszonyitott relativ kronol6gisjaval. Az 4satisok ilyen szemponti feldolgozisa és
kozzététele egy jovGbeni tanulmdany feladata, melynek megsziiletéséhez remélhetéleg a
z4art leletegyiittesek alabb kovetkezs elemzése is segitséget nytijt majd. A terilleten valé
tajékoz6d4s megkonnyitése miatt természetesen sz6 esik majd a fent emlitett régészeti
objektumokrol is. Ezek meghatdrozasanal minden esetben Zolnay L4szl6 4sat4si jelen-

. téseit, valamint 4sat4si napl6it vettem alapul.?

AZ ASATASOK HELYSZINE

1972-81. kozott az 4satdsok két f6 helyszinen folytak:

I. A palotét a polgarvarostél elvilaszt6 falt6l, az északi kortin4t6l északra, a torok
korban , Kolduskapunak” nevezett bejarat elgterében.’

E terillet a torok korban a kozépsd vér, az Gn. Orta Hiszar része volt. A polgari
lakoss4g h4zai — legalabbis a korszak végén - mar egészen id4ig, a kozépsd varat a belss
vart6l elvélaszté Tophane tér (azaz a kozépkori északi kiilss udvar) északi faldig leht-
z6dtak.* Ezt tAmasztj4k al4 az 4sat4si megfigyelések is, miszerint ,,a mai Szt. Gyorgy tér,
tehit a varos és a palota északi zdr6fala kozé esé térség a torok korban siiriin, alighanem
részben fa- és valyoghézakkal teleszort térség volt”.>

Az ismert 17. sz4zadi leirasok, illetve a visszafoglalas utan késziilt térképek a kapu
keleti oldal4n kisebb épiiletet, egyfajta raktarat jelolnek.® EttSl északra — ugyancsak a
korabeli térképek alapjan — szabilyos, négyzet-alaprajzi épiilet 4llt. Ez ut6bbit Zolnay
Laszl6nak sikeriilt azonositania.” Kozvetlen kozelében, illetve a bejrat melletti raktar
és ezen épiilet kozé esé teriileten, a bejarathoz vezetS koves ft keleti oldalan tobb, torok
kori z4rt godrot tartak fel.

75/13 és 75/ 14 jelzéssel két kerek, szikldba mélyitett godor keriilt kibontésra (1. kép
2, 3).2 A 75/13 godor 4 méter mélységig tartalmazott térok kori leletanyagot, als6
rétegeiben kozépkori kerdmiat talaltak. A godorbdl II. Szelim (1566-1574) dirheme
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keriilt €l5. A téle délre 16v6 75/14 godor 3 méter mély volt, s kizdrdlag torok kori anyagot
rejtett’ A fent emlitett négyzet-alaprajzi épiilet nyugati bejirata el6tt tartak fel a
szikldba vagott, ,.szogletes” 78/4. godrot™ (1. kép 4).

Torok leletegységként kezelem a 75/19 jelzésii anyagcsoportot is, annak ellenére,
hogy az 4satési naplokban ilyen lelGhelyszdmd godrot nem taldltam (1. kép 5). Ezen
egyiittes elGkeriilési helyét Zolnay L4szl6 a négyzet-alaprajzi épiilet nyugati faléra teszi,
s megjegyzi, hogy a ,nagyméretii épiilet nyugati oldal4n a kéfalat helyenként téglaval is
kipotoltdk és a betoltés fels6 rétegeiben torok kori kerdmia is akadt”.!! Ehhez az
anyaghoz feltiinGen nagyszdmi érem kapcsolodik: 4 darab torok eziistpénz, egyik kozii-
liikk ITI. Mehmed egyiptomi veretésii eziist akcséja (1595-1603), valamint egy 1603-as
évszam(, Rudolf (1576-1608) uralkod4sihoz kothets érem.'?

A bejérathoz vezet§ 1t nyugati oldalan tobb, egymés mellett sorakozd kozépkori
haz pincéjét tartdk fel. Zolnay Lészl6 megfigyelései szerint e hazsort a 15. szdzad elsd
felében, az északi kortina épitése idején iktatték ki.'* A térség a ,tordk korban Gjbol
benépesiilt... A torokok fabodéi, fészerei, félfodémes épiiletei nagy, mésodlagos felhasz-
nél4sh faragott kovekre tdmaszkodtak. A 77/6 és 77/7 jelzetii haz felett az Gtra, vagyis
keletre néz6 homlokzattal a torokok is — rossz falmindségili — kGépiiletet emeltek.”* Az
Gt nyugati oldalan teh4t a torok korban kis hazsor hazédott. A teriileten 3 torok kori
godor anyagit sikeriilt egyértelmiien killonvéilasztani. Az elsGt a 77/6 jelzési haz (1. kép
7) belsejében tartsk fel. Az épiilet északi oldaldhoz csatlakozott, alja elérte a sziklafel-
szint.”* A masodik godor a hazsortél keletre keriilt €16. Jelzése: 77/8 (1. kép 8). Mélysége
3,4 méter volt, mélyen belevigtik a sziklafelszinbe.'® Betoltésébél I1. M4tyas (1608
1619) denérjai keriiltek elS. A harmadik godrot ez ut6bbi kozvetlen szomszédsagdban
bontotték Ki. Jelzése: 78/5 (1. kép 9).”

Azitt feltart torok kori hdzak valamelyikében allhatott az a kdlyha, melynek darabjai
két kiilonbozs lelGhelyrdl keriiltek el6, 75/9 és 77/1 jelzéssel. (1. kép 10, 11). A tipus,
melyet képviselnek, a magyarorszigi torok leletanyagban eddig ismeretlen volt, ez
indokolta, hogy b4r nem z4rt godor anyagibol szdrmaznak, mégis kozlésre keriiltek.
ElSkerilési helyiikr§l az 4satdsi naplé pontos lefrast nem tartalmaz.® A teriileten
azonban tobb pénzérmet is talaltak, s helyitket pontosan rogzitették. Eszerint itt egy
erdsen 4dtégett gerendakat tartalmazo réteget tértak fel. E folott htzodott az Gn. térok
kerémiis réteg, melyben 1617-es évszdma II. Maty4s denar mellett két méasik, meghat4-
rozhatatlan pénzérem keriilt elG.

II. Az 4satdsok mdasik fG helyszine a budavari palota északi kiilsG udvara, illetve
annak nyugati oldala, a Hunyadi udvar volt. A feltirasok déli hatarat a szdrazirok,
valamint annak kaputornya jelentette.”

Az északi kiils6 udvar, vagy elGudvar a torok korban — a k6z€psG vérral ellentétben,
mely f6ként a polgari lakosség,varosrésze volt — a katonaség fennhatdséga ala tartozott:
a katonai épiiletek, kincst4ri raktdrak szdmdra volt fenntartva.”? Evlia Cselebi szerint a
»Tophane mejdani” Tiizérség vagy Arzenal tér nevet viselte, mivel itt voltak az 4gyii- és
goly6raktérak, valamint az 4gyGontS mihelyek.” Ezt tdmasztja al4 Marsigli hadmérnok
Buda visszafoglal4sa utén késziilt térképe is, melyen a tér sarkdba bejeloli az dgyiszer-
tdrat.? A térségben felllitott 4gydkrol, s az itt felhalmozott 15szerekrdl beszélnek a
hédoltsag idején itt jaré nyugat-eur6pai utazdk is.® Az elGudvar teriiletén zajlé minden-
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napi €letrSl az 1663-ban itt jart Heinrich Ottendorf tudésft, aki szerint a teret ekkor torok
kézmiivesek népesitik be.?*

Az udvar térségében egyetlen nagyobb torok épitményrdl tudunk, az Gn. ,,Sziavus
" aga 4ltal épitett Gj, magas béstydrdl”, mely az 1684, évi ostrom utén késziilt. E bastya
szerepel a Rabatta-féle felmérésen is, ahol szintén a ,,Cavallier” nevet viseli.” Gerevich
L4sz16 az épiilet kisebb részletét térta fel. Még meglévs maradvényait, ,,DNy-i sark4t
és Ny-i homlokzat4nak alapfalait” 1972-73-ban véglegesen elbontott4k.” Zolnay L4szl6
megfigyelései szerint az elGudvarban feltért torok kori godrok ,,nagyjabol” e bastya koriil
helyezkedtek el, és igy koruk a 17. szdzad legvégére helyezhet5.” Ez ut6bbi megéllapitas
a godrok egy csoportja esetében valoban helyes. fgy valéban késGinek tekinthetGek a
74/42 (1. kép 24) és a 74/43 (1. kép 23) jelzést godrok. Az Gsszes godor kidsdsdnak és
betoltésének kora azonban nem tehets a 17. sz4zad végére, mivel e godrok egy része a
Cavallier falai alatt keriilt el6, betoltésitkkben pedig nagy mennyiségii kozépkori, illetve
ahédoltsag elsG szakaszira keltezhetS kerdmiét taldltak. Ez ut6bbi csoportba tartoznak
a 74/13, 74/14 és a VIII. jelzést godrok (1. kép 17, 19, 22).

Az 4sat4sinapl6k, valamint ajelentések alapjén az elGudvar térségében 25 z4rt torok
kori egyiittes anyaga kiilonithet§ el. Az aldbbiakban ezek koziil csak 17 lelGhelyrdl lesz
526.” A tanulmény elemz3 részében csak azon godrok leleteivel foglalkozom, melyekb6l
a selejtezés ut4n is szAmottevd anyag maradt meg.®

81/2. cisztema (1. kép 13). E lelGhelyrdl Zolnay L4sz16 a kovetkezdket frja: ,,A XV,
sz4zad elején kiiktatott hdzmaradvany tartozéka a téle keletre 4116, 6 m mély, tlagban
1,8 m széles, szikldba v4gott ciszterna,”* Az 4sat4si napl6 szerint a ciszterna betédltése a
sziklaszint alatt 1 méterig torok kori.

1II. gédor (1. kép 14). ,,A kiiktatott, ekkor mér valészinlileg nem hasznalt régi falba
belevagott godor. A szabilyosan kidsott négyzet alaprajzba vagy egy nagy 14dat, vagy
valamilyen bélés céljat szolg4l6 deszka-anyagot épitettek bele, s ebbe keriiltek a kivétel
nélkiil torok kori léletek.”

IV. Konzolos helyiség godre (1. kép 15). Zolnay L4sz16 szerint mint épiiletet, mér a
15. sz4zad elsd felében kiiktattak.>* DK-i sark4ban torok kori kerdmisval kevert be4s4st
bontottak ki.

80/2. lelShely (1. kép 16). Kozvetleniil az elGbbi mellett, att6l délre t4rtak fel a Zolnay
L4sz16 szerint ugyancsak a 15. sz4zad elsG felében elbontott &piilet pincéjét.® Eszaki fala
mellett 2 x 2 méteres, négyzetalaprajzi, kotGanyag nélkiil, nagy kovekkel kifalazott torok
kori aknit tértak fel 4

VIIL lelBhely (1. kép 17). ,,A Cavallier E-i zér6fala mellett, sziklsba vajt godor, csak
torok kori leletanyaggal. ™

74/15. leldhely (1. kép 18). Az elGbbi mellett tartak fel, Zolnay L4szl6 szerint a
»Cavalliert” 6vez godrok kozé sorolhat6 be.®

A 74/12-13-14 jelzési torok kori godrokre vonatkozd leirdst az 4satési naplokban
nem taldltam. Helyiiket a Zolnay Lész16 4ltal kozolt térképen tudtam azonosttani.® (1.
kép 21, 22, 19) .

74/16. lelShely (1. kép 20). A 240 cm mély godrot a szikldba mélyitették. A doku-
ment4ci6 alapjan Ggy 14tszik, hogy részben a Cavallier fala al4 esett.*

A 74/42-43 (1. kép 24, 23) jelzésii godrokre vonatkozd bGvebb leirdst nem taldltam,
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Az ut6bbiban I. Lip6t (1655-1705) 1664-es évszami eziist pénzérme Keriilt el§ 50 cm
mélységbdl.!

A 74/16-12-13-42—43 (1. kép 20, 21, 22, 23, 24) jelzési godrok egy csoportot
alkotnak. Télitk délre, ugyancsak egymis kozvetlen kozelében tartsk fel a 74/19-20-21
jelzési godroket (1. kép 26, 27, 28).4

E két csoportt6l keletre keriilt elS a 74/47 jelzési, aljaval a sziklafelszinbe mélyedd
godor® (1. kép 25).

Utoljara emliteném a 81/114 jelzési (1. kép 29) 1,5 m mély, alj4val szintén a
sziklafelszinbe mélyedd godrot.

A feltart godrok nagyobbik része — elsGsorban a kiilonosen mélyek, illetve azok,
melyeket a sziklafelszinbe mélyitettek — eredetileg gabonatérolé vermek lehettek, s
szemétgddorként csak egy kés6bbi idGszakban szolgiltak. Hasonl6 tipust, viszonylag kis
teriileten is nagy szdmban jelentkezG, hodoltsdg kori, illetve torok leletanyaggal feltoltott
godroket az orszag teriiletérdl mashonnan is ismeriink. Példaként a visegradi Als6va-
rat®, illetve az ozorai vérkastélyt emliteném meg.* Ugyanilyen jellegli gabonatérolé
vermeket tartak fel a belgradi varban is.’

A budaviri palotaban feltért godrok egy része eredetileg is szemétgodor lehetett.
Elképzelhetd, hogy azon godrok anyaga, melyekben kozépkori keramiat is talaltak (pl.
75/13, 74/13-14), a h6doltsag koranak elsG szakaszaban, egy esetleges torok tereprende-
zéskor keriilhetett foldbe.

ALELETANYAG

Az aldbb kovetkez§ tanulmany e gddrok anyagdb6l kizirolag a kerdmiat dolgozza
fel. E mostani elemzésbe nem keriiltek bele a rézedények, vaseszkozok, fegyvertoredé-
kek. Kiilon tanulmany foglalkozik az e godrokben feltart iivegekkel,*® valamint a torok
fajanszokkal és kinai porceldnokkal. '

I. A Kolduskapu elétere
75/13 (1.kép2)

A gddor anyaga nagyrészt kiselejtezésre keriilt. A selejtezési napl6 tantiséga szerint
az aldbbi kerdmi4t tartalmazta: belill m4zas torok kilyhaszemek, mizas torok talak
toredékei, sziirkére égetett, besimitott felilletd korsok téredékei, vords szindi, pohar
alakd, és sziirke szini, tal alaka kilyhaszemek toredékei. Az egyetlen beleltdrozisra
keriilt darab egy talpastdl; az egész budaviri leletanyag egyik kiemelkedS darabja.
Vildgosbarna szinfi anyag, belsé oldalét vildgos, sargiszold mazalapon szabélytalanul
lecsorg6 sotétzold maz disziti. Alacsony, csonkakip alaka talpgytiriin széles t4l il. 1 cm
széles, vizszintes pereme kissé befelé hizott (Ltsz: 83.339.1; 5. kép 1). A tal sajatos
diszitése, mely az Gn. csorgatott mézas talaknak egy véltozatét képviseli, ritka az eddig
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kozolt leletanyagban Az itt elGkeriilt II. Szelim du'hem, valamint a t4l alakd kélyhasze- -
mek alapjén a godor korat a 16. szdzad masodik felére kell helyezniink. :

75/14 (1.kép 3)
Talpastdlak

a) 3 darab sgraffito diszes peremtoredéket taldltunk. Mindhirom vordsre égetett
agyag, belsd oldalukon sofétzolddel, illetve barnsval konttrozott bekarcolt minta. A
83.198.2-3 ltsz. darabok (4. kép 3-4) mint4ja az ismert leletanyagban ritk4bban fordul
el6, a 83.198.1. Itsz. darab azonban eléggé elterjedt tipust képvisel (4. kép 2). Példaként
a Szolnokon elGkeriilt téredékeket,® valamint egy budai ép talpastélat emlitenék.* Egy
pontosan ugyanilyen, illetve egy rendkiviil hasonl6 darabot ismeriink Belgradbodl, illetve
abelgradi varb6l is.! A sgraffito diszes kerdmia a h6doltsag kori leletanyagon beliil kiilon
csoportot képvisel. Etnikai héitterérsl ma még igen keveset tudunk.® Keltezésének
problémdira alabb, az ép edények targyaldsanal még kitériink. ™

A godor sgraffito diszes darabjai kozott emlitenék meg egy vildgos, barndsr6zsa-

szinii, kissé szemcsés anyagti toredéket (Ltsz: 83.199; 18. kép 1). A t4l belsé oldalan ‘

vilagos, sarg4szold alapon sérga, illetve zold szinii m4zzal festett, a sgraffito mintakincset
utanz6 diszités 1athat6. Egy csaknem pontosan ilyen darabot ismeriink a budai var m4sik
részérél is.> A kdzread6 GerS Gydz6 az edényt a 16. szdzad végére, illetve a 17. szdzad
elejére keltezi, s a val6di sgraffito diszes talaknél valamivel késGbbinek, ez utébbiak
helyben késziilt, magyarorsz4gi utdnzatnak tartja.

b) A kiegészithet§ talpastilak harom kiilonboz§ tipust képviseltek.

1. A csorgatott vagy folyatott m4zasok csoportjiba tartozik a 83.195.1-2. ltsz. tal-
pastal. Vorosre égetett agyag, bels6 oldal4n sotétbarna alapon sérga szindi csorgatott
maézcsikok. Alacsony talpgyiiriin felfelé er8sen szélesedd talforma. Vizszintes pereme
kiviil legdmbolyitett, tetején kis bemélyedés két részre tagolja (11. kép 5). A csorgatott
mazas talpastilak a magyarorsz4gi torok hodoltsag egész teriiletén elterjedtek. A buda-
vérival csaknem teljesen megegyez3 darab Szolnokon keriilt €16.* E tipus ismert Pécsrdl
és Egerbdl is,” ez ut6bbi helyrdl a 17. szdzad masodik felére keltezhet§ leletegyiittesbdl
sz4rmaz6 darabunk is van.® Korban ugyancsak ide kell helyezniink egy székesfehérvari
leletegyiittes csorgatott mazas talpast4lait is.® A csorgatott mazas t4l-tipus a 17. szdzadi
bulgériai leletanyagban is elGfordul.®

2. A misodik tipust: a rovdtkolt peremiieket a 83.200.2. ltsz. talpastal képviselte.
Vorosre égetett agyag, belsG oldalat és peremét vildgoszold szinl m4z fedi. Csonkakitp
alakd talpgyiiriin f€lgomb alakd, sz4ja felé erGsen szélesedd edény iil. Rovétkolt pereme
enyhén kifelé hajlik (6. kép 3). Az e tipusba tartozd tilak egyértelmiien fémedény-
el6zményekre vezethetSk vissza. El6fordul4suk a csorgatott m4zasokhoz hasonl6an igen
gyakori. A budaviri palotiban tal4lt darabhoz formailag legkozelebb egy székesfehérvéri -
t4l 411 Ismeriink ezen kiviil Egerbdl, Pécsrél, Szolnokr6l.® A tabani 51. godor leletanya-
ga ugyancsak tartalmazott egy e tipusba tartozé talpastdlat.® Ez ut6bbi leletegyiittest
Rudolf (1576-1608) és II. Maty4s (1608-1619) uralkod4sénak idejéb6l szarmaz6 dens-




rok keltezik % E tipus 4ltaldnosan elterjedt volt4t igazolja, hogy ismeriink ilyen darabokat
Belgradbdl, egy, a 17. szdzad végére keltezhetS hiz anyagib6l.® Bar az eddig felsorolt
parhuzamok e tipust a 17. sz4zadra keltezik, a kor meghatirozisnil azonban évatosnak
kell lenniink, ti. rovitkolt peremd tdlat taliltak az Esztergom-szenttamishegyi 16.
sz4zadi torok fazekaskemence anyag4ban is.%

3. A harmadik tipusba tartoz6 83.200.1. ltsz. talpastdl nem formijival, hanem
anyagéval tiinik ki. A csonkakip alak@ talpon iilg, lapitott félgomb alakd, behtzott
peremi, zold mézas talpastal ugyanis sirgdsfehér szind, finoman iszapolt agyagbdl
késziilt, ellentétben a korszakra 4ltaldnosan jellemzs, vorosre égetett, vastagabb fald
talpastdlakkal. A formailag torok, de anyagukban a magyar mesterek 4ltal készitett
edényekkel megegyez$ talpastélak, bar nem tdl gyakoriak, de nem is ismeretlenek a
magyarorszigi leletanyagban, Ismeriink Egerb6l, Hollok6r6l, Salgér6l, Békésr61.s

Fazék

A beleltarozisra keriilt anyagban egyetlen fazekat taldltam (Ltsz: 83.197). Vildgos-
barna szini agyag, bels6 oldalat és peremét sotétbarna szini maz boritja. Teste enyhén
hasasod6, pereme erdsen kifelé hajl, kiviil egyenesre lehizott, ,,galléros perem”. Alatta
kiviil két vékony kis borda fut korbe. Pereme alatt letort fiil nyoma. Tipus4ban azonos a
II. godorben (1. kép 14) el6keriilt darabokkal (19. kép 3). E fazéktipus az orszig egész
terilletén elterjedt. Igen gyakran torok edényekkel egyiitt keriil el. fgy példaul a mar
emlitett tabani 51. godorbSl®, a budavari palot4ban a szdrazdroknak a 17. sz4zad elsé
felére keltezett masodik rétegébdl®, illetve a mér szintén emlitett székesfehérvari torok
leletegyiittesbdl ismeriink ilyen darabokat.™ Tov4bbi példanyok keriiltek els Fiilekr61™,
Park4nybol™, Siimegrdl és Szigligetr8l.™ Ez utébbiakat a 17. szdzad masodik felére—vé-
gére keltezte az 4sat6. E parhuzamok alapjan e fazéktipust a 17. szdzad elejére — els6
felére keltezhetjiik, orszigos clterjedésérSl a szizad mésodik felében beszélhetiink.
Széles kor( elterjedtségét a korszakban bizonyitja, hogy 17. szdzad végi belgradi parhu-
zama is ismert.™

A felsorolt parhuzamok, az 4lsgraffito toredék és a 17. szdzad elejére—elsG felére
jellemzé fazék egyiittes eléfordulésa alapjan a 75/14 godrot a 17. szazad elejére keltezem.

78/4. lelShely (1. kép 4)

Talpastdlak

a) Elsé helyre egy killonleges szépségii darab kivankozik. Vorosre égetett agyag,
beliil vildgos, sargasfehér maz-alapon mézzal festett diszités: s6tétzolddel megfestett
tiiskésleveld viragok, belsejitk sirgisbarna szin@ mazzal kitoltve. Alacsony, csonkakip
alaki talpon lapitott félgomb alaki tal ill. Vizszintes peremének széle rovétkolt, feliil
kozépen vékony borda két részre osztja (Ltsz: 85.234.1; 7. kép). Mint4zata a sgraffito
diszes tilak mintakincsére emlékeztet; az elhegyesedd végi, zold szini mazzal konttro-
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zott levelekre (pl. 75/14 lelShely 83.198.1. Itsz. darabja: 4. kép 2.). Csaknem pontosan
ugyanilyen talpastalat talltak a Tabinban, az 55. godorben.™ E két télat a 75/14 lelGhely
talpastélainak ,,a” csoportjiban emlitett dlsgraffito csoportba, a sgraffito diszes talpas-
télakat ut4nz6, azoknal korban valamivel késGbb, helybeli mester mithelyében késziilt
edények korébe kell sorolnunk.

b) 85.234.2. Itsz., vorosre égetett agyag, beliil egyszind, zold m4zas talpastil. Ala-
csony talpgyirin lapitott félgomb alaka, fiiggSleges perem tal iil.

c) E talpastil tipusiban a 75/14 lelGhely talpastélainak ,,b/3” csoportjéba tartozik,
anyaga ugyanis vilagos, sargasfehér szin(i agyag. Bels6 oldalat és kiilsG oldaldnak felsd
részét kissé szemcsés, sirga maz boritja. Alacsony, hengeres alakt, bordéval tagolt
talpon lapitott félgomb alakd t4l iil. Pereme kissé befelé hazott, legombolyitett.

Kiont8csdveskorsék

A go6dor anyagéban két darabot taldltam.

a) Fehér szinl agyag. Tojdsdad edényforma, nyaka Gsszeszikiil, sz4jrésze tolcsé-
resen kiszélesedik, ide kapcsol6dik szalagfiile. KiontGcsove egészen enyhén hajlik meg.
Valésziniileg félkész darab (Ltsz: 83.234.7).

b) Vorosre égetett agyag, kiviil felsG részén zold mézas. Tojasdad alak( teste
nyakanil egészen Osszeszikiil, majd sz4jrésze fokozatosan Gjra kiszélesedik. Ide kapcso-
16dik széles szalagfiile. KiontScsovének csak inditdsa maradt meg. (Ltsz: 83.234.4; 19.
kép 2). E mézas, kiontScsoves, toleséres sz4ja kors6-tipus Magyarorszigon, a toroklakta
teriilleten mindeniitt elterjedt, darabjai szép szdmmal ismertek az orszdg egész teriile-
térdl. Egyértelmiien a 16. szazadra keltezhets darabot az eddigi publik4ciok alapjan nem
ismeriink. A tabéni 17. sz4zad eleji leletegyiittesben két mazas, kidntGesoves kors6t
talaltak. Tovabbi parhuzamként emlithetjitk a budaviri palota 4satds4bél, a szarazérok
kaputornyénak 4. — a 17. szdzad els6 felére keltezhetd — rétegébdl elSkeriilt darabokat™,
valamint az egri leletegyiittes 17. szdzad méisodik felére keltezhet§ darabjat.” A ,b”
jelzéssel leirt tipust kors6 pontos megfelelGje a pécsi anyagb6l ismert.”™ A kidntScsoves
kors6k balkdni parhuzamaira el6szor Fehér Géza hivta fel a figyelmet.” Az 4ltala
példaként emlitett fehér szind, voros festési darabok azonban nem azonosak a vorosre
égetett mazas magyarorszagi darabokkal, és formailag is némi eltérést mutatnak.® A
nélunk elSkeriilé korsék pontos — és a mieinkkel korban is megegyez6 — parhuzamait
ismerjiik Szerbidb6l.*

Tuno

Gyertyatarts

A godor anyagédban egy darabot taldltak. Vil4gos, barndsvords szinfi agyag, kiviil-
beliil zold méz fedi. Lapos csepptényérka folott hengeres nyakd, sz4jdndl ,tulipdn-
szerlien” kiszélesed$ gyertyatart6 rész ul. (Ltsz: 85.234.8, 18. kép 2;) Ez a tipus a
magyarorszigi leletanyagban viszonylag ritkdbban fordul el6. A pécsi, illetve az egri
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gy(ijteménybdl ismeriink egy-egy darabot.* A budaival pontosan megegyezs gyertyatar-
t6 keriilt el6 a 17. szdzad végi belgradi hazb6l.®

Fazekak

a) A85.234.6.ltsz., sziirkésfehér szind, beliil zold m4zas, tojisdad alakd, ,.galléros”
peremd, kis szalagfiiles fazék tipusaban a 75/14 lelGhelyen (1. kép 3) leirt fazékkal egyezik
meg.

b) A 85.234.5. Itsz. fazék mas tipust képvisel. Sargasfehér szint, vékony fald, beliil
sirga mézas, tojasdad edény. Az elGbbi tipustél elsGsorban bord4val tagolt, legombolyi-
tett, kifelé hajlé peremkiképzésével tér el. Parhuzama ismert a békési torok palankvar,
valamint az ozorai varkastély torok kori anyagab6l.* Nem tarthatjuk térok edénynek, bar
gyakran azokkal egyiitt keriil el6 (19. kép 4).

c) A 85.234.11. ltsz. fazéktoredék lényegesen eltér az 6sszes eddig targyalt edény-
tipust6l. Kiviil fekete, beliil barna sziniire égetett, kaviccsal sovanyitott, durva megmun-
kalasa, kézikorongon késziilt, délszlav kerdmia. Pereme szogletes, erGsen kifelé hajlo,
alatta az edény nyaka Osszesziikiil, majd vélla hirtelen kiszélesedik. Vallan tobb soros,
vizszintes bekarcolt vonaldiszités. E tipus elemzésére a 81/2 lelGhely (1. kép 13) fazeka-
inak ,.f” csoportjiban, az ide tartoz6 ép edények targyalasinil térek ki.

A 78/4 lelGhely anyagit a fent elemzett targytipusok egyiittes elSkeriilése alapjin a
17. sz4zad elsé felére kell keltezniink.

75/19. lelbhely (1. kép 5)

Talpastdl

Egy darab keriilt €l3. Vildgosbarna agyag, belsd oldalat és peremét sotétzold maz
fedi. Pereme legdémbolyitett, kifelé hajlo. A tél alakja lapitott félgdmb, talpa hidnyzik
(Ltsz: 85.204.5).

Korsoék

A lelGhely anyagiban mézas, kiontScsoves kors6t nem, ezzel szemben sziirkére
égetett agyagi, besimitott kiilsé feliilletd darabokat tobbet is taldltak. Ezek az edények
formailag két tipust képviseltek.

a) 85.204.5. Itsz. kors6toredék. Nyakén és testén 8 vizszintes sorban apr6 négyszo-
gekbdl 4ll6 bepecsételt diszités. Vékony hengeres nyakat kozépen két kiugré gyiird
tagolja. A hosszii nyakrész lapitott félgomb alaka testhez kapcsolédik. E tipussal meg-
egyezd darab keriilt el6 a 78/1. jelzési, jelen tanulminyban nem elemzett lelGhelyen is
(8. kép 1;9. kép 2). Hasonl6 darabot ismeriink a kordbban el6keriilt budavéri anyagb6!
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is, valamint egy formailag kozel 4ll6, de kiontScsoves példanyt E‘gerb('il.“’s A budai
korséval csaknem megegyez§ edényrdl tudunk Belgradbol.®

b) A 85.204.6-7. ltsz. darabokat egy csoportba sorolhatjuk. Az el6bbi csaknem -

teljesen ép, nyaka hengeres, tojasdad alakd teste feneke felé erGsen osszeszikiil. Vallan
tobb soros hulldmvonal koteg diszités. Széles szalagfiile a perem alatt indul. Form4jukat
és a diszitésmédot tekintve legkozelebb az ugyancsak a budavéri palotsban, a sz4razéirok
17. sz4zad els felére keltezett 2. rétegében taldlt darabokhoz 4llnak kozel.*

A hédoltsagkori keramia egyik jellegzetes csoportjat képviselik a fent elemzett,
sziirkére égetett, besimitott kiils feliiletdi korsok. Mar a 16. szdzad 30-as éveiben
megjelennek Magyarorszdgon®, 4ltal4nossd azonban csak a szdzad mésodik felében,
illetve a 17. szdzad elején vélnak. E csoport kdzvetlen kapcsolatait a balk4ni fazekassag-
gal Fehér Géza mutatta ki.® Elgondolkodtat6 tény, melynek magyar4zata nyilvanval6an .
etnikai okokra vezethetd vissza, hogy mig az orszdg egyes teriiletein, nevezetesen a
Déldun4ntilon ez a tipus( kerdmia viszonylag nagy szimban fordul el§ (pl. Pécsett, vagy
Ozor4n)®, addxg mas vidékeken — igy Szolnokon és Visegradon — csak néhény toredék,
vagy pl. az egri leletegyiittesben egyetlen darab sem keriilt el6.

a) Jellegzetesen keleti edénytipus a 85.204.3. ltsz. vorosre égetett agyagf, zold

mazas kis kancsd. Teste lapitott félgdmb, nyaka hengeres, felfelé kissé szélesedS, pereme
legombolyitett. Form4jaban azonos, de mézatlan, valdsziniileg félkész darab kerilt el6
a 75/15 jelzést lelGhelyen (6. kép 4; 9. kép 3). E tipus parhuzama ismert Esztergomb6l
a 16. szdzad masodik felébSl”, a Tabanbél a 17. sz4zad elejér6l’?, Egerbdl a 17. szdzad
mésodik felébSI™, valamint kdzelebbi kormeghatéroz4s nélkiil hdrom darab Szolnok-
r6l* Balkéni parhuzamként két belgradi edényt emlitenénk, melyek koziil az egyik a 17.
sz4zad végére keltezhet5.”
"~ b) Akancs6k kozott emlitem meg a 85.204.1. ltsz. kétfiild taroléedényt (10. kép 4).
Vorosre égetett agyag, kiilsd oldalat, fiileit, és peremét beliil sotétzold maz fedi. Belss
oldalt rossz minGségli, sargaszold maz boritja. Pereme kifelé hajlé, legombolyitett,
alatta kiviil hdrom, vékony vizszintes borda fut korbe. Az edény villan egy kiugré
vastagabb és egy vékonyabb borda, innen indul ki két széles szalagfiile. Teste tojasdad
alaki, feneke felé er8sen osszeszikiil. A kozolt magyarorszagi leletanyagban csak egy
egri pArhuzamit talaltam.” A kozoletlen tabani torok godrok anyagaban két, méretében,
form4jaban és szinében a budavarival megegyezs darab keriilt €16.”” Ismert egy példény
avisegradi Als6var anyagabol is.*® A kétfil kancsok balkédni parhuzamara a maced6niai
anyagban bukkantam. A miénkkel megegyez6 format mutat egy Szkopljében, a Hadzsi
Musztafa dzsami feltarasakor talalt, az 4sat6 4ltal a 15. sz4zadra keltezett edény, valamint
tobb prilepi toredék.” Ez a forma a bolgdr néprajzi anyagb6l is ismert.!®

A 75/19 lel8hely anyagit az itt taldlt 17. szdzad eleji pénzérmék, valamint a fent
elemzett edénytipusok alapjan a 17. szdzad elsG felére keltezhetjiik.

S
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77/6. lelShely (1. kép 7)

Talpastdlak

A gb6dor anyagdban 3 darab, egyszin mazas (zold és sdrga), kiilon tipusokba nem
sorolhat6 talpastil keriilt el6. A 83.338.1-2. Itsz. tilak formailag igen kozel 4llnak
egymashoz, némileg eltér a 85.223. ltsz. lapos, vizszintes peremi tal (11. kép 3, 4; 6. kép
5).

Fiiles bogre =

Bir nem torok edény, mégis emlitést kell tenniink a 85.238. Itsz., sargasfehér szind,
vékony fald, beliil z6ld mazas, kivill voros festékkel diszitett kis filles bogrérdl. A IV,
helyiség (1. kép 15) godrénck festett fazekaval tartozik egy tipusba (19. kép 1). Ez az
edénytipus gyakran keriil el§ torok edényekkel egyiitt. Korat a 17. szdzad mésodik felére
— végére tehetjiik, de tovabb él a 18. szizadi néprajzi anyagban is. PArhuzamként a
holl6kai 4sat4st, valamint az egri leletegyiittest emliteném.'! A selejtezési napl6 taniss-
ga szerint a godor anyagdb6l sok mézas torok kélyhaszem €s torok télak toredékei
keriiltek kiselejtezésre. A megmaradt anyag alapjan a godor kora nehezen hatdrozhat6
meg. Egyediili tAimpontként a festett bogre hasznalhat6 fel. E szerint a godor a 17. szdzad
méasodik felében lehetett hasznélatban.

77/8. lel6hely (1. kép 8)
Talpastdlak

a) Az elsG csoportba tartozo6 tdlak csak méretitkben térnek el egymastol (ltsz:
83.337.1-2). Anyaguk vildgosbarna, illetve voros szind, bels6 oldalukat zold maz fedi.
Csonkakiip alaka talpon félgdmb alakd tal iil. 1 cm széles, vizszintes peremiik kiilsé
oldala rovitkolt, feliil kiugré bordéval tagolt (12. kép 3, 6). A 75/14 lelGhelyen elemzett
talpast4lak ,,b/2” csoportj4ba tartoznak. Pontos pArhuzamukat ismerjiik Egerb6l.'%

b) Vilagosbarna agyag, testét kiviil-beliil, valamint talpat kivill z6ld maz fedi.
Magas, csonkakiip alaki talpon, félgomb alakd, fels6 harmadé4ban befelé hizott tal iil.
(Ltsz: 83.337.3; 6. kép 6). Csaknem pontosan ilyen darab keriilt el az esztergomi
fazekaskemence anyagabdl, igy ez a forma viszonylag korainak tekinthets.'®

¢) Kiilénlegesen szép darab a 83.337.4. ltsz. talpastdl. Voros agyag, belsG oldalat
vildgos, sdrgasbarna m4z fedi, szabélytalanul felrakott maz-pettyekkel. Az edény pereme
mentén korben bekarcolt kettGs hullimvonal diszités fut korbe. Alacsony talpgyiiriin
csaknem teljesen lapos tél iil. E forma az eddig kozolt leletanyagban ismeretlen. Tulaj-
donképpen dtmenetet jelent a talpastalak és a fiiggesztSfiiles talak kozott (12. kép 1/a-b).

d) A talpastilak kozé soroltam a 85.225. Itsz., vildgosbarna szinii, vékony fald,
kiviil-beliil sdrgasbarna szinfi mazzal fedett kis talpascsészét, vagy findzsét. A finom kis
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edényt kavéfogyasztasra haszniltdk (13. kép 2). Hasonlé darab ismert az 51. tabéni
g6doérbél és a szolnoki leletanyagb6l.'®

Korso

Anyagit tekintve a 75/19 lel6helyen elemzett, sziirkére égetett kors6k kozé tartozik
a 85.242. Itsz. edény is. Tojdsdad alakd teste nyak4nal hirtelen dsszesziikiil. Az edény
nyakét élesen kiugr6 bord4zat tagolja, ehhez kapcsol6dik hengeres fiile (9. kép 4). Ez a
kors6 tipus formailag nem a torok edényekhez, hanem a késG-kozépkori magyar falus-
sat4sokbol ismert, magyar fazekasok mithelyében késziilt kors6khoz 4ll kozel.'™

Kancsé

A 75/19 lelGhelyen elemzett kancsok ,,b” csoportjéba tartozik a 85.228.1. Itsz., nagy
méretii tdrol6edény. Formailag megegyezik az ott lefrt darabokkal, kivéve széles, vizszin-
tes peremét, valamint a testét hdrom vizszintes sorban diszitS, bevagdoséssal tagolt,
kiugr6 bordit. Szine sirgésbarna, kiviil-beliil mézas (10. kép 1). Ugyanilyen bord4val
diszitett, nagy méretii, mézas tarol6edény toredékeit ismerjikk Gyuldrél, a Szulejmén
szult4n dzs4mi feltards4abol.®

Fiiggesztéfiilestdl

Vildgosvords anyagti, belsG oldaldn szabélytalanul lecsorgatott, méirv4nyosan
osszefutd, vildgosabb és sotétebb zold, barndsvoros és sargasfehér mazesikokkal diszitett
tal. Kiils6 oldalén felfiiggesztésre szolgélo, atfart biitydk. Mély 6bld tal, szélesen kihajlé
peremmel, melynek kiilsG széle kiviil megvastagitott (16. kép 2). Hasonlé médon diszi-
tett, formailag is kozel 4116 t4lat ismeriink a visegradi Als6vér torok godreinek anyagab6l.
A visegréadi darab a 17. sz4zad elejére keltezhetd.'” A fiiggesztéfiiles diszt4lak a hédolt-
sag kori kerdmidn belill kiilon csoportot képviselnek. Legkorabbi megjelenésiik a 17.
sz4zad elejére tehet6, de elterjedésiik valdjaban csak a szdzad masodik felében kovetke-
zett be. Szoros kapcsolatban 4llnak a magyar néprajzi kerdmi4val, %

Kdlyhaszem , .
1 db, beliil m4zas, kupa alaki kalyhaszem keriilt el (Ltsz: 85.244.1).



Fazék

a) A 75/14 lelchelyen elemzett ,,galléros” peremii fazék (Ltsz: 85.244.2).

b) A godor anyagiban két darab kétfiild, hengeres testii, vizszintesen kifelé hajlo
peremii, durva megmunkalést fazék volt (Itsz: 83.337.6-7). Elemzésiiket a 81/2 lelGhely
anyaginak targyalasinal végezziik el.

A 77/8 lelShely anyagét az itt elkeriilt pénzérmék, valamint az anal6g darabok a
17. sz4zad elejére — elsG felére keltezik.

78/5. lelShely (1. kép 9)

Talpastdl

* Voros agyag. KiilsS oldalanak felsG részét sotétzold méz fedi. Beliil vil4gos, sargas-
201d alapon sotétzolddel konttirozott €s barna méazpettyekkel diszitett sgraffito minta. A
tal oblében négy koncentrikus kor 4ltal keretelve hdrmas levéldisz, ezek belsejében
ugyancsak bekarcolt diszités. A tél felsG oldalan hat kor alakd, bekarcolt levél, benne
hulldimvonal diszités. Alacsony, csonkakdp alakii talpon, félgomb alaka tal il (ltsz:
85.233; 3. kép 2). Pontosan ugyanilyen minta lathat6é a Kaposvaron elSkeriilt, kiviil-beliil
sgraffito diszes talpastal belsejében.'® A belgradi leletanyagbél két ilyen talpastlat
kozoltek."® Ugyancsak ismert ¢ motivum Bulg4ridb6l is. A V4rna melletti Sultanci
faluban, az 4sat6k altal a 17. szizad méisodik, a 18. szdzad elsé felére keltezett fazekas-
kemencébdl keriiltek el hasonl6 talak.'!

Korso

A sziirkére égetett, sziik nyaka fiiles kors6, szokatlanul kisméretd, tolcséres sz4jki-
képzésével formailag a késGi néprajzi anyaghoz 4ll kozel (Itsz: 85.222.5).

Kdlyhaszemek

A godorben hérom azonos tfpust kilyhaszem keriilt el§ (ltsz: 85.222.1-2-3). Mind-
harom voros agyag, belsé oldalét és peremét zold mé4z fedi. Kupa alaka testiik kissé
lapitott, kozépen élesen kiugr6 borda két részre tagolja. Széles, vizszintesen kihajlé
peremiikon Otsoros sekély bord4zat fut korbe. Pontosan ilyen darabok keriiltek el a
81/2 lelGhelyen is (14. kép 3-4-5). E kalyhaszem tipus a h6doltsig egész teriiletén szinte
mindeniitt fellelhetS, s6t a korszakban az egész Balk4non elterjedt. A magyarorsz4gi
péarhuzamok koziil csak a keltezhetSeket emlitem: ismeriink Esztergombél a 16. sz4zad
misodik felébdl, a Tabanbdl a 17. szdzad elejérdl, Dunafoldvarrél a 17. szdzad elsé
felébdl és Egerbdl a 17. szdzad m4sodik felébsl.!'2 Ilyen kdlyhaszemekbél rakott, csak-
nem ép kilyhit tartak fel Belgradban.'™ E tipus bulg4riai pArhuzamaira Fehér Géza hivta
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fel a figyelmet."™ A 78/5 lelGhely anyaga az itt elSkeriilt sgraffito dfszes t4l alapj4n ink4bb
a hédoltsig els6 szakaszéra keltezhetd.

7519 és 7711. lel8helyek (1. kép 10, 11)

E lelShelyek anyagib6l a bevezetGben mér emlitett kdlyh4t emelném ki. A 75/9
lel6helyen 17. sz4zad eleji éremmel keltezett rétegben, a fentickben elemzett tipusa
kélyhaszemekkel egyiitt keriilt elG a 85.205. Itsz. kdlyhaoromdisz toredéke. Voros szini
agyag, kiils§ oldala z61d m4zas. H4rmas tagol4st, tobb soros bekarcolt hulldmvonal-ko-
tegek és vizszintes rovétkolt bordék diszitik (14. kép 2). Pérhuzama az eddig kozolt
anyagb6l nem ismert. Minden val6sziniiség szerint e kilyh4nak volt része az a kélyha-
csempe, mely a szomszédos 77/1 lelShelyrdl keriilt el5. Vorods szinti agyag, kiilsG oldala
zold mézas. Zirt elSlapos, koralaka, hats6 oldala csonkakGp alakban Gsszesziikiil.
El6lapjat hirom koncentrikus korben fut6 bekarcolt hullimvonal koteg disziti, sz€lét
fiigg6leges rovatkikbél alkotott koriv kereteli (Itsz: 85.206.5; 14. kép 1/a—b) Hasonl6
darab Belgradbél, a 17. szdzad végérdl ismert.""s

1L Eszaki eldudvar _ | .
81/2. lelhely (1. kép 13)
Talpastdlak

a) Egy csoportba soroltam a formailag kissé eltérd, de egyarént voros anyagi, beliil
egyszin(i zold mé4zas, alacsony, csonkakp alakd talpon iilS, félgomb, vagy lapitott
félgomb alaki, legomboélyitett peremd télakat (Itsz: 82.611.1-2-3-5-6-7). E tipus olyan

altaldnosan elterjedt, hogy a h6dolts4g koran beliil pontosabb kormeghatérozésra alkal- =

matlan (11. kép 2).

b) A 82.601.4. ltsz. talpastal deformé]()dott rontott példany (15. kép 2).

c¢) 1. A 77/8 lelGhely talpastélainak ,,d” csoportjiban elemzett talpascsészék kozé
sorolhat6 a 82.601.8. ltsz., vords agyagh, kiviil-beliil zold m4zas findzsa (12. kép 4).

2. Kiilonleges szépségfi a 82.616. ltsz., vords agyagt, kiviil-beliil barn4szold m4zzal
fedett, alacsony talpgyiiriin iil, gerezdelt oldala csésze (12. kép 5). Hasonl6an gerezdelt
oldal@, de nagyméretii talpastélat ismeriink Egerbél 116 A vékony fall’l, ﬁnom kxdolgozésﬁ

darab uvegedény el6zményekre vezethetd vissza."” g

Korss R e

A 75/19 lelGhely korséinak ,,a” csoportjdban elemzett tfpusba sorolhaté be a
82.600. ltsz., sziirke szinfi, besimitott feliilletd kors6toredék. Vallin bekarcolt hullim- és
viszintes vonalakbdl 4116 diszités, hengeres nyakit két széles borda tagolja (8. kép 2).
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- Kancsék

a) Az egész budaviri leletanyagbo6l kiemelkedik a 82.500 ltsz., fekete szinii, kiviil
fényes, besimitott feliileti kancs6. Testén ot vizszintes sorban apr6 téglalapokbdl 4116
bepecsételt diszités. Gombtesti edény, nyaka erGsen Osszeszikiil, sz4ja kiontScsGros
kiképzési. Szalagfiiles (9. kép 1). Szinte pontosan ugyanilyen darab keriilt el6 a Tab4n-
ban, sz6rvényként.!"® Formailag megegyezik veliik az Egerben taldlt, a 17. sz4zad masodik
felére keltezhetd, srgés-fehér anyagf, az 4satok 4ltal reneszénsznak nevezett kancso. s

b) A ciszterna anyaga is tartalmazott a 75/19 lelGhely kancs6inak ,,b” csoportjdba
sorolhat6 toredéket (Ltsz: 82.609).

Fiiggeszt8fiilestdlak

Torok hatssokat mutat6 magyar munkénak kell tartanunk a 82.613-614. ltsz., vil4-
gosbarna anyagti, belsé oldalukon mézas, tulipan- illetve grdnitalma diszes talakat.
Korukat a hédoltsag végére, illetve az azt kovetS idGszakra kell helyezniink'® (15. kép 1,
3).

Kdlyhaszemek

A 78/5 lelGhelyen elemzett kdlyhaszemekkel pontosan megegyez6 tipusba tartoznak
a 82.602.1.-9. Itsz. darabok (14. kép 3—4-5).

Fazekak

a) Az elsG csoportba a 75/14 lelGhelyen elemzett, ,,galléros” peremd, beliil mazas,
kiviil sfir(i vizszintes bekarcol4ssal diszitett fazekakat soroltam (ltsz: 82.608.2-4).

b) A miésodik csoportot a sargasfehér anyagh, kiils6 oldalukon barn4svords szini
festéssel diszitett, beliil mazas fazekak alkotjak (Itsz: 82.620.1-5, 82.621.1-3). Az 4satési
naplé tan(isiga szerint a torok réteg folott keriiltek el6. Tipusuk szerint a 77/6 lelGhelyen
elemzett fiiles bogrével egyeznek meg, igy koruk a hdédoltsag legvégére, illetve a 18.
szézad elejére tehetd.

¢) Ugyancsak a magyar néprajzi keramidhoz 4llnak kozel az itt elemzésre nem
keriilG, vildgosbarna agyagf, beliill mazas, fiiles fazekak (ltsz: 82.607.1-2, 82.808.1).

d) Az eddig kozolt leletanyagban pirhuzam nékiil 4116 a 82.604. ltsz. kis fazék.
Vildgosbarna agyag, kiviil-beliil mazas. Lapos edényke hengeres testtel, szalagfiillel (18.
kép 3).

e) A 77/8 lelShely fazekainak ,b” csoportjdban emlitett kétfiil, hengeres testii
edények kozé tartozik a 82.6111. ltsz. fazék is (11. kép 6). Ez a tipus gyakran keriil el6
torok edényekkel egyiitt. PArhuzamait ismerjiik a tab4ni 51. godorbdl, az egri leletegyiit-
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tesbS1'?, valamint a budaviri palotdbol.!? A kozolt anal6gik alapjdn az edény elterje-
~ désének kor4t a 17. sz4zad elejére - elsé felére tehetjitk.

) A78/4lelGhely fazekainak ,,c” csoportjiban méir emlitett kiviil sotétsziirke, beliil
barn4svorods szind kézikorongon késziilt edényeket sorolhatjuk ide (Itsz: 82.493.1-2). A
fokozatosan hasasod6 edény teste legnagyobb szélességét véllanal éri el, majd rovid
. nyaka hirtelen szlikiil ossze. Kiugré pereme egyenesre levigott (11. kép 9). Ez az
‘edénytipus a h6doltségi teriileten elsGsorban a Déldunéntilon fordul elS. A Balaton
vonal4tél északra, illetve keletre csak egy-két sz6rvényos el6fordulésa ismert. P4rhuza-
maik elemzése balk4ni szdrmaz4sra utal. Magyarorsz4gi elterjedésiik a targyalt korszak-
ban nagy szdmban betelepiil§ balk4ni-délszl4v népességhez kothet5.12

MerttGedény

Az eddig kozolt leletanyagban parhuzam nélkiil 4ll6 a 82.610.1-3. Itsz., kiviil-beliil
mézas, fiiles meritéedény.'*

Siit8tdl

Néh4ny toredék keriilt el6 (Ltsz: 82.606.1-3). A siitStal a h6doltsag kor4nak jel-
lemzs lelete, el6forduldsa tobb helyr6l ismert, pl.: Szolnokr6l és EgerbSl.'®

A 81/2 1elGhely anyagit két kiilon4ll6 részre kell bontanunk. A fiiggeszt6fiiles t4lak,
valamint a fazekak ,,b” és ,,c” csoportjiba tartoz6 edények a torok kor uténra keltez-
hetSek. A torok kori leletanyag e tény ismeretében, valamint a felsorolt pdrhuzamok
alapjan a 17. szdzad m4sodik felére keltezhetd. .

N I1. lel8hely (1. kép 14)
pomtdl

Egy darab vildgosbarna anyagf, beliil sérga mézas talpastil keriilt beleltarozésra.
Alacsony talpgyiiriin mélyobli, sz4ja felé erGsen szélesedé tal il Legombolyitett pereme
alatt kiviil négysoros hornyolat (Ltsz: 72.233.122).

Korsé
A 75/19 lelohelycn elemzett sziirke szfnfi, besimitott kiilsé feluletﬁ (,,a” csoport)
- kors6k kdzé tartoznak a 74.125.7-8-9. Itsz. bepecsételt diszii toredékek. s ‘




Fiiggesztéfiilestdl

Az egész budaviri leletanyag kiemelkeds darabja a 74.125.32. Itsz. tél (16. kép 3).
Vildgosbarna agydg, belsS oldalan viligos mazalapon z6ld és barnasvoros szin diszités.
Mint4zata: a t4l 5blében leveles inda, hegyes végii zold levéllel, s granitalméra emlékez-
tetS diszitménnyel. A tal széles, kihajl6é peremén ind4s 4g kozott hegyes végi, voroses-
barna szinil virdg, szétnyil6 zold levél, valamint barna és zold pettyek. Mélyobli t4l,
szélesen kihajl6 peremének széle megvastagitott. Form4jét tekintve torok kori tipus,
mint4zata a torokos diszitményeket utinz6 magyar talakéhoz 4ll kozel. A peremét diszité
stiliz4lt virag és ind4s levéldisz 14that6 a mér tobbszor idézett tabéni 51. godor csillag-
mint4s tdljAnak peremén. Ez ut6bbi viszont rendkiviil hasonlatos egy budai lelShelyi
torok rézedény vésett diszitéséhez.'*

Fazekak

A 75/14 lelGhelyen elemzett ,.galléros” peremd, belill mazas fazekak csoportjédba
h4rom edény tartozott (Ltsz::73.79.35., 74.125.2., 74.125.27; 19. kép 3). A godor korat a
fazekak és a fiiggesztofiiles tél alapjan a 17. szdzad mésodik felére~végére kell helyez-
niink.

IV. (konzolos) helyiség (1. kép 15)

A selejtezési napl6 tanfisiga szerint a meg6rzott anyagon ttl a gddor nagy mennyi-
ségben tartalmazott mé4zas torok kalyhaszemeket, tilakat, valamint hatalmas mennyiségii
18-19. szézadi anyagot.

Talpast(fl

Az egyetlen értékelhet darab kissé eltér az eddig elemzett godrok anyagatol.
Legink4bb a 78/4 lelGhely talpastalainak ,,b/3” csoportjihoz 4ll kozel. Anyaga vildgos-
barna agyag, finoman iszapolt. Kiils6 oldala is engobe boritést, beliil — a szokdsost6l
eltérGen — rézsaszinii engobe alapozis, felette sirga miz. Alacsony talpgyiiriin félgomb
alaka t4l il (Itsz: 82.172). '

Korsék

a) Vilagosbarna szinii agyag, testét felsG harmadédban sirga méz fedi. Tojasdad
alaka, nyaka hengeres, szija felé kiszélesedik, pereme egyenesre levagott. Szalagfiiles,
kiontScsove enyhén meghajlitott (Itsz: 82.171). Bér szajkiképzése nem tolcséres, tipusat
tekintve a 78/4 godor korsdinak ,,a” csoportjiba tartozik (11. kép 7).
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b) Sziirke szind, besimitott kiilsG feliiletd. Tojasdad alaki test, tolcséresen kiszéle-
sedd sz4jrésszel, és kiontScsGvel, szalagfiillel. Anyagét tekintve a 75/19 lelGhelyen leirt
korsok korébe tartozik, azoktol eltérSen azonban egy harmadik, az an. kidntScsoves
véltozatot képviseli (Itsz: 82.270; 11. kép 8). P4arhuzamit Esztergomb6l ismerjiik.'?

FiiggesztSfiilestdl

Finoman iszapolt, fehér szind agyag, kiils§ oldalén fiillel. BelsG oldala egyszinii sérga
mézas. Mélyoblil t4l, szélesen kihajlo, kiilsé oldaldn megvastagitott peremmel (ltsz:
82.173; 17. kép 2). Kora - a fentiekben térgyalt parhuzamok alapjn — a 17. szdzad
elejénél kordbbra nem tehetG.

Fazekak

a) Az elsg csoportba a ,,galléros” peremd, belill mazas fazekakat soroltam (Itsz:
82.170). ,_
b) Az egész budaviri leletanyag késéi fazekainak egyik kiemelked6 darabja eza
sargasfehér anyagi, beliil mazas, kiviil vorossel festett, nagyméretii fiiles fazék. Tipusa-
ban a 77/6 lelGhelyen elemzett fulesbogrével egyezik meg, igy kora a hodoltsag végére

tehets (Itsz: 82.174;19. kép 1).

¢) A81/2lelGhely fazekainak ,,c” csoportjdban elemzett, a magyar népi keramiihoz
kozel 4116 darabok a 82.166., 82.167., 82.168. ltsz. fazekak.

d) Kétfiild, hengeres testi, vizszintesen kihajlé peremii fazék (Itsz: 82.204). E tipus
elemzését a 77/8 lelShely fazekainak ,,b” csoportjdban végeztiik el.

A IV. helyiség torok godrének anyaga a 17. szdzad legvégére, illetve a fazekak ,,b”
és ,,¢” csoportja alapjan a 18. sz4zad elejére keltezhetd. Val6szinileg késGi bedsas volt,
amely még 1686 utén is nyitva lehetett.

80/2.leléhely (1. kép 16) o

a) A godor anyaga két sgraffito diszes talpastdl toredéket tartalmazott. A
85.249. ltsz. darab anyagéiban és stilusiban beleillik a magyarorszagi sgraffito diszes
kerdmia-korbe. A 83.366.2. Itsz. toredék ettdl kissé eltér, stilusdban kozelebb 4ll az Gn.
alsgraffito korhoz, annak ellenére, hogy mint4zat4t a megszokott médon, bekarcol4ssal
készitették. A 83.366.1. ltsz. darab mér egyértelmiien az 4lsgraffito csoportba tartozik.
Elemzését a 75/14 lelGhely talpastalainak ,,a” csoportjédban végeztiik el (13. kép 6).

b) KiemelkedGen j6 minGségii a 83.343.1. Itsz. kiviil-beliil sotétzold mazas talpastal.
Vékony bordaval tagolt, magas, csonkakip alakd talpon felfelé kissé megnyijtott tal il.
Pereme alatt 6t sorban bekarcolt hullimvonal disz fut korbe (6. kép 2). Formailag
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legkozelebb a 77/8 godor talpastélainak ,,b” csoportjdhoz 4ll. Bekarcolt diszitésének
pérhuzamai ismertek a szolnoki leletanyagb6l.'?

c) Vords anyag, barna alapon zolddel folyatott mézas t4l (Itsz: 85.250.2). Tipus4-
ban a 75/14 lelShely talpastilainak ,,b/1” csoportjiba tartozik.

d) Voros anyagg, zold m4zas, alacsony, csonkakGp alaka talpon lapitott félgomb
alaka talak (ltsz: 83.343.1-2).

Kdlyhaszem
A 78/5 lel6helyen elemzett tipusbé tartozo, beliill mazas darab (Itsz: 85.248).

Fuggeszt&fiilestdlak

Két egészen késéi, a 18. szdzad elejére keltezhetd tédltoredék keriilt el (ltsz:
85.250.1-3).
- A 80/2 1el6hely anyaga — a két utolsé tételt figyelmen kiviil hagyva — a sgraffito és az
alsgraffito toredék alapjn a 17. szdzad elejére, elsG felére keltezhetd.

VIII. lelShely (1. kép 17)

A godor anyaga nagyrészt kiselejtezésre keriilt, lefrasat azonban a selejtezési nap-
16ban sem talaltam.

Talpastdlak

A gbdor anyagéiban két darab kiegészithetd sgraffito diszes talpastél volt.

1. Vorosre égetett agyag, beliil vizzold méazalapon sotétzolddel konttrozott, beliil
barnéval pettyezett, bekarcolt minta. A tél felmend oldaln 6t elhegyesedd végi levél,
benniik bekarcolt hullimvonal disz. Oblét két koncentrikus kor kereteli. Alacsony
talpgyiirin gémb alaki t4l, pereme legombdlyitett (Itsz: 74.131.3; 4. kép 1). A tél
mint4j4nak pontos pirhuzamit az eddig kozolt leletanyagb6l nem ismerjiik, de stilus4t
tekintve jol illeszkedik a nalunk el6fordul6 sgraffito diszes edények korébe.

2. Vilagosvorosre égetett agyag. Belsejében sargaszold alapon sotétzolddel kontd-
rozott és barna pettyekkel diszitett minta. A tal 6blében hatszirm(G virdg, melynek
belsejében elnagyolt korok, mellette bekarcolt ives vonalkék lithat6k. Pereme alatt belil

- haromszdgek alkotta sorminta, szintén bekarcolt ives vonalkdkkal (ltsz: 74.131.1; 3.
kép 1). A tal diszitése teljesen eltér az eddig ismert darabokétél, egy ndlunk eddig példa
nélkiil 4116 stilust képvisel. Hasonl6 jellegii darabot ismeriink a belgradi vér leletanyaga-
b6L.'®

A sgraffito diszes talpast4lakat 4ltaliban a hédoltsag elsS szakaszara, a 16. szdzad
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- misodik felére szoktuk keltezni'® A kor4bbi budavéri 4sat4sok sordn azonban 17.
sz4zad eleji érmekkel keltezett rétegbdl is keriilt elG sgraffito diszes talpastal.” Ugyan-
* csak az edénytfpus tovabbélésérdl tantiskodik az alibb elemzésre keriilG 74/47 lelGhely
anyaga is. Az eddig kozolt anyag alapj4n Ggy tlinik, hogy a magyarorsz4gi anyag a szerbiai
— nevezetesen a belgradi varban feltdrt — sgraffito diszes tdlakkal mutat szoros kapcso-
latot.

Fazék
Tulajdonképpen kis fiiles bogre. Sargas-fehér szindl, finoman iszapolt agyag. Beliil

' - mézas, kiils6 oldalét apr6 négyszogekbdl 4ll6 bepecsételés disziti. Tojasdad alaki test,

kihajl6 tagolt peremmel, kis fiillel (Itsz: 74.131.2; 20. kép 1). Pérhuzam4t a Visegréd-al-
s6véri anyagb6l ismerem,; a 16. sz4zad misodik felére keltezhet§ godorbsl.!

A VIII lel6hely anyagit a fentiek alapjén a 16. szdzad masodik felére- végére
keltezhetjiik.

74/13. lelbhely (1. kép 22)'33

A selejtezési napl6 szerint anyagéban nagy szdmban talaltak kozépkori kerdmiét is.
Ezek mellett kiselejtezésre keriiltek a torok korsok és taltoredékek is.

Talpastdlak

a) 80.223 ltsz. sgraffito diszes t4l. Voros anyag, beliil vizzold m4zas. Felmend
oldaldn négy ferdén elhajl6, elhegyesedd végi levéldisz — sotétzolddel konttirozva, beliil
sotétbarnéaval diszftve. Alacsony talpgy(ir(in félgomb alaka tal iil. Fiigg6leges pereme
legdmbolyitett. Mint4ja a kozolt leletanyagban ismeretlen, de hasonl6t ismeriink Szol-
nokr6l."™ Stilusdban pontosan beleillik a magyarorsz4gi sgraffito diszes t4lak korébe (2.
kép 1).

b) Voros anyagﬁ, sotétzold alapon vildgoszold szinfi, csorgatott m4zas t4l. Alacsony
talpgytiriin félgomb alaka edény il, fiiggSleges pereme legdmbolyitett (Itsz: 80.224). A
75/14 lelGhely talpastélainak ,,b/1” csoportjsba tartozik.

c) Voros anyagfi, egyszin zold mizas. Alacsony talpgyiiriin felfelé szélesedo,
* vizszintes peremf tél iil (Itsz: 80.225.1-2).

Kancsé

A 80.228, Itsz., voros anyagi, zold mézas peremtoredé€k a 75/19 lelShely kancsbinak
»b” csoportjiban tirgyalt tipust edényhez tartozhatott. : :
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~ Fazekak

A 80.229. Itsz. voros anyagfi, belill mazas kétfiild fazék a 81/2 lelGhely fazekainak
»€” csoportjéba tartozik.
- A gbdor anyagsban kiselejtezésre keriilt kdzépkori keramia, valamint a sgraffito
diszes t4l alapjan a godor korat a 16. szdzad mésodik felére helyezem.

74/14. lelbhely (1. kép 19)

A godor anyagéb()l nagyon nagy mennyiségi, részben kozépkori, részben torok kori
keramia keriilt kiselejtezésre.

Kancso

Pontosan olyan kancs6 toredéke keriilt el6, mint a 81/2 lelShely ép darabja. Sziirke
szind, besimitott feliiletd, kiviil bepecsételéssel diszitett. (Itsz: 80.244; 8. kép 3)

Kdlyhaszem
Tipusédban megegyezik a 78/5 lelGhelyen elemzett darabokkal (Itsz: 80.243).

74116. lelbhely (1. kép 20)

Zolnay Liszl6 egyértelmien torok godorként emliti. Ennek ellenére anyagab6l
minddssze egyetlen t4rgyat ismeriink, s leirdsét a selejtezési naploban sem tal4ltam,

Kupa

Sérgas-voros szinll agyag. Az edény testét kiviil voros szint, engobe-jellegii réteg
boritja. Hirom helyen, szab4lyos tavolsigokra két-két bekarcolt vizszintes vonal fut
korbe. Teste hengeres, pereme fiiggdleges, legombolyitett. Fiile keskeny szalagfiil (Itsz:
80.261; 6. kép 1) Formailag igen hasonlé, kiviil zold m4izas kupa keriilt el§ a 74/27
lelGhelyrdl is (10. kép 2). E térgytipus ismert, de nem kiilondsebben gyakori a magyar-
orsz4gi torok kori lelctanyagban. Egy darabja kozolt a budaviri palota kor4bbi 4sat4s4-
b6L.* A miénkkel megegyezs kupa keriilt €l6 a macedéniai Krusevoban is, a kdzread6
4ltal igen bizonytalanul a 12-14, sz4zadra keltezve.' E forma j6l ismert a 16. szézadx
izniki fajanszok kérébdl is.”*
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74142, lelhely (1. kép 24)

FiiggesztSfiilestdl

Vildgosbarna agyag. Bels6 oldal4n viligos mazalapon piros és zdld minta. A tél e

kihajlé peremén véltakozva zold és piros csikok, dblében virdgot ut4nzd sematikus
diszités. Mélyobld tal, szélesen kihajl6, vizszintes peremmel, melynek széle kiviil meg-
vastagitott (Itsz: 80.459; 16. kép 1) A kozolt magyarorszégi leletanyagban parhuzamit

nem talaltam. Hasonl6 toredék keriilt el6 Bécsben.*® Nem torok munka Jcllege és RN

motivumkincse alapjan a 17. szizad végére keltezhetjitk.

Fazék

Sérgas-fehér szinii agyag. BelsG oldala és pereme mézas, kiils oldalét séir6i, vizszin-
tes sorokban vékony, bekarcolt hornyolatok diszitik. Pereme erdsen kifelé hajl6, kiils§
oldal4n két sorban csipkézett borda fut (Itsz: 85.201; 20. kép 2) Ugyanilyen csipkézett
peremi fazék keriilt el a Tab4nban'®, valamint az ozorai varkastély 17. sz4zadi gbdre-

inek anyag4bél is.'* Az edény tipussban megegyezik a galléros peremii fazekakkal, kora H

azokéval azonos.

E két — a 17. szdzad végére keltezhet§ darabon kivill a selejtezési napl6 szerint - a
godor torok kalyhaszemeket, talakat, valamint fazekak toredékeit tartalmazta. Késéi
jellegii anyaga miatt elképzelhetd, hogy val6ban a ,,Cavalliert” koriilvevs godrok kozé
tartozott.

74143. lelbhely (1. kép 23)

AKkiselejtezés utan két, azonos tipusba tartoz6 talpastdl maradt meg (ltsz. 83.340.1-
2): Mindkett6 vorosre égetett agyag, testitket kiviil-beliil, valamint talpukat kiviilr6l
egyszinii zold m4z fedi. Magas, csonkak(p alak( talpon lapitott félgomb alakd, felsé
harmadédban kissé befelé hizott tal iil. Legombolyitett peremiik alatt kiviil vékony,
vizszintes hornyolatok. Ugyanilyen t4l keriilt el6 a 77/8 lelohelycn talpastalak ,b”
csoport, (13. kép 1, 5).

Egyéb elemezhet§ anyag hijan a godor kora nem 4llapithat6 meg. Legfelss réte-
gébdl L. Lip6t (1655-1705) 1664-es évszami pénzérme keriilt el5. _

- 74120. lelbhely (1. kép 27)™*
Talpastdlak . L
A Kkiselejtezés utdn két, azonos tipusba tartoz6 talpastél maradt meg (ltsz: 80.325-

326). MindkettS vorosre égetett agyag, belss oldaluk egyszinm4zas, kihajl6 pcremuk
széle rovatkolt. A 75/14 lelGhely talpastélainak ,,b/2” csoportjaba tartoznak.



Korsé

Vorosre égetett agyag, kiilsG oldaldn sirga, barna, illetve zold maz nyomaival.
Gombtestli edény, nyaka erGsen sszesziikiil. Valésziniileg kiontGcsoves lehetett (Itsz:
80.322.1-5).

A gddor anyagiban hatalmas mennyiségii torok anyag mellett kozépkori kerémia-
toredékeket is taldltak. Ez az egyiittes korat a h6doltsag elsG szakaszara helyezi. Ugyan-
ezt tamasztja ald az itt elGkeriilt, a 16, szizad mésodik fclére keltezhet6 izniki
fajanszkors6 is.'?

74/47. lel8hely (1. kép 25)

Talpastdlak

a) Vorosre égetett agyag. Bels6 oldalén, a tél 6blében vizzold méazalapon sgraffito
diszftés: bekarcolt korrel keretelt négyszirm( virdgdisz. Alacsony talpgyfirdn lapitott
félgomb alaki t4l il (Itsz: 80.501.4: 2. kép 2). Ez a fajta diszités elég gyakran elGfordul a
magyarorsz4gi leletanyagban. K6zolt darabjai: Buda—Csalogény utca'®, budavari palota:
a szdrazirok kaputornya,'* valamint tobb szolnoki toredék.'

b) Vordsre égetett agyag, belsé oldaldn barna alapon viligoszold szind, csorgatott
mézcsfkok. Alacsony talpgyiriin félgomb alakd, sz4ja felé erGsen szélesedd edény iil.
1 cm széles pereme vizszintesen kifelé hajlo (Itsz: 80.501.5: 11. kép 5). Pontosan ilyen
darab keriilt elS a 75/14 lelGhelyen (talpastélak ,,b/1” csoport)

c) Sirgis-rézsaszini agyag. Belsé oldala zold méizas, sotétebb mézpettyekkel. Ala-
csony talpgyiiriin lapitott félgomb alaka t4l iil. Vizszintesen kihajlé peremének széle
rovétkolt (Itsz: 80.501.3: 12. kép 2)

FliggesztS fulestdl

Vildgosvords agyag. BelsS oldalan sargds-fehér szindi m4zalapon barnés-vorossel,
illetve zdlddel festett minta: zold leveles 4gon tulipinok és granitalmak. Sekélyobld t4l,
fiiggGleges pereme kiviil megvastagitott. KiilsG oldalédn felfiiggesztésre szolgilé 4tfart
biityok (Itsz: 85.200; 17. kép 1). E t4l mind form4jiban, mind pedig diszitSmotivumait
tekintve hédoltsag ut4ninak tekinthetd. '

Fazék

A 81/2 lelGhely fazekainak ,,e” csoportjéba tartoz6 kétfiili fazékbol egy darab volt
a godor anyagéban (ltsz: 80.501.9; 11. kép 6)

A selejtezési napl6 szerint a godor nagy mennyiségii torok kalyhaszemet, talpastalat
és korabeli fazekat tartalmazott. Anyagiban kozépkori kerdmiit nem talltak. JelentGs
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mennyiségii vastargy, tobbek kozott fegyverek toredékei, valamint egy 4llit6lagosan az
1686. évi ostrom idején hasznélt gydjtébomba toredéke keriilt €l5. Ez ut6bbi targy,
valamint a filggesztGfiiles t4l alapjan Ggy gondolom, hogy a godor 1686 utdn még nyitva
lehetett, teh4t valosziniileg a 17. szidzad méasodik felében- végén hasznilhattik. Elgon-
dolkodtat6 tény, hogy anyagiban sgraffito diszes talpastal is volt. Ez eddig az egyetlen
adat arra vonatkoz6an, hogy sgraffito diszes edény 17. sz4dzad masodik felébél szirmazb
anyaggal egyutt keriiljon el8. :

S1/11A. lelbhely (1. kép 29)

Talpastdlak

a) Vildgosbarna agyag. Bels§ oldalan sirgés-fehér mazalapon zblddel és sotétbar-
n4val festett otszirm( virdgdisz. Alacsony talpgyfir{in széles, lapos t4l iil (Itsz: 85.235.1;
5. kép 2) A tél egyértelmiien az dlsgraffito csoportba tartozik. (75/14 lelGhely, talpastilak
»a” csoport). Mint4ja nem mdés, mint az elhegyesedS végi, bekarcolt levélmint4zat
festett, helyi véltozata.

b) Vorosre égetett agyag. Kiviil-beliil zold m4zas. Magas, csonkakf(p alaké talpon
lapftott félgdmb form4ja edény iil, széles, vizszintes, kiviill megvastagitott peremmel (ltsz:
83.342.1; 13. kép 4). Parhuzamit Egerbdl ismerjiik.*

Korso

Vildgosbarna agyag, kiils oldal4nak felsG része sotétzold mazas. Ep, kiontGesoves
korsé, tipusdban a 78/4 lelGhelyen elemzett korsék ,,a” csoportjdba tartozik, kis mérete
és feltlinGen fényes méza azonban korét azokéndl kissé késGbbre hclyezn (Itsz: 83.367;
10.kép 3) ,

Fiiggeszté fiilestdlak

Két, a h6doltsag végére, illetve az uténra keltezhets t4l keriilt el6 (Itsz: 85.234.3-4;
17.kép 3)

Szélesen kihajl6 peremi, sekélyobli talak, belsg oldalukon sérgés—barna mézalapon
zolddel festett diszités. L e i .

Fazekak -

A sérgés-fehér anyagf, beliil mazas, kiviil apr6 négyszogekbdl 4116 bepecsételéssel
diszitett kis fiiles bogre tipusdban a VIII. lelGhelyen emlitett darabbal egyezik meg (ltsz:
85.236). . ,
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A godor korat — fiiggesztdfiiles t4lakat figyelmen kiviil hagyva — az 4lsgraffito t4l és
a kis fiiles bogre alapjan a 17. sz4zad elejére keltezhetjiik. '

- OSSZEFOGLALAS

: Buda, illetve a budaviri palota torok kori szerepe a torténeti szakirodalom méltsn

kiemelt, s jelentGségének megfelelGen targyalt tém4ja. Az itt €16 torokség, &s a veliik jott
balk4ni-délszlav népcsoportok anyagi kultGrijanak — tirgyi emlékeinek elemzésével,
- illetve a kutatis szdmira val6 kozzétételével régé6ta adGs volt a régészet. Horvith
Henriknek és Garady Sdndornak a maguk kor4ban kivél6 tanulm4nyait — néh4ny kisebb
kivételtél eltekintve'¥” — nem kovették olyan anyagkozlések, melyek alapjan csak hozz4-
~ vetSleges képet is alkothattunk volna a budai torokség targyi kultarajar6l. Fenti tanul-
méinyomban megprébéltam a budaviri leletanyagot az orszag egészének — ma ismert —
torok kori anyagéival val6 Osszefiiggéseiben bemutatni. Minden egyes darab esetében
arra torekedtem, hogy m4sutt fellelhetS pArhuzamit is megemlitsem.

A budaviri anyag ismeretében képet alkothatunk a hodolt teriiletek régészeti
anyagér6l. A budai darabok egyes esetekben ugyan val6ban kitlinnek az orszagos
atlagb6l, osszességiikben azonban nem térnek el az orszag mis, a torok korban fontos
szerepet jtsz6 helységének emlékanyagst6l. fgy a budai, esztergomi, visegradi, egri,
szolnoki, gyulai, székesfehérvéri és pécsi darabok minden tekintetben parhuzamba
allithat6k egymassal.

E leletanyag kiilon érdekessége, hogy jellegzetesen torok, illetve balk4ni eredetii
targyai soha nem fordulnak elS sem a késGkozépkori magyar falvak 4satési anyagiban,
sem az olyan vérosokban, melyekben a 16-17. sz4zadban torok helyGrség nem 4lloméso-
- zott. A régészeti leletanyag alapjén felvizolhat6 kép azonban nem ennyire egyszerii. Az
utébbi évek 4satésai sordn kezd kibontakozni egy — nevezziik igy — ,,masodik vonal” is.
Az idetartoz6 lelGhelyek anyagdban — annak ellenére, hogy a helység esetleg hosszabb
id6n 4t is torok kézen volt — hidba keressiik, nem, vagy csak igen kis szdzalékban taléljuk
-meg a fentickben elemzett torok leletanyagot. Csak utalnék a régebbiek koziil pl. a filleki
vér, az Gjabbak koziil a békési torok palank, vagy az ozorai vérkastély kerdmisjira. E
vérak anyagiban tilnyom6 tobbségében a helybeli lakossag 4ltal is haszn4lt tirgyakat
taldljuk. Kiilon figyelmet érdemel a Dél-Dunéntil, ahol nagy szdmban keriilnek el§ a
korabeli balkani-délszl4v fazekassagra jellemz8, kézikorongon készilt edények.

Tanulminyomban megprébaltam az eddig egységesen hodoltsigkorinak nevezett
leletanyagban egyfajta idGrendet feldllitani. Az aldbbi Osszefoglalds kisérlet a most
feldolgozott budaviri, valamint az eddig kozolt torok kori kerdmia alapjn a fobb tipusok
osszefoglaldséra, és egy torok kori keramia-kronol6gia kialakitdsara.
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1. Sgraffito diszes télak:

A hédoltsag legkorabbi szakaszitol, az 1540-es évektdl kezdGdéen Jelennek meg
Magyarorszagon. Kiilon érdekességiik, hogy nem terjednek el a h6doltsag egész teriile-
tén. Azeddigi kutat4sok alapjan gy tiinik, hogy a 17. sz4zad elejéig hasznélatban vannak.
(75/14, 78/5, VIIL.,, 74/13, 80/2 lelGhelyek, 2. kép 1; 33-4. kép). Egyetlen esetben keriilt
el§ sgraffito diszes tal 17. szdzad masodik felére keltezhetS anyaggal egyiitt. (74/47
lelGhely, 2. kép 2).

2. Sgraffito mintdt utdnzo, festett talpastdlak (disgraffito):

E tipust a sgraffito diszes t4lak helyben késziilt utdnzatdnak tarthatjuk Késmtésuk ,:‘ LA

és hasznilatuk ideje — az eddig feldolgozott anyag alapjin — a 16. szdzad végétél a
17. sz4zad elejére - elsé felére tehetS. (75/14, 78/4, 80/2, 74/14 lelohelyek 16. kép 2; 7.
kép; 13. kép 6; 5. kép 2). ' v

3. Egyszinmdzas télak: A h6doltsig egész terilletén elterjednek.

a) Csorgatott méizasok. 16-17. szazadi el6forduldsukra egyarant van példa (75/ 14,
74/47 lelGhelyek, 11. kép 5)

b) Rovitkolt peremiiek. 16. szazad végi, illetve 17. szdzadi elofordulésukra egyarant
talalunk példat (75/14, 77/8, 74/47 lelGhelyek, 6. kép 3; 12. kép 2, 3, 6)

- ¢) Kiilonbdzd perem- és talp-kiképzési, egyszinii télak. ElGforduldsuk a hédoltsag

egész teriiletén, a teljes idGszakban jellemz6 (77/8, 81/2, 74/47 lelGhelyek, 12-13. kép).

II. Korsék

1. A voros, vagy vilagosbarna sziniire égetett, mizas, kiontScsoves, toleséres szdji
korsé tipus a toroklakta teriileteken mindeniitt elterjedt. Egyértelmiien 16. sz4zadi
darab az eddig kozolt anyagban nincs, igy e tipus magyarorszagi hasznélatat a 17. szazad
elejétdl tekinthetjiik biztosnak (78/4, IV., 81/11A lelShelyek, 19. kép 2; 11. kép 7; 10. kép
3)

2. Sziirkére égetett, kivill besimitott felilletd, gyakran apré, bepecsételt mintéval,
vagy bekarcolt hulldmvonallal diszitett edények. Tobbféle formai valtazatuk 1étezik,
kiontSesGvel, vagy anélkiil, tobbféle perem- és nyak-kiképzéssel. A 16. szdzad 30-as
éveitdl a hodoltsag végéig hasznalatban vannak, s6t tovabb €lnek szinte napjainkig. Nem
terjedt el ez a tipus a hédoltsag teljes teriiletén egyforma mértékben (75/19, 77/8, 78/5,
IL, IV. lelGhelyek, 8. kép 1; 9. kép 2, 4; 11. kép 7).

III. Kancsék

1. Voros vagy vildgosbarna anyagt, hengeres nyak@, mizas kancsok.
a) Egyfiild, 4ltalaban kisméretli edények. A hédoltsdg egész idGszakara és teljes
teriiletére jellemzGek (75/19 lelGhely, 6. kép 4; 9. kép 3). _
b) KétfiilG kancsok, vagy taroléedények. Bevagdosassal tagolt bordéval, vagy anél-

a5



kiil. Az eddigismert anyag alapj4n nem terjedt el a h6dolts4g egész teriiletén. A budavéri
palotdban a 17. szazad elejére keltezhet§ leletegyiittesek jellemzs darabjai (75/19, 77/8,
81/2, 74/13 lelGhelyek, 10. kép 1, 4).

2. Sziirkére égetett, kiilsG felilletén fényes, besimitott, apr6, bepecsételt mintaval
diszitett kancs6k. Mai ismereteink szerint csak a budavéri palotiban és a Tab4nban
keriilt el példanyuk. Pontos koruk nem hat4rozhat6 meg (81/2, 74/14 lelGhelyek, 9. kép
1;8.kép 3)

IV. Fiiggesztofiiles tilak

Legkor4bbi darabjaik a 17. szdzad elejére keltezhet§ godrokbél ismertek. A 17, sz4-
zad folyam4n széles korben elterjednek, st tovabb élnek a néprajzi anyagban napjainkig,

1. Egy résziikk torok munkénak tekinthetS, pl. a 77/8 lelGhely folyatott mézas
darabja.

2. Mésik részitk minden val6sziniiség szerint a torok diszitémiivészet motivumait
alkalmaz6 magyar mester kezemunk4ja. Ez ut6bbiak kora a 17. sz4zad végére, ill. a 18,
sz4zad elejére tehetG (81/2, I1,, 74/47, 81/11A lelGhelyek, 15. kép 1, 3; 16. kép 3; 17. kép
1,3)

3. Kiilon csoportba kell sorolnunk a 74/42 lelGhely taljat (16. kép 1), melynek
parhuzamait a szdzad végi bécsi anyagban talaltam meg.

V. Fazekak

1. Beliil mézas, kiviil m4zatlan, kiilsé oldalukon gyakran vizszintes bekarcol4sokkal
diszitett, Gn. ,,galléros” peremd, illetve ugyanilyen, de kifelé hajl6, legombolyitett peremi
fazekak. Az orszag egésze teriiletén széles korben elterjedtek. Legkorabbi darabjaik a
17. sz4zad elejére keltezhetd egyiittesekbdl ismertek. A korszakra végig jellemzdek, sGt
tovabb élnek a néprajzi anyagban is (75/14, 78/4, 77/8, 81/2, I1. lelGhelyek, 19. kép 4)

2, Tagolt peremd, belill mazas fazekak — a korszakra 4ltaliban jellemzSek (78/4
lel6hely, 17. kép 4)

3. Fehér szinfi, vékony fald, beliil m4zas, kivil festett fazekak. ElsGsorban Eszak-
Magyarorszig teriiletén fordulnak el. Koruk: a 17. szdzad m4sodik fele- vége (77/6, 81/2,
IV. lel6hely, 19. kép 1).

A 4, Kézikorongon késziilt fazekak, Gn. délszliv kerdmia. A budai anyagban csak
sz6rvanyosan fordul el§ - elsGsorban a Dél-Dunéntiilra jellemz§. Megjelenése az 1560-
as évektSl mér biztosan kimutathat6 (78/4, 81/2 lelGhely, 11. kép 9)

5. Beliil mazas, kiviil m4zatlan, kiilsG oldalukon apré6 bepecsételt mint4val diszitett
kis fiiles fazekak, vagy bogrék. Altalsban a hédoltsig elsé szakaszdra, a 16, szdzad
mdsodik felére keltezhet egyiittesekbdl ismertek (VIIL., 81/11A lelGhely, 20. kép 1)

6. Beliil mizas, kiviil mézatlan, vizszintes peremd, kétfiild edények. Orszdgosan
elterjedt tipus, megjelenésének idejét — kozolt pArhuzamok alapjan — a 17. szdzad elejére
tehetjiik (77/8, 81/2 lelGhely, 11. kép 6) :
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VI. Gyertyatart6

A most kdzreadott budavéri anyagban a torok gyertyatartbknak csak egyik tipusa
fordult el6 (78/4 lelGhely, 18. kép 2)

VII. Kélyhaszemek

Orszégosan elterjedtek, s a korszakra 4ltaldban jellemzéek a kap alak, vizszintes
peremi, belil mizas kélyhaszemek (77/8 78/5, 81/2, 80/2, 74/14 lelohelyek, 14. kép
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IBOLYA GERELYES

TURKISCHE FUNDKOMPLEXE AUS DEM BURGPALAST VON
BUDA (1972-1981)

Die Rolle von Buda (Ofen) bzw. der Burg von Buda zur Zeit der Tiirkenherrschaft
(1541-1686) ist mit Recht ein hervorgehobenes und seiner Bedeutung entsprechend
behandeltes Thema der ungarischen geschichtlichen Fachliteratur. Eine Analyse und
Publikation iiber die materielle Kultur, der hinterlassenen Gegenstinde des hierleben-
den Tiirkentums und der von den Tiirken hier arigesiedelten siidslawischen Volksgrup-
pen vom Balkan war uns die Archiologie schon seit langem schuldig. In der Studie wird
das Material der auf dem Gebiet des Burgpalastes von Buda zwischen 1972 und 1981
freigelegten geschlossenen Gruben aus der Tiirkenzeit analysiert. Die Grabungen wur-
den an zwei Schwerpunktstellen durchgefiihrt.

1. Nordlich der nordlichen Kortine, genauer, im Vorgebiet des nordlichen Tortur-
mes — des zur Tiirkenzeit ,,Bettlertor” genannten Einganges — sowie an der westlichen
Seite des duBersten, nordlichen Vorhofes des Palastes (Bild 1).

Das Vorgebiet des Bettlertores war zur Tiirkenzeit ein Teil der mittleren Burg, der
sog. Orta Hisar. Die Hiuser der Zivilbewohner zogen sich ganz bis hierher, bis zur
nordlichen Mauer des Tophane-Platzes, die die mittlere Burg von der inneren Burg
trennte. An der Ostseite der zum Bettlertor fiithrenden gepflasterten StraBe aus dem 15.
Jahrhundert wurde ein aus dem Mittelalter stammendes, aber auch zur Tiirkenzeit noch
bewohntes Gebiude mit quadratischem GrundriB freigelegt, an ihrer Westseite aber
war eine kleine, im Mittelalter errichtete Hiuserreihe. Auf diesem Gebiet konnten
mehrere Gruben sowie das Fiillungsmaterial des Gebiudes abgesondert werden (75/13—
14, 78/4, 75/19, 79/6, 77/8, 78/5).

II. Der andere Schauplatz der Grabungen, der nordliche Vorhof des Palastes stand
zur Tiirkenzeit unter der Oberhoheit des Militirs. Laut der Beschreibung des Evlia
Tschelebi wurde die ,,Tophane mejdani” Artillerie- oder Arsenal-Platz genannt, da hier
die Kanonen- und Kugeldepots sowie die KanonengieBereien waren. Auf diesem Ge-
. linde wurden im Laufe der Grabungen zahlreiche geschlossene Gruben aus der Tiir-
- kenzeit freigelegt, von diesen wurde das Material von 13 Gruben analysiert (Zisterne
81/2, Grube II-VIII, Grube des Raumes IV, Grube 80/2, 74/13-14-16-20, 74/42-43-47,
81/11A).

Der iiberwiegende Teil der Gruben - vor allem die 3-4 Meter tiefen, in den Fels
gehauenen - diirften urspriinglich wahrscheinlich als Getreidespeicher gedient haben
und wurden erst in spiterer Zeit Abfallgruben. Einige von ihnen diirften schon ur-
spriinglich Abfallgruben gewesen sein. Es ist anzunehmen, daB das Material jener
Gruben, in denen zahlreiche mittelalterliche Keramiken gefunden wurden (75/13,
74/13-14), zu Beginn der Tiirkenherrschaft oder in deren ersten Abschnitt i in die Erde
geraten ist.

Das Material jeder einzelnen Grube wird gesondert analysiert. Der Autor war
bestrebt, das Fundmaterial aus der Burg Buda im Zusammenhang mit dem - heute
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bekannten — im ganzen Land erschlossenen Material aus der Tiirkenzeit darzustellen,
sodaB er auch zu jedem Gegenstande die Analogien heranzieht. Im Endcrgebms kommt
der Verfasser zu der Feststellung, dafl das Fundmaterial aus der Burg Buda in seiner
Gesamtheit nicht vom Fundmaterial anderer Ortschaften des Landes, die in der Tiir-
kenzeit eine wichtige Rolle gespielt haben, abweicht. Somit konnen die Stiicke aus Buda
(Ofen), Esztergom (Gran), Visegrad, Szolnok, Gyula, Székesfehérvar (Stuhlweilen-
burg) und Pécs (Fiinfkirchen) in jeder Bezichung miteinander verglichen werden. Es
wird nicht nur auf die Analogien des Budaer Fundmaterials innerhalb des Landes
cingegangen, sondern auch auf die, die auf dem Balkan gefunden wurden. Die in Ungarn
ans Tageslicht gekommene Keramik aus der Tirkenzeit weist in erster Linie zu dem
zeitgendssischen serbischen Material Beziehungen auf.

Den Schluf} der Studie bildet eine Zusammenstellung der charakterischtischesten
Keramiktypen aus der Tiirkenzeit und ihre Chronologie.

ABBILDUNGEN

Abb. 1. Grabungsgrundri
I: Grube 75/12, 2: Grube 75/13, 3: Grube 75/14, 4: Grube 78/4, 5: Grube 75/19, 6:
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Bild 19. Tiirkische GefiBformen: 1: Grube des Raumes IV, 2: Grube 78/4, 3: GrubeIl, 4: Grube
78/4
Bild 20. Tiirkische GeftiBformen: 1: Grube VIII 2 Grube 74/42
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15. kép Torsk edényformék: 7 -3: 81/2. gbddr

16. kép Torok edényformék: 1: 74/42, 2: 77/8, 3: 11. gddor :

17. kép Tordk edényformak: 1: 74/47, 2: IV. helyiség, 3: 81/11A. godor , _

18. kép Torok edényformak: 1: 75/14, 2: 78/4, 3: 81/2. gddor

19. kép Torsk edényformék: 1: IV. helyiség, 2: 78/4, 3: 11. gbdor, 4: 78/4 gbdor

20. kép Torok edényformék: 1: VIII, 2: 74/42 godor
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GALEVA . AL ‘\'
BUDA KORNYEKEATOR()KT 5L VALO
VISSZAFOGLALAS IDEJEN

A Buda kornyéki telepiilések sorsa fennéllasuk 6ta szorosan kapcsolédott a fova-
roséhoz. A véros koriili 2-3 mérfold sugart koron beliili teriiletet mindig sok sz4l fizte
Bud4hoz. Az eredetileg nagyrészt kiralyi birtokot alkot6 helységek az egymast kovetd
eladoményoz4sok folytan tobb izben is maginfoldesurak kezére keriiltek, a torok hodi-
tast megel5zG évtizedekben azonban a kirélyi hatalom — a koronabirtokok elidegenithe-
tetlenségének az 1514. évi VII. torvény 2. és 3. cikkelyében tortént torvénybe iktatisa
segitségével - erbfeszitéseket tett a Buda koriili birtokok megtartésara, illetve visszaszer-
zésére, 1541 utdn a Buda koriili helységek nagy részét mindenesetre kiralyi birtoknak
tekintették, mind magyar, mind pedig torok részrdl. A torok hatalom — amely maga is
kincst4ri birtoknak minGsitette a jelentGsebb Buda koriili telepiiléseket — a Ferdinadnddal
kotott 1547. évi békében elismerte a magyar kirély jogét e teriilet ad6j4nak beszedésére.

Tata eleste (1557) utdn a Buda kornyéki egykori kirlyi birtokokat a kiralyi kézen
maradt komiromi viruradalomhoz rendelték. Errdl a tényrdl elGszor a komaromi
uradalom Burggrafj4nak (tiszttart6jinak) szimad4sai tudésitanak 1569-ben.! De mér a
Szolim4n és Ferdindnd kozti 1559. évi békeszerz4dés is tartalmazta azt a kikotést, hogy
a torok fél nem akadélyozza a komaromi virhoz tartoz6 helységeket szolgaltatdsaik
teljesitésében, a magyar kirdly pedig elismerte a torokok jogit ugyanezen falvaknak
ad6ztatdsira.?

A Budin berendezked toroknek nagy érdekei fiiz6dtek ahhoz, hogy a kornyék
telepiilései fennmaradjanak, hiszen lakosaiknak jelentds szerepiik volt Buda ellatds4ban.
S bar ezen érdekek a harci események idején sokszor héttérbe szorultak, mégis hozza-
jarultak ahhoz, hogy Buda kornyéke a torok idGkben se valjé€k pusztasigga.

A torok megszéllas alatti és az 1686 koriili telepiilési viszonyok vizsgélatinak f6
forrasai a torok ad6osszeirasok, a komaromi szdmadésok és urbiriumok, a magyar
részr8l végzett portadsszeirasok, regnicolaris és dicalis Osszeirdsok, a Budai Kamarai
FeliigyelGség (1690-tSl: Igazgat6sag) 4ltal 1686 utén készitett kiilonféle birtokbecslések
és dsszefrasok, tovabb4 sz6rvanyosan fennmaradt més iratok (jobbagyfolyamodvényok,
hat4rperek stb.).

Az ad6ztatis céljabol készitett Osszeirdsok természetesen soha nem adhatnak
hi4nytalan és teljesen megbizhat6 képet a sz6ban forg6 teriiletrél, hiszen mindig szdmol-
- nunk kell az ad6z6 lakossag onvédelmi térekvéseivel, amelyek az ad6alap kisebb-na-
gyobb mértékii eltitkolasat eredményezték. Kozismert, hogy a jobbagylakossig sokszor
elrejt6zott az osszeir6k eldl, vagy legalabb josz4gai egy részét letagadta. Az dsszeirdsok
adatai ezért nem csupé4n a lakossdg nagysigat és gazdalkod4sat illetéen hidnyosak,
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