ZEIDLER MIKLOS

A NEMZETI STADIONTOL A NEPSTADIONIG

B& negyven esztendd telt el a Nemzeti Stadion elsg vézlatterveinek megsziiletése és a Népstadion fel-
épiilése kozott. Az dsszetett varosrendezési és épiilettervezési feladat tobb épitészgeneraciénak mozgat-
ta meg a fantdzidjat. Négy évtized legismertebb (sport)épitészei és vérosrendezési szakemberei tették
meg javaslataikat a stadion elhelyezésére és folépitésére, a pénzhidny, a keriiletek vetélkedése és a veze-
t6 szervek véleménykiilonbsége azonban mindvégig ott dllt a megvaldsités tjaban — igy ez sokéig csu-
pén az egymast valté kormanyok igérete maradt. A mésodik vildghdborit kovetd wjjaépitési mozgalom,
majd a politikai fordulat azutdn kedvezd alkalmat teremtett a stadion felépitésére.

Sem a Népstadionrdl, sem a megeldz6 tervekr6l nem sziiletett szakirodalmi Gsszegzés, a korabeli saj-
t0 és az épitészeti irodalom azonban sdiriin foglalkozott a stadion kérdésével. Az €pitészeti tervanyag —
rajzok és leirdsok — részben hagyatékokkal keriilt a Magyar Epitészeti Miizeum, a Testnevelési és Sport-
miizeum, a Kiscelli Miizeum és a Magyar Nemzeti Galéria gydjteményébe, részben a hivatalos intézmé-
nyek iratanyagaval egyiitt az Orszdgos Levéltarba és Budapest Févéros Levéltardba. Jelen tanulmény e
forrasokra, a korabeli sajtékozleményekre és szakcikkekre, tovabbad a Népstadion épitésében kozremd-
kodd vagy akkoriban fontos tisztséget viselS épitészek kozléseire tdmaszkodik.

Eziton szeretnék koszonetet mondani Szabé Lajosnak (Testnevelési és Sportmiizeum), Bodnér Ilo-
ndnak (Magyar Testnevelési Egyetem Konyvtdra), Banci Zsuzsénak és Beke Zséfidnak (MTA Miivé-
szettorténeti Kutatéintézet), Hadik Andrésnak, Kaiser Anndnak és Prakfalvi Endrének (Magyar Epitésze-
ti Miizeum), Sarkady Janosnénak (Kiscelli Mdzeum), Orbén Lividnak (Magyar Nemzeti Galéria), Fehér-
véri Zoltan és Vadas Ferenc mivészettorténésznek, Ferkai Andrés, Polonyi Karoly és Preisich Géabor épi-
tésznek, legkivélt pedig Borosnyay Palnak, Gilyén Jendnek és Harmos Zoltdnnak, a Népstadion terve-
z6inek szives segitségiikért. Koszonettel tartozom tovdbba a RSYLFF-MTA Alapitvany kutatdsi Gszton-
dijaért.

A KEZDETEK

1913, jiinius 25-én, szerddn a lapok napihirei kozott szikszavii kozlemény tudatta, hogy ,,Andrassy Gé-
za gréf és Muzsa Gyula orszaggyilési képviseldket, a magyar olimpiai bizottsdg elndkeit a kiraly vasar-
nap Schonbrunnban, a Budapesten létesitendd Stadion iigyében, kihallgatdson fogadta.” A sportiigyek-
ben jératos olvasé sziamara ¢ hir azt jelentette, hogy a magyar fGvéros megkezdte a felkésziilést az 1920.
évi olimpiai jatékok rendezésére.

A magyar sport kezdettdl fogva szerepelt az djkori jétékokon, Kemény Ferenc személyében pedig az
olimpiai mozgalomnak egyik alapité atyjat és — Pierre de Coubertin baré utdn — taldn leglelkesebb mun-
késat adta. Eppen Kemény volt az, aki 1895-ben, a gorog korméanynak az athéni jatékok megrendezésé-
vel kapcsolatos kétségei lattan, Budapestet ajinlotta az elsg tjkori olimpia szinhelyéiil. A magyar kor-
manyhoz intézett elGterjesztésére azonban csak fél év mulva kapott — elutasitd’ — valaszt, addigra pedig
Jedrjiosz Avérof gorog keresked6 sajét vagyonabdl elGteremtette a jatékok koltségeit. A dinamikusan fej-
16d6, biiszke Budapest és a hazai sportbaratok azonban nem tettek le arrdl, hogy egyszer otthont adjanak

9




1. kép. Hajés Alfréd és Villanyi Janos terve a régi loversenytérre (1913)
Sportképek, 1919. majus 4.147.

a mind nagyobb témegeket vonzo eseménynek. A Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsag (NOB) 1907-es hagai
kongresszusan Muzsa ismét felvetette e gondolatot, Coubertin azonban, mikézben rokonszenvesen nyi-
latkozott Budapestrél, emlékeztette 6t arra, hogy a jatékok megrendezésének els6 feltétele a sportverse-
nyek lebonyolitasara alkalmas stadion Iétesitése. MUzsa itthoni beszamoldjdban e targyalasra hivatkoz-
va a Vérmezét ajanlotta a megépitendé Nemzeti Stadion helyszinéil.®

A NOB 1911 méjusiban Budapesten tartotta tlését, amit a honi sportvezeték igyekeztek arra is fel-
hasznalni, hogy reklamot csinaljanak a magyar févarosnak. Coubertin és MUzsa megbeszélésein el6 is
keriilt az 1916. évi budapesti rendezés tigye, de mar ekkor latszott, hogy ez az idGpont tdl korai. Es va-
I6ban; a szokasnak megfeleléen a kdvetkez6 olimpian meghozott kongresszusi dontés Berlint jel6lte ki
hézigazdanak - Budapest jeléltségét a kévetkez6 olimpiara toltak ki.* E gesztust a magyarorszagi sport-
kérok gy tekintették, hogy a févaros mintegy igéretet nyert a rendezésre: ,,Budapest székesfévarosnak
mar régebbi id6kbél datalodo és ez évben megujitott meghivasa folytan Budapest székesfévarost illeti
meg az elséségi jog a még jelentkezett mas vilagvarosokkal szemben arra nézve, hogy az 1920-ban ren-
dezendd 7-ik Olimpiasz szinhelye legyen™ - sz6lt a hivatalos magyar értelmezés, és hozzalattak az el6-
készit6 munkalatokhoz.”

Olimpiai jatékok rendezéséhez tehat mindenekel6tt szdmos sportag versenyeinek lebonyolitaséara és
tobb tizezer néz6 befogadasara alkalmas stadionra volt szilkség.® Legel6szor a megfelels helyszint kel-
lett kivalasztani. Egydntet( volt a vélekedés, hogy a stadiont csakis a jo leveg6jd, természeti szépségek-
ben bévelkedd s egyébkeént is el6kelébb budai oldalon szabad felépiteni. A kozlekedési nehézségek
ugyan dvatossagra intettek, de a legtobben gy vélték, hogy a Duna-hidak és a villamoshal6zat képes
lesz elvezetni a versenyek forgalmat. Muzsa korabbi javaslata a Vérmez6t hozta el6térbe s a szakmai és
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laikus kdzvélemény jé része is ezt partolta. A korabeli altalanos vélemény szerint ,,iide, pormentes leve-
g6je, a gyonyori keret, amely 6vezi, a nagysdga, a hozza vezetd j6 utak tdmege, a villamos kozlekedés
fejlettsége™ mind a Vérmez6 mellett sz6lt, melynél , Jampaval sem lehetne alkalmasabb helyet talalni".’
Gondot jelentett azonban, hogy a Vérmez6 - bar a tulajdonjogaval kapcsolatos vita a szazadfordul6 6ta
ismét kiGjult - a katonai Kincstar birtokaban volt. Barczy Istvan polgarmester 6tletére, hogy a teriiletet
magatol az uralkod6tol - vagyis a hadurtdl - kérjek el, Andréassy és Muzsa Bécshe vonatozott, kihallga-
tasra jelentkezett Ferenc Jozsefnél, s ezzel megkezdte az ,,olimpiai fegyverkezést". (Az utazast az is si-
ettette, hogy feltékenységeben az Osztrdk Olimpiai Bizottsdg is sorompéba Iépett és Bécsnek kovetelte
az olimpiat. Coubertin hamarosan meg is fordult a csaszarvaroshan, ami - bar a targyalasok témaja nem
volt ismeretes - éppen elég izgalmat okozott szakkorokben.) A kéttagl delegécié a kihallgatasra nem
csupan a birodalom hirnevét dreghbiteni hivatott budapesti olimpia eszméjét, hanem a sebtében elkészi-
tett terveket is magaval vitte.® A jatékok otletét és a Lauber Dezss” altal készitett er6sen vazlatos alapraj-
zi és homlokzati terveket™ a kiraly tetszéssel fogadita.

Az uralkoddi nagyvonallsagban bizva a budapesti varosvezetdség kisérletet tett a Vérmez6 vissza-
szerzésére. Gerentsér Laszl6é székesfévarosi testnevelési igazgatd dsztonzésére Szebeny Antal varosatya
1913. november 19-én inditvanyozta, hogy az egyesités 40. évforduldja alkalmabdl a févaros kérje a ka-
tonai kincstartél a Vérmez6 atengedését ,,kongruens terlileti karpdtlas ellenében”. Indoklasaban Szebeny
elmondta, hogy a Vérmez& nem egészen jogszeriien keriilt a katonasag birtokaba, raadasul csaknem
egész évben zarva van, és csak néhany hetes Gjonckiképzés folyik Gsszel. Megemlitette, hogy a teriilet
sportcélu felhasznalasa az egészséges ifjusag ,.Kitermelése” révén katonai érdekeket is szolgalna."
Ugyanekkor az Orszagos Testnevelési Tanacs (OTT) is kérte a kultuszkormanyzat kozbenjarasat a kdzds
hadiigyminisztériumnal ,,a févarosban az egyediil megfeleld hely" 4tadasa érdekében.” Am a hadsereg
hajthatatlan maradt: a tertiletre tovabbra is igényt tartott a tavaszi kiképzés, az Ujonckiképzés, a katonai
paradek, a kozeli kaszarnyak gyakorlatai, valamint a fétisztek lovainak jaratasa céljara. A vita ugyan
folyt még egy darabig - afévaros csereteriiletként a hadsereg mint ,,megt(irt vendég" altal lovassagi gya-
korl6térnek hasznalt, 6tszor akkora terjedelmdi rakosi rétet ajanlotta fel -, végul azonban a vérmezdi el-
helyezés gondolatat Tersztyanszky Karoly altdbornagy hadtestparancsnok tiltakozasara ideiglenesen le-
vették a napirendrél.”

Ezekben a napokban keriilt a nagykézonség elé egy mésik elgondolas. Hajos Alfréd™ és Viilanyi J&-
nos® terveit (1. kép) 1913. december 16-4n mutatték be a sajténak, majd néhany napra nyilvanos kiélli-
tasra keriiltek a Testneveld Egyesiilet Esterhazy utcai palotajanak masodik emeletén.’® Hajosnak a sport-
rol vallott - amerikai mintéat kovetd - felfogasa nem a versenysportot, hanem az egészséges test(i embert
igyekezett a kdzéppontba helyezni, s ez a megfontolas allt stadionterve hétterében is. Ezért torekedett
ekkor és kés6bb is olyan stadion megvaldsitasara, amelynél a sir(in lakott, lehet6leg kdzponti varosrész-
ben val6 elhelyezés és a kiilonbdz6 sportagak gyakorld- és versenytereinek egyiittes telepitése megadja
az esélyt atdmeges latogatottsagra.

Hajés kelet-nyugati tajolasu stadionja mellett a tervek szerint helyet kapott egy 50x20 méteres fe-
dett és egy hatezer nézére tervezett 100 méteres nyitott uszoda is. Magaban a stadionban 75x112 méte-
res angol gyepes kiizd6tér, enyhén dontott, 400 méteres salakos futopalya és egy e kortil vezetett 500 mé-
teres biciklipalya épult volna. A teljes egészében fedett, harmincezres néz6tér befogadoképességét a ke-
rékparpalya lefedésével Gtvenezer fore lehetett volna ndvelni.

A rajzokon a futépalya célvonala folétt emelt kiralyi paholy bal és jobb oldalan 26-26 udvari és saj-
tépaholy, valamint 260 egyéb paholy nyert elhelyezést. A zenekari hely mégé maratoni torony kertilt vol-
na 55 méteres diadalarboccal és kiilon erkéllyel a harsonasok szamara. Az egész stadionterv - relevans
Ujkori épitészeti hagyomany hijan - az olimpiai gondolatbél foly6 klasszikus stilust kovette, ami a ,,ma-
gyaros stil": a hazai szecesszio baratainak némi kritikara is alkalmat adott. A komplexum végiil a Test-
nevelési Akadémia kétemeletes épiletével egésziilt volna ki, amely a testnevelési f6iskolanak, egy 1080
négyzetméteres tornateremnek és az OTT-nek adott volna otthont. Az igen tetszetSs tervezetb6l mind-
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0ssze az nem deriilt ki, honnan lesz elegendd pénz és megfelelG hely a megvalGsitasra. Az eredeti terv a
koltoz6ben 1évé pesti 16verseny telkére (a mai Dézsa Gyorgy tit, Thokoly it és Stefania vt kozotti terii-
let) szénta a stadiont, ezt azonban a MAV a j6vdbeni vasiti fejlesztésekre kivénta igénybe venni. A Vér-
mezGhoz a katonasdg tovabbra is ragaszkodott. Szamitdsba jott még Lagyményos (a mai Pet6fi-hid és
Lagymanyosi-hid kozotti teriiletrész), Aquincum és a rékosi j I6versenytér (a mai galopp-palya) szom-
szédsdga. Az épitési koltségeket a tervezk a stadion esetében 4,5 milli6, az akadémia esetében 2,5 mil-
li6 korondban allapitottdk meg, ami természetesen kiegésziilt volna a megszerzends telek 4raval.
Gerenday Gyorgy, az OTT titkdra az akkor éppen 30 éves Tattersallt (a mai liget6t) javasolta, ez a terii-
let azonban a sziikséges parkositishoz nem volt elég nagy, azonkiviil a fGvaros aligha adta volna 4t e cél-
ra a tulajdonét képezd méregdraga — mintegy 10--12 milli6 korona értékd — telket. Gerenday minden-
esetre magabiztosan jelentette ki, hogy ha keriilt 32 millié korona az Orszdghazra, jut majd hiszmillié a
stadionra is."”

A Nemzeti Stadion iigye ctt6] kezdve allandé szerepldje lett a sajtohireknek. Az Frdekes Ujsdg 1914-
ben ujévi képes beszadmolot kozolt Hajosék stadiontervérdl, €s azt is tudni vélte, hogy a kormény bizto-
sitja az épités fedezetét.” (Erre elvben lett is volna méd, mivel a torvény értelmében az Orszdgos Test-
nevelési Alapot (OTA) illette a totalizatdr éves forgalmdnak 8%-a, a befizetés azonban akadozott és ren-
desen csak toredékét tette ki az el6irt mértéknek.)

Az események azonban lassan csordogéltak. A kultuszminisztérium februdr végén leiratban emlékez-
tette a f6évdrost, hogy Budapest csak akkor kaphatja meg az 1920-as olimpia rendezésének jogdt, ha
1915-re rendelkezésre all a teriilet és a kivitelezéshez sziikséges pénz, valamint elrehaladott allapotba
jut az épitkezés, 1918-ra pedig felépiil a legalabb 60--80 ezres stadion. Figyelmeztetett arra, hogy az
amigy is igen magas koltségek miatt j6 volna, ha a telket Budapest ingyen bocsatand rendelkezésre. Az
elhelyezés gondja sem enyhiilt. Az OTT még mindig a Vérmezd megszerzésében reménykedett, de nem
zarkozott el a ligymanyosi épitkezéstdl sem, ami viszont — lévén a teriilet nagy része viz alatt — Gridsi
koltségeket kivant volna.

A ligyményosi elhelyezésnek hamar akadtak partfogdi, elsGsorban persze a helybeli érdekeltségek.
Hamar étlattak, hogy a keriilet szdmdra mekkora eldnyt jelentene a stadion felépitése: a kopir teriilet fel-
‘toltése ugyanis magdval hozhatta a tovabbi épitkezések lehetGségét, a kozlekedés megjavitdsat, a tervbe
}/é;tt Boriros téri hid gyorsabb felépiilését, egyszoval a kietlen vidéknek a fGvaros vérkeringésébe valo
bekapcsoldsat. Ugyanerre a kovetkeztetésre jutott Noti Jozsef, aki leszogezte, hogy | keriiletiink vezetd-
inek mér most a legerélyesebben kellene a stadion iigyében fellépni, annak megépitését siirgetni és min-
dent elkGvetni, nehogy a stadion méshol épiiljon fel, taldn alkalmatlanabb helyen, nehogy keriiletiink el-
essen attdl a sok elénytdl”, amit a stadionépités igér.” Ez volt a hamarosan kibontakozd, nem mindig ne-
mes, sokszor onérdekbdl, olykor puszta féltékenységbdl taplalkozé versengés egyik elsé megnyilvanu-
ldsa, amelyet az évtizedek sordn — mivel a stadion épitése egyre késett — még oly sok kovetett. (Ha ré-
pillantunk a févéros korabeli térképére, a sdrgdval jelzett beépitetlen teriiletek kozott j6formén nem ta-
lalunk olyat, amelyik valamilyen formaban ne keriilt volna széba mint a stadion lehetséges helyszine.
Ezt j6 kizlekedése, azt lide levegGije, amazt a Duna kozelsége, egy mdsikat kozponti fekvése, megint ma-
sikat olcsé telekdra avatta ,tokéletes” helyszinné.) A minisztérium mindenesetre felkérte a fGvérost,
hogy a vérmez6i megoldas végsd elejtése esetére mér most jeloljn ki mds alkalmas teriiletet. A vélasz
azonban egyre késett, s a Magyar Epitémunkasok Szovetségének majusi ajdnlkozasdt is — hogy ti. a 1¢-
tesitendd stadionra eszmei palyazatot ir ki — azzal haritottak el, hogy az nem aktudlis, mert a teriilet még
nincs kijelélve.”

Peddig az id6 siirgetett, hiszen kozeledett a NOB 1914. nyéri rendes iilésszaka. A parizsi kongresszu-
son a belga delegdcié Antwerpent jeldlte az 1920-as olimpia helyszinéiil s azonnali déntést siirgetett, jol-
lehet ebben a kérdésben csak a berlini jatékok idején kellett volna hatérozni. Junius 20-dn az eldzetes
»véleményszavazason”, hala Muzsaék rogtonzott propagandaakcidjinak, 32 nemzet képviseldi koziil 21
Budapestet timogatta. A diadalmas hir hamar eljutott Magyarorszagra is: az 1914. jinius 29-1 Sporthir-
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lap mér arra figyelmeztetett, hogy a hétralevé hat esztendé minden percét okosan kell felhasznalni, az
egyesiiletek és szovetségek kozotti torzsalkoddsokat ,az olympidsz jegyében” illendd félretenni. Ez
rendjén is volt, hiszen az 1915-6s NOB-iilésen mdr a kész stadiontervvel és a pénziigyi fedezet igazold-
saval kellett jelentkezni.”

A HABORU UTANI EVEK

E terveket azutdn halomra dontotte a hdbord. Az olimpiai mozgalom erejét vesztette, az 1916-0s olim-
pia elmaradt, és az 1920. évi jatékok budapesti megrendezése is lekeriilt a napirendrdl. Elakadt a Nem-
zeti Stadion tigye is Az OTT azért 1918 nyaréan djabb 1épést tett, amikor arra kérte Zichy Janos gréf kul-
tuszminisztert, hogy a Vérmezg beépitését célzé fGvarosi tandcsi hatdrozatot ne hagyja jova. E kérését
1918 decemberében megismételte, hozzatéve, hogy a ,torténelmi emlékezetd teriilet” sokkal inkébb
szolgdlhatna ,,monumentdlis jelleg( stadion” s az ennek teriiletén felépitendd Testnevelési Fdiskola ott-
hondul. A népkormany, igymond, aligha engedheti, hogy a Vérmez§ tovébbra is tisztek lovaglohelye le-
gyen. Kivénatos volna viszont, hogy a telek ,,0ly intézmények céljaira engedtessék at, melyek a nemzet
ifjisdginak, mint védelme f6tényezGiének testi és erkolcsi regenerdldsat szolgaljdk. E teriilet ez intéz-
mények céljaira anndl inkdbb alkalmas, mert a hozz4 f(iz6d6 torténelmi emlékek az Gj komak ifjisagat
allandéan a fiiggetlen, szabad és boldog népet hordozé Magyarorszdg nemes elSharcosaira emlékezte-
tik, s eleven erével késztetik 6t, hogy hazdja jévGjére is gondolva testben erdssé, gerinces férfitva és ne-
mes erkolcsivé fejlessze magat.” A Testnevelési Tandcs egyttal kérte a kultusztarca kozbenjarasat az
ligyben a honvédelmi miniszternél.”

Az id6 azonban kevéssé volt alkalmas a stadion ligyének elémozditdsara. A hdbordiban vesztes Ma-
gyarorszag teriiletére 1ép6 idegen csapatok el6renyomuldsa, a politikai és tdrsadalmi reformok, valamint
a gazdasdgi helyzet altaldnos leromldsa idGszerGitlenné tette a témét. A Tandcskoztirsasdg azonban,
amely forradalmi 14z4ban minden térsadalmi problémat egyszerre akart megoldani, ismét napirendre vet-
te a stadion kérdését. A munkésségot olcsé szérakozashoz juttatni szdndékozd tomeges sportpélya-épi-
tési mozgalom €s a Margitsziget megnyitdsanak ereddje volt Hajos Uj stadionterve, amit 1919 mdjusat6l
a sajtd széles korben tdrgyalt. Hajés korabbi sportkozponttervét Gerenday Osztonzésére dj kornyezetbe,
a Margitsziget kozépsd, legszélesebb részének budai oldaldra helyezte, €s a homlokzat kiképzésére hd-
rom kiilonboz8 — gorogos, rémai, magyaros — stilust kovetd vazlatot is készitett (2-3. kép). Néhany év-
vel azel6tti elgondoldsa a vizigény és a higiéniai kovetelmények fokozottabb hangsilyozisdval egésziilt
ki. Az addig szdba keriilt elhelyezési lehetGségeket Hajos most elvetette: a régi 16versenytér és a
Tattersall — mint irta — ,,bérhdzak kozé ékelve, a fiistot okddd vastit vonala mentén fekszik”, a rakosi rét
~poros, szikkadt teriilet”, mig a Lagymanyos feltoltése draga, és a lecsapolds utén is mocsaras marad. A
stadion Vérmezdre vitelével rokonszenvezett ugyan, mert igy méd nyilott volna a katonasdg ltal bito-
rolt teriilet visszaszerzésére, 4m figyelmeztetett, hogy a déli vasiit €s a bérhdzak szennye mind a Vérme-
z6re gydlik, és vizet is kiilon kitbdl vagy vezetéken kellene nyerni. Uj elhelyezési dtleteket is felvetett
~ az Obudai-sziget hajogydr folotti részét, az Ujpesti-szigetet (az UTE-palya kornyékének tovabbi kié-
pitésével) és a kdposztdsmegyeri vizmiivek elSterét —, idedlis megolddsnak azonban a Margitszigetet tar-
totta. Az épitkezés betonsziikségletéhez rendelkezésre 4li6 dunai kavics, a versenymedencékbe vezeten-
d6, Dundbdl szirt és szigeti hévforrassal melegitett viz, az evezdssport bekapcsoldsa, no meg a forgalom
lebonyolitdsdra alkalmasnak gondolt hajékikoték és két Duna-hid — Hajds az 6budai hid miel6bbi meg-
épitésével szamolt — mind emellett sz6lt. Hajés arra is hivatkozott, hogy a fGvéros 4ltal tervbe vett mar-
gitszigeti szabadidGs-épitkezéseket az 6 stadionterve mintegy magdba foglalja. A kordbbi rajzokon is
szerepl§ négyszazas futdpdlya és az Gtszdzas kerékparos-motoros tekné (100 km-es sebességre mérete-
zett emelt kanyarokkal) megmaradt. Ellenben az 50x15 méteres fedett uszoda a régi loversenytérinél
sziikebb telek miatt a vasbeton triblinok ald keriilt, s ugyanitt kapott volna helyet a 250 személyes 6lt6-
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2. kép. Hajos Alfréd gorogos homlokzatterve a margitszigeti stadionhoz (1919)
Sportképek, 1919. majus 4.148.

3. kép. Hajos Alfréd magyaros homlokzatterve a margitszigeti stadionhoz (1919)
Sportképek, 1919. majus 4. 148.

26, a férfi és néi termalfiirdd mintegy 150 kad- és kéfiirdével. Ugyancsak a stadion triblinjei ala épilt
volna az 50x15 méteres tornaterem, egy nagykavéhaz, egy nagyvendégld, valamint (zletek, irodak, rak-
tarak, Oltozok, telefonok és toalettek. A terv szerint a Dunéra néz6 oldalon 16v6 kiugré teraszrol az eve-
z06s és folyovizi Uszdversenyeket lehetett figyelemmel kisérni, a stadion mellett pedig szazméteres nyi-
tott medence, valamint a gyerekek szamara pancsol6 és homokos jatszotér allott. A kdzlekedés megol-
dasét a hajoforgalmon kivil a sziget teljes hosszaban futd villamosszarnyvonal szolgélta volna. A Hajos
szerint egy-két év alatt, 50 millié koronas koltséggel megépithetd stadion az olimpiai kdvetelményeken
tal megfelelt volna tdmegrendezvények és kultdresemények céljara is, és - ismét Hajos szerint - még
évi 4-5 milli6 korona hasznot is hozott volna.?

A margitszigeti elhelyezés idedja ismét ceruzat és tollat adott az épitészszakma kezébe. Mattyok Ala-
dar* iidvozolte, hogy Hajos ilyen pazar komyezetet taldlt a ,test kultuszanak temploma" szémara,
ugyanakkor azt javasolta, hogy a stadion kissé délebbre, a sziget 1913-ban feltdltott, tehat parkositasra
még alkalmatlan, de épitkezéshez megfelel6en szilard altalajt ado részén legyen. Egyben folvetette egy
700x150 méteres fovenyes strandfiirdd és egy hévforrassal melegitett, Duna-vizzel toltott 100x25 méte-
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res versenymedence létesitésének gondolatét is Célszertinek ldtta a sportszovetségek és az OTT hivata-
lait, valamint egy sportmozit is a stadionban elhelyezni. Hajés vélaszcikkében az elhelyezési javaslatot
elfogadta, a strandfiirdére és az dridssmedencére vonatkozé elképzelést azonban — horribilis épitési és
fenntartdsi koltségeik miatt - elvetette.” Kéroly Lajos™ mér komolyabb kifogdsokat tdmasztott a margit-
szigeti tervvel szemben s a maga rész€rdl a Varosligetben, a Széchenyi fiird6vel szemben akarta felépi-
teni a stadiont.”

A stadion tehdt, akdrcsak néhany évvel kordbban, ismét beszédtéma lett. Augusztus 3-4n vasdrnap is-
meretterjesztd sportmatiné volt az Urdnia épiiletében, amit a tuddsitd ,,a budapesti Stadion alapkéletéte-
1ének” nevezett, s viddman élcelddott a berlin-grunewaldi stadion koriili huzavondn, mondvan: ,lehetet-
len, hogy ndlunk is tizennégy évig hizédjék el a Stadion épitése”. Nem tévedett — a nagystadion atad4-
sdra még éppen harmincnégy évig kellett varni.*

Pedig nem sokkal a politikai rezsimvaltozas utin az OTT elnoke dltal elGterjesztett testnevelésitor-
vény-javaslatban mdr kiilon cikkely sz6lt arrdl, hogy a Coubertin-féle viligmozgalomhoz csatlakozva
Magyarorszagnak is meg kell épitenie ,,az olimpiai jatékok mélté helyéiil szolgdlé”, 70-80 ezer s sta-
dionjét.” Az jjaalakult Magyar Olimpiai Bizottsdg (MOB) sem adta fel nagy ambicidit, és — dacéra an-
nak, hogy a habortvesztes Magyarorszag részt sem vehetett a 1920-as olimpidn — még ebben az évben
Muzsa elnckletével héttagii stadion-albizottsagot jelolt ki, amelynek feladata a terveztetéstdl az épitteté-
sig mindenre kiterjedt. A bizottsdg rogton nekifogott a helyszin kivélasztisanak. Az elsd helyre konokul
ismét a Vérmez6t, a masodikra a Margitszigetet tette. Ut6bbit a F6varosi Kozmunkak Tanécsa (FKT) ro-
viden elvetette, a vérmez4i elhelyezésnek viszont varatlan tdmogatéja akadt Belitska Sdndor honvédel-
mi miniszter személyében, aki a stadion alapjat egy helyszini szemle utén ki is covekeltette. A fGvaros
vérosrendezSinek ellenzése és a tulajdonjogi helyzet tisztdzatlansaga miatt azonban a dolog megint ela-
kadt.” Pedig a sajté rendszeres kozleményei arra vallottak, hogy a kérdés nagyon is foglalkoztatja a koz-
véleményt. A Budai Naplo pl. — noha a Vérmez6t més célra szdnta volna — inkabb Lendl Adolfnak, az
allatkert igazgatdjanak idedjt timogatta, aki botanikus kertet és természettudomanyi mizeumot képzelt
ide —, a stadiont mindenképpen Budan akarta tartani. Ez¢ért felelevenitett egy, a habord elStt mér folme-
riilt 6tletet: a pasaréti Drasche-téglagyar Trombitds it mentén fekv, felhagyott agyaggodrének mint ter-
mészetes dombhajlatnak a felhaszndldsdval amfitedtrélis kiképzést aréna felépitését javasolta. Az ily
mddon a Rékus-hegy déli oldaldnak tdmaszkod6 stadion eszméjét méasok is felkaroltdk, mondvén: a Vér-
mezGt nem lehet | tlizveszélyes, dragan karbantarthatd fatdkolmannyal” elcsiifitani. Rogton nagyszabdsi
elképzelések rajzolédtak ki az itt kialakitandé komplexumrdl, melyben az stadion mellett 6ridsi gyer-
mekjatszotér és elegans villanegyed 1étesiilt volna.” A stadionnal foglalkozé irdsokban felmeriilt még
Lagymanyos, a régi l6versenytér, és Hajés margitszigeti terve is el6-el6bukkant — immdr 150-250 mil-
lié koronas koltségvetéssel.”

A kovetkezd évben egészen egyéni tervvel jelentkezett Langer Kdroly™ és Manné Leonidas.™ Az
Osszes sportag szamdra versenyzési és edzési lehetGséget biztosité sportpark megalkotdsat képzelték el,
amihez a Vérmezd természetesen til kicsiny lett volna. Még a jéval nagyobb Margitsziget sem volt ele-
gendd a céllovés, a krikett, a hoki és a lovassport — a kor kedvelt sportldtvanyossagai — palyéinak elhe-
lyezésére, s az itteni Duna-szakasz az evezdsversenyek rendezésére sem igen volt alkalmas. Manné
egyébként is vni kivanta a sziget csondes nyugalmat, s attdl tartott, hogy ,,a Stadion versenyeinek po-
raval azt felverjiik”. Az egykori kivalo atléta nem tudott megbaratkozni azzal a - tobbek kozott Hajos al-
tal is kedvelt — gondolattal sem, hogy a szérakoztatdipar is helyet kapjon a stadionban. ,,Hogy képzelik
6k a sport komoly tréningjét? Hogy a sportold ifjisag egyik szemével a trénerjére tekint, a masikkal pe-
dig a nGi bokdkban fog gy6nyorkodni?” — dohogott az egykori kivélé atléta. E veszedelmek elkeriilése
céljabol Mannd a vdros egyik kevésbé frekventalt, de nagy kiterjedésii szigetét, az tin. Szinyogszigetet
(Ujpesti-sziget vagy Népsziget — valéjaban félsziget) proponalta. Meggy6z6dését, mely szerint 1928-ban
a szigeten mdr olimpidt lehetne rendezni, szakért6i véleményekkel is igyekezett aldtdmasztani, s terveit
t5bb helyen be is mutatta A terv kétségtelen elénye volt, hogy a félsziget és az Ujpesti-rakpart kozt hii-
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z6d6, téli kikotnek haszndlt 6bolben — tovabbi partmiépitéssel és kotrdssal — 2200 méteres nyilegye-
nes, szélamyékos evezgspilyit lehetett kialakitani. Magéan a szigeten délr6l észak felé kovetkezett vol-
na egymds utdn a stadion (400-as futékorrel, 500-as kerékparpélyaval, atlétikai - és futballpélyédval), az
50x130 méteres gigantikus emeletes tornacsamok, a labdardgéedzésekre és gyeplabdamérkézésekre
szolgdlé ikerpdlya a koriilotte futé motorpélyéval, a teniszpalyak, a 250x100 méteres lovaspélGpalya, a
rogbi- és krikettpalya, majd — mér a vasiti hidtl északra — az ebsportversenyek helyszine. Kissé meg-
lepd, hogy a szdmos versenypélya mellett az iszok szdmdra csak az evezspilya céljandl létesiilt volna
100x50 méteres, hagyomdnyos folydvizi uszoda. A teriilet megkozelitése azonban kétségkiviil nem ke-
vés gonddal jart volna (a rajzon minddssze egyetlen hajéallomds és hdrom szik bevezet6 ut szerepel), és
Manné arrél sem nyilatkozott, mennyi pénzt igényelne a monstre sporttelep és az arvizvédelmi mivek
létrehozasa (4. kép).

A nemzetgyiilés 1921. december végén elfogadta a testgyakorlds kultuszdnak fejlesztését és az
egészséges, harckész generdciok felnevelését célz6 testnevelési torvényt, amely tobbek kozott kimondot-
ta, hogy az ,,dllami pénziigyek rendezése utan a nemzetk6zi megbizés alapjin rendezendG olimpiai jaté-
kok, valamint egyéb nagyobbszabasi iinnepségek és mérkdzések megtartdsara Budapesten Nemzeti Sta-
diont kell létesiteni”.* Mivel a Nemzeti Stadion felépitése nyilvdnvaléan dllami feladat volt, a torvény
egyfeldl kotelezettséget rétt a kormdnyzatra, 4m a financidlis valsagra valé utaldssal, melyet a torvény-
javaslat els6 alakjaban még nem tartalmazott, egyben elég széles jatékteret is nyijtott sziméara a megva-
16sitds hatdridejét illetGen. A lestjté pénziigyi helyzetben Klebelsberg Kuné gréf, a frissen kinevezett
kultuszminiszter — jéindulatét bizonyitandé — harommillié koronat utaltatott at az OTT részére a stadion
elémunkdlataira. Az 6sszeg azonban oly csekély volt — onmagdban a Hajos-féle stadion koltségvetése
mar régen elérte a millidrdos nagysagrendet —, hogy azt az OTT egyelSre nem is vette fel. Megragadta
viszont az alkalmat, hogy ujfent bejelentse igényét a VérmezGre, melyet a tobbi helyszinnel szemben
egyediil megfelelonek talalt. Egyben emlékeztette a minisztert arra, hogy a MOB kérése a kormanyzo-
nél és a honvédelmi miniszternél ,,a legkedvezébb fogadtatdsra talalt”.”

Gyors eldrelépés tovabbra sem tortént, Klebelsberg azonban késobb a parlamentben ismét eléhozta
a stadion tigyét. Kultdrpolitikai koncepcidjanak megfelelden az atfogé sportfejlesziést az alsé szinten ki-
vénta elkezdeni — orszdgszerte sport- és jétszoterek 1étesitésével, a sportszeretet felébresztésével —, s a
Nemzeti Stadiont e program betetdzésének szanta. S hogy ezt a folyamatot meglehetdsen hosszinak tar-
totta, azt jelezte az is, hogy a testnevelési torvény megalkotdsdt csak tobb mint kétéves késéssel kovetd
végrehajtasi utasitdsban a miniszter emlitést sem tett a stadionrél.* A stadion helyének miel6bbi kijels-
1ését azonban Klebelsberg fontosnak tartotta. ElGszor 1924 Gszén kiilonb6zd helyszineken tobb szakér-
t61 szemlét is vezetett, majd november 15-re értekezletre hivta 6ssze az OTT, a MOB, a kdzmunkatanécs
és a sportszovetségek képviselSit. A szdmos folmeriilt helyszin koziil a Margitsziget és a Varosliget —
Haj6s szerint ezek voltak atkalmasak sport- és szérakoztateentrum otthonaul —, valamint a Pasarét és a
rdkosi réten fekvé BTC-palya — mint egyszert stadion szdmédra megfeleld helyek — keriiltek el6térbe. Mi-
vel a pasaréti helyszint a févaros és az FKT is partolta, s a telek is rendelkezésre 4llt, Klebelsberg tigy
dontott, hogy amennyiben a kozelmiltban bekovetkezett csuszamldsok okt felderitd geolégiai vizsga-
latok megnyugtat6 eredményt hoznak, ezt a tervet fogja timogatni.”

A miniszter igéretes fellépése megélénkitette a stadionvitdt. Uj és még tjabb elhelyezési otletek rop-
pentek fel: tobbek kozt a vdrosligeti volt mesterséges jégpélya teriilete (a Stefénia (ttél délre, a liget dél-
keleti részén), az Gbudai rétek (a mai Kaszds-dilé kémyéke), Aquincum €s — a f6vdros hatdran til — a
Szentendrei-sziget alsé része. Ez utdbbi teriileten az tletgazda szerint 800 hektdros kincstari birtok alit
parlagon (az un. Kirdlyi Ficanos), egy ,haszndlatlan, gyéren akdcos, ligetes, nagy €s stk mez8”. A koz-
lekedés lebonyolitdsdra a Duna két partjén vicindlis vasiit, az dtkeléshez csavarg6zos, a f6varosbél hajé-
jaratok alltak rendelkezésre.”

Még ugyanebben az évben mas forumon is efdkeriilt a stadion iigye. A parizsi olimpia szellemi ver-
senyében Hajos ,Idedlis stadion” tervével 2. dijat nyert és mivel az elsé dijat nem adtdk ki, 6 kapta a
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gybztesnek jaro babérkoszomit. A sportkézpont terve lényegében azonos volt azzal, amit még
1912-1913-ban készitett a régi 16versenytérre s amelyet 1919-ben a Margitszigetre koltoztetett.

A kovetkez6 év tavaszdn azutdn sor keriilt a pasaréti szakértGi szemlére. A fogaskerekiivel szemben
fekvd egykori pasaréti Drasche-telek a hdboru eldtt elég nagy volt, komyezete szép és levegéje jo, id6-
kozben azonban felparcelldztdk, s a felépiilt villasor északi részén foldcsuszamldsok jelentkeztek. A
szakvélemény megdllapitotta, hogy a stadionépités itt tiil nagy kockazattal jarna. Ismét j helyszin utdn
kellett tehdt nézni.*' Pedig éppen ekkoriban esély mutatkozott arra, hogy megfelel pénzalap létesiiljon
az épitkezés finanszirozdsira. Mivel az OTA-nak nem éllt rendelkezésére elegend§ jovedelemforras, a
kultuszminisztérium javaslatot terjesztett el§ az 1921. évi testnevelési térvény médositésara, amely ,,a
Nemzeti Stadion, valamint az olympiai kikiildetések céljaira” az embersportrendezvények és az ember-
sporttelepen tartott mindennemi rendezvény utdn illeték fizetését irta el. Az elfogadott torvényszoveg
végiil ,,a tobbi sport céljaira” is felhasznélni rendelte az igy képz6d6 alapot.”

Ezzel parhuzamosan marciusban az illetékesek tjabb szemlét tartottak — Hajés olimpiai gy6zelme
nem volt hidbavald! — a régi I6versenytéren. A mintegy szdztagii bizottsag ezutdn ugyan még az Ujpes-
ti-szigetre is dtrdndult, de ez utdbbit a szemlélék a kozponttdl vald nagy tivolsag és a gondozatlan kor-
nyezet miatt nem vették komolyan szamitdsba. Kétségesnek tartottdk ugyanis, hogy képes volna egyal-
talan a fenntartdsi koltségeket fedezni, hiszen a tdvoli sportkdzpont varhatéan csak a nemzetkozi talal-
kozdkra telne meg, egyébként alig latogatndk. A lversenytéri elhelyezést ezzel szemben éltalanosnak
mondhat6 rokonszenv kisérte, csak éppen a fGvdros kikiildottei ellenezték, ezért gyorsan ellentervet dol-
goztattak ki a vdrosrendezési és magdnépitési ligyosztallyal. Eppen Jjokor, mert a NOB mdjus végi pré-
gai tilésszakan, mint arrél a Sporthirlap szalagcimben tudésitott, ,,Budapestet 1936-ra kiszemelték az
olimpidsz szinhelyéiil” — Réma és Lausanne tarsasagaban. (A hir egyébként tdlzénak bizonyult, a lap ké-
s6bbi részletes tudositdsai mér széba sem hoztdk.)” A Warga LaszI6* és Barczen Gyula tanécsnok aldi-
rdsat viseld, majusban elkészitett rendezési terv a ldgymanyosi hiromszogbe akarta koltoztetni a nem-
zetkozi vasart, mig a stadionnak a Nador-kert (a Hauszmann Alajos utca-Budafoki Gt-Déli 6sszekotd
vasuti hid kozt fekvé teriilet) déli részén szoritott helyet mindossze 7 hektdron. Az OTT 1925. oktdbe-
rében ezt a févaros tandcsdhoz it levelében visszautasitotta és ragaszkodott a 16versenytérhez, melynek
kozlekedését jonak, a ,jelenleg veteményeskert és szemétdomb” gyanant vegetdld térség fejlesztését pe-
dig szépészeti szempontbdl is kivanatosnak tartotta. Mint Karafidth Jené elnck leszogezte, a stadion
nemcsak az olimpiai jatékok szinhelye lesz egykor, hanem otthona az ifjisagi sportnak, a tarsadalmi
sportszerveknek, a Testnevelési Féiskoldnak, az OTT-nek, a MOB-nak és az amatSrszovetségeknek.
Karafidth Ripka Ferenc {Gpolgdrmester és a fGvaros testnevelési bizottsdgdnak tdimogatdsat egyarant bir-
ta, vélaszt azonban fél évig nem kapott. A tandcs taktikdja bevalt: mivel a torvényszoveg utalt arra, hogy
a Nemzeti Stadion telkét a fdvérosnak kell adomdnyoznia, ez viszont a gyakorlatban azt jelentette, hogy
a f6varos donthet annak kivélasztdsarol, az OTT lassan megbaratkozott a Nador-kerttel. Karafiath ugyan
eleinte még ragaszkodott ahhoz, hogy a nagyrészt viz alatt 4ll6 teriilet feltoltését a f6vdros sajdt koltsé-
gén végeztesse, a f6véros viszont jelezte, hogy ehhez magénak is llami segitségre van sziiksége.”

A dél-budai teriiletekre ekkoriban tobb nagy épitkezési program is szdmot tartott. A Nddor-kertet a
févaros eredetileg az Orszdgos Novénykert céljara szerezte meg, kés6bb széba keriilt, hogy a telek egy
részét a stadion kapnd meg, majd Klebelsberg egy természettudomanyi oktaté- és kutatételep, a berlini
mintdra elképzelt n. ,,magyar Dahlem” szdmdra szemelte ki A helyszini szemlék utdn Klebelsberg 1925
februdrjdban dtiratban kérte Bethlen Istvdn miniszterelnokot, hogy a lagymanyosi telkeket az FKT ,,a bu-
dapesti egyetem Osszes természettudomédnyi laboratériumai” részére jelolje ki, a Nador-kertben pedig
,»egy jobb jovében” Természettudomanyi Midzeumot kivant felallitani. Ennek megfelelSen Bethlen ja-
vaslatdra az FKT a ldgymanyosi teriiletet 1925. aprilis végén ,tudoményos intézeti kozéépitkezések cél-
jara” tiz évre lekototte. Az egyetemek féltékenysége és a Klebelsberg nagyszabasti kulturdlis beruhdza-
saival szemben felébredd ellenérzések azonban végiil meghidsitottak a kozos tudomanyos telep megal-
kotdsat.*
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5. kép. Maréti Gézaterve a Vérmez6re (1926)
BTM KM ET Mardti. 66.75 sz.

A Budapest észak-déli varosfejlesztési tengelyében kiemelt helyen fekvd Lagymanyos hasznositasa-
ért tehat tobb elképzelés is versengett. Kormanyszinten az egyetemi bdvités, a févaros részérél pedig a
kiallitasi és sportfejlesztés lett volna kivanatos. Az eléregedd, és egyre szlikebbnek bizonyul varoslige-
ti kiallités Lagymanyosra koltoztetésére ekkor részletes tanulmannyal jelentkezett Maréti Géza.*’ Mardti
mér 1921-t6l dolgozott a lagymanyosi allandé kiallitasi tertlet tervein, s 1925-re tébb olyan vézlatot is
készitett, amelyen mar a Nemzeti Stadion is szerepelt. E tervekben Mardti arra az elgondolasra épitett,
hogy a bizonyos kozds vonasokkal rendelkezd - parkositott teriileten 1&vé, ritkan, de 6riasi tomegeket
mozgosito, nagy helyigény, reprezentativ, idegenforgalmi szempontbol is szamotteve - épliletegyitte-
sek: a stadion és a kiallitas épiiletei kozos elhelyezést kaphatnak.”

Ugyanennek a lehetéségnek a megvizsgalasa céljabdl szemlélte meg a kornyéket Klebelsberg is
1926 tavaszan. A dunai jo levegd, a megfelel6 teleknagysag és a kedvez6 tulajdoni viszonyok - a folyo-
tél elhdditand6 teriilet magatdl értet6dden a févarosé lett volna -, valamint a kielégit6 vasuti, villamos-
és hajokdzlekedés - ezt a Boraros tér vonalaban tervezett hetedik Duna-hid megépitése tovabb javitotta
volna - ndvelte e terv esélyeit. A kiallitas dolgaban illetékes Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
azonban, bar nem zarkozott el teljesen, tartdzkodoan fogadta az Gtletet. A dolog ezzel ismét megfenek-
lett, am ettdl kezdve Lagymanyost mindvégig az egyik legesélyesebb helyszinként vették szdmitasha a
stadionkérdésben, altalaban a vasarvarossal kézés megvaldsitasban.®

Mar6ti mindekdzben rendkiviil elegans és szellemes tervet szerkesztett a VVérmezdre ,,kilonos tekin-
tettel nagyszabasu katonai, egyhazi és egyéb diszfelvonulasok lehetGségere”. Az 1926 oktdberében le-
tisztazott rajzon 1évé klasszikus vonal(l stadion a katonai paradékra is gondolva a lelaté északi és déli
végének megnyitasdval lehetGséget adott volna arra, hogy a széles diszmenet a palya teljes hosszaban
végigvonuljon. Ez az ligyes 6tlet, amely a Vérmezét birtoklé hadsereget pompas felvonul6tér épitésével
kecsegtette, halvany esélyt ébresztett a terlilet megszerzésere. A rajzon a Vérmez6t csaknem teljes egé-
szében elfoglalé stadion - és egyben a diszfelvonulasok - tengelyét a Pauler és a Maros utca adta, a ka-
puk el6tt tgas és szep tér allt. A lelatd megnyitasa persze alaposan levett a nézéhelyek szaméabdl - a tri-
biindkon aligha fértek volna el negyvenezernél tdbben -, de ezek legaldbb mind fedél ala keriiltek. A
kiizdétéren labdarigo- és atlétikai pélya, 400-as futdpélya, valamint az e korul vezetett lovaspalya -
Ujabb csalétek a katonasag részére - és egy 50x13 méteres uszoda kapott volna helyet (5. kép). A terv,
Ugy latszik, j6zanul folmérte a VVérmezd teljesitkepességét: ennél tobb nézét a kdrnyek forgalma bajo-
san tudott volna elszallitani, és ugyancsak nehezen képzelhetd, hogy sokkal tébb sportag versenypalyai
elfértek volna a sz(ik teriileten.*

Az OTT 1926-ban kis fiizetben siirgette a budapesti stadion - ,,megannyi visszafojtott Magyar Vagy
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6. £&p. Nagy Teleic/ Laszfé Bélistas dijnok stadionterve (1927)
OL K 450 1927 pallium. 153.1.
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és a varvavéart Magyar Jovendd merész {velésii temploma” — megépitését, amire a testnevelési add, az
OTA tartalékai és a nemzeti ldozatkészség elegendd kezdG sszeget nydjthatna. Az OTT vagya tovabb-
ra is univerzalis sportliget kialakitdsa volt, mely a gyakorl6- és versenytereken kiviil az orszdgos testii-
letek €és a sportegyesiiletek székhazaval, a fGiskoldval, sportkonyvtarral, sportmiizeummal kiegésziilve
,a magyar testnevelésiigy megszentelt csamoka és erds fellegvara” lett volna. Az aréna mint sportmér-
kdzések, tinnepélyek, felvonuldsok, levente- és cserkészbemutatok, lovasversenyek és mieldaddsok jo-
vend§ szinhelye feltétleniil j6 kozlekedést kivant, ezért az elgondolds szerint nem keriilhetett periferia-
lis teriiletre. A fiizet végigtekintett az elhelyezési kisérletek kudarcdn, a sort az ujlaki téglagyér Bécsi qti
agyaggodre helyén épithetd amfiteatralis megoldésu stadion — a sziik utcdk és a rossz kozlekedés miatt
szintén kivitelezhetetlennek itélt — otletével zrva. Id6kozben az Ujpesti-szigetnek is befolydsos partfo-
gbja tdmadt Gombos Gyula honvédelmi miniszter személyében, de a cserkész nagytdbort megfutamitd
1926-0s nydri arviz e terv gyengéjét megmutatta.”

A kozvélemény ekkorra mér egyre tiirelmetlenebb volt, s a sajté is elégedetleniil vette tudomasul a
hivatalos tényez6k késlekedését, amitl a ,Luca-széke megrostellte magét és kiment a divatbdl”.” Lai-
kusok is sorompdba alltak — grandiézus tervekkel. Az egyik ilyen beadvéany — Nagy Teleki LaszI6 Bélis-
tas dijnok midve — tobb lehetséges helyszint (Gellérthegy, Vérosliget, Népliget, Vérmez6, Teleki tér,
Tattersall, Erzsébet tér, Tisza Kdlman tér) is megjelolt. A mellékelt rajzok szerint a stadionépiilet domi-
ndns formaelemét a koronds kiscimer adta volna: az alaprajzon a futdpalydk félkorei a cimerpajzs alsé
gorbiiletéhez, ill. a latin korona ivéhez illeszkedtek, mig a ferde keresztet a szerz§ kertépitéssel szandé-
kozott kialakitani — s ezzel kész is volt a tokéletes madartavlati kép. A teljes egészében iivegezett tetd-
vel fedett(!), kerékparos- és futdpalydval is felszerelt stadion futballpalydjdnak gyeptégldit sziikség ese-
tén fel lehetett volna szedni s helyére parkettat fektetni vagy az alatta elhelyezett vizmedencét megnyit-
ni (6. kép). Az ismét csak a korona forméjat kolcsonzd ives homlokzaton a magyar irodalombél vett va-
lamely pozitiv jelmondat vérta volna a belépé’t s

A Testnevelési Tandcs 1926 §szén méar abban reménykedett, hogy hamarosan kiirhatja a tervpalys-
zatot a Vérmezére vagy a lagymanyosi allando kiallitasi teriiletre, 4m ismét csalatkoznia kellett. Ujabb
év telt el anélkiil, hogy az ligyben a legkisebb elSrelépés tortént volna.* Karafidth ekkor megprobilt fe-
lilr6l nyomdst gyakorolni a fGvarosra, csakhogy ehhez el6szor a kormanyt kellett megnyemnie. Ezért
1927. szeptember végén levelet intézett Klebelsberghez (majd néhany héttel késébb Bethlenhez is),
melyben évi Otszdzezer pengd kiutaldsat kérte a Nemzeti Stadion céljdra. Nyomatékképpen felsorolta a
mér all6 stadionokat: Bologna, Frankfurt, Berlin-Grunewald, Hamburg, Miinchen, Stockholm, London
és mds varosok biiszkeségeit, s kiemelte, hogy ,,a sport nemzetkozi propaganda szempontbdl ... nagy ér-
tékkel bir”. Végiil a miniszter programjdnak egyik kulcsszavit kolcsonvéve utalt arra, hogy a stadion és
a hozz4 kapcsolédé létesitmények bizonyithatndk ,,sportunk nagy fejlettségét és kultirfolényiinket”.*

Folkushazy Lajos alpolgdrmester 1927. december 15-én a székesfGvdros tandcsdban inditvanyozta
egy sportliget s benne a Nemzeti Stadion létrehozdsdt a rdkosi réten, az n. ligettelki ddlon. Indokldsa-
ban kifejtette, hogy mivel az addig felvetett terveket a fGvéaros vérosfejlesztési és varosrendezési okok-
bél visszautasitotta, ill6 immdr, hogy sajit ajénlattal dlljon el. (A f6véros kordbbi nddor-kerti tervét az
egyetemi fejlesztés koncepcidja keresztiilhizta.) Az alpolgarmester az uj l6versenytér mellett fekvé ka-
tonai lovassagi gyakorlGtér (a mai Fehér dt-Kerepesi it-Keresztiri tt-Jdszberényi dt négyszogben) 168
hektéros teriiletébSl mintegy 68 hektarnak az elkiilonitését javasolta a folyamatosan bévithet§ sportliget
szdmdra. A gondolat dltaldban helyesléssel taldlkozott, de Karafidth, bar maga is tidvozolte a j6 szandé-
kot, rogton jelezte, hogy a helyet nem tartja idealisnak. A tandcs a Folkushdzy-féle idedt lelkesen tamo-
gatta, és az ligyirat ezzel megkezdte tobb hénapos vandortitjat egyik févarosi illetékes hivataltdl a masi-
kig. Miutén a kisajatitasi albizottsag (december 28.) és a sportiigyi szakbizottsdg (1928. janudr 20.) egy-
hangiilag elfogadta a tervet, a Varosrendezési és magdanépitési ligyosztalyon volt a sor, hogy a rendezé-
si tervet elGdllitsa. A Warga Laszl6 készitette rajzot az FKT mércius 19-én jévahagyta, s ezzel a nemze-
ti sportliget kérdése végre a legfelsd budapesti férum, a kozgy(ilés el€ keriilt.
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A sporttelep a tervek szerint a gyakorl6tér nyugati felét foglalta volna el, egészen pontosan a Fehér
it, a Kerepesi tt, a Szigligeti utca déli meghosszabbitdsa (ma: Rékosfalva utca) és a kébéanyai vastitvo-
nal 4ltal bezdrt 70 hektdros, téglany alaki teriiletet. A négyszog( telek minden oldaldr6l megkozelithetd
komplexum fdbejérata a Kerepesi titrél nyilt volna; a litogatdk a forgalmas f&ittél mintegy kétszaz 1é-
pésnyire érhették el a szimmetrikus elrendezésd, parkositott teriiletet. A tervezd a kaputdl balra az dsz6-
stadiont, jobbra a Testnevelési Féiskola épiiletét helyezte el. Szemben magasodott volna a nagystadion
épiilete, ezt jobbfeldl keriilve a teniszpalyakhoz, balra térve az atlétikai edzopélydhoz lehetett volna el-
jutni. A terven a stadiontél délre t6bb sportdg versenyeinek megrendezésére alkalmas furcsa forméju pa-
lyaegyiittes lathatd, benne kerékpérstadion, vizmedence, lovas- és futopéalya és egy — aut6- és motorver-
senyzésre szant — ovalis palya. A park déli rész€ébe keriilt volna a cserkészek és a leventék kiilon sport-
pélydja és gyakorlétere (7. kép). A kozlekedést a kornyezd utak villamos- és vasitforgalma, valamint a
park északi felének szdmyain elhelyezett, tizenkét sinpdrral tervezett villamos-végdllomads volt hivatott
szolgalni.*

A kozgyilés késedelem nélkiil targyalasba vette az tigyet, és 1928. aprilis 18-i 327. sz. egyhangi ha-
tdrozataval ,,a fovaros serdiilt fiatalsaga testi nevelésének fokozottabb biztositisa és dltaldban az embe-
1i testedzG sportdgak kultivalisanak elémozditisa érdekében a Budapesten 1étesitendd sporttelep s ennek
keretében épitendd Orszagos Versenypélya (Nemzeti Stadion)” céljara a fent emlitett teriiletet atenged-
te. A kozgy(lés egyszersmind elfogadta a Warga-féle szabalyozési tervet, tudomasul véve a tandcs javas-
latat, mely szerint ,,a kijelolt helyen létesitendS testneveld intézmény ligetszerden és akként képezend6
ki, hogy amellett, hogy elsGsorban a kiilonféle testedzs és testiigyesitd sportagak elhelyezésére és mii-
velésére szolgdl, e célra kijelolendS részében a nagykozonség séta- €s iidiildhelyéiil is szolgdlhasson.””

Akozonséget ez a példatlan sietség — masfél évtizedes huzavona utdn az elhelyezési vita négy hénap
alatt eldélt — kissé késziiletleniil érte. Pedig a magyardzat alkalmasint egyszeri: a f6véros, melynek fel-
adata volt a teriilet dtadédsa, e gesztussal olyan telekr6l mondott le, amely — nem 1évén kozmiivesitve —
nem képviselt til nagy értéket, sGt gyakorlatilag nem is volt a birtokaban. (A honvédség ugyan elméle-
tileg csupdn bérlGje volt a teriiletnek, valéjdban azonban a sajétjaként haszndlta.) A kijelolt telek rdad4-
sul latszolag minden igényt kielégitett: bdséges hely allt rendelkezésre még nagyaranyu tovabbi bovité-
sekhez is, az épitkezést a sik terepen akdr azonnal meg lehetett kezdeni, a kézlekedés pedig — természe-
tesen 1] viszonylatok létesitésével — megoldhaténak latszott. Ez a megoldds egy tovabbi eldnyt is tarto-
gatott az adéssdgat ily médon lerdni késziilg févaros szdmdra: a ,kietlen és varosrendezési, varosfejlesz-
tési szempontbdl kevésbé kulturalt” teriilet amigy is iddszerd fejlesztését a sportliget és a hozz4 kapcso-
16d6 infrastrukturalis beruhdzésok egyszerre megoldotték volna.®

Csakhogy a szinte puccsszerd elintézést nem mindeniitt fogadtdk szivesen — kiilondsen nem a budai
oldalon, ahol Ligymanyos, a Vérmez§ és Obuda hivei a rdkosi stadion eszméjén hatalmasan fothaborod-
tak. A veszedelem, hogy a stadion nem az egyszerre festdi és arisztokratikus Budén €épiil meg, hanem
sportolokkal és nézdkkel egyetemben ,,Pest poraba fullad”, ellenlépésre serkentette Sket. Az Obudai
Hegyvidéki Szovetség mér 4prilisban beadvanyt juttatott el az OTT-hez, melyben a Rékos helyett az tn.
Kaszas-mez6séget (nagyjabdl a mai Bogdéni dt—szentendrei HEV—esztergomi vasit-Kunigunda utca
kozotti térséget) javasolta a stadion helyéiil. Nem hidnyzott a sajtétdmogatds sem. A Budai Napl6 mind-
jart iinnepélyes fogadalmat tett s kovetelte, hogy Budan épiiljon ,,a talajabdl termett harci készség” és ,.a
halhatatlan magyar virtus kirdlyi palotdja”. A Vérmez6t sem hagytdk el kordbbi hivei - s f6ként nem a
Testnevelési Tandcs. Karafidth a Pesti Hirlapban siillyesztette el az Ujpesti-szigetet és az Obudai-szige-
tet, s a Mar6ti-féle terv mellett tort landzsat.” A vitdnak kiilonos aktualitdst adott, hogy éppen ekkoriban
folyt a koltségvetés orszdggyilési targyaldsa, melynek sordn tobb felszolalé is partfogdsaba vette a sta-
dion iigyét. A legilletékesebb kultuszminiszter azonban nem tett kozvetlen igéretet a kozponti finanszi-
rozésra, marpedig enélkiil sz6 sem lehetett épitkezésrdl.”

Az OTT-t a févéarosi adomdny felemds helyzetbe hozta. Kozel mésfél évtizede a tandcs az arisztok-
ratikus Vérmezdvel almodott, most pedig egyszerre egy kozonséges pesti pusztasag latvanydra ébredt.
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ftfcép.Poka-Pivny Béla terve a Herminamez6re (1928)
Poka-Pivny, 1928. 511
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Réaddsul a rdkosi terv oly nagyszabdsi volt, hogy azzal szemben minden kévetkez§ ellenjavaslatnak is
hasonl ardnyokat kellett felvennie. Ekkor deriilt ki, hogy az OTT, amely a stadion felépitéséért folyta-
tott propagandat vezette €s a kdzvélemény vdrakoz4sait alaposan felcsigdzta, tulajdonképpen maga dsta
meg a vérmezG6i aréna sirjat. A mésfé] évtizedes vita sordn ugyanis mar nem egy 6nmagdban 4116 sport-
pélya, hanem egy kisebbfajta sportvaros felépitésének igénye fogalmazédott meg. A Vérmez6 pedig a
maga 13 hektéros teriiletével ennek mér nem tudott megfelelni. Az utolsé szog taldn éppen akkor keriilt
a koporsdba, amikor Vadas Gyula 1928 elején a Testnevelés cim folyGiratban megjelent elméleti tanul-
ménydban éttekintette a kozelmultban épiilt kiilfoldi stadionokat. Megéllapitotta, hogy kétféle iskola 1é-
tezik: az egyik szerint a stadion csak egyetlen aréndt jelent — ilyen volt a parizsi colombes-i, a
berlin—-grunewaldi és a bolognai stadion —, mig a masik a stadiont komplett sportligetben helyezi el — igy
épiilt a 45 hektdron elteriil6 frankfurti és a 70 hektdros kélni sportcentrum. E cikk egyrészt vilagossa tet-
te, hogy az egyes javasolt teriiletek, méretiiknél fogva, melyik verzié megvaldsitdsara alkalmasak, mds-
részt kdzvetve azt sugallta, hogy el6szor a kovetendd koncepcidt — aréna vagy sportliget — kell kivélasz-
tani, s a stadion majdani helyének meghatdrozésat ehhez kell igazitani.”

Az OTT ekkor djabb ismertetést adott a helyzetrfl, ami azonban semmivel sem vitte elébbre a sta-
dion iigyét, hiszen megint csak a VérmezG gondolatédval hozakodott elS. Pedig ekkorra mar dltaldban 80,
s6t 100 ezres nézGszamok voltak forgalomban, ami véglegesen kivette e teriiletet a j6zan szamitdsok ko-
ébdl. Mégis a nyilatkoz6k megvélogatdsaval vagy éppen a tendenciézusan dtszerkesztett nyilatkozatok-
kal az OTT azt sulykolta, hogy Budapesten ez az egyetlen stadionépitésre alkalmas hely. A rdkosi rétnek
homokos talaja és tokéletlen kozlekedése miatt szépen jutott a birdlatokbdl, de nem jart jobban az Uj-
pesti-sziget és az Obudai-sziget sem.” Csakhogy mindez mir elkésett: a vita a sportliget javéra délt el,
és az egyre nagyobb komplexumokat tervez§ épitészek képzeletét tobbé nem lehetett megzaboldzni.

Vadonatijj tervezet keriilt forgalomba 1928 nyardn, amikor Péka-Pivny Béla,” a Magyar Kiiliigyi
Térsasg egyik titkdra éppen a tarsasdg idegenforgalmi szakosztalyanak iilésén terjesztette el elképze-
1ését a Herminamez6n épitendd stadionrél. (E helyen ma az M3 autépélya bevezet§ szakasza és a BVSC
sporttelepe taldlhaté.) Az el6adds szovege hamarosan tanulmédny, majd 6néllo fiizet formédjaban is elju-
tott a kozonséghez. Poka-Pivny szerint a stadion igye mint ,,mélyrehaté dltaldnos érdekd, nemzeti fela-
dat, sok hazafias, szépészeti, szocidlis és idegenforgalmi vonatkozassal” komplex tanulményt igényel, a
figyelembe veendd szempontok koziil azonban kiemelkedik a megfelelden szép komyezet és a j6 kozle-
kedés kovetelménye. A stadion a szerz szerint a kultusz és a reprezentdcié eszkoze is — ,,a magyar test
és a magyar lélek fejlesztésének fokusza”, ,kifejezGje biiszke vagyainknak, visszatiikrozgje integritdsi
akardsunknak”. ElGsorolvan a korébbi elhelyezési tervek néhdny erényét és szamos bajat, megéllapitot-
ta, hogy a stadiont mindenképpen a jéval népesebb Pesten kell f6lépiteni, annak is a legsGiriibben lakott
V1. és VIL keriilete szomszédsagaban. Innen mar, Péka-Pivny szdmdra, 6nként adédott a Herminamezd,
e ,lehetetleniil elhagyott, eldrvult, rendezetlen hely” felfedezése. A szerzg szerint a szomszédos rdkosi
palyaudvar — a létesitendd Stadion-pélyaudvarral —, a foldalatti és az autobuszok meghosszabbitandé vo-
nalai, valamint a kiterjedt villamoskozlekedés konnyen elbima a tomeges forgalommal, magét a teriile-
tet pedig a MAV olcsén dtengedheti. A medencéket a kozeli Rékos-patak vize téplalja, a termdlforrdsok
pedig lehetdvé teszik a téli versenyzést. A rendezd palyaudvar mellett egymérfoldes evezéspalya €piil,
ami télen korcsolyapélyava alakithaté. Felépiil a szdzezer nézdt befogadé stadion és a 115x200 méteres
vizisport-centrum, ezenkiviil 280 méter hosszban siillyesztett teniszpalydk, 400x150 méteres, illetve
350 x150 méteres teriileten szabadtéri sportpalydk létesiilnek, mig a lovassport megmarad a szomszédos
ligetopalyéan. (8. kép) Mindezek a szerénynek éppen nem mondhaté épitkezések a felvezetd ttvonalra
képzelt nagyszabasi térrendezéssel egésziiltek volna ki. Ahol a stadion felé nyilegyenesen fut6 Andréssy
it eléri a Hermina utat, folytatja a szerzg, pompds, széles it nyilik tbb kiilon fasorral. Mér a Varoshi-
getben megkezdddik a szobrok sora. El6szor a ritkds liget végében, a dombon 4116 fehér marvényszar-
vast (iz8 Hunor és Magor aranyozott bronzalakja téinik fel (a magyar legendék elsé ,,sporteseménye™),
majd a solymész6 [1diké és Gyongyvér (a ,magyar ndsport egy legendds alakja”). A Hungéria kordt kereszte-
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z6désében ,,a magyar legendas er megtestesitGje, Toldi MiklGs szobra lenne elhelyezhetd, amint a ven-
dégoldallal mutat — a Stadion felé”, odébb Mdtyés és a legy6zott Holubar szobra 4ll. A stadion tizenhat
kapujit Botond, Dedk Baldzs (a szerz§ itt bizonyara Magyar Baldzs kapitdnyra gondolt), Kinizsi, Lehel
és a tobbi hds neve és szobra ékiti, a kapuk oszlopaira pedig a torténelmi Magyarorszdg egy-egy vdrme-
gy¢jének cimere keriil. , EgyelSre természetesen csak a meg nem szallt varmegyék cimerei nyernének el-
helyezést egy-egy oszlopon. A tobbit majd aszerint vésndk fel, amint a teriiletek felszabadulnak.” A f6-
bejérat melletti érids k6tablak az olimpiai gyGztesek neveit tartalmazta volna, a fGbejarat melletti két viz-
medence pedig Bavar Kundnak, ill. annak a marseille-i polgdmak az emlékét ordkitette volna meg, aki
a hatésagok tiltasa miatt Gszva vitt koszordt Kossuth Lajos hajéjahoz 1851-ben.*

Hamarosan részletes kimunkalast nyert Obuda polgrainak stadionpalyazata is. Az Orszdgos Koz-
egészségiigyi Egyesiilet (OKE) nevében Gerléczy Zsigmond elnok és Schuschny Henrik fétitkér jilius
15-én felterjesztést intézett az OTT-hoz a rékosi telekadomédnyozés ellen. Leveliikben a budai oldal j6
levegdjét allitottdk szembe Pesttel, ahol a ,sokféle szenny mintegy burkot alkot a véros felett”. Az OKE
néhdny hénap miilva ismét 16kést akart adni a Nemzeti Stadion megrekedt tigyének. Az 1929. februdri
gyiilésen felszélalé Buday Gyula testneveld tandr tagtars leszogezte, hogy a stadiont az dbudai hegyek
aljaban kell felépiteni, mert ez a f6vdros legtisztabb levegdjd vidéke s mert ,,a kdmyezd hegyek szépsé-
ge, fedett uszoda létesitését szinte hangosan kinalé béséges vizi forrdshoz kozelsége, az evezs-sport ré-
szére a Duna szomszédsaga, a téli sportok: sielés, rodlizds gyakorlasahoz kindlkozé kozeli hegyek, cél-
16vés szamdra mint goly6fogd a Bohn-féle téglagyar elhagyott banyéjanak hegyfelsli oldala, autéverse-
nyekre a Bécsi-tit, mint az orszag egyik legjobb itja, amelyen it mar nagyobb autéversenyeket lebonyo-
litottak, valéban Obudét jelolik meg mint legalkalmasabb helyet a Nemzeti Stadion megépitésére”. A
sportpark optimélis helyéiil mindezek alapjén a Kaszds-mez8 adédott, amit hozzdszéldsaban ekkor Ha-
jos Alfréd is helyeselt. Az OKE valasztmanya felkarolta az tletet és folytatta akcidjat a stadion rakosi
~portengerbe” val6 telepitése ellen.”

Budapest levegdje valoban itt a legtisztdbb, ahol az uralkodd nyugati és északnyugati szelek altal a
pilisvorosvari hasadékon 4t behozott és eldzdleg a pilisi hegylanc erdeiben megtisztult légtomegek még
nem szedik fel a véros éltal termelt szennyezédéseket. Az OKE jo érzékkel taldlt rd erre a szempontra,
ami mind a stadion, mind az ide elképzelt sportliget, mind az ezek megvaldsuldsa nyomén esetleg ide-
telepiil§ lakossdg — vagyis a véros ésszerf terjeszkedése — szdmdra lényeges volt. Ettdl kezdve a tiszta
leveg6t minden elhelyezési terv készit6jének mint az egyik legfontosabb tényez6t kellett figyelembe
vennie. Az OKE, hogy eclképzeléseinek érvényt szerezzen, minden férumot megkeresett. Aprilis végén
levélben hivta fel a f6varos tandcsdnak figyelmét az dbudai elhelyezés el6nyeire, majus elején pedig a
févarosi kozgydlésben Vorosviry Miklds javasolta, hogy a Nemzeti Stadion , kozegészségi, kozlekedé-
si, sportfejlesztési és varosrendezési szempontok figyelembevételével” a Kaszds-mezGségen I€tesiiljon.
Ugyancsak az OKE kampényénak eredményeként a népjoléti miniszter az dbudai teriilet és a rakosi gya-
korl6tér megtekintésére szakkozeget kiildott ki, majd 1929. november 5-én leiratban fordult a polgar-
mesterhez. A Kaszds-rét — igy a leirat —,a Duna és a dombok kozé ékelve pormentes, tiszta levegdjével
és természetes szépségével, kellemes, iditS benyomadst tett”, €s kozlekedésének megjavitdsdra is j6 kild-
tasok mutatkoznak. ,, A Stadionnak igényelt teriiletet dvezd vidék természeti szépségénél és sik voltanal
fogva épitkezésre kivdléan alkalmas”, ezzel szemben a ,,gydrak és palyaudvarok elhelyezését €s az ural-
kod6 nyugati szeleket figyelembe véve a rakosi gyakorl6tér fiistds és poros 1égkori zonanak a kellds ko-
zepébe esik, talaja erGsen homokos, ez okbdl porképzg és kiilonosen témegmozgdsokndl a porok szell6-
szerd felver6dését okoznd és kozlekedési viszonyait tekintve se nydjtana oly sokoldali megkozelitésre
moédot, mint amindvel a Kaszésrét kecsegtet. Mindezek alapjan a Nemzeti Stadion elhelyezésére a két
emlitett teriilet koziil a Kaszasrét alkalmasabbnak mutatkozik.”* )

Csakugyan, a Bécsi 1t alatt rejt6z5, sportcélokra is alkalmas 21°C-os bdséges vizet add Arpdd-for-
rés, az el6nyos fekvés és a tiszta levegd egyardnt a Taborhegy ldbanal felépitendd , Arpad-stadion” ja-
véra szolt. (A részben févarosi tulajdonban 1év6, gyéren beépitett teriiletet az Sbudaiak azért is kiilono-
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sen alkalmasnak tartottdk, mert a mar régéta elhatarozott, de a millenniumi épitkezésekbdl kimaradt Ar-
pad-emléknek idedlis elhelyezést kindlt.)

A Testnevelési Tandcs természetesen maga is igyekezett kihaszndlni a rékosi tervet alaaso, a krista-
lyos budai levegdnek — s igy kozvetve a Vérmezdnek — tett ingyenreklamot, és a kultuszminiszterhez
frott elGterjesztésében egészségi szempontbdl aggalyosnak nevezte a fovéros altal felkinalt teriiletet. A
Rakosi-pérti tdbor ugyanakkor kordbbi nagyralatd — a pesti oldalon valéban konnyebben megvaldsitha-
t6 — terveivel probalta meg szembesiteni az OTT-t.”

A févirosi tigymenetre mindezek a viszlyok latszélag nem voltak befolyéssal. A tandcs jinius 14-
én 2 milli6 pengét allitott be az 1929-es koltségvetésbe a Nemzeti Stadion elémunkalataira, majd 1928.
julius 11-én felterjesztette a kozgyfilési hatdrozatot a kultuszminiszterhez. Az indoklds a kiilfoldi példak-
ra hivatkozva kiemelte a kiilvarosi sportligetek eldnyeit s megemlitette a févéros illetékes bizottsigainak
pértold dlldsfoglaldsdt. Eszerint a rdkosi rétet magas fekvése, egészséges kdmyezete, a telket hatdrol6
utak kozlekedési eszkozokkel (MAV, HEV, autébusz, villamos) vald elldtottsaga, igymond, kivéaldan al-
kalmassa teszi sportrendezvények mellett ,,més tomeges bemutatdsokra és iinnepélyekre, felvonuldsok-
ra, katonai, levente- és cserkészmutatvanyokra, tornaiinnepélyekre, lovasjatékokra, méivészeti elGada-
sokra, tomeghangversenyekre, sot gyilések céljara”. Klebelsberg azonban éppen e napokban a képvise-
16hdzban tartézkoddan nyilatkozott az tigyben, mondvan: ,,a feladatok kell§ sorrendbe dllitdsdnak hia-
nya lenne az, ha mi egyszerre a legnagyobb intézményt [értsd: a stadiont] hoznénk 1étre akkor, amikor
Budapesten és a vidéki varosokban az alapintézmények még nincsenek meg”.®

Ezzel a sportliget ismét kimaradt az 4llami koltségvetésbdl, néhany hénap miilva pedig, amikor a
magyar gazdasigot is megrazta a vildgvélsag, a nagy beruhdzasok tucatjaival egyiitt a stadion is j6 id6-
re tavol keriilt a biidzsét6l. Karafidth Jend, az OTT elnoke 1930 juniusdban még feliratban emlékeztette
a miniszterelnokot arra, hogy Magyarorszig csak akkor kaphatja meg az 1940-es olimpidt, ha 1931-ben
megkezdGdnek a Nemzeti Stadion épitésének elSkésziiletei. (Az altala sziikségesnek tartott 50-60 ezres
stadion épitési koltségeit 3,5-4 milli6 pengdre becsiilte, helyszinéiil pedig a Gombos altal is timogatott
Obudai-szigetet ajénlotta, melyet az FKT valoban kozcélokra szint.)® A felirat azonban nem jért siker-
rel: a sziikos anyagi forrdsokbdl képtelenség volt ilyen nagyszabési beruhdzdst meginditani. ,Nem ma-
radt tehdt hatra méds — panaszolta 1931-ben a févéros testnevelési igazgatdja —, mint bizni a Mindenha-
téban, aki talin mégegyszer meg fogja segiteni a magyar nemzetet, hogy tj erdre kapva, ismét az alko-
tasok terére 1éphet.”™

A GAZDASAGI VALSAG

A harmincas évek elején a stadion iigye tetszhalott allapotban volt. Klebelsberg nagyszabdsi kultirpoli-
tikai elképzeléseit maradi ellenzéke részér6l mind erdteljesebb timaddsok érték. A kultuszminisztert az-
zal vadoltak, hogy az orszdg éllapotat figyelmen kiviil hagy6, pazarld fejlesztési programjdval veszély-
be sodorja a koltségvetést. Maga Klebelsberg a sorozatos birdlatokat egészen a Bethlen-kormény buki-
sdig dllta, am az 1930-31-es biidzsé gyakorlatilag mar semmilyen sportberuhdzissal sem szdmolt. Az
utolsé nagy vallalkozds a Margitszigeti Sportuszoda felépitése volt 1930-ban, amely az olimpidra nagy
reményekkel késziilg dszéknak és vizilabddzoknak kindlt a korabbinal sokkal jobb edzéslehetdséget, s
részben ezért is keriilt a Nemzeti Stadion elé. A vélsdg mélypontjan azutdn, 1932-t6l két év leforgdsa
alatt kozel egyharmadéval csokkent a kultusztdrca koltségvetése: az 1932. évi 140 milli6 pengdrdl el6bb
119 millié, majd 1934-ben kb. 100 millié pengdre. (A sportra szant kozpénzek olyannyira megfogyat-
koztak ekkoriban, hogy pl. az 1932-es Los Angeles-i jatékokra utazé magyar olimpikonok részvételi
koltségeit az amerikai magyarsdg adoméanyaibdl kellett kiegésziteni.) A stadion azért tovdbbra is beszéd-
téma maradt, de érezhetGen visszaesett az aktualitdsok rangsordban. A kordbban oly lelkes Testnevelés
1930 januérjatol t5bb mint hdrom éven keresztiil egyetlen frdst sem k6zolt e tirgyban.

Mégis — a kedvezétlen feltételek dacara — 1930-ban két, a fantasztikum hatédrdt sirol6 terv is sziile-
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9. kép. Wittenbarth Gy6z6 gellérthegyi és tabani sportépiiletei (1933)
Wittenbarth, 1933. 352.

tett a Nemzeti Stadiont is tartalmaz6 sportvaros felépitésére. Az egyik Pogany Méric™ grandiézus lato-
masa volt: Lagymanyos (j beépitésének terve, amely Klebelsbergnek az egyetemi varosnegyeddel kap-
csolatos intencioit tartotta szem el6tt. A sportcentrum kozlekedését a mar meglévd villamosvonalak, va-
lamint kozel haromhektaros autoparkold, kiilon vasuti palyaudvar és a rovidesen megépitendd Horthy
Mikl6s-hid"™ latta volna el. Pogény nem szabott hatért képzeletének, amikor e teljesen elhanyagolt, de re-
mek fekvésl sziiz teriiletet egyszerre kivanta a ,,magyar Dahlem", a vasar és a Nemzeti Stadion ottho-
nava tenni. A tervezett hid tengelyébe hiszhektaros teret helyezett, ennek szélére hatalmas toronyépiile-
teket allitott, koztlk a 14 emeletes, 58 méter magas Tudomany tornyat. Az dsszes sportagnak, valamint
a kidllitasnak és a dunai strandfiirdének helyet add komplexumot a Nador-kertben helyezte el s ehhez a
Dunéaval parhuzamosan 80 méter széles utat vezetett. A terv tovabbi sorsardl nincsen tudomasunk, de
nem kétséges, hogy annak finanszirozasara senki sem vallalkozott volna.”

A masik terv Pal Hugo munkdja volt, aki a Poka-Pivny-féle herminamezei tervet moédositotta a lat-
vany javitasa és az Andrassy Utrél betorkollé forgalom jobb elosztasa érdekében. A stadiont némileg
nyugat felé tolta volna, hogy az a vastthoz kézelebb keriiljon. A sportcentrumot ezenkiviil (j autdbusz-
és villamos-végéllomasok, oriésparkold, sét egy replil6tér is segitett volna bekapcsolni a kozlekedésbe.™
Am ezek az elképzelések inkabb csak annak jelei voltak, hogy él még az érdeklGdés a stadion tigye irant,
hiszen olyan id6kben keriiltek a nyilvanossag elé, amikor megvaldsitasukra - nem csupan tllzé aranya-
ik miatt - a leghalvanyabb esély sem mutatkozott.

A pénziigyi helyzet valamelyes javulasaval parhuzamosan azutan ismét egyre tdbbet lehetett hallani
a nemzeti testnevelésligy és a magyar olimpiai mozgalom leend6 fellegvararol, 1933 végére pedig val6-
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sdgos haborti bontakozott ki épitészek, publicistik és keriileti érdekeltségek kozott. Még 1933 februdr-
jaban Kézdi-Kovécs Laszl6 tett kozzé rovid irést az Egészség cimi folydiratban, és — visszatérve egy
1926-os Pesti Hirlap-beli cikkére — megint a Rémai-part kdmyékét ajnlotta az illetékes hivatalok figyel-
mébe. Mint irta, a részben kincstéri tulajdonban 416, tekintélyes nagysagi beépitetlen teriilet minden
sportnem szdmdara megfelelS lehetGséget nyjt, st a majdani Nemzeti Stadion koriil még egy botanikus
kert is elfér. Az épitkezést megkonnyiti, hogy a kozeli dunai kavicségy, a csillaghegyi kdbénya, a kis-
singpusztai homokbdnya és az tjlaki téglagyér valésaggal talcan kindlja a sziikséges épitGanyagokat. A
budai oldal kdzismert kozlekedési nehézségeit a mér addig is meglévé vasiti, koziti és folyami kozle-
kedés kibdvitésével lehetne megoldani, ugyanakkor a teriilet viszonylag j6 kozmdelldtottsaga és korlét-
lan mennyiségben rendelkezésre 4116 kristalytiszta hévizei csokkentik a sziikséges infrastrukturélis beru-
hdzdsok volumenét. Kézdi-Kovécs kesemyésen jegyezte meg, hogy a hét évvel azel6tt Karafidth kéré-
sére az OTT-hoz elkiildott, Almasi Balogh Lérant éltal készitett tervekre nem érkezett valasz, amin per-
sze nem szabad csoddlkozni, hiszen — noha minden a Rémai-part mellett sz6] — az Gbudai vezeték ,,nem
értenek elegge a rekldm-dob veréséhez”.”

Az igazi offenzivét ismét az OTT inditotta meg. Folydirata, a Testnevelés elGszor Martonffy Miklés
irasat kozolte a marciusi szdmban, melyben az OTT szakeldadéja inditvanyozta, hogy Magyarorszag pé-
lyazza meg az 1940-es olimpiai jatékok rendezését és épitse fel végre nemzeti stadionjat.” Az aprilisi és
mdjusi szamban jelent meg Wittenbarth Gy6zg™ kétrészes 6sszegz6 tanulmanya az addig sziiletett elhe-
lyezési tervekrdl. A tanulmény kilenc szempont szerint rangsorolta az egyes terveket, majd ezeket ossze-
sitve megéllapitotta, hogy a Nemzeti Stadion elhelyezésére a Margitsziget a legalkalmasabb.” Az ala-
csony épitési koltségek azonban Wittenbarth szerint a Gellérthegy mellett széltak, ezért a szerz8 mind-
jart készitett is ide egy elhelyezési tervet (9. kép). E kétségkiviil pomp4s fekvésd teriilet domborzati vi-
szonyait kihasznald terv voltaképpen Péka-Pivny Béla egy kordbbi elgondolasénak javitott kiadasa volt.
Péka-Pivny a Gellérthegy északi oldalét javasolta a stadion helyszinéiil,” és az ekkorra altaldnosan elfo-
gadott észak—déli tdjoldst kovette, amely a rendszerint délutén jétszott futballmérkzéseken egyik csapa-
tot sem 4allitja szembe a lenyugvé nappal. Stadionjat azonban a szik térben igy nem tudta elhelyezni,
ezért a szitkségesnél kisebb teret iktatott be a palyak és a lelatok kozé. Wittenbarth kimutatta, hogy he-
lyes méretezés esetén az Orom utca hét telkét ki kellene sajatitani, s ez mintegy 2 millid pengével no-
velné a koltségeket. Wittenbarth ezért kelet-nyugati tengelyd stadiont tervezett, melynek bejdrata a
Transzverzalis titon (a mai Hegyalja diton) nyilt volna a 132 m-es szintvonalon. Wittenbarth szerint a
332x192 m-es kiils6 méretekkel felvett, szdzezres stadion lelatéjanak nagyobb részét (kb. 75 ezer tilShe-
lyet) egymillié pengd koltséggel csupén foldmunkdval lehetett volna megépiteni, a kitermelt kétomeg
pedig a néz6tér burkoldsdra szolgdlt volna. A sziikség esetén késébb felépitendd, a Taban felé néz6 tri-
biin{v magasépitési munkdinak koltségét 2,5 millié pengdre tette. A szomszédos Rudas fiird6 vizével tap-
1lt iszéstadiont a Tab4nban képzelte el — szintén félig a domboldalra timaszkodé lelétéval

Hamarosan megérkezett a vélasz is, mégpedig éppen a Hajés Alfréd mellett a legtermékenyebb ma-
gyar sportépitész, Mattyok Aladér részérdl. Mattyok lakonikus értékelése szerint Wittenbarth sok férad-
saggal dilettans munkat végzett, hiszen osztlyozasi szempontjainak egy része irrelevans, adatai nem-
egyszer onkényesek. Mattyék emlékeztetett arra, hogy az Gn. stadionalapot csak a kivitelezésre lehet fel-
hasznlni, a teriiletr6l pedig a févarosnak kell gondoskodnia. Eppen ezért a lehetséges helyszinek koziil
miris ki kell zdrni a Margitszigetet, a régi I6versenyteret, a herminamezei tigetSpalya komy¢két, a Vér-
mez6t — és a Gellérthegyet.” Mattyok kiilonboz6 okok miatt elvetette az djlaki téglagydrat, az UJpCStl-
szigetet és az Obudai-szigetet is. A fennmarad6 lehetdségek koziil - attdl fiiggden, hogy maganyos sta-
dion vagy sporthget létesiil-¢ majd — a Vizafogét (Ujpesti-rakpart), Lagyményost és a Nador-kertet, ill.
a Kaszds-rétet €s a Rdkosi-rétet hozta javaslatba. Koztes megoldds esetére pedig megint csak a Vizafo-
got: az Ujpesti-sziget és a Rakos-patak torkolata kozti partsavot ajanlotta az illetékesek figyelmébe.”

A fenti dsszegez6 értékelésekkel kapcsolatban alaposan megoszlottak a vélemények, és ez minden
érintettet ismét cselekvésre sarkallt. Epitészek egész 1égi6ja fogott hozz4 a tervezéshez, megszaporodott
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a vonatkozo sajtokozlemények szama, Schéffer Istvan ébudai kévez6mester és foldbirtokos pedig 11 és
fél hektarnyit ajanlott fel a sportcentrum megeépitésére a Szentendrei Gt, az 6budai vasUt, az Aranyhegyi
(t és a békasmegyeri hatar kozott fekvd telkeibsl

De nem tétlenkedtek a hivatalok sem. Kelemen Kornél képvisel6, az OTT (j elndke a parlamentben
slirgette a stadion felépitését, mikdzben a kormany szemére lobbantotta, hogy a kdltségvetésben ismét
nem szerepel sportberuhazas.® A f6véros kozoktatastigyi tigyosztélya mellett miikod6 sportiigyi szakbi-
zottsag 1933. majus 2-i Ulésén pedig Schmarilla Géza szakbizottsagi tag komor szinekkel festette le a
budapesti sportpalyak allapotat, felidézve a par nappal korabban lejatszott magyar-osztrak labdar(igé-
mérk&zést, amikor is az FTC-palya sz(ik lelatoin 6sszeprésel6dott kdzel negyvenezer néz6 élete allandé
veszedelemben forgott. A hasonl6 helyzetek elkeriilése érdekében inditvanyozta, hogy a févaros miha-
marabb épitsen legalabb hetvenezres palyat a Népligetben, az tigyosztaly pedig targyaljon a Testnevelé-
si Tanéccsal és a kormannyal a Nemzeti Stadion felépitésérsl.®

A stadionkérdésnek ekkorra mar vagy tucatnyi gazdaja volt. Beleszélasa volt az épitésztarsadalom-
nak, a kerileti érdekkoroknek, az OTT-nek, a MOB-nak, a févaros legaldbb hat illetékes (igyosztalyanak
és bizottsaganak, a tisztiorvosi hivatalnak, a kultusztarcanak - és persze mindenekeltt a pénziigyminisz-
tériumnak. Ezenkivil idénként hallatta a hangjat a honvédség, a miniszterelndkség és a korméanyzo is.
lgazén nem csoda, hogy e kdzjogi és hivatali labirintusban a stadion tigye évtizedeken at kallodott.

A sportiigyi szakbizottsag mindenesetre tette a dolgét: négy tagjat kétnapos tanulmanyutra Bécsbe
kildte a Prater stadion megszemlélésére, egy hdnap multan pedig albizottsagot alakitott a févarosi hiva-
talokkal val6 targyalasok folytatasara. A szakbizottsag mar ekkor jelezte, hogy sziiksége van az addig
felmeriilt 6sszes elhelyezési tervre, ezek azonban csak 1936-1937 forduléjan jutottak el hozza. Az ira-
tokbdl egyébkeént kitlinik, hogy a févaros vezetsége a rakosi teriilet tengedését nem pusztan gesztus-
nak szanta, hanem egyben jelzésnek a kormany- és szakszervek szdmara. Mint az a szakbizottsag tlésén
megfogalmazddott: a kétmillié peng6 értéki felajanlas fejében a févarosnak déntd széval kell birnia a
tovéabbi targyalésokon.®

A NAGY STADIONVITA

A székesf6varos és a Testnevelési Tanacs nézetkiildnbségeit azonban hamarosan héattérbe szoritotta az az
elképesztd sebességgel terjedd mozgalom, amelyben 1933 szét6l az épitésztarsadalom tekintélyes része
és csaknem valamennyi budapesti kerilet részt vett. Az Ujfent napirendre kerilt stadionkérdés - s vele
az épitési, foglalkoztatasi és fejlesztési lehet6ségek, no meg persze a presztizsszempontok - mindenki
tél a févaros, valamint a kerileti eldljarosagok épplgy szenvedtek, mint maguk a varoslakdk és a mun-
kat hidba keresd épitSipari dolgozok. A Nemzeti Stadion nem csupan egyszeri nagyberuhazast igért, ha-
nem a kdrnyék jarulékos infrastrukturalis fejlesztését, a telekarak és az idegenforgalom novekedesét - és
persze a szerencsés kerilet azsidjanak emelkedését.

A tervek paradéja novemberben kezd@dott egy varosrendezési kiéllitason, de az els6 hangok mar ok-
toberben megszolaltak. Hajos Alfréd oktober I-jén a Magyar Mémok- és Epitész Egyletben (MMEE)
tartott el6adasaban megallapitotta, hogy a sporttelepek szaméra csak a kiils6 kerliletek maradtak meg,
mivel a centrumban nincs olyan hely, amely a 80—100 ezres stadiont és a hozza tartozé sportforumot el-
birna. Alkalmasint a Wittenbarth-tanulmany 6szténzésére Hajés az addig felmeriilt dsszes elhelyezési
tervrdl értékelést adott. A tal sz(ik Vérmez6t és Pasarétet, valamint a csak tll nagy anyagi aldozattal meg-
valosithatd Lagymanyos-nador-kerti, Ujpesti-szigeti, rakosi és Kaszas-réti megoldast elvetette, a mar
foglalt Kerepesi Gti GgetSpalyaval, Népligettel és Margitszigettel egytt. A Varosligetrél azért mondott
le, mert az atalakitas tal nagy parkteriilett6l fosztotta volna meg a févarost. A rostan csak négy terv ma-
radt fenn: a régi loversenytér, a Herminamezd, a Vizafogo és az Obudai-sziget. Szivéhez az utdbbi allt
ekkor a legkdzelebb, de a terv horribilis koltségeit pillanatnyilag lehetetlen volt fedezni.”
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10. kép. Vago Pal Nador-kerti stadionterve (1933)
Tér és Forma, 1933/12. 412.

Ugyanekkor Nadas Odén mérnok is stadiontervet készitett. Az 6 hatvanezres stadionja az UllGi (t, a
Gyéh at, az Ecseri Ut, a Keleti palyaudvar és a Ferencvarosi allomés toltése kozti terlileten hiiz6dé kis-
rakosi gyakorlétéren allt volna. (A meglehetésen szerény adottsagokkal biro terlilet egyetlen nevezetes-
sége az volt, hogy itt rendezték 1909 oktoberében Louis Blériot budapesti bemutato repiilését.) Nadas a
mintegy 11 hektaros telekre futballpalyat, 400 méteres futdpalyat, valamint ugré- és dobdpalyakat tar-
talmazd hagyomanyos arenét tervezett két valtozatban. Mindkét stadion 24 ezer l6- (ebbél 13 ezer fe-
dett) és 36 ezer allohelyet kinalt, két-, Gl. harommillié pengds kéltséggel. E terv - bizonyara a valasztott
szegényes kornyezet és a talzott visszafogottsag miatt - nem valtott ki komolyabb visszhangot.®

November 10-én, pénteken kidllitds nyilt a Gellért Szall6 palmatermében Budapest varosépitési
problémai cimmel. A MMEE altal rendezett bemutaton kritika ala vontak a f6varos tervszer(tlen varos-
elemeit, és terveket hoztak a Duna-partok, az Eskii tér (a mai Marcius 15. tér), a Duna-hidak és a furd6-
varos rendezésére. A kdzonség harom stadiontervet is lathatott: \Vago PaI® nador-kerti sportcentrumét,
Wittenbarth arénajat - bizonyara a mar ismert gellérthegyi tervet -, valamint az Arkay Bertalan® és Bor-
biré Virgii™ altal megalmodott aranyhegyi stadiont.* Vagé tervének mindossze egy kisméret(i latvany-
rajzét ismerjiik (10. kép), s ebb6l Ugy tlinik, hogy az lényegében atmenetet képezett a sportliget és az
egyszer( stadion koézott. A Duna mellett fekv6, észak-déli hossztengely(, mintegy hatvanezres, hagyo-
manyos labdar(gé- és atlétikai stadiont kdrnyez6 tagas, parkositott tereken kevés kimondottan sportcé-
1G épilet lathato. llyen a téli kikotd partjan allo nyitott uszoda és a stadion nyugati fébejarata mogétt el-
helyezett néhany edz6palya. A terv - a sz(ikds teriilet adta nyilvanval6 korlatok miatt - némileg emlé-
keztet Pogany egykori elgondolaséra. Latvanyrajza kétségkivil szell6s és elegans, a klasszicizalé6 mo-
dem vonalak és a térelemek kinos derékszogei ugyanakkor tulzottan merevvé és tinnepélyessé teszik az
elrendezést. Mindez azért is kiilonds, mert a Nador-kert méretei - minddssze 23 hektar - nemigen en-

gedtek meg efféle pazarlast.
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A legnagyobb visszhangot kivalto stadionterv az Arkay-Borbir6-féle® dbudai elképzelés volt, amely
hossz( évekre meghatéarozta a stadionvita iranyat és hangvételét. (Az Aranyhegy mint a Nemzeti Stadi-
on helyszine még a Népstadion épitése idején, s6t azutan is felbukkant.) A terv partoldi és ellenzéi sza-
mara ugyanazok a jellemz6 jegyek szolgaltattik az érveket. A sajatossdgok, amelyek az aranyhegyi sta-
diont megkilénboztették az 6sszes korabhbi tervt6l, éppen abban ragadhatok meg, amivel talléptek a sta-
dion mint sportépiilet felfogasan. A két épitész a Nemzeti Stadion megtervezésekor a természett6l adott
s alig befolyasolhatd adottsagokat vette kiinduldépontnak: a leveg6 min8ségét, a varos terjeszkedésének
logikus iranyat és a terillet fekvesét és nagysagét - minden tovabbi szempontot csak méasodlagosnak te-

11. kép. Arkay Bertalan és Borbird Virgil aranyhegyi stadionjanak alaprajza (1933)
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12. kép. Arkay Bertalan és Borbiré Virgil aranyhegyi stadionjanak latvanyterve (1933)
Tér és Forma, 1933/12. 399.

kintett. Mivel mindketten ,,az 6sszes sportdgaknak otthont ny(jté sportforum™ épitését tartotték kivana-
tosnak - amelyhez sziikség esetén olimpiai falu is csatlakozhat -, a komplexum teriletigényét 40-80
hektar kozott hataroztak meg. A Vérmez6t, az Ujlaki téglagyérat, a régi loversenyteret és a Nador-kertet
kis méretilk, a pesti oldal megfelel§ nagysagu terileteit (Rékos, a Vizafogo, Angyalfold) pedig rossz le-
vegBjuk miatt vetették el. Mivel a nagy témegeket vonzo labdardgas és atlétika mellett a hagyoméanyos
és Ujdonstilt magyar sikersportoknak is otthont kivantak épiteni, szamba vették az (szas, a tenisz, az eve-
zés és a vitorlazorepiilés sajatos igényeit is. Mindezen adottsagok 6sszességét pedig Obuda északnyuga-
ti sarka, az Aquincummal egy magassagban 1évé Aranyhegy kornyékén talaltak meg.*

Borbird, mint varosrendezési kérdésekre érzékeny épitész, arra is felfigyelt, hogy az aranyhegyi
sportcentrum felépitése a Budapest mas keriileteihez képest évtizedes infrastrukturalis lemaradasban Ié-
v6 Obudanak az igazi févarosi életbe vald bekapcsolasahoz is impulzust nydjthat. Mindez természete-
sen aterlilet kdzm(vesitése és kdzlekedésének jelent6s megjavitasa nélkiil elképzelhetetlen volt. Borbi-
ro szamara ezért a stadionhoz kapcsol6do beruhdzasok a sportépitészeti feladatokkal egyenranglak vol-
tak s az altala két évtizeden keresztiil készitett tervvaltozatok mindvégig ezt a szellemet tiikrozték.®

Maga a stadion, a 177 méter magas, szabalyos formaji Aranyhegy keleti lejt6jébe vagva, a klasszi-
kus amfiteatrumszer(i kiképzést kovette volna. A tervek szerint a valamivel talajszint folé emelt nyu-
gat-keleti tajolasu labdartgopalya és a 400 méteres futdpalya korll igy harom oldalrdl zart, a keleti ol-
dalon nyitott tribiin emelkedett, ahova a kézonség rampakon sétalhatott fel. Az Gtven sorban elhelyezett
72 ezer Ul6hely legtavolabbika 106, ill. 155 méterre volt a palya kozepétdl. (A hegy fels6 lejtéjén igény
szerint kialakithaté tovabbi tlésorok megépitése esetén a stadion befogadoképességét 120 ezerre lehe-
tett ndvelni. Ez esetben a legnagyobb nézétavolsag a hosszanti tengely mentén 204 méterre nétt volna.)
Bér a terv nyitott lelatoval szamolt, Arkay és Borbird lehetségesnek tartotta egy 40 méterre eléreugro
konny( vasszerkezetes tetd épitését is. A lezaratlanul maradt patkétribiin északi és déli végéhez egy-egy
15-20 ezres, keletrdl ugyancsak nyitott melléktribiin tapadt volna: ezek a déli 30x50 méteres isz6me-
dencére és az északi teniszpalyara néztek. A nagystadion lelatdihoz keletrél két modern fejépilet is csat-
lakozott volna, benniik irodak, 6ltoz6k, bifék, az emeleten pedig kétpalyas fedett teniszcsarnok, ill. a vi-
V0-, birkézo-, 6kolvive- és tornasport csarnoka kétezres lelatdkkal. A fejéplletek vonaldban észak-déli
irdnyban hizédé Aranyhegyi Ut egyszerre szolgalt volna a stadionok lezarasaként és egyik fontos kozle-

33



13. kép. Piros Béla: Nemzeti Stadion madartavlatbél a Duna fel6l (1933)
Piros, 1933. Melléklet.

kedési Utvonalaként. Ett6l keletre, az (n. Mocsaros-d(ilén, a labdartigopalya hossztengelyében és teljes
szélességeben 600 méter hosszd és 300 méter széles tornarét nyult volna el, melyen a tervez6k szandgé-
ka szerint nem csupan sportversenyeket, hanem hazafias tdmegrendezvényeket is lehetett volna tartani.
A rét mentén az Aranyhegybdl kitermelt foldbél emelendd tizméteres sanctriblindk hatvanezres néz6te-
ret képezhettek volna, a foldsancoktol délre és északra pedig a gyakorlopalyak sorakoztak volna. A tor-
narét végétél a Szentendrei Utig hizddo fasor megépitésével megvaldsult volna a Nemzeti Stadion és a
romai-parti evez6skdzpont Osszekdtése. A sportkomplexum tejes helyigénye meghaladta a 40 hektart
(11-12. kép).*

Az épitési koltségeket a tervezdk igen alacsonyan szabtak meg. Szamitasaik szerint a lényegében ol-
cs6 foldmunkara és a vasbeton burkolat elhelyezésére korlatozédd épitkezés - a tervez6k szerint mind-
0ssze a hegyoldalra tmaszkodo lelatéteraszok megfelelé kiképzésére lett volna sziikség - 6sszesen hé-
rommillié pengét igényelt volna (a tribiindk kiképzése 860 ezer, a fejépliletek 1 millid 350 ezer, a par-
kositas es az Utépités 700 ezer, a kerités 90 ezer peng6t). Indulasként azonban 1 millié 650 ezer is ele-
gend6 volt; ebben az esethen a sportcsarnokok a masodik ttemben épiiltek volna meg. A koltségek ilye-
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tén szamitasa azonban némileg énkényes volt, hiszen nagyvonalian megfeledkeztek a hegyoldal bonta-
sakor elvégzendd 6vintézkedések kiadasairdl, valamint a stadion kiszolgalééplleteinek felépitésérél és
kdzmlivesitésérol, raadasul az éves tiszta bevétel irrealisan magasan - 750 ezer peng6ben - torténd meg-
&llapitasaval még inkabb bagatellizalni igyekeztek a finanszirozas és a fenntartas kérdését.”’

Ennél is nagyobb gondot jelentett a Budapest hataraban fekvd, gyengén fejlett teriilet bekapcsolasa
a févaros vérkeringesébe. Az els6 és legfontosabb problemat a kdzponttdl valo tdvolsag jelentette. A va-

14. kép. Hajas Istvan: Kdzponti Stadion (1934)
Hajas, 1935. Melléklet.
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ros kozlekedési és népességi silypontja ekkor a Kiskoriit és a Rakéczi vt keresztezddésében volt, s in-
nen az Aranyhegy éppen 9 km-re fekiidt. Ez 6nmagéban nem lett volna baj, hiszen tbb remekiil miiks-
d6 stadion is jokora tavolsdgra volt a centrumtél — Bécsben 8, Berlinben 12, Périzsban 13, Londonban
14 km-re* —, az obudai kozlekedés azonban a szdik kivezetS titvonalak és ezek olykor igen elhanyagolt
kornyezete miatt amigy is kozfelhdborodas targya volt. Borbird viszont tobbek kozott éppen ebbél akart
erényt kovécsolni. Az egyébként is halaszthatatlan fejlesztés jelszavéval és a rendelkezésre 4ll6 lehetd-
ségek szambavételével egyszerre tett javaslatot dltaldban az 6budai és kiilondsen az aranyhegyi kozleke-
dés mcgjavnasara Emlékeztetett arra, hogy a kozmunkatancs az Arpad fejedelem tjan 35 méter sz¢-
les ut- és villamospalya épitését hagyta jové, és hogy a févérosnak szdndékdban 4ll az Obudal-rakpart
tovdbbépitése és a nemrégiben 4tadott trolibuszvonal meghosszabbitdsa, tovabba egy-egy dj villamos-,
ill. autébuszvonal Iétesitése. Mivel ezen egész Obuda javét szolgdlé beruhdzasok — dsszesen 6,5 km it~
pélya és harom tomegkozlekede51 vonal - sziikségességérol az illetékesek mar korabban meggydzGdtek,
vélte Borbird, most csupan az elhatdrozas hianyzik, amit a stadion { ligye végre kikényszerithet. A kormnyé-
ket meg lehet kozeliteni hajén, az esztergomi vastiton és a pomazi HEV-en, azok pedig, akik automobi-
lon érkeznek, a stadiont és a tornarétet elvélaszté Aranyhegyi tton kialakitott parkolokban hagyhatjak
gépkocsijaikat. Az érkezéskor és tdvozéaskor szokdsos tomegjelenetek kivédése érdekében a déli és észa-
ki tribiinjegyek tulajdonosai kiilon utvonalon érkezhetnek. Mindezek a kozlekedési lehetdségek az em-
litett fejlesztésekkel egyiitt biztositjak, hogy egy 6rdn beliil 45 ezer ember tivozhasson az aranyhegyi
stadiontdl. S mivel a vendégl6kben, kiranduld- és piknikhelyekben bdvelkedd kornyék még szamos sz6-
rakozasi lehetGséget nydjt, ennél tobbre kezdetben nincs is sziikség.”

A kidllitast — noha minddssze kilenc napig tartott nyitva — szamos clékeldség is megtekintette. Lét-
ta tobbek kozott Szendy Karoly székesfGvdrosi tandcsnok (hamarosan polgarmester), Imrédy Béla pénz-
{igyminiszter, Lazdr Andor igazsigiigyi miniszter és Kelemen Komél OTT-elnok. Szendy tandcsnok kii-
lonGsen orvendezett az olcso kivitelezés és a hatalmas foldmunka lehetSsége folott, ami a nehéz id6k-
ben sok inséget szenvedGnek adhat kenyeret.'” Maga Homan Balint kultuszminiszter mér kordbban is-
merhette a tervet, hiszen Borbird oktéberben eljuttatta hozza a teljes dokumentaciot. Részben ezért is
valtott ki az aranyhegyi terv oly addz vitdt, hiszen a semmibdl elébukkant elképzelés szinte minden sz4-
mottevé férumhoz pillanatok alatt eljutott és dltaldban sikert is aratott.

A sajtépolémidban csaknem minden megszolalé a maga nétdjit fujta, de azért komoly szakmai ér-
vek is clhangzottak. Koztiik tobb olyan is, amit Arkay és Borbir6 elfogadott és felhasznalt a terv médo-
sitdsakor. A kritikdk mindenekel6tt a magas jarulékos koltségek (kozlekedés, infrastruktiira), a kiilvéro-
si elhelyezés és a stadion kelet-nyugati téjoldsa miatt érték a tervet. Borbiré szdmdra, mint lattuk, a sta-
dion egyben varosrendezési probléma is volt, ezért 6 a centrumtol vald tavolsdgot és a tobbletberuhaza-
sokat egydltaldn nem mint hdtrinyt, hanem mint egészen természetes varosfejlesztési feladatot fogta fel.
Ily médon a sokszor ingeriilt birdlatokra is egy tévlatosabb koncepci6 perspektivajabol és annak érvei-
vel vilaszolt. A tdjoldsra vonatkoz kritikdk jogossagat viszont elismerte: el6szor 15 fokkal déli irdny-
ban forgatta el a jétékteret, majd 1947-ben észak—dé€li irdnyban vette fel a palya nagytengelyét.

Az aranyhegyi terv jelentGségét mutatja, hogy a sajtévitdban lényegében kezdettdl fogva mindenki a
vele kapesolatos dlldspontjat ismertette. ,Fantasztikus terv a Nemzeti Stadion felepltesere Halva
sziiletett Gtlet Obuddra épiteni a sportstadiont” — adta meg a hangot az ellenzék szdmdra a Sporthirlap
Gellért-beli kiallitasrol sz616 cikke.'” Tabéry Ivan épitész szintén generalis kritikat gyakorolt Borbiréék
terve folott, mely Ggymond ,,amerikai tempdji propagandéval” és teljesen onkényes érvekkel igyekszik
rékényszeriteni a szakmdra és az orszégra az aranyhegyi stadiont." E kérushoz sz€p szémmal csatlakoz-
tak a més elhelyezési terveket készitSk vagy partolok — foként Lagymédnyos €s a pesti oldal hivei.
Matty6k Aladdr a Vizafogét javasolta — és egy olimpiai falu megépitését a Népszigeten —," Kelenfold
vezérférfiai pedig 1934 elején sajtékozleményben jelezték, hogy vérjdk a keriilet nagy telektulajdonosa-
inak felajdnldsait." K6bénya sem hallgathatott: Walter Kdroly takarékpénztéri vezérigazgaté a K6banyai
Casino nevében a rdkosi rétek minden erényét eldsorolva vonta kérddre SipScz polgdrmestert, amiért az
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1928. évi f6varosi telekadomdnyozés dacéra a rikosi stadionnak még mindig vetélytarsai timadhatnak.'®
Karafidth exkultuszminiszter 1933. decemberi radié-el6addsdban komplex dunai sportliget kialakitdsat
szorgalmazta. A reményét és tiirelmét lassan elveszitG egykori sportvezetonek mar mindegy volt, hogy
Rémaifiirds, az Ujpesti-sziget, az Obudai-sziget, a Vizafogé vagy Lagymanyos lesz a helyszin, s csak
azért konyorgott, hogy az illetékesek hiiszévi latolgatds utdn dontsék el végre hatalmi széval, hol épiil-
jon fel a Nemzeti Stadion."” Ugyancsak a sajt6vita idején készitette el tervét két olyan épitész is, aki ad-
dig nem foglalkozott a stadion kérdésével. A nagyobb és Gtletesebb, de teljességgel a fantasztikum kate-
goridjaba tartozé terv a Nemzeti Torna Egylet égisze alatt sziiletett. Mint Pekdr Gyula elndk Szukovathy
Irmre testnevelési fGiskolai 1gazgatohoz irott levelébdl kideril, ,,Piros Béla epltesz a Nemzeti Torna Egy-
let mivészi lelk és sok szép tehetséggel Istentdl megaldott tagja, O maga is kivalé sportember” dltals-
nos tervet készitett az tin. Attila Sportvéros kialakitdsdra. Az 1933. november kozepén késziilt terv sze-
rint a komplexum els6ként megépitendd része egy 200 ezres mamutstadion lett volna az djlaki téglagyar
korabban mér felfedezett agyaggddre helyén (13. tébla). Piros javasolta, hogy arra az idére, amig birtok-
ba veheti a teriiletet, a févdros gy szabja meg a befejezé kiemelési munkdk menetét, hogy az tokélete-
sen kialakitsa a leldté forméjat.'" Az észak-déli tdjolasu stadion fGépiilete a Bécsi titrdl nyitandé 300 mé-
ter mély és 150 méter széles téren 4llt volna, tengelyében az 6tven méter széles Maratoni dttal (nagyja-
bél a mai Reménység utca vonaldban). Piros rajzdn a mintegy 35 méter magas f6épiilet — benne hatal-
mas elGcsarnok, 61t6z6k, hivatalos helyiségek és sportmiizeum — a tér teljes szélességét elfoglalta, s en-
nek szélein két hatalmas kapun lehetett az als6 foldsanctribiinre jutni. Itt 31 ezer iilhelyes, vasbeton bo-
ritds leldtd timaszkodott a hegyoldalnak, mig a homlokzati oldalon 4llt a sz4zhiisz méteres f6tribiin két-
szintes fedett nézGtere, dllamféi diszpahollyal, valamint az elSkeldségek és a sportférfiak paholyaival,
osszesen tizezer iiléhellyel. A masodik szinten dllé nagytribiinon 111 ezer alléhely varta a nézéket. Bii-
fék és illemhelyek a mindkét szint tetején korbefutd fedett folyosékon sorakoztak kell§ szdmban. A két
lelétoszint elkiilonitése mérsékelte volna az érkezéskor és tavozaskor jellemzé nagyobb kavarodast. A
nagyleldté kiilsé mérete elérte volna a 342x282 métert, mig a legtdvolabb esé dlléhely a pdlya kozép-
pontjatdl 175 m-re lett volna. Piros a 152 ezres stadion épitési koltségére sziikmarkiian csak 4 €s fél mil-
1i6 pengdt szémitott, s ebben az északkeleti oldalon 4116 maratoni torony is benne volt. A kdzlekedés kér-
dését elég konnyedén elintézte: bizott az autobusz- és villamosjaratok teherbirdsaban — amin a késébb
elkésziil6 6budai hid feltétleniil tovabb javit majd —, no meg a sportrajongok sétdlékedvében. Az tjlaki
elhelyezés melletti érvek kozott Piros felsorolta még a teriilet j6 kozmdellatottsdgat — ez csak részben
volt igaz —, j6 levegdjét és a kozeli Szent Margit Kérhdz orvosi kapacitdsat.'” Piros szdmdra a stadion
csak az els6 1épés volt, amit fokozatosan kovetett volna , Attila Sportvdros” tobbi része. A Remete-hegy,
a Matyas-hegy és a Kis-Kecske-hegy egészen a Szépvolgyi titig izgalmasan hullimzé lankdin és domb-
jain kiépitend§ sportcentrumban szamos sportag nyitott és fedett palyai helyet kaptak volna — mindeniitt
a domborzatot kihasznal6 lelatokkal. E célra Piros a Schmidt Miksa éltal korabban a f6varosnak felajan-
lott 6ridsparkot kivanta megszerezni."® Mind koziil taldn ez volt a leginvenciézusabb és legszebb stadi-
onterv, de a komplexum finanszirozdsénak és kozlekedésének probléméjaval Piros nemigen foglalko-
zott, marpedig az elképzelés éppen ezek miatt volt megvaldsithatatlan. Az wjlaki stadion terve hamaro-
san elkeriilt az illetékes f6vérosi hivatalokhoz, és ott a teriilet magas vételdra és rossz kozlekedése miatt
pillanatok alatt meg is bukott. A Kézmunkatanécs elfogadta a mémoki- és szépészeti bizottsag szigord
verdiktjét, mely szerint a telkek megszerzése til koltséges, megkozelitése és kozlekedése pedig sportiin-
nepélyek alkalméval a fokozott igényeket nem tudnd kielégiteni. Piros terve még megjdrt egynéhany f6-
rumot, megfordult a polgérmester, a kultuszminiszter és a Testnevelési Tandcs fétitkaranak {réasztaldn
is, a Nemzeti Torna Egylet 70. kozgyiilése pedig még emlékiratot is szerkesztett az djlaki stadion tdmo-
gatdsdra — mindhidba. Pekédrék hasztalan gydzkodték 1934 tavaszén SipScz Jend polgdrmestert, hogy
barmely , kisebb elgondolds céljt tévesztett félmegoldds lenne”, a ,,magyar test- és I€leknevelés felleg-
véra” nem épiilhetett fel. Az ligy végére alighanem akkor keriilt pont, amikor 1934 6szén az OTT az ij-
laki terveket a kultuszminisztériumnak ,,mint ez id6 szerint mér targytalanokat” visszakiildte."'
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15. kép. Mar6il Géza Nemzeti Stadionja az Obudai-szigeten (1934)
BTM KM ET Mardd 66.54. sz.

A masik (j tervet vitéz Hajas Istvan"? készitette 1934 januarjaban. Hajas Kozponti Stadionjat a Nép-
liget mintegy 45 hektar tertletl északi négyszdgebe tette. A sportpark hossztengelye a K&banyai Ut és a
Simor utca (ma: Vajda Péter utca) kozott éppen féllton hizodott volna, az egyes palyak, csarnokok és
medencék kdzott szimmetrikusan elhelyezett, ivelt sétanyok vartak volna a versenyzoket és a kdzonsé-
get. Hajas rajzan a 65 ezres, félig fedett néz6ter(, kelet-nyugati tajolasi aréndhoz vezetd féutvonal a
Hungaria koratrdl nyilt és a stadion el6tti térbe torkollott. Ennek két oldalan egy-egy hatezer nézét be-
fogadd tornacsarnok allt 20x40 méteres kiizd6térrel a birkozok, ill. a vivok részére. A stadion f6éplilete
kissé szokatlan mddon a hossztengely nyugati végére keriilt. A hagyomanyos magasépitésti stadion mé-
gott 25x50 méteres, 15-20 ezer nézdre tervezett nyitott Uszdstadion, strand, gyermekmedence és tizez-
res teniszstadion kdvetkezett, ezt kilenc teniszpalya, két atlétikai és labdariigo-edzépalya vette koriil (14.
kép). Ezzel Hajas, hogy magat a tervez6t idézzik, a ,,felh6njard fantasztikumok™ helyett a ,,ma stadion-
jat" ajanlotta a zsiri kezébe; a sportcentrum létesitésének végosszegét 8,4 millid pengbben adta meg, en-
nek felét a stadionra, masik felét a sportcsarnokokra, valamint a tenisz- és az Uszéstadionra kellett vol-
na kolteni. A tervben feltételesen szerepelt a K6banyai Gt mentén kiépitendd olimpiai falu is Hajas sze-
rint a népligeti elhelyezés esélyeit javitotta, hogy a terlilet kéztulajdonban van, leveggje jo, fekvése vi-
szonylag kedvez6, a kozlekedés varhat6 gondjait pedig a kozeli villamosvonalak képesek megoldani.

Szép szammal akadt tehét ellenz6, de azért népes volt az aranyhegyi tabor is."® Ok természetesen el-
s@sorban a derék obudaiak korébdl keriltek ki, de sokakat érdek nélkil is vonzott a terv Ujszer( komp-
lexitasa és elegancidja. Még 1934. januar 19-e nyirkos vasarnapjan tortént, hogy illusztris tarsasag lato-
gatott el Kricsfalussy Mihaly nyugalmazott allamtitkar Drugeth utcai villajaba a Rémaifirdén. A vende-
gek - Jozsef Ferenc kirélyi herceg, Gerloczy Zsigmond professzor és Benard Agoston képviseld, egyko-
ri népjoléti miniszter -jo étvaggyal fogyasztottak el a villasreggelit, majd Schéffer Istvan vezetésével az
Aranyhegyre indultak helyszini szemlére. Eppen akkor érkeztek meg, amikor Rotter Lajos cserkészve-
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16. kép. Mardti Géza: Nagyszabasu kiallitasi tertlet, a hattérben a Nemzeti Stadion (1934)
MNGA Mardti. 19.699/1976. 4. doboz. 858. sz.

zet6 és repiilébajnok vitorlazogépe is leszallt a Mocsaroson. A tokéletes dramaturgiat csak az rontotta le,
hogy a hegyrdl letekint6 szemlélék az amdgy csinos természeti kdrnyezetbdl a lapalyon felszallo kod
miatt jészerével semmit sem lathattak. Ezutan a kildéttség felkereste az djlaki téglagyar Bécsi Uti agyag-
godrét és a lagyményosi terilletet is, de véleményiik egydntetlien az Aranyhegy javéra szolt."*

Az Orszagos Kozegészségligyi Egyesilet ugyancsak az Aranyhegy dicséretét zengte. Az 1929-ben
még a szomszedos Kaszés-rétért lelkesedd OKE most széles korben és fenntartas nélkil propagélta az
Arkay-Borbiro-féle tervet. A pesti keriiletek Obuda-ellenes hangulatkeltését a szorosan vett épitészeti és
vérosrendezési érvek hangoztatasan kiviil azzal igyekezett letromfolni, hogy javasolta: az Arpad fejede-
lem feltételezett temetkezési helye kozelében fekvd stadion mellett biiszke Arpad-emlékmii vagy akér
Magyar Nemzeti Forum épiiljon, mely ,a legnagyobb nemzeti manifesztaciok szinhelye" lehet.™

A tervezdk ekdzben elkiildték a terv folyamatosan csiszolt valtozatait az Uletékes hivatalokhoz. Az
1933 végén a Testnevelési Tanacshoz eljuttatott levelilkben a sportcentrum terveit és a Magyar Epit6-
iparosok Szovetkezete részérdl érkezett haroméves hitelezési ajanlatot ismertették. Eszerint az épitési
koltségek torlesztése az 1934/1935-0s pénziigyi évtdl kezd6dben kb. évi 800 ezer pengét igényelt vol-
na. Borbird, aki a kampényt iranyitotta, azt sem mulasztotta el megemliteni, hogy a kdzelgé 1935. évi
budapesti foiskolai vUagbajnoksagot gyors dontés esetén akar mar az Uj aranyhegyi stadionban lehetne
megrendezni méltd kiilséségek kozott.® Ezzel Borbird valéban érzékeny pontot érintett: az 1935. évi f6-
iskolai viiagbajnoksag rendezési jogat a fennallasanak harmadik centendriumara késziil§ Pazmany Péter
Tudomanyegyetem kapta, csakhogy az egyetem nem rendelkezett a lebonyolitdshoz sziikséges palyak-
kal. Kelemen Kornél mar az 1933-as torindi jatékokrdl hazatérve ramutatott erre s kijelentette, hogy a
Nemzeti Stadion felépitésével nem szabad tovabb késlekedni. Amikor azutan a stadionvita megélénkailt,
Kelemen egyre hatarozottabban kovetelte, hogy a kormany tegye félre az (izleti szempontokat és alkos-
sa meg ,a magyar nemzeti gondolat grandidzus operjanak csarnokat". Ezzel akkoriban igen sokan



egyetértettek, Kelemen szavainak mégsem volt foganatja, s6t 1934 tavaszén illetékes korokben mér ar-
10l beszéltek, hogy a versenyeket taldn Debrecenben rendezik."

J6llehet a stadion iigyében még sokan felszdlaltak — hozzaértdk és laikusok, bennfentesek és outsi-
derek egyardnt —, a disputa Gsszességében mégis Borbir6 Virgil, Hajés Alfréd és Mar6ti Géza sz6- és
tervesatdjava valt Ok voltak azok, akik részleteiben is kldolgozott tervekkel alltak el s akiknek elgon-
doldsai irdnyt szabtak a stadionvita késébbi résztvevéi szdmdra is Borbiré mindvégig az Aranyhegyhez
ragaszkodott, Hajos, aki életmive megkorondzdsdnak sznta a stadiont, id6rdl idére j elhelyezési ter-
vekkel jelentkezett, Mar6ti pedig a hiiszas évek kozepe Gta folyamatosan tokéletesitette 1agymanyosi sta-
diontervét, mely azonban csak 1937-re nyerte el végleges formdjat. Hirmé6juk vitdja elég hamar eljutott
a személyes sértésekig, s ebben nagy szerepet jétszott személyes és szakmai habitusuk. Borbiré erésen
elméleti megkozelitéseivel, dtletgazdagsdgaval és — sokszor talan tiilsdgosan is — fantdziadus elképzelé-
seivel, impulziv, de kevéssé alkalmazkodé karakterével éppen ellentéte volt Hajdsnak, ennek az igazi
gentlemannek, aki természeténél - és taldn €lsportoldéi multjanal — fogva higgadtabb volt, s aki hagyo-
manyosabb épitészeti felfogasabdl adédban zértabb, kevésbé tavlatos és ezért kevesebb kockazatot rej-
16 terveket készitett. Mardti mindvégig kirekesztve érezte magat a hazai épitésztarsadalombol — ratarti
épitészek csakugyan le is nézték, mert nem szerzett diplomat —, sértettségét raadasul taplélta az is, hogy
vélt és valos okokbdl zsidé szarmazdsa miatt is lildoztetve érezte magat. Ttthon inkdbb belsGépitészként
és szobraszként volt ismert, szorosan vett épitészeti munkai kiilfoldon késziiltek, merész €s nagyvonalii,
egyszersmind akkurétus stadiontervei azonban vérbeli épitészi tehetségre vallanak."® A hdrom mester vi-
tdja tehdt nem volt mentes a méasik szakmai kvalitdsait megkérddjelez6 igaztalan és méltatlan megjegy-
zésekt6l. Am még igy is sokat felmutatott e remek épitészek egészen eltérd, de egyforman értékes felfo-
gasabol, Gszinte hivatdstudatabdl és a szamos épitészeti, miszaki és varosrendezési szempontot integral-
ni képes szakmai tuddsdbél. E tobbéves vita eredménye volt az is, hogy a harmincas évek kozepére ki-
zdr6lag az 4ltaluk jegyzett tervek maradtak versenyben: Aranyhegy, Lagymanyos, az Obudai-sziget és a
régi léversenytér.

Hajés, akinek fényes sportmailtja, valamint termékeny és sikeres tervezdi karrierje kozmegbecsiilést
szerzett, ekkorra az orszdg vezetG sportépitészének szamitott ~ épitett mar stadiont, kerékpérpalyat és
uszodt —, és lényegében sajdt kiildetésének tekintette a Nemzeti Stadion megalkotasat. A nagy stadion-
vita idején szinte nem mult el hét Ggy, hogy legaldbb egy sajtécikkel, interjiival, ismeretterjeszt6 vagy
szakelGadassal ne jelentkezett volna. Hajésnak tobben a szemére vetették — legélesebben persze éppen
Borbiré —, hogy nincs kiérlelt koncepcidja, és az elhelyezéssel kapcsolatos véleményét dllanddan valtoz-
tatja. Haj6s az évek sordn valdban legalabb fél tucat kiilonbozé helyre készitett stadiontervet, minden bi-
zonnyal azzal a céllal, hogy a hatésagokat gyorsabb intézkedésre sarkallja — és természetesen remélt ter-
vez6i megbizdsdnak esélyeit is javitsa. Ezért nem lehet kizdmni azt a feltételezést sem, hogy az Arany-
hegy ellen részben féltékenységbdl viselt hadat, mert joggal tarthatott attél, hogy ha ezt a teriiletet jelo-
lik ki a stadion szdmdra, a tervezéssel sem 6t bizzdk meg. A hiszas évektdl azonban Hajos tervei egyre
kovetkezetesebben igazodtak ahhoz az alapelvhez, hogy a stadionnak nem csupdn az élsportot, hanem
legalabb ugyanolyan mértékben a nagykozonség sportolasat is szolgalnia kell. Vétek volna, ha a megé-
pitendd sportliget akér csak id6szakosan is kihaszndlatlanul 4llna, ezért a Nemzeti Stadiont a versenyna-
pokon kiviil a mikedveldk részére is meg kell nyimi Célszerti tehat, ha a stadion a varos valamely si-

rlin lakott, a kozponthoz viszonylag kozel fekvé részén — Hajés szamitdsa szerint a Blaha Lujza tér 5 km-
es korzetén beliil - épiil fel. Ennek a feltételnek a régi 16versenytér, Ligyményos, az Ulli viti Ferencvé-
ros—palya Herminamez valamint a Nddor-kert, Angyalfold, a Vizafogd, a Népliget, a Rékosi-rét, Pasa-
rét és a Vérmez6 felelt meg, a koron kiviil fekiidt az Obudai-sziget, a Kaszds-rét, az djlaki téglagyér és
az Aranyhegy."’

A hazai épitészeti €let jeles eseménye volt, amikor Hajés Alfréd 1934. februar 26-4n a Magyar Mér-
nok- és Epitész Egyletben, stadionkoncepcidjanak mintegy 8sszegzéseként, ismertette dj elgondoldsait.
Hajds mér az elGadésra késziilt, amikor februdr kozepén fenyeget6 levelet kapott. , Tisztelettel értesitjiik,
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hogy legyilkoljuk jov6 hénapban” — kezdte egyébként tisztelettudé és bartsigos hangvételi levelét a
névtelen ,sportkedvel6”, aki azzal vidolta Hajést, hogy telekspekuldnsok megbizdsabél gancsolja az
aranyhegyi stadiont. A levél szerzGje mégis hajlandé volt megkegyelmezni Hajésnak s azt tandcsolta ne-
ki: , javuljon meg, akkor nem lesz bant6ddsa, és megmenti életét”.”™ Hajés azonban dacolt a veszéllyel
€s megtartotta eldaddsét, melyen megjelent Lazdr igazsagiigyi miniszter, Kelemen testnevelési tanécsi
elnok, Wlassics Gyula kultuszallamtitkdr, Muzsa Gyula, a MOB elnéke, valamint a sportszévetségek és
az épitészkorok kivalosdgai. Hajos tizenkét budapesti teriiletet vizsgélt meg stadionépités szempontjs-
b6l, majd bemutatta az altala leglobbnak itélt helyszinekre (régi I6versenytér, Obudai-sziget, a Vizafo-
g6, Angyalfold) készitett terveit is."

Hajos elSadasa tobb érdekességgel is szolgalt. Novum volt, hogy az angyalféldi én. Tarnay-pusztét
is felvette a Nemzeti Stadion lehetséges helyszinei kozé, igaz, a hozzaérték mér ismerhették ezt az el-
képzelését egy korabbi eldaddsdbol. Maga a teriilet — a mai Vasas-pélya és az Angyalfoldi palyaudvar
kozott: nagyjabol a Béke ut, a Rakos-patak, a Tomori tt és a Gyongyosi utca dltal bezart mintegy 50 hek-
tar — f6vérosi tulajdonban volt, melynek kozlekedését Hajés szerint a szomszédos vasiit, valamint a Bé-
ke ut, a Vdci dt és a Roppenty( utca forgalma révén lehetett volna megoldani. Elénye volt ¢ teriiletnek,
hogy a viszonylag egyenletes terep, a kozelben talalhaté homok és kavics megkonnyitette volna az épit-
kezést, de mdr a mélyebben fekvd déli részek komoly feltoltési munkdt igényeltek."

Nagyobb érdekldést valtott ki Hajés két mésik terve. A vizafogdi és az Obudai-szigeti stadion, mely
mér Hajos korabbi el6adasain is szerepelt, most kiérleltebb alakjdban keriilt a nyllvanossag elé. A java-
részt a kézmunkatandcs tulajdondban 1év8 Ujpestl -rakpartot Hajos szerint j6 kozlekedése és megfelelS
nagység teriilete tette alkalmassd sportliget — és mellette kétezer méteres evezdspélya — elhelyezésére.
Aterv szépséghibdja az volt, hogy részleges megépitése nyolcmillié peng6be keriilt volna, a teljes komp-
lexum koltségvetése pedig meghaladta a 12 milliét.™

Amisik, az Obudai-sziget részben kézhasznalatban 1év6 északi részére, kb. 70 hektaros teriiletre ter-
vezett sportvaros felépitése mintegy tiz esztenddt és hiszmillié pengdt igényelt volna. A terv szerint a
komplexumot hdrom hid kototte ossze Buddval; a kozlekedést ezenkiviil a tervezett 6budai fejlesztések,
koztiik az 6budai Duna-hid, valamint hajéallomasok, a sportpark koriil vezetett aszfaltiit — itt sziikség
esetén autds és motoros futamokat is lehetett rendezni — és oridsparkolé segitette volna. Az észak—déli
téjolas, részben fedett néz8terd nagystadion a sziget kozepére keriilt, nyugatra néz6 f6bejaratat a Buda-
161 bevezetd hidrdl lehetett megkozeliteni. Hajos az arénétdl délre helyezte el a sportcsarnokot, északra
pedig a hatalmas iinnepi tornamezGt. A szigetcstics felé tovabb sétdlva lehetett eljutni a teniszstadionhoz
és a fedett teniszcsarnokhoz. E sportlétesitmények keleti oldaldn hizédott volna a szigetet csaknem ket-
tészels észak—déli irdnyi, kétezer méteres evezdspalya. Efolott harom kisebb hid vezetett volna a pesti
oldalra nézg partszakaszra, itt csénakhdz, céllovepélya, szdzméteres nyitott Gszdstadion, teniszpalyak €s
atlétikai gyakorlopélydk élltak volna, valamint a stadion kistengelyében a maratoni torony. Hajds a
sportcentrumot a',,jové stadionjinak” nevezte, s ezzel egyszerre utalt a grandiézus véllalkozds korszerd-
ségére és megvaldsitasanak tévoli idGpontjira. Hajést a tag hatdridé nemigen aggasztotta, mivel dgy 14t-
ta, hogy Budapest legkordbban 1948-ban rendezhet olimpidt, s ez éppen elegendd id6t hagyott az €pit-
kezésre. Még mindig maradt azonban két kérdés: hogyan szabaduljanak meg a kozeli gdzgyar undok pé-
r4jatél, és hol helyezzék el az olimpiai falut? Hajés erre is tudta a valaszt: a gdzgydrat valahova DEl-Bu-
dapestre kivénta szdmizni, az olimpiai lakokat pedig a Romaifiird§ parkjiban vagy — sziikség esetén —
magz’m a szigeten kivanta elhelyezni. Hajosnak ez a nagyszabasi, valéban univerzilis terve, melyet bi-
zonyéra az aranyhegyi stadion mélt6 rivélisinak szdnt, dltaldnos elismerést aratott. Csakhogy a roppant
koltségvetés egyben az Obudai-sportliget haldlos ftélete is volt — hidba reménykedett a korabeli riporter,
hogy a stadion egyszer megvaldsul és ,,nemcsak varoskép, épitémiivészet és sponszeruseg, hanem higi-
énia szempontjdbl is a vildg legszebben kialakitott, ldtvanyosségszdmba mend sportparkja lesz.”"

Az Obudai-sziget Mar6ti Géza képzeletét is megmozgatta, s ekkoriban maga is tervezett ide egy
sportligetet, mely a sziget adottsdgaib6l kovetkezdleg sok hasonlésdgot mutat a Hajéséval (15. kép).
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Ugyaniigy megtaldlhat6 rajta a hosszii evezspalya, a korbefutd autdiit, a nagystadion, az edzdpalyak és
az egy€b sportépiiletek. A kiilonbséget az adja, hogy Mar6ti az inkdbb reprezentéciés célokat szolgalé
tornarét elhagydsdval és a komplexum két egyforma részre bontés4val a tokéletes szimmetridra toreke-
dett. Az aréndt a sportliget kozepébe helyezte — ezt a Budarél bevezetS hdrmas ikerhidrol lehetett meg-
kozeliteni —, ennek két oldaldra pedig egy-egy kisebb néz6terdi palyat tett, melyekhez ugyancsak kiilon
hid vezetett. A két teriiletrészen szigord szimmetrikus rendben tovabbi sportpdlyak és medencék 4lltak
az evezdscsatorna mindkét oldalan. Ezaltal az egész alaprajz kissé merevebb, de kdzlekedési szempont-
bél kovetkezetesebb, mint a Hajés-féle sportcentrumé.

Maréti azonban ezt a tervét alighanem csak afféle magéntanulménynak szdnta, és nem is tette koz-
zé. Ekkoriban mdr tobb mint egy évtizede Lagymanyos allt érdeklGdése kozéppontjaban, és 1934 tava-
szdn egy kilenc évvel korabbi terv alapjin véglegesitette is elgondolasat (16. kép). A fennmaradt alap-
rajz €s latvényterv szerint a téli kikoté viztilkre megmaradt, a kissé elvadult partszakaszt azonban par-
kosftdssal és kulturdlt strandhelyek kiépitésével szeliditette meg. A Nddor-kertben gyermekijétszoterek és
kiilonboz6 sportlétesitmények — teniszstadion, atlétikai, labdarigé-, tenisz- és lovaglopélyédk —, valamint
didkok és sportoldk szdmdra fenntartott szallok sorjéztak. A két hid kozotti tertilet szdkiiletében kapott
helyett a nagystadion modern épiilete, keleti szomszédsdgaban az 50 méteres uszostadionnal és a 100
méteres nagymedencével. Az iszopalyak két oldalan parkos teriilet, majd egy-egy fedeles lovarda kévet-
kezett — a katonatisztek, ill. a civil lakossdg részére. A sportcsamok helyhidny miatt a megépitendé Hor-
thy Miklés-hid tiloldaldra, a miiszaki egyetem campusara keriilt. Maroti a tiszti lovarda mogott helyez-
te el a stadion sajdt palyaudvardt, ahonnan mind a nddor-kerti, mind a ldgymanyosi épiileteket gyorsan
meg lehetett kozeliteni. A sportcentrumot a komplexum észak—déli irdnyd forgalmanak elvezetésére
szolgalé széles (it valasztotta el a Duna-parthoz kézelebb es6 kidllitasi teriilettl. Utdbbit a kiallitds tobb
mint szdz méter magas toronyépiilete — kévé dermedt drids sz6kSkut — uralta, ami koriil valésaggal bur-
janzottak a kiilonboz$ antikizdlé és modern formédji 4llandé pavilonok. A nyilvanval6an horribilis fel-
toltési és épitési koltségek ellentételezése céljabol Maréti a hidakrél levezetd utak mentén fekvé teriilet-
sévokat ,,bérjévedelmet hozé épitkezések” szimadra tartotta fenn. Az alkalmanként akér szazezres kozon-
ség nyugodt kozlekedését a vasit, két hajokikotd, harom villamos- €s négy autébuszvonal, végalloma-
sok, valamint tizennégy kisebb-nagyobb parkolé segitette volna.™

Tervének — és évtizedes munkdjdnak — védelmében Mardti ekkoriban siirtin fejtette ki véleményét a
sajtéban is Lekezel6 hangnemben sz6lt a tavoli, szegény, nehezen megkozelithetd, fejletlen Obudérdl, az
aranyhegyi stadion tervérdl és az azt kiséré ,,amerikai {zdi propagandérdl”. Mar6ti rogton listat is készi-
tett a stadion gyongéirdl — tilsdgosan meredek lelatdk, rossz tajolds, omlé hegyoldal hatdban keletkezd
vizszivargds és fagyas elleni védekezés tobbletkoltségel, jarulékos infrastrukturalis beruhdzdsok stb. —, s
akik e cikkeket olvastdk, alighanem gy tekintettek az aranyhegyi sportcentrumra, mint valami szornye-
tegre. Az ekkoriban teljesen kietlen Lagymanyos—Nddor-kert ezzel szemben valésdgos édenkertté lett
Maréti tollan. A nemrégiben megalakult Obudai Stadion Bizottsdg nyomban felvette a kesztyit és mint a
megsértett Aranyhegy oltalmazdja emlékezetes szoparbajt vivott Marétival.™ Az utolsé irdsbeli oldalva-
gasok koziil kétségkiviil Mar6tiéi voltak a latvdnyosabbak: 6 a kozvélemény itéletét kérte annak eldon-
tésére, hogy ,,az jpesti Dunapart kormos gydraival, az angyalfoldi Chicago gyands poézise, a legsoté-
tebb Ferencviros, a Népliget, a Rakos tehetségtelen kiilvarosi képe, a vasiiti pdlyaudvartl fiistos régi 16-
versenytér, a Vérmezd és a Drasche-telkek eldugottsaga, a Szunyog-sziget drteriilete” és a tobbi vigasz-
talan kornyék megfeleld helyet adnak-e a stadion szdmara. A habozokat azért finoman a ligyményos—na-
dor-kerti stadion felé terelte, mely — mint irta — ,,Ott llna 6rtoronyként, dacosan és monumentdlisan,
mint egy nemzeti meg nem alkuvés. S mindenki érezné, hogy itt ezer év 6ta egy, az ifjisdgban és férfi-
erejében megbiz6, modern kultirfolényd nép lakik, amely testi kultdrdjdra is biiszke.””

Ebben az évben a perlekedd cikkeken kiviil két fiiggetlennek tekintheté 6sszegzd tanulmény is szii-
letett a stadiontervekrdl — s mindkett6 az Aranyhegy mellett foglalt alldst. A tekintélyes Magyar Szemle
1934. mérciusi szdmaban Kaffka Péter, az ifjabb épitészgenerdcié egyik legtehetségesebb képviselGje
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hossz( tanulmanyban méltatta Arkay és Borbir6 tervét. Kaffka a Nemzeti Stadion tigyét mint a Taban és
az Erzsébet sugardt rendezése mellett legfontosabb varosrendezési kérdést mutatta be, s ezzel 1ényegeé-
ben elfogadta Borbird elméleti kiindulaséat. Mint irta: ,,sportvaros... csak ott tud kialakulni, ahol a va-
ros levegGije fertzetlen, b6ségesen van szabad teriilet és viz, van siksag és hegy egyarant, a kbzlekedés
kérdése vagy mar meg van oldva, vagy megoldhato, s legf6képpen ott, ahol a kialakul6 0j varosrész a
stadion koril csoportosult centrumaval szervesen bekapcsolhatd a varos egész rendezési tervébe”. Mi-
vel Magyarorszagnak reménye van az 1944-es, esetleg mar az 1940-es olimpia megrendezésére - foly-
tatta Kaffka - a szazezres stadionnak 1936-ra készen kell allnia, majd az egész sportkomplexumnak is
meg kell épilnie. A korabbi elhelyezési tervek, melyek a stadiont a varoskdzpontba vitték volna, mar
nem id@szer(iek, hiszen dltalanos tendencia, hogy a sportligeteket a nagyvarosok hataraban épitik fel.
Kaffka ,,elborzadva" emlékezett vissza arra, hogy sziik évtizeddel korabban kevés hijan a régi léverseny-
téren épilt fel a stadion, ,,a Keleti palyaudvar fekete kdrnyékének fiistds leveg6jében, ahonnét a meg-
szennyezett leveg6 és szik tér, rossz kozlekedés még a loversenyzbket is ellizte. VValdban csodalatramél-
t6, hogy nemrég még elképzelték azt, hogy a sportold emberi tiidének j6 lesz az a leveg6, amit mar a lo-
vak sem birtak ki". (A galopp val6ban részben ezen okok miatt kdltozott ki a Kerepesi Utra 1925-ben.)
Kaffka szerint sportépiiletek csak allanddan tiszta leveg@jli kornyezetbe telepithet6k, s ezért a stadiont a
budai oldalon kell felépiteni. A pesti helyszinekkel - Rékos, Angyalféld, Kis-Rakos, Herminamez6, ré-
gi loversenytér, Népliget - ,,nem is érdemes részletesebben foglalkozni, mert a por, piszok és fiist remél-
hetéleg minél elébb elfojtia ezeket a merényletszer(i gondolatokat". De nem felel meg sportcélokra a
pesti oldal legkedvez6bbnek t(ing része, a Vizafogd sem. A magas feltdltési koltségek miatt elvetendd
Lagymanyos és a Nador-kert is, mig a Kis-Gellérthegy volt téglabanyajat (ma katonai terilet a Déli pa-
lyaudvar bejarati alagitja folott) rossz kozlekedése teszi alkalmatlannd. Buda északnyugati része -
»£0észseglgyi szemponthdl az egyeduli helyes" - kedvez6 helyeket kinal, de a Bécsi (ti téglagyar kdz-
lekedése nem jo, a Kaszas-rét pedig beépiilt. A kozeli dunai szigetek kozlekedése szintén problematikus,
de az Obudai-sziget megfeleld folyamszabélyozas utan ideélis sportliget lehetne. A sziget és az dbudai
partszakasz par szdz méteres Osszekotése el tudna vezetni a forgalmat, s az 6bdlben evezésversenyek
megrendezésére is méd nyilna. Kaffka azonban kénytelen volt ezt az elgondolést is elvetni, mert ,,lehe-
tetlenné teszi a szerencsétleniil elhelyezett dbudai gazgyar, varosrendezési multunk kialté szégyene, ami
flsttel és biizzel &rasztja el a févaros legjobb sporttertiletét”. (Az ébudai gazgyarat 1913 oktéberében he-
lyezték izembe, lebontasardl ekkor sz6 sem lehetett.) Ezzel a cikkird - képzeletbeli févarosi sétaja vé-
gén - el isjutott céljahoz: a Romaifiird6tsl a Mocsaros-d(ilén, az Aranyhegyen és az Urdm-hegyen 4t a
Péter-hegyig hizodo teriilethez. E térség kiilonbdz6 iranyokba lejté dombjaival, erdeivel és kies lapalya-
ival, szdmos hévforrasaval és kristalytiszta levegdjével, valamint a kdzeli Duna-parttal Kaffka el6tt a to-
kéletes sportvaros kulisszaiként jelent meg: ,,Amig a romai vilag emlékei kdzelében az atlétikai és tor-
namérkdzések zajlandnak, a visegradi var felé futndanak a maratdni futok, nyugat felé zlgnanak a ver-
senyautok, a Dunan zajlandnak a vizi versenyek - a régi rémai forrasokban az Uszdversenyek - addig
megjelennének a levegbben a jovE el6hirnokei és csendesen szallndnak le a Harmashatar ormarél a vi-
torlazo repiilsk."

Ruisz Rezs0 székesfévarosi kozlekedési szakért 1934 tavaszan elsésorban forgalmi szempontbol te-
Kintette at az el6adott stadionterveket. Az & szigor( itéletének azutan a legtobb helyszin aldozatul is
esett: megbukott a VVérmezd, a régi loversenytér és a Tarnay-puszta, az Ujlaki és a pasaréti agyaggodor,
a Margitsziget és a Kaszas-rét, Herminamez0 és a kis-rakosi gyakorl6tér. Azon terliletek koziil, amelyek
mégis alkalmasnak mutatkoztak, Ruisz kiilénb6z6 megfontolasok miatt hatrabb sorolta Lagymanyost és
a Nador-kertet, valamint a Népligetet és a Vizafogét. Ily mddon a legjobbak kozétt az Aranyhegy, a
Rakosi-rét és az Obudai-sziget maradt - kozottik is elsé helyen az Aranyhegy. Ruiszt az dbudai elhelye-
zéshez sziikséges infrastrukturalis beruhdzasok sem aggasztottak: a févaros szamitasai szerinti nem egé-
szen harommillios kozlekedési és csatorndzasi munkakat mint az egész varosrész javat szolgald fontos
és idBszer(i fejlesztést tekintette.'”
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ORSZAGOS PALYAZAT

A stadiontervek ¢ dompingje idején szakért6korokben egyre t8bbszor meriilt fel az dtlet, hogy pélyaza-
ton kellene osszevetni az egyes elképzeléseket. A Magyar Epitémivészek Szovetsége 1934 februdrjdban
javasolta a polgarmesternek, hogy az OTT hirdessen pélyazatot a Nemzeti Stadion elhelyezésére, a bi-
ralatot pedig bizza tiz févarosi, miniszterialis, épitészeti és sportszervezet képvisel§ibdl 4ll6 zsidrire. A
szOvetség szerint a palydzéknak mintegy 40 hektdros, konnyen megkozelithetd, megfeleld altalaji és j6
levegdji sportliget tervét kellett volna elkésziteniiik, melyben disztér, 6tvenezres stadion, kiilonbozd
sportpdlydk — koztiik vizisport-pdlydk — és egyéb épiiletek mellett a tdmegsport céljat szolgl épitmé-
nyeknek is jut hely."

Ehelyett végiil a MMEE irt ki palyazatot, melynek felhivasat 1934. aprilis 1-jén jelentette meg koz-
16nyében. A tervezoknek 1:5000-es helyszinrajzon kellett bemutatniuk az elhelyezési tervet, benne a leg-
alabb hatvanezres stadiont, a gyiilekezési pontokat és a diszfelvonulds ttvonalét, az egyéb sportlétesit-
ményeket — 25x50 méteres tiszémedencét 15-20 ezer nézdre, teniszstadiont tizezer néz6re, 20x40 méte-
res jatékter( fedett csarnokot hatezer nézére, valamint a gyakorlopélyakat — és a sportoldk és kisérdik el-
szdllasoldsdra szolgdlé 2500 f6s lakonegyedet. A palyazoknak részletesen ismertetniiik kellett a kozleke-
dési lehetdségeket és az e téren sziikséges fejlesztéseket — kovetelmény volt, hogy a stadionbdl egy 6ra
leforgdsa alatt hatvanezer ember tdvozhasson —, tovabbi a telek méretét és tulajdonviszonyait és az alta-
laj szildrdsagi €s vizateresztési jellemz6it. Kiilonds gondot kellett forditaniuk még a ,komyezet méivé-
szi kialakitdsdra” és az altaldnos varosrendezési szempontokra is A palydzatnak alapos mfleirdssal és a
kozmi- és kozlekedési koltségeket is magaban foglald koltségvetéssel kellett kiegésziilnie.™

Meglep6 volt, hogy a felhivdsra mindossze nyolcan jelentkeztek, de még inkdbb az, hogy nem volt
koztiik az orszdg két legfoglalkoztatottabb sportépitésze: Hajos Alfréd €s Mattyok Aladdr. Az ismert ter-
vek koziil Arkay és Borbir6 aranyhegyi, Hajas Istvan népligeti, Mar6ti lagyméanyos-néador-kerti és Piros
Béla djlaki téglagydri stadionja vett részt a versenyben. Akadt néhany ujdonsdg is: Szesztay Ldszl6™
Albertfalvan, Heysa Karoly™ a Népliget déli részén, Hidasi Lajos™ €s Schmitterer Jend"™ a rakosi gya-
korlétéren, Kormendy Nandor'™ pedig a Gellérthegy tabani lejtdjén helyezte el a stadiont. A Heim Emé,
Krélik Laszlé, Majorossy Gyula, Misley Sandor és Nagy Sdndor épl’tész valamint Méhes Emil mémok
alkotta zs(ri ezeken kiviil néhdny olyan kozismert elhelyezési tervet is megvizsgil, amelyet alkot6ik
nem kiildtek be elbiralsra. Ilyen volt az Ujpesti-sziget, a Vizafogé, a Tarnay-puszta, a régi léversenytér
és az Obudai-sziget.”

Szesztay Laszl6 negyvenhektdros albertfalvai sportligete a Mdtyas kiraly 1t (ma: Mezdkovesd utca),
a Duna-part, egy névtelen dilé (ma: Panel utca) és a déli vastit vonala kozott fekiidt volna, az egykori
csepeli petréleumkikot6vel szemben (17. kép). Az albertfalvai elhelyezés javara sz6olt a Duna kozelsége
— ez lehet§séget nyijtott a nyiltvizi sportok tizésére —, a megfelel§ természeti kornyezet és a tiszta leve-
g6, valamint a teriilet viszonylag j6 kdzmdelldtottsdga. A sportparkot hdrom, Buda fel6l bevezet§ dton
is meg lehetett volna kozeliteni, az igazi felvonulési titvonal azonban a budafoki MA V-dllomds atépité-
sével megvaldsitandd 1j Nemzeti Stadion vasitéllomdstdl vezetett volna a Duna-parti aréndhoz. A terve-
z6 a fakkal szegélyezett 1t jobb oldaldra allitotta a sportszovetségek kozponti épiiletét, a korszerd velo-
dromot és a hatalmas jatszoteret, balra pedig a fedett sportcsarnokot, az atlétikai és labdarigé-edzopa-
lyat, valamint a teniszpaly4kat. A felvonuldsi it végén magasodott a hatvanezres, szabélyos formdjd
nagystadion, tle délre az iszok medencéi sorakoztak, és itt kapott helyet egy kisebb autdparkol6 is. Az
osszes szdrazfoldi és vizisportnak otthont kinalé terv érdekessége volt, hogy az olimpikonokat magéban
az aréndban: a tribiindk alatti vendégszobdkban lehetett elszalldsolni — az edztermek szomszédsdgaban.
Szesztay a stadion kozlekedését is megnyugtaténak tartotta, valéjaban azonban a tervnek éppen ez volt
az egyik gyonge pontja. A tervezet ugyanis beérte a mar meglévd egy-egy autébusz- és villamosvonal
jaratainak s(ritésével, valamint a fehérvari vasut és a dunai hajokozlekedés kindlta lehetSségekkel, s va-
16sziniitlen, hogy ezek képesek lettek volna az akdr hatvanezret is meghaladd tomeget rendben elszalli-
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17. kép. Szesztay Laszl6 Nemzeti Stadionja Albertfalvan (1933. szeptember)
BFL XI. 834 Sorg

tani. A terv esélyeit nagyban rontotta, hogy a stadionhoz csak a sivar képet nyujté kelenfoldi és budafo-
ki gyartelepek érintésével lehetett eljutni, valamint az is, hogy Albertfalva kdzigazgatasilag ekkor még
nem tartozott a févaroshoz, igaz, a csatlakozés dolgaban mér folytak a térgyalésok.**®

Heysa Karoly a Népliget déli részébe helyezte mintegy 40 hektaros stadionjat. A kornyék nehéz le-
veg@jét frissitd parkos teriiletbdl igyekezett minél kevesebbet kiszakitani, ezért az olimpikonok részére
kulon falut nem is tervezett, 6ket a kdzeli iskolakban és a Ludovika Akadémian kivanta elszallasolni. (A
Népligetben még a stadionhoz tartozé edzdpalyak épitésére sem volt foltétlendl sziikség, mivel a Ferenc-
véros, az MTK, a BSZKRT stadionja és a tobbi szomszédos sportpalya e célnak kivaloan megfelelt.)™*

Hidasi Lajos és Schmitterer Jend a rakosi gyakorl6térre vitte a stadiont: ugyanoda, ahova a hat év-
vel kordbbi Warga-féle elhelyezési terv. A Hidasiék altal berendezett teriilet azonban valamivel karcsibb
volt - csupdn 500 méter széles -, és igy teriilete az Gtven hektart sem érte el. Egyebekben a tervezék
szintén komplex sportligetet alakitottak ki, ahol az evezés kivételével az dsszes sportag, s6t az olimpiai
falu is helyet kaphatott.'

Kérmendy Nandor stadionjanak nyugati lelatoja a Gellérthegy tabani lejtéjére tamaszkodott, keleti
triblinje pedig az Attila Gt mellett létesitendd parkig nyult. Az Attila Gt mentén alltak volna a versenyzdék
elhelyezését szolgalo sportszallok, melyek a viadalok multaval mint kdzepes igényeket kielégitd flrd6-
szallok is miikodhettek. Mivel a teljes sportliget kialakitasara itt nem volt elégséges teriilet, Kérmendy
szémolt a mar megléve, ill. masutt felépitendd sportépiiletekkel is.*

A biralobizottsag a palyazatok beérkezése utan kozel két évre visszavonult, hogy elkészitse értéke-
Iését. Mig a biraldk a jelentésen dolgoztak, az 1933-1934 folyaman ismételten vagy Ujonnan félbukkant
stadiontervek megkezdték kacskaring6s (tjukat a biirokracia labirintusaban. Borbiréék 1934 februarja-
ban ismét beadvannyal fordultak Hémanhoz, s ebben az aranyhegyi stadion els6 titemének, vagyis a ket
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sportcsarnok kivételével a teljes sportparknak a megépitését 1935 késd nyardra igérték alig valamivel
tobb mint négymillié pengdért. Az Gsszeg kétotod részét a sportcentrum felépitésére, egytizedet részét
telekvésdrldsra kellett volna forditani, mig a koltségvetés felét a teriilet kozlekedésének nagyaranyd fej-
lesztése tette ki.'*

A f6vdrosi hivatalokban és a kozgytilésben édlland6 téma volt a stadion. Az ébudaiak és az OKE 4l-
tal vezetett aranyhegyi lobby, valamint a kelenféldiek 14gymanyosi stadionért kiizd csoportja a legers-
sebbek kozé tartozott, bar utébbiak telekadomanyozdsra szolité felhivasara senki sem jelentkezett. A
rékosi rét — eredetileg is f6vdrosi javaslat lévén — szintén j6l tartotta magét. Ezzel szemben a Tarnay-
puszta €s a régi l6versenytér széndja elég rosszul dllt, a VérmezG és az ujlaki téglagyar pedig végleg el-
veszitette minden esélyét. A legtobb , stadionvaroményos” keriiletnek volt partfogéja a megfeleld helye-
ken, az mégis killonds sillyal esett latba, hogy a teriiletkijel6lés iigyében az egyik G illetékes Kozokta-
tésiigyi ligyosztaly vezetSjének, Szendy Kdroly tandcsnoknak a figyelme ekkoriban az Ujpesti-rakpart
fel¢ fordult. Ma mér nemigen lehet megéllapitani, hogy ez minek volt kiszonhet6 — a vdrosatyét bizo-
nyéra Mattyck €s Hajos tervei gyozté¢k meg ~, mindenesetre tény, hogy 1934 elején Szendy a Vizafogot
javasolta a stadion helyéiil. (E teriilet a Meder utca, a mér elbontott Cserhalom utcai MAV-vonal, a va-
laha a Forgach utca meghosszabbltasaban fekvé egykori Béga utca és a Duna kozott fekiidt.) A terv ki-
egészitéseként a tandcsnok azt is javasolta, hogy az olimpiai falu az Ujpesti-szigetre keriiljon, tartalék-
nak pedig a Népligetet jelolte. :

A kozoktatasi iigyosztaly azonban nem donthetett egyediil e nagy horderejti kérdésben — ekkoriban
egyébként is a nagy sportcsarnok felépitését tartotta siirgsebb feladatnak —, ezért az tigyet atiranyitotta
a varosrendezési és maganépitési tigyosztdlyhoz. Utébbi a vérosfejlesztési program megéllapitdsdra ki-
kiildott kiilon bizottsdggal valé konzultécié utdn, kiilonb6z6 szempontok — telekviszonyok, komyezet,
kozlekedés, vdrosrendezési lehetGségek — alapjan gy itélte meg, hogy Budapesten dsszesen 6t alkalmas
teriilet all rendelkezésre: Nador-kert-Lagymdnyos, az Obudai-sziget, az Aranyhegy, a Vizafogd és a
rikosi gyakorlotér.™

Ekozben Vorosvary Miklos SlpOCZ polgarmestert interpelllta az 6budai stadion iigyében. Felpana-
szolta, hogy Obudat a gazdag Pest és a g6gos Buda mesterkedései miatt a fejlesztések teljesen elkeriil-
ték, , természeti szépségei kihaszndlatlanok, pompds fekvésébdl szdrmaz6 elényei honorélatlanul marad-
tak.” Emlékeztette a polgdrmestert arra is, hogy a ,,fGvarosnak Obudéval szemben kotelességel vannak”,
melyeknek most részben eleget tehet azzal, hogy a négy ébudai helyszin — Aranyhegy, Obudai-sziget,
Rémaifiirdd, djlaki téglagyér — valamelyikén épiti fel a stadiont."

A févéros azonban egyelSre nem ohajtott igazsdgot szolgéltatni Obuddnak. Az illetékes sportiigyi
szakbizottsdg maga ismerte el, hogy ,,anyagi fedezet hidnydban pillanatnyilag nem ldtja aktudlisnak” a
Nemzeti Stadion megvaldsitasat, s inkabb csak tévlatilag foglalkozott a kérdéssel. Akkor is elsésorban a
v1zafog01 elhelyezés lehet6ségét kereste. E célbdl egy héromtagi blzottsag 1934 decemberében helyszi-
ni szemlét tartott az Ujpesti-rakparton és a helyszint a leendd stadion szdméra alkalmasnak taldlta. Kii-
16n elénye volt a teriilletnek, hogy a kézmunkatanacs tulajdonaban 4llt és hogy kb. 6tszdz méteres vizbe-
vagdssal az U]pestl-obolhoz lehetett kapcsolni, ami megfelelé méreteket és védelmet adhatott egy eve-
z6spalya szdmdra. A bizottsdg figyelmét azonban nem keriilte el a kornyék hdtranyos forgalmi helyzete.
Pillanatnyilag csak a Vci dti villamos 4llt rendelkezésre, és mivel a nem til tagas teriileten parkol6 el-
helyezésére sem volt méd, az aut6s kozlekedéshez sem lehetett vérmes reményeket fizni. A varva vért
dbudai hid, valamint hajéllomésok és villamosvonalak megépitése javithatott ugyan a helyzeten, de
még igy is sziikségesnek latszott az djlipotvérosi és Szent Istvén-vérosi teherpalyaudvarnak a személy-
forgalomba val bedllitdsa és esetleg a Nyugati pélyaudvarhoz torténé bekotése. Hatranya volt még e te-
riiletnek, hogy feltdltési, partrendezési és drvizvédelmi munkakat igényelt s hogy éppen északnyugat fe-
161, vagyis az uralkodé szelek irdnyabol teljesen nyitott volt. Ez pedig azzal fenyegetett, hogy a sporto-
16kat nem csupan az erds széljards, hanem az Gbudai gazgydr €s a Leipziger-féle cukor- és szeszgyar
6ébudai lizemének komisz levegdje is zavarja majd."
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Amig a hivatalokban lassacskdn mégiscsak zajlottak az események, a nagykozonség sem unatkozott.
Miéjus kozepén hiromhetes sportmivészeti kidllitds nyilt a Nemzeti Szalonban. A litogaték az
Arkay-Borbiré-féle aranyhegyi stadion és Hajés budai-szigeti sportligetén kiviil Pogany Méric két
munkdjat is megtekinthették. Az egyik az 1930-ban késziilt Lagymanyos-néddor-kerti gigantikus terv
tijabb véltozata lehetett, amely a teriiletnek sportvarosi, kidllitasi és egyetemi varosi funkcidkat szdnt,
mig a masik egy sportcentrum tanulményviézlata volt."

Az év vége felé valamelyest csokkent ugyan az érdekl6dés, és az indulatok is csillapodtak némileg,
de a stadion iigye azért szem el6tt maradt. Anndl is inkdbb, mivel Hajds és Borbir6 kozott hirtelen ki-
tjult a vita. Hajés Alfréd november végén ezittal az Epitémesterek Egyesiiletében tartott elGadast, s itt
ismét szamba vette a lehetséges fovarosi elhelyezési terveket. Az altala megfelelének itélt ot helyszin —
az Obudai-sziget, a Vizafogé, Angyalfold, a Rakosi-rét és Sasad — kozott mar megint nem volt ott az -
Aranyhegy, igy ezutdn nem is kovetkezhetett mds, mint Borbird tiltakozasa. A vita ¢ masodik kiaddsa
nem hozott dj érveket, s koreogréfidja is valtozatlan maradt: a két épitész eleinte sajit terveinek hallat-
lan el6nyeit, késGbb egyre inkdbb az ellenfél elképzeléseinek gyokeres hibdit igyekezett kidomboritani.
Erdekes volt viszont, hogy Hajés megfontolasra javasolta, hogy a stadiont a Sasadi tt és a Beregszdsz
utca k6zott, a Farkasréti temetd alatti meredek hegyoldalban helyezzék el.'

Az 1935-6s év szokatlan csendben telt el, bir most éppen a parlamentben beszéltek tobbet a stadion-
16l. Az Uj osszetételd orszaggydlés megnyitdsakor maga a kormdnyzé is kifejtette, hogy kiilon6s gondot
kell forditani a testnevelés okszeri fejlesztésére s benne a Nemzeti Stadion felépitésére. A stadion csak-
ugyan szerepelt a kormdny munkaprogramjéban, de még mindig nem sziiletett dontés az clhelyezés és a
finanszirozas kérdésében, s a kultuszminiszter is csak reménykedhetett abban, hogy a nem il tavoli j6-
vGben ,.konkrét elgondoldsokkal johetiink.”"*

Ha a kormdny nem is, a stadion szdmos elnyfihetetlen propagitora a kovetkez esztendSben kettd-
zott erdvel munkélkodott. Szendy Kéroly, az dj polgarmester az év elején a régi Ioversenytéri tervhez tért
vissza, s ebben lelkesen tdmogatta 6t Petrovacz Gyula vérosatya is. MindkettGjiiket Hajos gy6zte meg,
aki felelevenitette a pdrizsi olimpidn gydztes tervét. Hajos a mai Aréna it-Stefdnia tit-Thokoly it dltal
bezért 36 hektdros teriletre hat nagyobb és néhany kisebb sportlétesitményt telepitett (18. kép). A terv-
lapon az Aréna 1t mentén sorakozott nyugatrol kelet felé a hatezer nézét befogadé Nemzeti Sportcsar-
nok, a hatvanezres Nemzeti Stadion, az 6tszdz gépkocsira méretezett parkol6, valamint a korszer( 16tér.
A sportcsarnoktél északra éllt a fedett teniszstadion és tobb teniszpdlya, a stadiontél északra pedig az ot-
ezres nyitott teniszstadion és az ugyancsak nyitott tizezres uszéstadion. A sportcentrum magédba olvasz-
lendris Sporttelepet. A koltségvetés is mértéktartd volt: alig haladta meg az 6t és fél millié pengét - leg-
alabbis papiron.'®

Ezzel szemben Karafidth Jen6 megint a Duna-parti stadionra adta a voksat. Az egykori OTT-elnok
és kultuszminiszter mindjart révid histériai dttekintést is adott a stadionkérdésrél s megallapitotta, hogy
,a régi arénaszer megoldédssal szemben mindeniitt a szabad természetben, poétikus ligetstilusban terve-
zett kivitel keriil elGtérbe”. A budapesti stadiont is ilyennek képzelte, helyéiil pedig — a korméanyzénak a
Dundra mint a ,,népek orszagitjara” vonatkozd ,,torténelmi silyd megjegyzését megszivlelve” —a Lagy-
mdnyos-Nédor-kert kozos teriiletét ajnlotta. Karafidth dgy vélte, hogy a felt6ltésekkel kelléen megna-
gyobbithatd teriilet a nemzetkozi vdsdmak, stadionnak és olimpiai falunak is helyet adhat, s ha az épiil§
hidat dtadjék a forgalomnak, kozlekedése is kielégits lesz.”

Voltak, akik nem kototték le magukat egyik konkrét elképzelés mellett sem, csak altalanossigban
stirgették a stadion megalkotdsét. Ilyen volt pl. Vazsonyi Janos demokrata és vitéz Martsekényi Imre
egységesparti orszdggyilési képviseld, aki a sport onmagan tilmutatd, a nemzetkdzi presztizs és a hadi-
késziiltség szempontjdbdl is szamottevs jelentGségére hivatkozva kovetelte, hogy az épitkezés mihama-
rabb induljon meg. Erre j6 esélyt lattak, hiszen Gombos Gyula személyében ekkor, dgymond, , {zig-vé-
rig sportember” dllt a kormdny €lén. De, mint Martsekényi elmondta, a honi sportkultusz fejlesztésére
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18. kép. Hajos Alfréd: A Nemzeti Sporttelep terve
arégi loversenytéren (1924 és 1936)
Magyarorszag, 1936. marcius 4. 12.

annal is inkabb sziikség van, mivel az elcsatolt teriiletek visszaszerzéséhez edzett és harcra kész fiata-
lokra van sziikség, ,,g6thds, horpadtmell(i, véznakari magyar fiatalsaggal soha reviziot elérni nem fo-
gunk”. S hogy felszélalasa ne tlinjek merd kovetel6zésnek, a finanszirozasra vonatkozélag is kirukkolt
egy Otlettel. Javasolta, hogy a berlini magyar olimpikonok kiutazasat segité - és éppen akkoriban zajlo
- feléras olimpiai csokoladéakcié mintjara a zsilettpenge arat toldjak meg szerény stadionpétlékkal,
vsszesen évi félmillio pengd értékben. ™

A f6vérosi sportligyi kiilonbizottsag id6kdzben Ugy hatarozott, hogy Ujabb helyszini szemléket tart,
s ennek el6készitésére at akarta kérni az addig szilletett elhelyezési terveket. EI6szor a kzmunkatanacs-
nél érdekl6dtek, aztan a Testnevelési Tandcsnél - és a tervek nem voltak sehol. Ekkorra azonban vegre
elkészilt a MMEE jelentése a két évvel korabban kiirt palyazatrol.”>

A zs(iri a Magyar Mérnok és Epitész Egylet Kézlonye 1936. marcius 15-i szamaban tette kozzé je-
lentését. A tanulmény eldljardban megéllapitotta, hogy a korszer(i stadionkoncepciénak megfeleléen Bu-
dapestnek sportligetre van sziiksége az 6sszes olimpiai sportag verseny- és edz8palyaival, felvonulasi
térrel, rendezett parkkal és kdzlekedutakkal. ,,Teljesen elhibdzott minden olyan elgondolas - folytatd-
dott a jelentés -, mely a stadiont a varos kdzéppontjaban, illetéleg kimondottan belteriiletén igyekeznék
felépiteni." Ugyanakkor a stadion nem lehet tdlsdgosan messze sem a varoskdzponttdl: egydras utazas-
sal elérhetének kell lennie. A legaldbb 36 hektar teriilet(i, egyharmad részben beépitendd sportligetben
hatvanezres (sziikség esetén szdzezresre bdvithetd) labdarligé- és atlétikai stadiont, Usz6- és teniszstadi-
ont, fedett sportcsarnokot, teniszpalyakat, tomagyeppalyat és kell6 szamu gyakorldpalyat kell elhelyez-
ni, és gondoskodni kell alkalmas gyllekezéhelyek, kozleked6utak és zdldterlletek Kilakitasardl is A pa-
lyak, valamint a belsd Gt- és villamoshal6zat, a parkok, a vizvezeték és a kerités kiépitésének egydittes
koltségét a jelentés 8 millid pengbben allapitotta meg. Ehhez jarultak még a sziikséges kozlekedesi fej-
lesztések és az esetleges feltdltési-alapozasi tobbletberuhazasok koltségei. A biralobizottsag mindezek
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alapjan arra az eredményre jutott, hogy a ,,Magyar Nemzeti Stadion céljara elsésorban a Nador-
kert-L4gymanyos terillete alkalmas, mig méasodhelyen széba johetne esetleg a Vizafogé teriilete is".*

Konny( elképzelni, hogy e déntés milyen reakciot valtott ki az Aranyhegy hivei korében. Az elkese-
redés és a tiltakozas hangjai az Obudai Stadion Bizottsag 1936. junius 12-i nagygy(ilésén harsantak fel,
melyre a szervezék befolyasos kozéleti személyiségek tucatjait hivtak meg. Az elGadok kozott volt tobb
varosatya, nyugalmazott miniszter, orszaggylési képviseld, orvos és meteorolégus, akadt kormanyféta-
nacsos, biologus, mérnok és régész, sét vitéz Jozsef Ferenc személyében még egy igazi kiralyi herceg is
kertlt. A nagygy(lésen elhangzott beszédeket és az aranyhegyi elhelyezés el6nyeit igazol6 tudomanyos
szakvéleményeket a stadionbizottsag oktdberben fiizet alakban is megjelentette. Ennek el6szavaban a bi-
zottség elitélte a , titokzatos kezek és érdekeltségek fondorlatos” mesterkedéseit, melyek révén a féva-
ros az egyesités 6ta Obuda rovaséara gyarapodott: ,,A Magyar Nemzeti Stadion helyének megvalasztésa
Obuda jov6 fejlédése szempontjabdl is dontd jelentdségii 1évén, annak lakossaga, okulva a mult débbe-
netes tapasztalatain, ezdttal nem nézi tétleniil az ellene kész(il§ Gjabb igazsagtalansagot, anndl is inkabb,
miutan meggy6z&dése, hogy az 6 érdekei [ti. az aranyhegyi stadion megépitése] ezlttal szazszazaléko-
san orszagos érdekeket is szolgalnak." A nagygyilés elészor attekintette a stadionkérdés torténetét, majd
ismertette az aranyhegyi terv megsziiletésének kortlményeit. Ezutan a tuddsi vélemények kovetkeztek:
elészor Réthly Antal és Aujeszky Laszlé meteoroldgus dicsérte a teriilet ,természetes szelléztetését",
Scheff (Dabis) Laszlé biolégus pedig mérésekkel is alatdmasztotta, hogy az Aranyhegy leveg6jének
por-, baktérium- és gaztartalma kivételesen alacsony, mig a rivalis Lagymanyos és a Vizafogo vonatko-
z0 adatai kedvezétlenek. Az eredmények azt mutatték, hogy ,,k6zegészségligyi szempontbdl a Nemzeti
Stadion elhelyezése lehetetlen a Kelenfoldon, a Varosi Elektromos Mvek er6s kénessavtermelése mi-
att, lehetetlen az Obudai szigeten a gazgyér, hajokikoté és egyéb gyarak kizelsége miatt; Kébéanyan és
Rakoson az Alféldr6l jové porartalom miatt; a févaros déli részén ugyancsak a nagyfok( porartalom és
a biz6s gyari dvezet miatt.">

A nagygy(lés hangulata ett6l kezdve egyre optimistabb lett. Lukachich Géza hajdani véarosparancs-
nok, vitéz Benard Agoston volt népjoléti miniszter és Petracsek Lajos orszaggytilési képviseld mar ki-
mondottan der(ilatéan nyilatkozott az aranyhegyi sportcentrum jovéjérdl. Utdbbi mar egyenesen azt ter-
vezgette, hogy ha a stadion Obudén épil fel, ,,hamarosan a MAV-allomasra nem azt kell kiirni, hogy
MAV I6kérhéaz, hanem Obuda-Sportvéros". Der(s viziok latogattak Rotter Lajos vitorlazobajnokot is,
aki azon merengett, milyen ,,szép latvany lenne és a nemzeti mivoltunk allandé kidomboritasa volna, ha
piros-fehér-zold szarny( gépek hirdetnék a Stadion kozonségének nap nap utan a magyar igazsagot".*

A résztvevBk/korében altalanos volt a vélemény, hogy ,,nemzet elleni bin, indokolatlan pazarlas vol-
na mas helyen épitendd Stadionra orias 6sszeget aldozni", hiszen ha az Aranyhegyre keril a stadion, ,,az
a Dunarol, Budarol oly meglepd, oly elragado, oly frappirozo, oly killénlegesen szép és el nem felejthe-
t6 kép lesz, hogy ezt kell megcesinalni®. ,,Miért akarjuk mégis a sporttal foglalkozé ifjisagot szennyezett
viz mellé, szennyezett leveg6jli kdrnyékre, palyaudvarok szomszédsagaba, gyarak kéménye tovébe, ha-
JOk fiistie ala vagy homoksivatagha kényszeriteni?" - tette fel a bizottsag a kolt6i kérdést -, hiszen ,,az
aranyhegyi terv a legolcsébb és mégis a leggrandiézusabb, a legpraktikusabb és mégis a leggydnyor(ibb,
a legtorténelmibb és mégis a legsportszertibb, a legtisztabb levegéjii és legegészségesebb” ™’

Az Obudai Stadion Bizottsag ugyanekkor levélben kérte a miniszterelnkét, a pénziigyminisztert, a
kereskedelem- és kdzlekedésligyi minisztert, a vallas- és kozoktatastigyi minisztert, az OTT-t, az FKT-t
és Szendy Karoly polgarmestert, hogy a stadion az Aranyhegyen vagy az Obudai-szigeten épiiljon meg.
A bizottsag fellépése nem volt éppen hatastalan. A polgarmester felkérte a sportligyi kullénbizottsagot,
hogy az illetékes hivatalok szakvéleménye alapjan tegyen javaslatot a stadion elhelyezésére. A févarosi
biirokrécia azonban, dgy tlinik, olykor kissé lomha volt, mert a killénbizottsag csak kdzel masfél éves
késéssel kldte el - kitér - valaszat a polgarmesternek. Tortént ugyanis, hogy a kdzoktatasi igyosztaly,
a sportligyek gazdaja, a stadionelhelyezési terveket felsorold el6terjesztését véleményezésre atkildte a
kozlekedeési (igyosztalyhoz, ahonnan az iratok a Tiszti FGorvosi Hivatalhoz keriiltek. A két hivatal véle-
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ménye nem volt egészen egybehangzd. A kozlekedési megfontoldsok a lagymanyos-nador-kerti el-
helyezés mellett széltak, egészségligyi szempontbdl viszont az Aranyhegy verhetetlen volt. A Rikosi-rét
osszességében elfogadhaténak tiint, a régi 16versenyteret viszont mindkét jelentés alkalmatlannak ming-
sitette. Az iratok ezutdn, mdr 1937 februdrjaban, a varosrendezési ¢s maganépitési iigyosztilyhoz van-
doroltak, ahol Dérre Endre miszaki f6tandcsos vette 6ket gondjaiba. Dorre szakvéleménye alapjin az
ligyosztaly hamarosan dtirt a kdzoktatdsiakhoz, hogy alapvet§ adatok — nézGszam, épiiletek szdma, hely-
igény — hidnydban a terveket és a koltségvetéseket nem tudja elbirdlni. Ez teljesen megbénitotta az ligy-
menetet, hiszen még csak most kovetkezett volna a vdrosrendezési iigyosztaly és a kozoktatasi ligyosz-
taly kozos javaslatinak elkészitése, s ennek a fovérosi sportiigyi kiilonbizottsdg altali elbiraldsa. (Koz-
ben a fovarosi kozgyfilés altal kikiildott varosfejlesztési kiilonbizottsdg is foglalkozott a stadionnal, és —
miként harom évvel kordbban — Lagymanyost, Rémaifiirddt, az Aranyhegyet, az Obudai-szigetet és a Vi-
zafogdt nevezte meg az alkalmas tertiletek kozott.) A fGvdrosi hivatalok tehdt egymdsra mutogattak: a
megfeleld hely kivélasztasdhoz konkrét tervekkel kellett rendelkezni, a terveket viszont csak a helyszin
ismeretében lehetett elkésziteni. Az elhelyezést viszont az is nehezitette, hogy a legfontosabb szempon-
toknak — egészséges komyezet, jo kozlekedés, nagy és olesé telek — egyetlen budapesti teriilet sem fe-
lelt meg maradéktalanul. Mégis, a valéban létezd, 4m korantsem lekiizdhetetlen nehézségeken til az iga-
zi gondot a krénikus pénzhidny és az érdekeltek ellentétei jelentették.'

A LAGYMANYOSI STADION TERVE

Amig a székesfGvarosnal bizottsdgrol bizottsdgra és ligyosztalyrol ligyosztilyra botorkdlt a stadion iigye,
a mérokegyleti palydzattal vératlanul elénybe keriilt kelenfoldiek egyetlen rohammal igyekeztek be-
venni a kultuszminisztériumot. Héman Bilint miniszter, aki kordbban meglehetGsen visszafogott nyilat-
kozatokat tett a stadion dolgdban — még 1936 végén is tiirclemre intette a kozvéleményt'™ —, most egy-
szerre felfigyelt a lagyméanyos-nador-kerti tervekre. Maroti Géza tervei alighanem azért ébresztették fel
Homan érdekl6dését, mert egyszerre 16bb olyan problémara is megoldast igértek, amely mar hosszd id6
Gta gondot okozott a kultusztarcanak. A mivel§dési kormanyzat évek 6ta adés volt a sportcsamnok, a sta-
dion, az allando kidllitasi teriilet €s a budapesti nyitott versenyuszoda megépitésével, Mardti elhelyezé-
si terve pedig mindezeket magdba foglalta,

A terv mintegy 73 hektdros teriilet beépitésével szdmolt. A telkekért elméletileg nem is kellett volna
fizetni, hiszen azok részben a féviros, részben a kdzmunkatanics kezén voltak. (Igaz, a tulajdonosok
nem szivesen mondtak volna le e konnyen és j6 pénzért forgalmazhat6 parcelldkrél.) A telekvasdrlason
megtakaritott pénznek azonban mdris megvolt a helye, mivel a teriilet nagyobbik fele — a két hid kozot-
ti rész Duna felé es6 oldala — erSsen vizenyGs volt vagy viz alatt llt és feltoltést igényelt. Maréti terve
ez utébbi helyre (nagyjabol a mai Bogdénffy uiti BEAC-sportcsarnok helyére) szénta az észak-déli tdjo-
ldsi 70 ezres Nemzeti Stadiont, benne a szovetségek hivatalos helyiségeivel, az elSkelGségek és a sajtd
fogadétermeivel. A stadion hossztengelyében elhelyezett fobejaratok mellett emelkedtek az elesatolt or-
szdgrészeket szimbolizald, hatvan méter magas irredenta tornyok: ezek szdllodaként miikodtek volna
(19. kép). Ugyancsak a stadionban kaptak volna helyet a Testnevelési Fdiskola termeli, a technikai és ki-
szolgalG helyiségek, valamint a vendéglaté-ipari egységek. A tribiindk alatt Maréti 700 méteres gumi-
padlds téli futépalyat vezetett korbe, az alagsorba pedig 25 ezer fér6helyes bomba- és gazbiztos fedezé-
ket tervezett. Az aréndtdl nyugatra hizddott volna a komplexum teriiletét kettészel6, a Dundval parhu-
zamos f6 kozlekedési dt. Ennek északi végére elegdns szinhdzépiilet, déli végére pedig a stadion sajét
vasiti palyaudvara keriilt. A stadiont a tobbi sportépiilettel a f6ut folott atvezet6 feliiljarok kotottek vol-
na ossze, melyeken 4t a 15 ezres teniszstadionhoz, a mellette all6 két kisebb aréndhoz és hat tovébbi te-
niszpédlydhoz, valamint a kombindlt edzSpalyahoz lehetett eljutni. A tervezdi szdndék szerint a két hid
kozé esd teriilet nyugati sarkdban allt a nagy sportcsamok, mig a stadiont és a sportlétesitményeket kor-
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19. kép. Mardti Géza lagymanyosi arénajanak terve (1937)
MNGA Mar6ti. 19.699/1976. 4. doboz. 844. sz.

nyez6 parkok két oldalan - az épitkezés koltségeinek valamelyes csokkentése céljabdl - modern bérha-
zak sorakoztak. A Duna-part mentén a Gellért tért6l egészen a Kopaszi-gétig hlzodott a Mardti altal
,,Budai furdévaros gydgysétany"-nak keresztelt fasor, alatta a stadion észak-déli tdmegforgalmat ellato
nyilt ark&dos foldalatti-gyorsvasut. Mard6ti a stadion tengelyében, a Duna-parton helyezte el a szdzmeéte-
res nyitott Usz6stadiont és a folyami evezdsversenyek tribiinjeit (20. kép).*®

Am ahhoz, hogy e tervek mélto figyelmet kapjanak, sziikség volt a kelenfoldi stadionbaratok tamo-
gatasara. A kelenfoldiek 1937. majus 14-én tartottdk meg dontd értekezletiiket. Megallapitottak, hogy a
Nemzeti Stadion a déli 6sszekotd vasuti hid, a Budafoki Ut és az atadas el6tt allé Horthy Miklos-hid ko-
z6tti 50 hektaros tertileten épitendd meg. A varoskdzponthoz kdzel fekvd helyszin a sportversenyeken
kivil driasrendezvényekre is alkalmas - Nemes Istvan el6adé mar az 1938-as nyéri eucharisztikus kong-
resszust ide hozta volna - levegbje és kozlekedése jo, megszerzése olcso, kornyezete idillikus. Az ekko-
riban még egészen a déli gyartelepekig nydld pusztasagot és viz alatt 1evo terlletet persze csak a tulhaj-
tott lokalpatriotizmus lattatta igy. Az viszont kétségtelen, hogy Lagymanyos és a Nador-kert MarGti ter-
vein tetszetds kiéllitési és sportvéarossa fejlédott’® A kerilet eloljaroi ezutan egyesiiletet alakitottak a
terv propagalasara. Az egyesilet elndke, Almasi Balogh Elemér felséhazi tag, valdsagos belsé titkos ta-
munkat végzett: részletes feljegyzésben ismertette az elhelyezési tervet, a rajzokat és a modellfotokat al-
bumba foglalta, és még egy el6zetes koltségvetést is mellékelt. Osszel azutan a kelenfoldi deputacio e
poggyasszal megpakolva kihallgatasra jelentkezett a korméanyzonél *®

Horthy elismer&en fogadta a tervet, de nem tudni, hogy tevlegesen is tAmogatta-e megvaldsulasat.
A kultuszminisztérium mindenesetre gyantsan hamar felkarolta az ligyet: Homan kijelentette, hogy a te-
riilet, melynek hasznositasa a Horthy Miklds-hid szeptember 2-an tortént megnyitasaval végképp id6sze-
r{i lett, remekiil megfelel a Nemzeti Stadion szamara. Tamogatta a Lagymanyos-nador-kerti tervet a mi-
nisztériumban tartott decemberi értekezlet is, igy Hoéman révidesen megbizast adhatott a kézmunkata-
nacsnak az elhelyezési terv elkészitésére. A rendezési terv 1938. februar elején el is késziilt, majd elju-
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20. kép. Maro6ti Géza lagymanyosi stadionjanak modellfotoja, ill. elrendezési terve (1937)
MNGA Mar6ti. 19.69911976. 4. doboz. 849. sz.

21. kép. A Févarosi Kézmunkak Tanacsanak lagymanyosi stadionterve (1938)
Misley, 1938. 602.



tott a megfeleld f6varosi, minisztériumi és sporthivatali tényezdkhoz. Fogadtatdsa azonban eléggé ve-
gyes volt. Mig a hivatalok lelkesedtek, az érintett épitészek kritikaval 1éptek fel. Borbir ltalanossag-
ban ellenezte a ligymanyosi stadiont, mert szerinte az eldnyds fekvési teriileten a févarosnak inkabb
35 ezres mintalakénegyedet kellett volna kialakitania. MarGti viszont kisemmizve érezte magét, mivel
tervezdi megbizast nem kapott, 6tleteibSl viszont jécskdn meritett a kozmunkatanécs. Tervének szamos
fontos elemét: a stadion és a sportcsarnok egy tengelyben val6 elhelyezését, a nddor-kerti sportcentru-
mot, a stadion-palyaudvart és — ami Marétinak a legjobban fajt — az arkadok alatt futé Duna-parti gyors-
vasutat az FKT egyszerdien dtemelte sajét rendezési tervébe. JelentGs eltérést csak az jelentett, hogy a
kozmunkatandcsi véltozat a kidllitasi teriiletet teljesen elhagyta, a stadiont megfosztotta ,,irredenta tor-
nyait6l”, a sportteriiletet pedig hatdrozottabban valasztotta el egy kettSs, ill. hdrmas bérhdzsorral a Hor-
thy Miklds-hidrél lehajté forgalomtél (21. kép).'

A megval6sitast egyébként immdr az illetékesek sem igen siirgették. Még Kelemen Kornél is elis-
merte, hogy Budapest legjobb esetben is csak az 1952-es olimpia rendezésére esélyes, a ,,miilt tapaszta-
latai pedig azt mutatjdk, hogy az olympiai versenyeket mindenkor a legmodernebb felfogisban késziilt
stadionban kell megrendezni, és igy nem volna célszeri el6bb, mint a budapesti olympia el6tt négy esz-
tendével megkezdeni a Nemzeti Stadion felépitését”. Ez éppen egy évtizedet adott a stadionépités meg-
kezdésére, amire dltalanos vélemény szerint a nagyardnyu feltoltési és partvédelmi munkalatok miatt
sziikség is volt."™ Az elvi dontés tehdt megsziiletett, a végrehajtast azonban elnapoltak.

A borildtébbak attd] féltek, hogy a Nemzeti Stadion iigye feledésbe meriil. Es valban: az elsG na-
gyobb szabdsi sportberuhdzasra 1940 nyardig kellett varni. Ekkor végre megkezd6dott a Nemzeti Sport-
csarnok épitése a régi loversenytéren, de a stadion esélyeit ez inkabb csak rontotta, mivel az épitkezés
voltaképpen magdtél a stadiontdl is pénzforrasokat vont el. (Maga az 1941-ben megépiilt sportcsarnok
valgjéban csak az egyik, és éppen a legkisebb tagja volt egy harom épiiletbél 4ll6 tervezett komplexum-
nak. A masik két épiilet, bir még a negyvenes évek végén is a hivatalos tervek kozott szerepelt, sohasem
épiilt fel.) Igaz ugyan, hogy jiliusban a sajté mar arrdl irt, hogy a kultuszminisztérium a napokban be-
terjeszti a torvényjavaslatot a stadion felépitésérdl, 4m ennek ellenére semmi sem tortént. Illetve annyi
mégis, hogy a kozmunkatanacs dj elhelyezési tervet készitett, amelyben a szdzezres aréna méar a Nador-
kertben 4llt. A Duna-parti vasit mellett a vele pdrhuzamosan futé gyorsforgalmi (it is segitette volna a
kozlekedést. E terv mér ismét azzal szdmolt, hogy az dllandé kiallitdsi teriiletet is LAgymanyoson alakit-
jak ki. Ennek mindenekel6tt pénziigyi okai voltak. A f6véros és a kézmunkatandcs mér kordbban is csak
vonakodva egyezett bele, hogy jokora teriileteir6l csupén a stadion kedvéért mondjon le, ezért mindket-
t6 orommel tidvozolte a felvetést, hogy a nemzetkozi vésdr is ide koltozzon.'®

Az egyeztetés utdn a kérdés egy iddre megint elaludt, s ebben a pénzhidny és a hivatalok tétovazasa
mellett a nemzetkdzi eseményeknek is dont6 szerepe volt. Az eurépai hdbori drimaian visszavetette az
olimpiai mozgalmat — a jétékok megrendezésére gondolni sem lehetett - s ezzel a Nemzeti Stadion iigyét
is. Anndl is inkdbb, mivel az amigy is mindig sz(ikos anyagi forrdsokat most a fegyverkezés, valamint
a visszacsatolt teriiletek a magyar politikai, gazdasdgi és kulturdlis életbe val6 bekapcsoldsanak koltsé-
gei tovdbb apasztottak.

Az el6készité munka mégsem 4llt le teljesen. A Kelenfoldi Casino, hogy az iigymenetet kissé fol-
pezsditse, 1941 Gszén zartkord tervpélyazatot irt ki a keriilet épitészei részére a stadion és a vasdrteriilet
kozos elhelyezésére. A versenyben heten vettek részt 6sszesen nyolc tervvel, s ezeket a kasziné a lelki-
ismeret-ébresztés nyilvanvalé szandékdval felterjesztette a kozmunkatanicshoz. Az FKT koszonettel
vette a ,,varosrendezési szempontbol rendkiviil fontos kérdést érintd” terveket, a készitéknek még mives
érmeket is kiildott - kotelezettséget azonban nem vallalt.'* Maguk a pélyézatok 4ltaldban kozepes szin-
vonaldak voltak, csak K. Csdszar Ferenc'” terve emelkedett ki koziiliikk. Ez sem annyira egyéni jegyei-
vel tiint ki — hiszen lényegében Maréti korabbi terveinek elemeit hasznositotta —, inkdbb a teriilet vild-
gos és kovetkezetes elrendezésével. K. Csdszdr rajzén a Budafoki it mellett elhelyezett szdzezres stadi-
onhoz hatalmas, parkositott felvohuldsi ttvonal vezetett. Ennek két oldalan lltak a vésar antikiz4lo, osz-
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22. kép. K. Csaszar Ferenc terve a Nador-kert-lagymanyosi stadionrdl és a kiallitasi tertletrdl (1941)
Magyar Epitém(vészet, 1943. november. 274.

23. kép. Rimandczy Gyula: A lagymanyosi stadion és &llandd kiallitasi terllet rendezési terve (1944)
OMVHMEM. Rimandczy 69. 2. 2. sz.

lopcsarnokos épiiletei és tobb szellés diszkert. A Nador-kertbe keriilt egy kb. hatvanezres stadion, a ver-
senyuszoda, a gyakorlépalyak és egy kisebb antik szinhaz. Mivel a terv a téli kikotd északi részenek fel-
toltését javasolta, maradt béven hely a parkositasra is A forgalmat a part menti és a Nador-kertig kozle-
kedd stadionvasit, valamint az 6sszekot6 vasUti hid mellé épitendd kozati hid szolgélta volna (22.
kép).*® A kasziné akci6ja segitett kimozditani a stadion tigyét a holtpontrél, s 1942 nyaratl mér egyre
tobbfelé lehetett hallani arrdl, hogy a kdzmunkatanics a polgarmesterrel és a Testnevelési Tanaccsal
egytt nyilvanos tervpalyazatot hirdet a Nemzeti Stadion és a nemzetkozi kiallitasi terlilet kdzds megva-
I6sitasara. Az iranyelveket 1944 februérjban kozzé is tették: a tervezOknek a Nador-kert-Lagymanyos
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terliletén szdzezer fér6helyes atlétikai és labdartgo-stadiont, edz6palyat és 6 hektaros felvonulasi mez6t
kellett elhelyeznitk Ugy, hogy a részben feltdltendd téli kikété mellett egy strand és az 6tvenméteres fe-
dett versenyuszoda is helyet kaphasson. A terven szerepelnie kellett még az j Testnevelési F6iskola ok-
tatasi éplletének, kollégiumanak és edz6palyainak, valamint a legalabb 6tezer sportol6 befogadasara al-
kalmas olimpiai falu mintegy 6tven épiiletének. Az 6sszesen legalabb 30 ezer négyzetméter alapteriile-
tl kiallitasi pavilonokat gy kellett megtervezni, hogy sportcélokra is igénybe lehessen venni &ket. A pa-
lyazatot azonban valdszin(ileg csak 1944 szén irtak ki, igy eredményeit mar nem is hoztak nyilvanos-
sagra.’® A pélyazat anyagai koziil csak Rimandczy Gyula'™ terveit talaltuk meg. Rimanéczy a vizi spor-
tok épiileteit és a strandot a téli kikot6tdl elhdditandd teriiletre, az olimpiai falu egyszintes kertes barakk-
jait és a hozza tartoz6 sportparkot pedig a Nador-kertbe helyezte. A két hid kozétti teriiletet a Budafoki
Ut tengelyébe allitott, kelet feldl félig nyitott monumentalis stadion és a hozza vezet6 felvonulasi Ut ural-
ta. A disz(t két oldalan parkok, kiallitasi csarnokok, egy kisebb amfitedtrum és a kerek alaprajzu, felsd
vilagitasu sportpalota allt volna, mig a Testnevelési F6iskola campusa a stadiontél nyugatra kerdilt. (23.
kép). Az alacsony épliletek kovetkezetes alkalmazasa miatt a nador-kerti térkiképzés szell6s és jol atte-
kinthetd volt. Szép latvanyt nyljtott a lagymanyosi rész hangsulyozottan modern, rendkivil elegans épi-
leteinek Pest fel8l kirajzolodd sziluettje is.™

NEMZETI STADION VAGY NEPSTADION?

Amikor 1945. februar kozepén véget ért Budapest ostroma és a front nyugatabbra tol6dott, a févaros ro-
mokban hevert. A kozel két honapon &t tarté bombazas, tiizérségi tliz és utcaharc a sportépiileteket sem
kimélte. Az Ujjaépités napokon belul nagy lendlilettel megindult: a megrongalédott sportlétesitmények
java részét helyreéllitottak vagy feldjitottak, de a Nemzeti Stadion megalkotasa egyel&re tdl nagy vallal-
kozés lett volna. A Nemzeti Sport Bizottség felvette ugyan 12 pontja kézé a stadion felépitését, a kdz-
munkatanacs 1946. évi fvérosi varosrendezési tervében azonban ez nem szerepelt.*”?

Volt mégis valaki - Hajds Alfréd, természetesen -, aki tovabbra is rendithetetleniil és faradhatatlanul
dolgozott a stadion tervein. Hajos ekkor mar a régi léversenytérre dsszpontositott - a tébbi helyszint vég-
leg ejtette -, és 1946 februarjatdl szamos tervvaltozatot készitett az Istvanmezei Ut-Vorosilov Ut (a mai

24. kép. Hajos Alfréd: Kdzponti sporttelep helyszinrajza (1946)
Pusztai, 1978. 59.
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Stefania 1it)-Ddzsa Gyorgy tt hatarolta teriiletre. Az els§ véltozat még sokat megdrzott kordbbi elgon-
doldsaibdl. A telek nyugati csticsan mdr 4ll6 Nemzeti Sportcsarnok komyékét a felépitendd nagy sport-
palota és egy kisebb tornaterem szdmdra tartotta fenn, ett6l keletre kovetkezett két edzépalya az atlétdk
és a labdarigék szdmara Stezres lelatokkal. A két pdlydt mintegy keretbe foglaltdk és egyben el is va-
lasztottdk az drumintavdsdr £8- és melléképiiletei. Nyugat felé tovabbhaladva lehetett elémi a nagysta-
diont és a vele szomszédos auté- és bicikliparkolét. A stadion lelat6janak hdrom szintjén — a f6ldsanctri-
biin s a két vasbeton tribiin hisz szektorra osztott korlépesdin — hiszezer iiléhely és 48 ezer dllhely
vérta volna a szurkoldkat. A legfelsd szint 24 ezer nézdhelyét fedél védte a tizS naptdl és az es6tdl. Ha-
j6s az Istvanmezei ttol északra helyezte el az dtezer nézdre tervezett, Gtvenméteres nyitott versenyme-
dencét és a 33 1/3 méteres fedett uszoddt, melyekhez délrél gyepes napozé is csatlakozott volna (24.
kép). Az épitkezés a Millendris versenypélya feldjitasdval egésziilt volna ki.'™
Mikdzben Hajés szorgalmasan gyartotta terveit, a hivatalok is foglalkozni kezdtek a stadion ligyé-
vel. A Budapesti Foldigényl6 Bizottsdg 1946 végén felhivast intézett a Févdrosi K6zmunkdk Tandcsé-
hoz, hogy a Nemzeti Stadion végleges helyét mihamarabb jeldlje ki. A Kézmunkatanics e célra az
Aranyhegyet szemelte ki - bar ennek a megvalGsitdsa pillanatnyilag nem tiint id§szerlinek —, tovabbd né-
hany 40-60 ezres nézdterd sportpalya megépitését is fontosnak tartotta. fgy keriilt sz6ba ismét hivatalos
részrél a régi loversenytér teriilete, valamint a Nddor-kert, a Ferencvéros-palya és egy angyalfoldi hely-
szin. A nagyobb befogadoképességt, korszer(i palyak épitése valéban éget sziikség volt mér. A sport-
versenyeket, kiillondsen a labdanigé-mérkdzéseket a kdzonség tomegesen ltogatta, a korhadt, vén leld-
t6k erésen tdl voltak terhelve, és csak az volt a kérdés: hol és mikor kovetkezik be a katasztréfa? Csak
a szerencsének volt betudhat6, hogy amikor 1947. mdjus 4-én, a magyar-osztrdk meccsen csakugyan le-
-roskadt az UlIGi uti palya leldtojanak egy része, a 250 lepotyogd néz6 kozil senki sem halt meg."™
A régi loversenytéren 1947. tavaszdtdl egymast érték a szemlék, julius végén pedig a kézmunkata-
nécs igy dontott, hogy a teriiletet a hatvanezres ,Népi Stadion” és a kapcsol6dd sport- és szocidlis in-
tézmények elhelyezésére ,varosfejlesztési és varosrendezési szempontbdl alkalmasnak talalja és erre a
célra kijeloli”.” Hajés Alfréd és Weichinger Karoly'™ nem sokkal ezutdn felterjesztett a kozmunkata-
nécshoz egy elrendezési tervet, amelyen katonds rendben sorjdztak egymas mellett a kiilonb6zg csarno-
kok és palydk. A rajzon az észak—déli tdjolasu, kb. hetvenezres, fedett nézdter( stadion az Egressy it és
a Vorosilov dt osszefutdsandl 4llt, két oldaldn egy-egy edzdpalydval. A Nemzeti Sportcsarnok felé esé
részen egy sportotthon, egy fedett teniszcsarnok és néhdny teniszpalya helyezkedett el, mig a Millendris
és az IstvAnmezei it koz¢ a kordbbi tervekbdl mar ismert nyitott és fedett uszoda, valamint a kapcsold-
dé strandteriilet keriilt. A zaj- és 1égszennyez6dést csokkentendG az egész telepet kettds fasor valasztot-
ta volna el a kérnyezd nagy forgalmu utaktdl. A gyakorlépdlydk kivételével minden 1étesitmény kiilon
bejaratot kapott a fasor nyiladékain keresztiil — a stadion északi és déli bejaratahoz autéparkol is tarto-
zott volna. A logikus, de eléggé unalmas tervet a k6zmunkatandcs elfogadta tin. elhelyezési ,,irdnyterv-
ként”.'"™ Csakhogy a parlagon heverd telekre més is szemet vetett. A remek szakszervezeti és munkés-
mozgalmi kapcsolatokkal rendelkezd, de még otthontalan Vasas Sport Club 6nallé stadionra tartott
igényt, s azt éppen itt ohajtotta felépiteni. (Az egyesiilet vezetSi 1947 augusztusdban ezt egy levélben be
is jelentették a polgdrmesternek, s tdjékoztatasképpen azt is kozolték, hogy élvezik a Magyar Kommu-
nista Pért timogatasdt.) A gyeplabddzdk ugyancsak igényt tartottak a Magyar Hockey Club bombakért
szenvedett palydjanak teriiletére az ekkor még allé viztorony mellett."™
A kultuszminisztérium tandcstermében december 2-dn értekezletet tartottak a stadion iigyében a
MOB, az Orszdgos Tervhivatal, tbb minisztérium, a Nemzeti Sport Bizottsdg, az FKT és a Nehézipari
Kozpont képviselinek részvételével. Az értekezlet egyetértett abban, hogy mivel a Nemzeti Stadion épi-
tésére nincs anyagi fedezet, a régi loversenytéren egy ennél szerényebb, de az 4tlagosnal nagyobb, or-
szdgos érdek sporttelepet kell 1étrehozni. A beruhdzdst mér kordbban felvették a budapesti hiroméves
tervbe, de a finanszirozisra a fGvdros nem tudott elegendd Gsszeget forditani. Ekkor folmeriilt, hogy a
stadion maganvallalkozdsban is megépiilhet — akdr mint tobb egyesiilet dltal haszndlandé nagypdlya,
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25. kép. Ifj. David Karoly- Juhész Jen6-Kiss Ferenc hetvenezres rampas stadionja (1948. nyar)
Uj Epitészet, 1948/9. Cimlap

akar mint a vasasok stadionja - s késébb, az inséges id6k mualtaval majd Népstadionna bdvithets. A fe-
lek azonban végiil nem tudtak d(il6re jutni - mint ahogy a négy hét mulva tartott Ujabb megbeszélésen
sem -, igy a kérdés filggében maradt.™

A Vasasnal nem vesztegették az id6t, és az Uj év els6 napjaiban eljuttattak stadionterviiket az illeté-
kesekhez. Limbek Gyula™ rajzain egy észak-déli tajolasti nagystadion és téle valamelyest délkeletre egy
parhuzamos nagytengely( kisebb gyakorlopdya dlt. A stadion kiizd6tere két méterrel a talajszint ala ke-
rlilt, a kitermelt homokos talajb6l kellett megépiteni az elsd épitési ttem 45 ezres foldlelatojat. Ennek te-
tején korbefutd keskeny teraszsav kovetkezett, majd a kijarathoz vezetd enyhe lejték. A foldsanctribiin
felett emelkedett volna a masodik ttemben felépitendd harmincezres vasbeton lelato, tetején széles kor-
folyosoval, ahonnan a kijarathoz vezet6 lépcsékhoz lehetett jutni. A stadion igy 6sszesen Gtvenezer allo-
helyet és huszonotezer Uléhelyet szamlalt, utdbbiak kétharmadat a nyugati oldalon aluminiumtet6 védte



volna, amit kdnikula esetén a peremen futé vizvezeték segitségével lehetett hiiteni. A tervleirs szerint a
tetd végétdl €ldvirdggal diszitett aluminium pergolasor indult korbe a lelton. Az északi fébejaratnal alu-
miniumvézi livegtorony tort a magasba — egyszerre szonoki emelvény és zdszléarboc, panordmaétterem
és Oratorony —, melynek jellegzetes Népstadion-harangjatéka volt hivatva megnyitni a viadalokat.
Limbek meglepden alacsony koltségvetést készitett tervéhez, amelyben a 75 ezres stadion toryostul-
parkostul-tetdstiil csak 28 millié forintba keriilt,'"

A terv marcius kozepén Kadar Jénos timogaté aldirdséval keriilt a kultuszminisztérium és a Nemze-
ti Sport Bizottsag elé, s az 6nallé Vasas-stadion felépitése a honap végén maér elintézett iigynek tint.
Ugyanekkor a Szabad Nép rovid hirben tudatta, hogy a Gazdaségi Fétandcs ,,a tomegsport nemzetneve-
16 jellegére vald tekintettel sziikségesnek tartja egy nagy befogadoképességii Népstadion megépitését”.
A f6tandcs 1948. mércius 18- hatdrozatdban felszolitotta az épitési és kozmunkaiigyi minisztert, hogy
készitse el a negyvenezres (hetvenezresre bvithetd) stadion koltségvetését. A hatdrozat a Limbek-féle
terv épitési ritmusdhoz igazodott, €s azzal szdmolt, hogy az els§ iitem augusztusra elkésziilhet.'™

Szakmai korokben azonban €lesen birdltdk Limbek tervét, €s ki-ki a sajét elgondoldsat igyekezett
el6térbe tolni. A stadion megtervezésére végiil az Allami Epitéstudomanyi Intézet kozépitési osztalya ka-
pott megbizast. A munkat ifj. David Karoly osztélyvezet§,™ valamint Juhdsz Jen6™ és Kiss Ferenc'®
épitész végezte. 1948 dprilisdban elkésziilt rajzaikon hetvenezer iilShelyes ovalis aréna l4that6, hdrom
teljesen korbezart tribiinszinttel, az északi és déli oldalon valamivel kisebb lelatémagassaggal. E terv az
elkovetkezend§ években szdmos — olykor gyokeres — mddositdson esett 4t, mégis ez volt minden tovab-
bi terv kiindulépontja s ennek alapjan kezdték meg a foldmunkakat a nyér folyamén.'®

A munka meginditdsdig persze még tobb hivatalnak is jové kellett hagynia az épitkezést. Az FKT
mér 1947 nyar4n kijelolte a régi 16versenytér 31 hektéros teriiletrészét a stadion céljaira, a Magyar Al-
lamvasutak azonban 1948 éprilisaban ismételten jelezte, hogy fejlesztéseihez igényt tart a Verseny utca
meghosszabbitasatdl délre esd telkekre. Az ily médon 22 hektdrra csokkent teriilet szabélyozasi vézlat-
tervét a varosrendezési és maganépitési ligyosztily még ugyanabban a honapban el8illitotta. A rajz ész-
revehetGen a Hajos—Weichinger-féle vazlat alapjan késziilt, de annal joval kevesebb sportépiilettel szd-
molt. A rendezés alapjat az Egressy ut délnyugati irdnyban torténG meghosszabbitdsa jelentette, ami a
sportcentrumot két részre bontotta. A nagyobb nyugati térfélre keriilt volna az északnyugat—délkeleti td-
jolasi nagystadion, melynek bejaratait a Vorosilov dtnél létesitendS autébusz-megéllobol, valamint az
Istvdnmezei Gt, a Dézsa Gyorgy it és a meghosszabbitandé Egressy ut feldl lehetett elémi. A stadion kor-
nyékére tGbb parkot és gépkocsitroldt is terveztek. A keleti kisebb teriileten oridsparkol6, valamint egy-
egy kisebb parkolé 4llt gépkocsik és kerékparok részére, és ugyanitt kapott volna helyet egy edzopélya
is."” A polgdrmester elfogadta a javaslatot, a Gazdasagi Fétandcs majus 20-1 hatdrozatdval elrendelte a
stadion megépitését, az Orszagos Tervhivatal pedig jinius—jilius hénapra mdr be is iitemezett 700 ezer
forint tervhitelt. Most a fGvdroson volt a sor, hogy a régi 16versenytér kialkudott teriiletét rendelkezésre
bocséssa. Ez nem is varatott magdra sokdig: 1948. junius 23-4n Hidas Ferenc tandcsnok inditvanyara a
kozgy(lés elhatrozta, hogy a fdvéros a kérdéses teriiletet 99 évre az jonnan megalakitott Orszdgos
Sport Hivatal, ill. a Magyar Kincstdr hasznélatiba adja a Népstadion céljéra. Ezzel a Vasasnak végleg le
kellett mondania arrdl a tervérdl, hogy a Limbek-féle stadiont — melynek koltségvetését egyébként ido-
kozben 15 milli6 forintra vitték le — a régi l6versenytéren épitse meg.'

A dolgok ekképp alakulvan, most mér az épitkezés tinnepélyes megnyitasanak protokolljat kellett ki-
dolgozni. A cereménifra jilius 12-én, hétf6n délutdn 6t drakor kertilt sor: révid megnyit6 utdn a legfébb
sportfelelds, Hegyi Gyula kultuszallamtitkdr tartott beszédet, melyben szimbolikus €rtékinek mondta,
hogy a Horthy-rendszer igérgetései utdn ,,a magyar demokrécia alkotja meg a stadiont”. Tildy Zoltdn
koztarsasagl elnok elvégezte az els6 kapavagast, majd ,,néhany kubikos altal meglazitott f61dbdl par la-
pat foldet hanyt az eléje tolt csillébe. Ezutdn a kubikusok lattak neki a lapatolasnak és két-hdrom csille
megtoltésével és azok tartalméanak kissé tavolabb torténd kiboritdsaval jelképesen megkezdddott a stadi-
onépités.”"”
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Az tinnepségnek talan csak az adott némi fanyar {zt, hogy a megnyit6t Borbiré Virgil parasztpérti épi-
tésiigyi allamtitkdrral, a régi I6versenytéri stadion mindvégig legszigoribb ellenzgjével mondattak el
Borbiré szdmdra ez a kozjiték az aranyhegyi stadionnak a halalét jelentette. Pedig 6 mindent megtett,
hogy kedves tervét sikerre vigye, s még 1947 6szén 1jbdl nekirugaszkodott, hogy meggydzze az illeté-
keseket. A Budapest hasdbjain megjelent tanulmanyaban elszor a stadionkérdés historikumét ismertet-
te, kdrhoztatva a ,keriileti sovinizmust”, amely ,,drnyékot vet a legtérgyilagosabb javaslatokra is!”. A

s

Hajés altal ekkor ismét a koztudatba hozott, stirtin lakott teriiletek mellé épitend§ afféle tomegsportsta-

edz6tér, hanem a nemzet legmagasabb testi készségeinek iinnepi kiizdGtere”, melynek klasszikus vona-
laival ~ a gorog mintajd amfitedtralis elrendezést tovabbra is érvényesnek tartotta — és esztétikus komye-
zetével is a sport nemesit szerepét kell hangsilyoznia. Végkovetkeztetésében ismét az aranyhegyi el-
helyezést javasolta — benne immar észak—déli tdjoldst arénaval —, majd igy bicsiizott az olvasétdl: ,,Har-
minc éve folyik a budapesti Nemzeti Stadion elhelyezése koriili, eddig eredményt alig felmutaté vita,
amely tigysz6lvan minden évtizedben feldjult. Vajon mikor és miképpen ér véget a teriiletek csatdja,
hogy végre a sport versengése indulhasson meg?” Mint ldttuk, Borbirénak nem sokat kellett varni a va-
laszra: hamarosan § asszisztalhatott a Népstadion épitkezésének megnyit6jdn, s ezzel végleg elenyész-
tek aranyhegyi dlmai."

- EPUL A NEPSTADION

A két munkéspdrt egyesiilésével 1948 jiniusdban megalakult a Magyar Dolgozdk Pértja, és haladék nél-
kiil hozzéfogott politikai hatalmédnak kiteljesitéséhez. Meghirdette a nagyszabdsi gazdasdgi és tarsadal-
mi 4talakulds programjat s ennek keretében a Népstadion felépitését. A hatalmas ipari s szocidlis beru-
hdzasok — melyek jorészt az (jjaépités nagyszerd lendiiletét hasznaltdk ki — egyszerre szolgaltik a kitd-
zott fejlesztési célokat €s a pért ideoldgiai propaganddjit. A félelmetes gyorsasdggal kiépiil§ diktatiira
azonnal védészarnyai ald vette a Népstadiont mint a béke, a monumentalitds s a tirsadalmi egyenldség
szimb6lumdt, és felépitését kiemelt beruhdzdsként kezelte. JellemzG, hogy a stadiont ekkor tobbnyire
Centendris stadionként emlegették — parhuzamot sugallva 1848 mérciusa és a szdz évvel késdbbi forra-
dalmisdg kozott —, tovabba az is, hogy mér az 1950. §szi elsé békekdlesonjegyzést dsszekapesolték a sta-
dion épitésével.”" E jelszavak természetesen nem mindig, nem mindenkit6l és nem mindenkinek voltak
iires sz6lamok. A sport, a véirosfejlesztés €s az épitmiivészet irant elkotelezett, lelkes és tenni kész em-
berek rendkiviili munkdjat, a sportol6k és a sportkedvelSk rajongdsat semmiképpen sem dmyékolhatja
be, hogy a politika csticsain 1évék egy része rosszhiszemiien és merSben a propagandaszempontokat
szem eldtt tartva tekintett a stadion felépitésére.

Az 6t éven 4t tartd épitkezés tervezGi feladatait fiatal épitészek lattdk el ifj. David Karoly iranyitasa-
val. Mivel David a megbizast nem pélydzat, hanem kijelolés alapjan kapta, joggal meriil fel a kérdés: ho-
gyan esett rd a vilasztds? Ddvid a negyvenes évek kozepére mér a modern épitészet rangos képviselGjé-

nek szdmitott, &s tobb stadionterv is llt mar mogotte. Az els6t még 1934-ben készitette két munkatdrsa- .

val egy ankarai tervpélyézatra, s ezzel mésodik dfjat is nyert. A hdbord utdn pedig, immar felkérésre,
sportstadion tervével vett részt az 1947-es ,,Uj Csepel” kidllitason, ahol baloldali épitészeknek a csepe-
li munkdskeriilet kiépitésére vonatkozé elgondoldsait mutattak be A tervet nem ismerjiik, 4m valészind-
sithet$, hogy Dévid himeve és ¢ sportépitészeti munkdi hivtdk fel rd az illetékesek figyelmét."”” A Nép-
stadion terveinek elkészitésében hosszabb-rovidebb ideig Harmos Zoltdn,"® Fecskés Tibor™ és
Borosnyay Pdl"* — mindhdrom pélydja elején jard épitész — volt Ddvid munkatdrsa. Harmos 1948 m4ju-
sdban keriilt az Epitéstudoményi Intézetbe — mindjért a friss megbizéssal rendelkez8 David mellé. Fecs-
kés, majd Gilyén Jend" statikai tervezd, késGbb Borosnyay 1950 folyaman csatlakozett a csoporthoz. E

csoport csaknem az épités végéig valtozatlanul egyiitt maradt, a tervezés azonban fonmailag elszor az.,
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26. kép. Janéky Istvan-Rimandczy Gyula-Janossy Gyorgy ellenterve (1948. december)
Halész 1. 1953. 340.

Epitéstudomanyi Intézet, majd az ebbdl kivalé Magasépitési Tervez6 Intézet, a Lakoépiilet Tervez6 Iro-
da, a Varosépitési Tervez6 Iroda és a Kdzéplilet Tervezd Vallalat kebelén belil folyt. A kivitelezés mii-
szaki ellen6rzését az 6t esztendd alatt végig Rimaszéky Béla végezte.

Az épiték tehat 1948 juliusdban megkezdték a kitlizés és a kiizdtéri foldkiemelés munkalatait. Ez
egyben rogzitette is a stadion tajolasat és belsé méreteit, de az épiilet szerkezeti és architektonikus meg-
oldasai szdmara hizonyos jatékteret is hagyott. Erre egyébként sziikség is volt, hiszen az épitkezésrél oly
hirtelen dontottek, hogy eleinte csupan a legegyszeriibb vazlattervek alltak készen. A végleges tervek hi-
anya egyszerre jart szerencsés és kevéshé szerencsés kovetkezményekkel. Kedvezett a tervez6 épitészek-
nek, amennyiben a triblindk méreteire és elhelyezésére vonatkozo U Gtleteiket - természetesen nem kor-
latlanul - a féldmunkak kezdeti szakaszaban viszonylag kénnyen érvényesithették. Nagyon zavarta el-
lenben a kivitelezOket, akik éveken keresztll tervtdredékek alapjan, sokszor csak egészen rovid el6rete-
kintéssel voltak kénytelenek elvégezni az egyes munkafolyamatokat. Még inkabb nehezitette a helyze-
tet, hogy nem csupan az épitészek, hanem olykor a politika is menet kdzben valtoztatott a terveken.
Mindez azt eredményezte, hogy az épitkezés soran - amely sokdig épitési engedély és hat6sagi jovaha-
gyas nélkil folyt - szdmos alkalommal fesziiltség keletkezett a tervezdk, a kivitelez6k és a beruhazo ko-
z0tt. Ez mély sebeket ejtett a stadionépitk lelkén, ugyanakkor foloslegesen héatraltatta a munkat. Pedig
gond enélkiil is volt épp elég. Magyarorszagon kordbban nem volt ekkora vasbeton-épitési beruhazas,
igy a stadionépit6k mind a tervezés, mind a kivitelezés soran szamos Uj problémaval talaltak szembe ma-
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27. kép. Ifj. David Kéaroly és Janaky Istvan stadionterve ,,nyerges” lelatoval (1949 eleje)
Szendr6, 1949. 19.

gukat. Mindvégig elégtelen volt a gépi kapacitas, slrlin akadozott az anyagellatéas, hidnyzott a gyakor-
lott munkaskéz. Hideg telek és erds szelek hatraltattak az épitkezést, amikor pedig a technikai nehézsé-
gek éppen csokkentek volna, a part a késedelem miatt szabotazsvadakkal gyétorte a stadionépitéket.

David 1948 nyaran, kihasznalva a viszonylagos tervez6i szabadsagot, Juhasszal és Kiss-sel kizosen
Uj tervet készitett (25. kép). A keleti oldalan teljesen nyitott, patkéforméaju stadion eszméjét David nyil-
véanvaléan Le Corbusier 1936-1937-b6l szarmazd tervébll meritette, akinél korabban gyakornokként
dolgozott. A tervezett 320 méter széles aréna tribiinjeinek magassaga a 36 méteres nyugati ériaslelatotol
kelet felé fokozatosan csokkent, a délutani napstitésnek Kitett keleti lelatdsorok pedig teljesen elmarad-
tak. Az ily modon képzett nyilasnak szerves folytatasa volt a mintegy 300 méter hossz( felvonulési tér.
A kozdnség az aréna két szélen felfuté rampén, majd a megfelel§ szinteken kiképzett atjarokon keresz-
tul juthatott el a lelatokra. A hetvenezres stadion kiils6 kozlekedését a patko északi végétél, a Vorosilov
Gtrdl indulé autdbuszjaratok, tébb villamosvonal, valamint maganautok bonyolitottak volna le - utdbbi-
ak szdmadra a tertilet keleti végében épillt driasparkolo -, de a tervez6k leginkdbb mégis a sportszeretd
kdzonseg gyaloglokedvében biztak. David nagyon megszerette a ,rAmpéas stadion™ tervét, és olyannyira
ragaszkodott a megvaldsitasahoz, hogy amikor a hivatalos kdrok révid Gton elvetették, visszavonulassal
fenyegetézott. (A biralatot féként az valtotta ki, hogy a nyugati triblinnek nem volt szerkezeti ellenpont-
ja, hacsak a Torokér és tavolabb a rékosi rétek szegényes latvanyét nem tekintjik annak.)™’

Ekkor - alkalmasint David dacat megtdrends - Janaky Istvan® Rimandczy Gyula és Janossy
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Gyorgy'™ kapott allami megbizast egy ellenterv készitésére. Janakyék terve 1948 decemberére meg is
szllletett: a 34 szektorra osztott, korbezart foldlelatd folott egyszintes vasbeton Griastribiin magasodott
az északi és déli oldalon 3-3 szektornyi nyilassal (26. kép). Ezzel csokkentették a hossztengelyen fek-
v, kedvezétlenebb ralatast nydjtd nézéhelyek szamaét, a kiesd féréhelyeket viszont Ggy potoltak, hogy
a kistengelyhez kozeledve egyre emelték a nagytriblin magassagét - a felez6vonalhoz es6 legnagyobb
felsd szektor igy éppen masfélszer annyi nézét fogadhatott, mint a kapuk moégoéttiek. E terv is kritikakat
valtott ki - elsésorban a lelatokaréj megtdrése miatt -, de tobb vonatkozashan hatéssal volt a tovabbi ter-
vezés menetére. Visszatért a korbezart foldlelatd alkalmazasahoz, a jo nézéhelyek szaporitasanak kdve-
telményébdl kiindulva felvetette a nagytribiin részleges megépitésének gondolatét, a stadion toltését a
pilonokban elhelyezett feljarokkal oldotta meg, és - ami a legfontosabb - jbdl rajzasztalhoz (ltette Da-
vid Karolyt?®

David 1949 elején Janakyval fogott dssze és marciushan az illetékesek elé tarta (j tervét. Az elegans,
majdnem légies, halvanyan kagyléra emlékeztet6 stadion lényegében a Janaky-Rimandczy-Janossy-féle
koncepcidt kovette azzal a kiilénbséggel, hogy a nagytribiin nyilasat itt alacsonyabb lelatokaréj toltotte
ki (27. kép). A nyugati és keleti oldal magastribiinjei kozétt igy szelid mélyedés keletkezett, ami a lela-
tonak oldalnézetb6l aszimmetrikus nyeregszer(i format kdlcsonzott. Amilyen konnyed és nagyvonall
volt azonban e triblinrendszer, épp olyan stlyos mérndki problémakat vetett fel. Az alland6an valtoz6
magassagu, egymassal ellenkezd iranyban és mindig kiilénbdz6 szog alatt hajlo lelatdperemek kiépitése
tllzottan lassftotta és dragitotta volna a kivitelezést, igy végiil e tervrél is le kellett mondani.

Kdzel egy évvel a munka megkezdése utan tehat még mindig nem volt jévahagyott terv, mikézben
a foldsancok mar javaban emelkedtek. A kivitelezésben szintén t6bb kedvezétlen kdriilmény lassitotta a
temp6t. Gondot jelentett, hogy mivel a habord utan térmeléklerakd helynek hasznalt tertletrél a kiter-
melt szemetes foldet baleset-veszélyessége miatt nem lehetett a kortdltésbe épiteni, hanem el kellett szal-
litani, a jol Glepedd, finom homokot pedig a szomszédos teriiletrdl kellett kiemelni. A tél sem kegyelme-
zett. Az els6 évben mar november kozepén olyan fagyok jottek, hogy le kellett allni a munkaval, raada-
sul tavaszra kiderdilt, hogy a viharos szelek haromezer kébméternyit elhordtak a homoktéltésbél. Mind-

28. kép. Ifj. David Karoly-Fecskés Tibor-Harmos Zoltan hetvenezres stadionja nyugati 6riaslelatoval (1950. februér)
Halaszi, 1953.341.
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29. kép. Ifj. David Karoly-Fecskés Tibor-Harmos Zoltan szazezres stadionja kiilon nagy- és kistribiinnel
(1950. augusztus)
Haldszi, 1953. 342.

ez meg a legderulatobbak elétt is vilagossa tette, hogy a remények ellenére az 1949. augusztusi féisko-
lai vilagbajnoksagot mégsem lehet a negyvenezres stadionban megrendezni.”

Ekozben javaban folyt az els6 Gtéves terv politikai el6készitése. Az MDP Kdzponti VezetGsége ap-
rilis elején hatarozatot hozott a hetvenezres Népstadion felépitésérdl. Ezt a dontést a Gerd Erné allam-
miniszter altal 1949. december 5-én az orszaggy(ilés elé terjesztett, az ttéves tervrdl sz6l6 torvényjavas-
lat valtozatlan formaban tartalmazta. A képvisel6k az akkori szokasoknak megfeleléen nem szalltak vi-
taba az el6terjesztéssel, és hat nappal kés6bb mintaszerlien meg is szavaztdk az 6téves tervrél rendelke-
z6 1949. évi XXV. torvényt. Ebben a lll. fejezet 48. szakaszanak 2. pontja kimondta, hogy ,,1952-re be
kell fejezni a 70 ezer néz6 befogadoképességii budapesti népstadion épitését"

Az épitészek 1950 februarjara végre elkészitették azt a tervfeladatot, amely mar a ,,felépithetéség
szempontjabol is redlis alapokon nyugodott”. Tizenkilenc honappal a kivitelezési munkalatok megkez-
dése utan ennek legfébb ideje volt. Az épiték mar tobb panaszos levelet is eljuttattak a beruhazéhoz, mi-
vel a tervek hianya hatraltatta munkajukat. A foldkiemelés, a kortoltés emelése és a két és fél méterre
slillyesztett palyatiikor elegyengetése mar az épiték mogdtt volt, és 1949 nyaran a gyepesités is megkez-
dédétt. (A stadion epitéseben, szervezett program keretében, az augusztusi budapesti vilagifjlusagi talal-
kozora 6sszegydilt fiatalok is részt vettek, jollehet a balesettdl és kartevéstdl egyarant rettegé munkave-
zet6k csak a kiizd6téri humusz teritéset merték rajuk bizni.) Lényegében minden olyan munka elkészlilt,
amit a szorosan vett vasheton-épitési terv nélkiil el lehetett végezni. A David, Fecskés és Hannos altal
jegyzett terven a foldsanctribin folé a nyugati oldalon kétszintes, 16 pilonos nagyleléto kertilt (28. kép).
A korlelato fels§ teraszahoz és innen az allg- és tl6helyeihez rampak vezettek fel, a 31 méter magas Ori-
&stribun Ul6helyeit pedig a tizenhat pilonba épitett lepcséhazakon keresztiil lehetett megkdzeliteni. Az
Osszesen hetvenezer néz6t befogado lelatok toltése tehat mindig fentrdl lefelé, kidritése pedig lentrél fel-
felé tortént, ami a tAvoz6 tdmeg mozgasat és eloszlasat segitett egyenletesebbé tenni. A diszpaholy a
foldlelatd nyugati oldalanak kézepén, a futballpalya felez6vonalanal allt, mig a tudositdi allasok a szem-
kozti oldalon kaptak helyet®*

E tervben végre talalkozott a tervezdk és az illetékesek izlése. Donteni kellett viszont az épitkezes
koltségvetésérdl és hataridejérél. Az Orszagos Tervhivatalban gy vélték, hogy a korabbi elképzelések-
nek megfeleléen egyel6re csak a stadion negyvenezres korlelatdjat épitsek meg, s a méasodik Utemet csak
akkor fejezzék be, amikor a tomegkozlekedési problémakat - tovabbi 20-40 milli6 forintos berahazas-
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sal - mér elharitottdk. Az Allamgazdasagi Bizottsag azonban 1950. februér 7-én — nem éppen vératlanul
— a stadion mihamarabbi teljes megépitése mellett dontott. Vas Zoltdn tervhivatali elndk ennek értelmé-
ben februdr végén kiadta a Népstadion tervcéljdt, Hegyi Gyula pedig a Sporthivatal részérl 4prilis 1-jén
elkészitette a tervezési feladatot: eszerint a Népstadion épitését 1951. december 31-re be kell befejezni,
osszesen mintegy 50 milli6 forintos koltségvetés mellett. A stadionépitSk jol tudtdk, hogy a lehetetleniil
sziik hatdriddt képtelenség tartani, am rovidesen ennél is nagyobb kihivéssal keriiltek szembe. A rajzok
¢s a modellek megtekintése utdn ugyanis a minisztertandcs mdr annak lehet6ségét kereste, miképpen le-
hetne a stadion befogadoképességét szdzezresre novelni.™

A bévités természetesen csak a nemrégiben felterjesztett tervek alapjan volt elképzelhetd, hiszen a
tervezSk mar igy is jelentdsen el voltak maradva a ,tervszolgéltatassal”, ami jocskan lassitotta a kivite-
lezést. (Kés6bb a tervezd iroda a Nemzeti Sportcsamok félkész edzdépiiletében iitotte fel a tanyajat, s
igy kozvetlenebb kapcsolatba keriilt az épitSkkel.) A nézShelyek szamanak novelésére tobb megoldés ki-
nélkozott. A tervezés kordbbi fdzisaiban mdr t6bbszor is megfogalmazddott, hogy a kiizdGtérre jobb ra-
latast nyujté helyek szamat kell novelni, ez pedig azt jelentette, hogy a palya hosszanti oldala mentén
kell a bovitést végrehajtani. Ezzel elesett az a lehetGség, hogy a nagylelatd csonka végeihez tovabbi
szektorokat toldjanak, hiszen ez éppen a rossz nézShelyek szdmat szaporitotta volna. Hasonl6képpen le
kellett mondani a nyugati oldal tribiinjének tovabbi emelésérdl is, mivel ezaltal az iilGhelyek jelentds ré-
sze tl nagy tavolsagra keriilt volna a kiizd6tért6l. E megfontoldsok arra vezették a tervezdket, hogy a
nyugati vasbeton leldt ellenpontjaként hasonlé tribiint emeljenek a foldleldto keleti félkaréja folé is Dé-
vid mdrcius végén értesitette is Hegyit, hogy a keleti oldalon mintegy hiszezer néz6 befogadésara alkal-
mas tribiin fog felépiilni.”*

A kivitelezési munkék azonban egyeldre a hetvenezres stadion tervei szerint folytak tovabb — még-
pedig eléggé vontatottan. A szokésos ellendrzés 1950 tavaszan silyos hidnyossdgokat tapasztalt: kése-
delmes szallitdsok, szakszerfitlen gépkezelés, hanyag karbantartds, alland raktarozdsi problémék szere-
peltek a biinlajstromban. A jelentés kiilon kiemelte, hogy a betonelemek sildny vasaldsa és gyonge kots-
anyaga miatt a szerkezet veszélyessé valhat. A nagyon is vegyes mindség( cement és vasanyag csak-
ugyan sokdig gondokat okozott. Eleinte ugyanis a szokdsos cementmennyiséget adagoltdk, holott a rossz
cementbdl a megfeleld szildrdsdg eléréséhez kb. 25%-kal tobbet kellett volna a betonelemekhez felhasz-
nélni. Amikor a kivitelez6k a biztonsdgot szem elGtt tartva megemelték a cementardnyt, az anyagtakaré-
kosségra tligyeld tervhivatal a pazarlds vddjaval lépett fel. A ,levesbeton” alkalmazdsa a héjazat, vagyis
a foldsanc betonlépcsGinek esetében még csak a gyorsabb korrézié veszélyét idézte fel. Késdbb azon-
ban, 1952 folyamén, a vasbeton lelat6 épitésekor a pilonok falazatdban jelentkezd anyagminGségi és ki-
viteli hibdk mér a teherhord6 szerkezetet is fenyegették, ezért sziikséges volt a lépcsdsorok hatalmas sd-
lyét kozvetleniil az alapra dtterhel§ keretrendszer beépitése, hogy a nagytribiin témege ne kozvetleniil a
1épcséhdzak falazatdra nehezedjék. Alland6 nehézséget jelentett még, hogy aratds idején az amdgy is
alacsony munkdslétszdm mindig erdteljesen csokkent. Gyakorta akadozott az épitSanyag-ellatds is: 1950
nyardn csaknem ledllt az épitkezés, mivel a széllitandd, s6t olykor a mér leszallitott anyagot is kézpon-
ti utasitdsra egyszer(ien atirdnyitottdk a népgazdasdgilag fontosabb épitkezésekre — pl. Dunapentelére.””
Ugyanekkor a kormdny az immdr felemelt néz6szdma stadion forgalménak megjavitdsdra tervbe vette a
megépitendd foldalatti vasiit Népstadion dllomdsdnak miel6bbi dtaddsét.

Dévidék 1950 Gszén alternativ javaslattal dlltak el6 a stadionbGvités iigyében. Eszerint az tjabb har-
mincezer férGhelyet gy is ki lehetett volna alakitani — minddssze négymilliés koltséggel —, hogy a mar
meglévd nézbhelyeket valamivel sirGbben helyezik el, a nagytribiinhdz még egy-egy szektort illeszte-
nek, a keleti tjsdgiropaholy f6lé pedig emelt kistribiint épitenek. Az Orszdgos Tervhivatal, a Févdrosi
Tandcs, az Orszdgos Sporthivatal és a Fovdrosi Magasépitési Beruhdzo és Kivitelezé Véllalat képviseldi
november kozepén tartott értekezletiikon tdmogattdk az otletet és egyben 1952. médjus 1-jére toltdk ki az
épités hatdridejét. Az értekezlet elSterjesztéseihez Vas Zoltan is hozzdjarult, igy nem volt akadalya, hogy
az épitészcsoport rogzitse a terveket. A tervezés sordn persze a biidzsé is médosult. Eleinte csak négy-
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millids koltségnovekedésrl volt sz6 — ezzel a beruhdzas végosszege 54 milliéra emelkedett volna —, de
a Ddvidék 4ltal 1950 decemberében készitett két kimutatasban mar 64,4 és 70,5 millids osszkoltség sze-
repelt, amihez még kiilonbdz6 jarulékos kiaddsok jéttek mintegy 30 millids értékben.’™ A kiaddsok tehét
egyre csak néttek, mikozben az is kideriilt, hogy a stadion 1952 tavaszdra bajosan késziil ¢l. Ekkor koz-
belépett a Tervfeladatot Jovdhagyo Bizottsag. A megallapitott keretet jéval tillépd koltségvetést elutasi-
totta, de esetleg hajlandé lett volna 1953. mdjus 1-jére kitolni az épitési hatéridGt, amennyiben a stadi-
ont 1951-ben részlegesen hasznélatba lehet venni. A bizottsdg janudr 30-4n szemlét és megbeszélést tar-
tott az épitkezésen, majd tigy hatdrozott, hogy a stadiont — lehetéleg — 1952. dprilis 1-jén nyitjdk meg.
Ekkorra kellett elkésziilnie a foldsdnctribiinnek és a nyugati nagyleldtonak, mig a kistribiin épitése fo-
lyamatosan haladt volna tovabb a késdbb kijelolendd hatéridGig.”

Az (j tervek 1951 februdrjaban nyerték el végleges formdjukat. A rajzok és a modellek sportszem-
pontbol logikus elrendezésti, 4m szerkezetileg és esztétikailag nem teljesen egységes lelatérendszert mu-
tatnak (29. kép). A nyugati oldal immdr 17 szektoros Gridstribiinjével szemben a korsanc folott pillére-
ken nyugvé, mintegy 14 ezer néz6t befogadd egyszintes vasbeton lelatd allt, mogotte a széleken egy-egy
vasbeton torony. A szellemes és célszeri megoldds ellen csupan az szolt — és taldn ez szolgdlt a birala-
tok alapjdul is —, hogy a f6ldsanc f6lé emelkedd leldtok eltérd szerkezetiikkel és formdjukkal megbon-
tottdk volna az épiilet egységét, €s igy a stadion - kiilonosen a tervezett felvonulési it felél — kissé za-
varos képet nyujtott volna. Az érkezd ugyanis a korleldté 1épesdfeljardi f616tt a kistribiin pilléreit és al-
jat latta volna, eldtte az oltozdépiiletet és a tornyokat, a széleken pedig a szemkozti nagytribiin csonka
falait. A koltségvetés id6kozben tovabb nétt: az Gtvenezer nézdre tervezett foldlelatéval, immar 34 ezer
férchelyes nagytribiinnel és 14 ezres kistribiinnel épiilé stadion varhaté koltségei ekkor mar meghalad-
tak a 82 milli6 forintot.™ A Varosépitési TervezS Iroda (VATI) szintén elkészitette a stadionépitéssel
kapcsolatos tervfeladatdt, melyet a Tervhivatal februdr kozepén targyalt. Eppen azokban a napokban,
amikor Gerd az MDP II. kongresszusdn bejelentette az 6téves terv mutatGinak dltaldnos felemelését — s
benne az épiilé Népstadion bovitését. A VATI elGterjesztését azonban hamarosan vissza is kiildték, mert
az nem foglatkozott a sporttelep kiilsG kozlekedésével. Mivel a tervhivatal ragaszkodott ahhoz, hogy a
kész felterjesztés mar a kozlekedési kérdéseket is tartalmazza, Gjabb szakértéket kellett bevonni, ami is-
mét t6bb hénapos késedelmet okozott. (Rdaddsul kideriilt, hogy a Vorosilov utat forgalmi és esztétikai
okokbdl még az dtadas el6tt le kell siillyeszteni — ez tobb mint kétmillié forinttal terhelte meg a beruha-
z4st.) A kivitelez6 ekodzben alkudozni prébalt: a munkdk litemezését eleve 1952. julius 1-jei hataridGre
dolgozta ki, ehhez pedig az 1951. évre ajanlott 22 millié forintos tervhitel helyett 30 milliét igényelt.”"!

A huzakodasnak az Epitésiigyi Minisztérium vetett véget: elvetette a kistribiin gondolatét és jinius
végén elvben hozzdjarult a tervezScsoport 4ltal nemrégiben készitett Uj tervek megvaldsitdsahoz. Davi-
dék ekkor a csonka nyugati vasbeton tribiin tovabbépitését javasoltdk a keleti fejépiilet irdnyaba fokoza-
tosan csokkend leldtomagassaggal. Mdr ekkor latszott, hogy az igy mintegy 105 ezresre b6viilg stadion
koltségei legalabb 15 milli6 forinttal nének. (A Févérosi Beruhdzasi Villalat kalkulaciéjdban mar egye-
nesen 115 millids végosszeg szerepelt.) Ekkor ismét felmeriilt, hogy csaknem egy évvel késébb: 1953.
mdjus 1-én legyen az dtadds. A hatdrid6 megvéltoztatdsa a lemaradds €s a tervezett bévités miatt {Gltét-
leniil indokolt volt s ezt az Orszdgos Tervhivatalban 1951. jilius 13-4n tartott értekezlet is méltanyolta.
Még olyan vélemény is elhangzott, hogy mivel 1952-ben tigyis mindenki a helsinki olimpidra figyel, a
téli és kora tavaszi hénapok pedig nem kimondottan szamitanak {idénynek a szabadtéri sportban, a ha-
lasztdssal a magyar sport taldn tGbbet nyer, mint amennyit veszit.*

A hatérid6 kitoldsa nem jelentette azt, hogy a tempén akér a legkisebb mértékben is lazitani lehetett
volna. Anndl is kevésbé, mivel Ger§ Emd allamminiszter médjusban beterjesztette a népgazdasagi terv
mutatdinak felemelésérél sz616 torvényjavaslatot, amely a megszokott gyorsasdggal 6t nap alatt végig is
robogott az orszdggy(lés szavazdgépezetén. A stadionra vonatkozé torvényszakasz kimondta, hogy az
wotéves tervidgszakban befejezendd budapesti népstadiont vigy kell megépiteni, hogy az eredeti 6téves
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tervben eldirdnyzott 70 000 helyett 100 000 nézd befogaddsara legyen alkalmas”.
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A tervezOk augusztus kozepére részletesen is kidolgoztdk az (j tervfeladatot. Az ugyanekkor elké-
szlilt modellen lathat6, hogy a 18 pilont tartalmazd nagylelatd - ez mar a kistribiinds elgondolashan is
szerepelt - Kkelet felé tovabbi tiz-tiz csokkend magassagu pilonnal béviilt (30. kép). A Iépcs6hazként is
szolgalé pilonok magassaga a nyugati oldalon harminc méter, a keleti oldalon 18 méter volt, e vasbeton-
kolosszusokat azonban a Fecskés Tibor &ltal tervezett csipkeszer(i ornamentika csaknem kecsessé tette.
Ezzel a foldlelaté nyugati ivén 21 ezer (l6hely, a keleti karéjban pedig 27 ezer allohely létesiilt, mig a
vasbeton-triblindn 6sszesen 52 ezer néz6nek jutott Ul6hely. A monumentalitasaban is elegéans lejtés be-
tonteknd szerkezeti-esztétikai egyensulyat a keleti oldalon elhelyezett 6lt6z6épiilet adta meg. A stadiont
a terv szerint 1953. méjus I-jén lehetett volna megnyitni, a terilletrendezés és a metréallomés atadasa a
kovetkezd évre maradt volna®* A Tervfeladatot Jovéhagyé Bizottsag novemberi értekezlete szomortian
vette tudomasul, hogy a Népstadion kezdeti 45 millio forintos beruhdzasi sszege az évek soran tébb-
szOrosére novekedett és a szazezer f6re torténd teljes kiépités tervezett kdltsége mar 158 millidnal jart.
Ezen azonban mér nem lehetett valtoztatni, takarékossagra csak a stadion részleges megépitése révén
volt mdd. A bizottsag ezért elhatarozta, hogy az els6 épitési itemet - mely a stadiont 78 ezres néz8ko-
z0nség befogadaséra tette alkalmassé - 1953. &prilis 4-re be kell fejezni, a mésodik Utemet pedig kiilon
dontés alapjan késébbi idpontban kell megépiteni. Az els6 Utem megvaldsitasara 105 millié forintot
irdnyzott el6 s ez az dsszeg mér a palyavilagitas koltségeit is tartalmazta.”®

A hatéridd kenyszere és az ismét béven aradd pénzforras felfrissitette az épitkezés tempdjat. Mlisza-
ki Ujitdsok révén a tébbhdénapos téli kényszerpihendket mar korabban sikeriilt leréviditeni, ennek ered-
meényeként 1952 elejére minden pilon a helyére ker(ilt, az év végére pedig az 6sszekotd gerendakat is be-
emelték. Még mindig kevés volt azonban a munkaskéz - kiléndsen a szakképzett munkaerd hianyzott.
Az elmaradas 1951 tavaszan mar olyan nagy volt, hogy megkezdték az dnkéntes épitémunkasok tobor-
zéasat. Az onkéntes miiszakok megszervezése 1952-ben a helyi testnevelési és sportbizottsagok feladata
volt, amelyek méjusban utasitast kaptak arra, hogy megyénként 15-20 sportol6t vagy més érdekl&d6t ve-
zényeljenek az épitkezésre rendes fizetés ellenében. A kampany eredményeképpen 1952 nyaran kétszaz
(j dolgoz6 vette fel a munkat, oktdberben pedig mér - a szokésos 3-400 helyett - tébb mint ezren dol-
goztak a Népstadion épitésén. Ez a mozgalom ugyan nem minden tekintetben valtotta be a reményeket,
de kétségkivil eredményes volt, azonkivil rekldamot is jelentett a Népstadion szdméara. Az épitkezést a
munkaverseny ekkoriban tet6z6 divatja sem kertilte el: 1952 februarjaban hetvendt stadionépit6t avattak
sztahanovistava, Rakosi Métyas kozelgd 60. sziletésnapjara - marcius 9-re - pedig minden dolgoz6 Uin-
nepi felajanlast tett. A munka tehat lendiiletet vett, még ha a anyaghiany okozott is némelykor fennaka-
dasokat. Eleinte ugyanis az épitési tmeganyagok szallitasa hellyel-kizzel folyamatosnak volt mondha-
t6, am ahogy az épitkezés intenzivebb szakaszaba lépett, (gy szaporodtak az ellatasi problémak. Sokszor
a legegyszer(ibb anyagokat sem lehetett beszerezni. Hidnyoztak példaul az 1952 tavaszan esedekes viz-
szerelési munkakhoz szilkséges 6lomcsovek, a stadion hangositasahoz nélkiilézhetetlen gyengedramu
kabelek kiutaldsahoz pedig ugyanebben az évben - nyilvan a kotelez6 éberség miatt - a honvedvezérkar
fénokének engedélye kellett.

A Népstadion épitéséhez egyéb beruhdzasok is kapcsolddtak, a legnagyobb ezek kézll a foldalatti
vasUt volt. A minisztertanacs még 1950. szeptember 17-én hozott hatarozatot a foldalatti gyorsvasit épi-
tésérél, amit harom Iépcsbben kivant megvalésitani: el6szor a kelet-nyugati, majd az észak-déli vona-
lat, végil pedig a kdrgy(ir(t épitették volna ki Az els6 fazis a Déli palyaudvart és a Népstadiont dssze-
kot6 kelet-nyugati foldalatti volt, amelyet a tervek szerint 1955-re kellett megépiteni, a stadion és a
Sztalin tér (a mai Dedk tér és Erzsébet tér) kozotti szakaszt azonban mar 1954-ben éat kellett adni a for-
galomnak. A Népstadion &llomés &ltaldnos tervezését Nyiri Istvan®™’ kezdte meg 1950-ben. Mivel erede-
tileg itt lett volna a HEV és a metr6 kozos végallomasa - ez késtbb az Ors vezér terére keriilt -, Nyiri a
vérécsarnok szamara két kupolaval fedett lejaratot tervezett. Ezek kozott hatvanméteres diszudvar allt
volna szokdkuttal, az oszlopokra és az ablakszegélyekre voérdsmarvany boritast szantak, magét az allo-
mast pedig a békeharc mozzanatait felvillantd mozaikok és szobrok diszitették volna. Mindez azonban
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30. kép. Ifj. David Kéaroly-Borosnyay Pal-Harmos Zoltan szazezres stadionja
lejtés vasbeton triblinnel és 6lt6z6toronnyal (1952. nyar) TSM TF 32. doboz. Népstadion-épités 1948-55

csupan arajzasztalon volt igy, mivsl a vallalkozas feltételei koziil igyszdlvan csak a politikai akarat volt
meg. A foldalatti vasit kivitelezése 1952 nyaran mér egyéves lemaradashan volt, s az atadas hatéridejét
révidesen meghatarozatlan idére elhalasztottak.”®

A stadion diszitése is szmos problémat vetett fel. A hangstlyozottan modern épiilet kialakitasakor a
tervezOk elsésorban a funkcidt tartottdk szem elétt, ezért a stadionnak még klasszikus értelemben vett
homlokzata sem volt. igy nemigen volt méd a hagyomanyos faldiszitések alkalmazasara sem. Méarpedig
ez 1951-t6l kezd6dBen helytelen felfogasnak szamitott. Az 1951. aprilisi ,,nagy épitészeti vitat" Révai
Jozsef lényegében azzal zérta le, hogy a kartékony modernizmus helyébe a szocialista realizmus halado
eszméjét kell allitani. A programot az 1951. 6szi partkongresszus is felkarolta és hatarozatilag rogzitet-
te, hogy Magyarorszagon meg kell teremteni a szocialista realista épitészetet.>® Mivel ekkoriban a sta-
dion volt a legnagyobb egyedi felszini épitkezés, ezt az elvarast csak a legnagyobb nehézségek aran le-
hetett kikeriilni. A tervezket nemegyszer érte biralat hivatalos részrél, amiért a Népstadion nem tlikro-
zi eléggé a szocialista realizmus eszmeiségét, de szerencsére az épités ekkorra mar olyan fazisha érke-
zett, amikor tulsagosan koltséges lett volna a megfeleld stilusjegyeket a lelatdkra aggatni. A diszitéssel
kapcsolatban elészor az a gondolat mertilt fel, hogy a nagylelatd fels6 koriljardjan helyeznének el szob-
rokat, de helyesen ismerték fel, hogy a figurativ diszitéseket a monumentalis mi teljesen elnyomna, igy
ezt az Gtletet hamarosan elvetették. Patzay Pal szobrész, akit a Népmdivelési Minisztérium jel6lt ki a md-
vészeti munkak irdnyitasara és koordinalasara, a megoldast végiil az Un. dromosz alkalmazasaban talal-
tameg. O javasolta, hogy a stadionhoz vezet6 Gt mentén ,.egyszer( mértani idomu kétémbok sora kdzé
aghogas, sziluetthatast fém szoborcsoportokat" helyezzenek el, a tizenhat szobor témajat viszont mar a
part agitacios és propagandaosztalya jeldlte ki 1952 végén. Az illetékesek ,,a spWiton kiviil a DISZ moz-
galmi munkat, a termel6 munkat, a honvédelmet, a békevédelmet” emelték be a témak kozé, igy kerll-
hetett a Magyar Ifjiség Utjanak nevezett egyiittesbe tébbek kozétt az Enekl6 fiatalok, a Felvonulok, a
Granatvetdk, az Ipari tanulok, a Mez8gazdasagi brigad és a Népi tanc cim(i kompozicid. Takarékossagi
okokbdl azt a javaslatot is elfogadtak, hogy keét, eredetileg a foldalatti allomas diszitésére szant szobrot
is ide vezényeljenek &t - a Staféta és a Kosarlabdazas cim(i alkotésok ma is a szoborparkot diszitik. 2 A
Népstadion 6ltoz6épuletének megtervezésére 1952 tavaszan meghivasos palyazatot hirdettek. Az elsé
dijat a hat palyazo kozil a Rimanoczy Gyula, Kleineisel Janos és Vass Zoltan altal készitett, reprezenta-
tiv szocreél éplilete kapta (30. kép). Ily mddon elfogadhaté kompromisszummal le is zéralt a stadion épi-
tési stilusanak kérdése. A fejépiilet és a dromosz nem bontotta meg tllsagosan az aréna tiszta modern
egységét, ugyanakkor a fejépllethez ill6 felvezetést adtak a hasonl6 stilben fogant szoborcsoportok.
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Az tjabb mi megépitése persze még valdszinttlenebbé tette az amigy is feszes hatdridé betartasat.
Aberuhazok és a kivitelezok hamarosan kérték is, hogy az Orszdgos Tervhivatal az dtadds idSpontjat au-
gusztus 20-ra médositsa. Az OT julius 2-i értekezletén — melyen az épitésiigyi miniszter, a kozlekedési
miniszter, az Orszdgos Testnevelési és Sport Bizottsdg elnoke valamint a Budapesti Varosi Tandcs vég-
rehajté-bizottsdganak elndke is jelen volt — gy dontottek, hogy az épitkezést feszitett tempéban kell
folytatni gy, hogy a stadiont 1953. dprilis 4-én az 6ltoz6épiilet nélkiil meg lehessen nyitni. Vas Zoltdn
cserében megigérte, hogy az épitkezés ,,minden segitséget megkap”.

A stadionépités koltségei ekozben rendiiletleniil emelkedtek. Az 1951 novemberében elfogadott 105
milliés koltségvetés elvileg még érvényben volt ugyan, de 1952 végén a beruhdzok és az kivitelezok mér
136 milli6s, majd 140 millids dsszeggel szamoltak, rdaddsul az aprilisi dtadést sem lehetett tartani. A ké-
sedelem §s ahorribilis koltségek nagymértékben rontottak a beruhdzds pozicioit, rdaddsul 1953. februdr
végén a stadionépités egyik legfébb timogatdjat, Vas Zoltén tervhivatali elnokot, személyes okok miatt
levaltotték hivataldbdl. Mindez természetesen nem jelentette azt, hogy a vallalkozast elvetették vagy hat-
rabb soroltak volna, de a fesziiltségek kétségkiviil némileg nehezitették az épiték dolgat.”

Az tinnepélyes megnyité idSpontjaul végiil augusztus 20-4t szemelték ki, az épitSknek pedig meg
kellett elégedniiik 125 millié forinttal. Tavasszal a munka gézerdvel folyt, a lelkes onkéntesek, ha csak
néhany miszak erejéig is, szorgalmasan kivették a résziiket az stadionépitésbdl. Sajnos az épitkezésnek
hivatlan vendégei is voltak — dm ezek f6leg sotétedés utdn jartak. Mivel az év elejétGl megkezdddott az
egyre értékesebb anyagok beépitése, a stadion komyékén elszaporodtak a tolvajok, akik éppen e hidny-
cikknek szamité arukat dézsmaltak rendszeresen.

A bajt tetézte, hogy az 6lomtdml6kkel, rézhuzalokkal és més értékes zsdkménnyal megpakolt tolva-
jok konnyedén megléptek a javarészt nyugdijas Grszemek el6l.” Az elldtds gondjai pedig éppen az épit-
kezés hajrdjaban latszottak sokasodni.

A politikai vezetés — amely nem jarathatta le magdt djabb hatdrid6-médositdssal — ugyan kitett ma-
géaért és gondoskodott a j6 anyagszallitasrol, de azért valami mindig hidnyzott. A part kozponti vezetd-
sége 1953 méjusdban szemlélSt kiildott ki az épitkezésre. Keleti Ferenc osztélyvezetd, jelentésének ele-
jén Gvatosan tigy jellemezte az épitkezés allasat, hogy az ,nem a legjobb”. Kés6bb azonban médr nem
volt ilyen mértéktartd, és konyorteleniil elGsorolta a munkaerdfronton, valamint az eszkdz- és anyagella-
tésban jelentkez hidnyokat.™

Augusztusban mdr csaknem készen allt a stadion. A terveknek megfelelden helyiikre keriiltek a leld-
tékat burkol6 vasbeton 1épes6k, a nyugati oldali féldsdncon és a nagyleldtén pedig elkésziiltek a feny6-
lécekbél épitett iilGsorok. A diszpaholy, melynek épitésénél az Allamvédelmi Hatésdg 4ltal megkovetelt
biztonsdgi szempontokat is figyelembe vették, szintén készen llt a Nemzeti Sportcsarnoktol iddig veze-
t6 foldalatti alagiton keresztiil érkezd notabilitdsok fogaddsara. Az épitdk részben a tovdbbépitést is eld-
készitették, hiszen a még hidnyz6 keleti lejtés nagyleldtd hisz pilonjabél hatot mar elhelyeztek a f6ld-
sanc lépcs6i mellett. A fejépiilet — benne az 6ltoz6kon és a zuhanyozokon kiviil hatalmas el6csarnok, szd-
mos iroda, egy tandcsterem, a két szdryon pedig vendéglaté-helyiségek —~ egyelére csak harom emelet
magassagba emelkedett, a tovabbi nyolc szintet a stadion kés6bbi bévitésekor kivantak megépiteni. A
keleti bejaratokhoz vezeté parkositott felvonulasi tt két oldaldn a szobrok mellett egy-egy 180 méter
hosszi és tiz méter széles vizmedence nyujtozott, két oldaldn a szoborcsoportok részére kiképzett he-
lyekkel (31. kép).”

Ekkor mér mindenki a megnyitéra késziilt. A propaggndistak hénapok o6ta dolgoztak a miisor ossze-
4llitdsan s ebben segitségiikre volt Makarcev szovjet tandcsady is, aki dprilis végén felhivta a figyelmet
néhény clkeriilendG hibara. Mint azt a szervezdk egyik jelentésébdl megtudhatjuk, Makarcev arra €pitet-
te fel kritikjat, hogy a mdsorterv ,tilsdgosan a sport céljait képviseli ... Nem fejez ki valamilyen esz-
mét, nem fejezi ki a hazédnkban foly hatalmas épitémunkat. ... Gondol példdul arra, hogy megfeleld szi-
ndi ruhdji sportol6kbdl kialakitani egy hullimzé buzatengert, amely mellett traktor halad, mely jelképe-
zi a munkat; hullimz6 Balaton kékruhds sportolokbdl, melyen vitorlds halad jelképezve a dolgo/zék tidii-
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. kép. Ifj. David Karoly-Fecskés Tibor-Harmos Zoltan-Borosnyay Pal 78 ezres stadionterve (1953 februar)
Halasz 1,1953.344.

leshez, pihenéshez val6 jogat." A Makarcev-féle javaslatokat végil nem valdsitottak meg, a tdmegiinne-
pely szerepl6i, akik augusztusban minden nap a gyepszényegen gyakoroltak, kevéshé invencidzus koreo-
gréfiat kovetd tornagyakorlatokkal és éléképekkel késziiltek az avatéiinnepre.?®

Augusztus 20-an el@szor teltek meg a Népstadion lelatoi. A reggeli kilenc érakor kezd6dd megnyito
Uinnepségre nyolcvanezer néz6 kapott jegyet. A meghivottak kozott ott voltak a stadion tervezdi és kivi-
telez6i - kozullk tébben kitlintetést is atvehettek -, a 154 sztahanovista épitémunkas és - Hajos Alfréd.
A politikai vezetdség a diszpaholybol integetett, ahol - a béketabor protokolljanak nagyobb dicséretére
-a megnyiton részt vevd Avery Brundage NOB-elndknek mar nem jutott hely. A diszfelvonulast kéve-
t6en Hegyi Gyula tinnepi beszédében megemlékezett a stadion felépitését évtizedeken &t halogato, ,,nép-
nylzo fasiszta kormanyokrol" és az orszagépité MDP-r6l, majd David Karoly és Lachner Lajos a Stadi-
onépitd Vallalat igazgatdja végre atadhatta a stadiont ,,a magyar sportoloknak, a magyar dolgozoknak™.
Csermak Jdozsef kalapacsveté olimpiai bajnok felvonta a magyar lobogét, majd a kérus elénekelte a bé-
keindulét. Tomeggyakorlatok kovetkeztek ezutan, dsszesen mintegy tizezer résztvevdvel. El6szor gye-
rekek léptek szinre, s miutan braviros tornamutatvanyaikat el6adtak, nagy zsivajjal mindnyéjan megta-
laltak helyiiket ,,A békéért harcolunk" €16 feliratban. Azutan sportoldk tartottak bemutatot, majd tszaz
népi tancos szérakoztatta a kdzonseget, végiil a kdzds formagyakorlatok zardképén kirajzolddott az é16
mondat: ,Eljen a part!". A déli sziinetet kovetéen mér a sporté volt a fészerep. Délutan a magyar atléti-
kai valogatott hetvenezer nézd el6tt folényesen legy6zte okosan megvalasztott ellenfelét: Norvégiat. A
legnagyobb varakozas - és reménykedés - a délutan 5-kor kezd6d6 futballmérkézést kisérte, ahol a Hon-
véd a moszkvai Szpartakot fogadta. A lelatokon ismét nyolcvanezer ember szurkolt a magyaroknak, a
Népstadion els6 és a félidd egyetlen goljat mégis a szovjetek 16tték. A masodik jatékrészben aztan a Hon-
véd hamar megjavitotta a k6zonség hangulatat és végil 3:2-re a mérkdézést is megnyerte. A nagy mérké-
zés utan, félig mar szirkiletben, két magyar n6i kézilabda-valogatott jatszott nagypalyas bemutaté mér-

k6zést

EPILOGUS
A Népstadion megnyitasa feletti 6rom egy ideig feledtette a nehézségeket. Az tinneplés multaval azon-
ban a gondok ismét a felszinre kertiltek. Az épités teljes koltsége hivatalos adatok szerint 148 millio fo-

rint volt, a valésagban ennél val6szindileg joval tobb. A pélya vilagitasat sem szerelték be - erre 1959-ig
kellett varni. Hianyzott még husz pilon - 24 szektorban kb. 22 ezer (l6hely - és nyolc emelet az 6lt6z8-
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épiiletrél. Foghijas volt a dromosz, a teriiletrendezési tervekbdl pedig még semmi sem valdsult meg.
Nem épiilt meg a foldalatti vasiit sem s bar egy nappal a stadion megnyit6ja el6tt a Politikai Bizottsag-
ban még a teljes kelet-nyugati vonal 1957-es 4taddsardl volt szd, a metréépités valGjaban éppen ekkor
akadt el. A kérnyék forgalma viszont enélkiil nem volt kielégits: csak a Hungéria koriti és a Thokély uti
villamos, néhdny aut6buszjérat és a stadiontél messze futd trolibuszok élltak rendelkezésre. Sziikség lett
volna 0 végéllomésokra és tarol6vaganyokra, ilyeneket azonban nem épitettek. Hamar megmutatkoztak
a nem éppen idedlis komyezet okozta hdtranyok is. A vasit és a gumigyér fel6l kedvezdtlen széljards
esetén mérges levegd aramlott a stadionba és sokszor meg is rekedt a betonteknben.™

Mindezekért azonban nem a stadionépitdket kell okolni, hiszen sem a helykijelo1és dolgdban, sem a
beruhazds kérdéseiben nem 6k hatdroztak. A tervezés és a szerkezeti kialakitds munkéjat viszont 6k vé-
gezték s ezért a teljesitményért David Karoly és Gilyén Jend, valamint ErGs Imre kivitelezd 1954-ben
Kossuth-dijat kapott.”” A Népstadion épitészeti egyiittese egyszerre tiikrozi a tervezGk és az épitdk ki-
magasl6 szinvonald munkdjat és a politikai tényez6k oncéli és drtalmas beavatkoz4sét. Mindez azért tor-
ténhetett igy, mert a helyes szakmai szempontok érvényesitését sok esetben éppen a mindenéron gyors
és latvanyos eredményeket koveteld, az épités menetébe akdr erdszakosan is beavatkozd politikai akarat
gétolta meg. A Népstadion hatalmas témege ellenére is elegans, izgalmas és ugyanakkor célszer( kiala-
kitdsaért a tervez6ké, a timogatoké és az épitcké a dicséret, mig az épiilet és komyezete csonkasdgaért
és rendezetlenségéért a latszatteljesitmények kdprézatdban é16 arrogans hatdsagokat terheli a felelGsség.

Talan nem érdektelen zarasként végigtekinteni a nagy koncepciéji stadiontervezok és terveik sorsan.
Maréti Géza a Népstadion épitését mar nem érhette meg: 1941-ben influenzéban elhunyt. Az ,ezerkezi
ember” a ligymanyosi stadionnal kapcsolatos huzavonara €és terveinek kisajétitasira mindvégig keserd-
en emlékezett vissza. Hajés Alfréd diszvendégként részt vett a stadion megnyit6jdn, ami szdmdra egy-
szerre volt egy dlom beteljesiilése és kegyetlen csalodas. Egész palyafutdsa alatt faradhatatlanul dolgo-
zott a stadion tervein, rengeteg id6t, energidt és pénzt fektetve e munkdaba, amit élete fémivének szint.
,Képmutatds lenne, ha azt allitandm, hogy 6nérdek nélkiil tettem ezt — irta fél évvel késGbb egy barétjs-
hoz. — Szdmitottam arra, hogy a koz méltanyolni fogja tuddsomat, tapasztalataimat, clSlegezett dldozat-
készségemet s a végleges tervek elkészitésével megbiz engem vagy egy vezetésem alatt dolgoz6 épitész
és mérndk csoportot.” Szomori és elkeseredett szavak az idds épitésztdl, akinek kozel négy évtizedes
munka utdn be kellett érnie azzal, hogy fél évig kiilsé szakértSként ldtogathassa a stadiontervezdk irodd-
jat.”™ Hajos két évvel a Népstadion megnyitdsa utdn tdvozott el, s egy év mdltdn Borbird Virgil is kovet-
te. Az aranyhegyi Nemzeti Stadion terve még a régi loversenytéri épitkezés megkezdése utdn is elg-els-
bukkant, de a megvaldsitishoz mindig hidnyzott az anyagi fedezet és az igazi akarat. Az 1948-as buda-
pesti vérosfejlesztési tervben , kiilonleges teriiletként” szerepelt ,,az Aranyhegy alja, amely a nagy-buda-
pesti olimpiai stadion elhelyezésére hivatott”, Borbirét pedig 1952-ben felkérték, hogy vegyen részt a
silyos hdbords kdrokat szenvedett fdvéiros vdrosrendezési munkdlatainak zartkord otletpalydzatdn. (A
hivatalos terv Preisich Gébor vezetésével 1949-t61 folyamatosan késziilt a Févarosi Tervez6 Iroddndl,
majd a Budapesti Vdrosrendezési Iroddnal.) Borbird itt tobb javaslata mellett ismét felhozta az aranyhe-
gyi olimpiai stadion Gtletét, ez azonban nem szerepelt a Varoshdza 1953 novemberében kiallitdssal egy-
bekotott ankétjan, ahol a vitdra felkért épitészek elgondoldsait bemutattak. Mégis taldn ennek figyelem-
bevételével késziilt 1953-ban a Virostervezési Intézetnél az a Tervhivatalhoz eljuttatott szakvélemény és
néhény elrendezési tervvizlat, amely szerint a vsdrvros és a stadion kozos megépitésére az Aranyhegy
tokéletesen megfelel”.™

Az illetékesek a Népstadion 4taddsat kovetGen erdsen reménykedtek abban, hogy Budapest esélyei
jelentGsen javulnak a 1960. évi olimpiai jatékok megrendezésére. A londoni és {6leg a helsinki jétékok
remek magyar sportteljesitményei kitéing reklamot jelentettek, s immér a Népstadion éridslel4téi is ké-
szen lltak a kozonség fogaddsara. Még 1953-ban 6tmilli6 forintot irdnyoztak el az év hatraléve részé-
re a stadion tovabbépitésére, az djabb szektorok és az 6ltozdépiilet fels6 emeletei azonban sohasem épiil-
tek meg. (Ebben talan az is kozrejatszott, hogy a Févérosi Beruhdzasi Igazgatosdg és a Stadionépits Val-

70




lalat 1953 végén mdr perben 4llt az el6bbi tartozisai és az utébbi hidnyos munkavégzése miatt.) A nézg-
szdmot ennek ellenére sikerdlt folvinni, mert roviddel a megnyités utdn keskenyebb iil6tavolsdggal djra-
szamoztdk az iiléhelyeket, és péttribiincket llitottak fel a stadion leldtéin, Ezzel hivatalosan 93 ezerre
nétt a féréhelyek szama, de ha a nézk kicsit 6sszEébb hizédtak, még tobben is elfértek. (A labdanigé va-
10gatott osztrakok elleni mérkdzését 1955. oktber 16-an példaul 104 ezren lattak.) A Nepstadlon elsé
igazgatdja, Németh Imre kalapacsvetd olimpiai bajnok szerint a stadiont akér 130 ezresre is bGvithették
volna, ha Budapest kapja az 1960-as olimpia rendezési jogat. Ez azonban sajnos elmaradt. A jatékok ren-
dezésére 17 vdros palyazott — a legnagyobb eséllyel Réma, Briisszel, Lausanne és Budapest. A Nemzet-
kozi Olimpiai Bizottsdg 1955. jinius 13-18. kozott Parizsban, a Szovetségesek Klubjiban tartotta sors-
dontd ilésszakat, ahovd a palydzé vdrosok (az emlitetteken kiviil Detroit, Mexikévaros és Tokié) maket-
tek, tervrajzok, fényképek és rajzok 1égidival érkeztek. Budapest az utolsé elétti korben esett ki a ver-
senybdl, az utolsé forduléban Réma szoros szavazissal nyert Lausanne el6tt.”

Az 1960. évi olimpia ,.elvesztése” utdn az illetékesek lemondtak a reprezentativ Nemzeti Stadion
megvaldsitasdrél. Sem a régi 16versenytéren, sem az Aranyhegyen nem jott létre a kordbban oly sokat
emlegetett sportliget. A Népstadion nagylelatéjanak tovabbépitése is végleg lekeriilt a napirendrél, 1956-
ban pedig az alléhelyek egy részének iilhellyé torténé dtalakitdsa miatt a befogadoképesség 83 ezerre
csokkent.

A hazai labdardgdsport és atlétikai lassd hanyatldsdval, valamint a televizi6 elterjedésével parhuza-
mosan a nézdszam fokozatosan apadt és ma mdr ritka az a sportesemény, amely hiszezer nézonél tob-
bet kicsalogat a stadionba. A Népstadion bévitése mar nem idGszerd — mara inkdbb az allagmegovam és
korszerdsitési munkdk keriiltek el6térbe —, és a fejépiilet két bejarati diszoszlopa is hidba vérja, hogy az
olimpiai 6t karikat visel6 homlokzati parkany, mely most a statikai szdmitdsok miatt négy centiméterrel
felettiik , lebeg”, az Gjabb nyolc emelet silya alatt végre rdjuk nehezedjen.
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22. Az OTT levele a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszterhez. 1918. december 24. IMTST V1. 8. sz. (Lovaszy Marton ekkor mar
nem volt hivatalban, a miniszteri poszt iiresedésben volt.)

23, HAJOS Alfréd: Magyar Stadion. Sporthiriap, 1919. mércius 17. 1. és mércius 31. 7. HAJOS Alfréd: A Margitszigeti Stadion.
Sportképek 1919. mdjus 14. 145-148. Hajés becsléseit a magunk részérdl tilsdgosan is optimistiknak tartjuk.

24. MATTYOK Aladdr (1882-1960) mérnok. Szdmos sportdg jeles miveldje az FTC, a MAFC és az Obudai Tormna Egylet
szineiben, utdbb az FTC és a MAFC vezetdségének tagja. Tobb sportépiiletet tervezett Hajos Alfréddal. Fontosabb épiiletei:
(Hajés Alfréddal, 1928), BSZKRT-palya (ma BKYV Elére, 1929).

25. Mattyok Aladdr: A magyar Stadion. I-11. Sporthirlap, 1919. mdjus 19. 1. és mdjus 26. 2-3. HAJOS Alfréd: Stadion és strand-
fiird. Jegyzetek Mattydk Aladdr tanulmédnyéhoz. Sporthiriap, 1919. jinius 9. 5.

26. Kéroly Lajos (7-1925 k.) épitész. Eletrajzi adatait és munkéssagdt nem ismerjiik.

27. LANG, 1969. 11.

28. L. h. a.: ElGadds a budapesti Stadionrdl (Sportmatiné az Urdnidban). Sporthiriap, 1919. augusztus 4. 6.

29. Karafidth JenG torvényjavaslata a testnevelésrdl. Indoklds. 1920. jalius 31. NI 1920-1922. 111. 106. sz. 12. § 365-366.

30. Magyar Nemzeti Stadion, 1926. 7. Magyar Nemzeti Stadion, 1928. 297-331. Stadion-sztori, 1988. 6.

31. SZIGETI Jénos: Stddion és mizeum. Budai Napid, 1920. mdjus 13. I. ROZINAY Istvdn: A magyar nemzeti stadion a budai
Vérmezon. Epitd Ipar, Epit Miivészet, 1920. szeptember 15. 69. Magyar Svijc a budai hegyekben. Rendezik a Drasche-
gydr telkét. A Nap, 1920. oktGber 3. 7. A pasaréti helyszint el6szor a fovéros varosrendezési és magdnépitési iigyosztalya
hozta javaslatba. Warga LdszI6 vérosrendezési szakértd szakvéleménye a fvdros tandcsa részére. 1926. mdrcius 30. BFL
IV. 1407 b. 4129/1925-111. sz. 32.295/1926-111. sz. Ezen a helyen késdbb felépiilt a Budapesti (Budai) Torna Egylet palyd-
ja, ma pedig a Vasas teniszpalydi dllnak itt.

32. A magyar stadion. Az Uj—Margitsziget — Pesti vilagfiird6? Nemzeti Sport, 1920. szeptember 24. 4.

33. Langer Kdroly (1879-?) mérmdk, épitési vallalkozd. Az 6 kivitelezésében késziilt a Tihanyi Bioldgiai Intézet (tervezdje
Kotsis Ivdn, 1926-1927) és az egykori Krayer-Krausz-féle bérpalota a Bulcsd utca €s a Kassdk Lajos utca sarkén.

34. Mann6 Leonidas sportold. Sajdt koltségén vett részt az athéni olimpidn, de a 100 méteres sikfutdsban helyezetlen maradt.

35. ZSEMBERY-MANNGO, 1921, (Kiilondsen 207-208., 216. és 218.)

36. 1921:LIIL tc. a testnevelésr6l. MT 1921. 439-441.

37. Fetzmann Karoly kultuszminisztériumi segédhivatali igazgatd levele az OTT elntkségéhez. 1922. jinius 30. OL K 450.
1922. 1197. sz. Az OTT felirata a vallds- és kozoktatdsligyi miniszterhez. 1922. jilins 5. MOB 1L 115. sz.

38. A m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1924. évi 9000. sz. rendelete a testnevelésrdl sz616 1921:LIIL. tc. végrehajtdsardl
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(1924. januér 31.) és am. kir. vallas- és kozoktatastigyi miniszter 1924. évi 52000. sz. rendelete a 9000/1924. V K. M. sz.
rendelet kiegészitésérdl (1924. janius 17.). MRT 1924 1456-1470. és 1475-1476.

39. Klebelsberg Kuné grof képvisel6hazi beszéde. 1924. februar 28. és 29. KN 1922-1927, XXI. 126. és 149. Pasaréten lesz a
Nemzeti Stadion? Nemzeti Sport, 1924. november 16. 1. Warga LészI6 varosrendezési szakért6 szakvéleménye a févarps
tanécsa részére. 1926. marcius 30. BFLIV. 1407 b. 4129/1925-111. sz. 32.295/1926-111. sz.

40. P.J.: Anemzeti stadion a Vérmez6n. EpitSipar, Epité Mivészet 1922. julius 1. 102. A Vérmez6 jovéje. Mizeumok kertje
lesz. Nem épiil oda Stadion. Budai Napl6, 1924. marcius 11.1. (Térkép szerint a Kiralyi Facanos teriilete 1896-ban csak
kb. 150 hektér volt. V6. Umgebungskarte von Budapest. 1:75.000. Bécs, K. u. K. Militar-geographisches Institut, 1896.)

41. Magyar Nemzeti Stadion, 1926.7.

42. Torvényjavaslat a testnevelésrl szold 1921. évi LUI. torvénycikk kiegészitésér6l. 1925. februar 25.; valamint: A
nemzetgy(ilés kdzoktatasi és pénziigyi bizottsdganak egyiittes jelentése ,.a testnevelésrél szol6 1921. évi LIII. torvénycikk
kiegészitésér6l" benydjtott 639. szamu tdrvényjavaslat targyaban. 1925. februar 28. Kl 1922-1927 693. és 710. sz.
1925:111. te. a testnevelésrél szol6 1921. évi LIII. te. kiegészitésér6l. MT 1925.5.

43, Klebelsberg kultuszminiszter vezetésével helyszini szemle volt a Nemzeti Stadion elhelyezése iigyében. Uj Nemzedék,
1925. mércius 28. 5. A Nemzeti Stadion felépitésére arégi loversenytér a legalkalmasabb. Uj Nemzedék, 1925. mércius 29.
2. Budapestet 1936-ra kiszemelték az olimpiasz szinhelyéil. Sporthirlap, 1925. majus 30.1-2.

44, Warga L&szI6 (1878-1952) épitész, egyetemi tanar. A fovaros alkalmazasaban allt 1902-t6l, 1912-t6l a Véarosrendezési és
Maganépitési Ugyosztaly élén. O készitette Budapest szamos teriiletének rendezési tervét, pl. Kalvin tér (1907), Gizella tér
(a mai Vorosmarty tér, 1907), Eskil tér (a mai Mércius 15. tér, 1912), a mai Méricz Zsigmond kértér (1913), Obuda (1918),
Angyalfold (1925), Gellérthegy (1928).

45, Karafiath Jen6 OTT-elnok levelei a févéros tandcsanak. 1925. oktober 15. és 1926. marcius 3. Folkushézy Lajos alpol-
garmester atirata az OTT-hoz. 1926. 4prilis 1. BFL IV. 1407 b. 4129/1925-11l. sz. 120.805/1925-VII. sz. és
32.295/1926—IIl. sz. Mattyok Aladar 1925 oktdberében készitett is egy tervet, mely a stadiont az Aréna Gt-Thokdly
Ut-Szab6 Jozsef utca-Verseny utca kozotti teriiletre szoritotta be. A kb. hatvanezres, északkelet-délnyugati tajolasi aréna
nyugati lelatéjahoz a Testnevelési Féiskola, a keleti lelatohoz a Testnevelési Tanacs és a sportszovetségek kozponti épiilete,
a délnyugati tribiinhajlathoz pedig a Sport Kult(rpalota tdmaszkodott. MATTYOK Aladar: Vazlatterv a Nemzeti
Stadionnak a régi Loversenytéren val6 elhelyezésére. 1925. oktober. BFL IV. 1407 b. 1925-111/4129.

46. A Berlint6l hisz kilométerre fekvé Dahlemben a szazad elsd évtizedeiben épiiltek fel a Kaiser Wilhelm Gesellschaft német
tudés tarsasag természettudomanyi és miiszaki kutatointézetei az allam és a nagyipar anyagi tdmogatéasaval. A telepet 1925
6szén Klebelsberg személyesen is meglatogatta. A ,magyar Dahlem™ histérigjahoz 1 LADANYI, 1995. (Kiiléndsen
303-307.)

47. Mar6ti Géza (eredetileg Rintel Géza, 1875-1941) szobrasz, belséépitész. Noha sem mérnoki, sem épitészi diplomat nem
szerzett, tobb épiiletet is tervezett - igy pl. a milandi és a velencei kiéllitis magyar pavilonjat (1905 ill. 1909). Szdmos
kulfoldi munkaja kozil a legismertebb a mexikévarosi Nemzeti Szinhaz és tobb detroiti magasépilet bels6 tere.

48. MNGA Mardti. 19.699/1976. 4. doboz. Stadion és kiallitési teriilet. Lagymanyos. 854. és 858. sz. BTM KM ET Maroti.
66.58., 66.59., 66.76., 66.81. és 66.103. sz. MarGti rajzait 1927-ben maga Horthy Miklds korményzé is nagy
elégedettséggel szemlélte meg a professzor Lendvay utcai mitermében. L. NEMES, 1937. 394-398. Mardti, 1940. 95.

49. Magyar Nemzeti Stadion, 1926. (Kilondsen 3-26.) A Lagymanyos mint kiéllitasi teriilet 1945 utan is tdbbszor széba jott,
legutébb az 1996. évi vilagkiallitassal kapcsolatban.

50. BTM KM ET Maroti. 66.63., 66.115. és 66.119. sz.

51. Magyar Nemzeti Stadion, 1926.

52. Mikor épiil fel a nemzeti stadion? Nemzeti Ujsag, 1926. julius 9. 2. A lap tudni vélte, hogy a févaros birtokaban van egy 38
lehetséges elhelyezést feltiintetd térkép. E térképet nem ismerjik.

53. Nagy Teleki Lé&szl6 ,,B" listas dijnok levele Klebelsberg Kuné vallés- és kézoktatéastigyi miniszterhez. 1927. februar 17. OL
K 450 1927. 697. sz. (151 és 153. f.) A javasolt idézetek: ,,Bizalom Gseinkben", , Isten, dldd meg a magyart", ,,Hazadnak
renduletlendl légy hive, oh, magyar", ,, Talpra magyar”, ,,Nem, nem soha!", , Tied vagyok, tied, hazam".

54. Magyar Nemzeti Stadion, 1926. 29-31. Nemzeti Stadion. Nemzeti Sport, 1926. szeptember 15. 1. A nemzeti stadion.
Sporthirlap, 1926. szeptember 23.

55. Az OTT levele Klebelsberg Kund valléas- és kdzoktatastigyi miniszterhez. 1927. szeptember 30. MOB II. 133. sz.

56. Magyar Nemzeti Stadion, 1928. 616.

57. A f6varos rakosi sportligetében épitik fel a Nemzeti Stadiont. Sporthirlap, 1928. januér 21. 1-2. Févarosi Kézlony, 1928.
aprilis 24. 1112. Tanacsulési el6adéi iv a Folkushazy-féle stadionjavaslathoz. BFL IV. 1409 c. 191.896/1927-VII. sz.
(1366/1938-111. Ivt. sz.)

58. Févarosi Kozlony, 1928. marcius 20.533-536.

59. A Stadion helye: Buda. Budai Napl6, 1928. aprilis 22.3. és majus 13.1. KARAFIATH Jend: Nemzeti Stadion. Pesti Hirlap,
1928. majus 8. 20. (Gombods a dunai szigetek valamelyikét szanta a stadion szdmaéra, a sz(inyogveszély miatt vizt6l tavol
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esd teriileteket keresket pedig azzal intette le, hogy ,.csak vérszegény nemzet épit ilyen helyre Stadiont”. 800.000 pengdt
illitunk be a jovG évt6l kezdve a Nemzeti Stadion céljaira. Sporthirlap, 1928. mjus 5. 6.)

60. L. Klebelsberg Kun, Petrovicz Gyula és Pintér Lszl§ képviselGhdzi beszéde. 1928. majus 4. és majus 6. KN 1927-1932,
XIL 116,, 129. és 175. Karafidth fenti irdsa szerint Klebelsberg expozéjaban 800 ezer pengds koltségvetési timogatast igért
35 éves lorlesztés mellett, 1Iyesm1 azonban nem szerepel a parlamenti naploban Az OTT 1928. jiliusi memorandumaban
65-80 czres stadion feleplteset siirgette, aminek trlesztési fedezetéiil mar évi 1 millié pengds 4llami tdmogatdst kért. OTT
1928. 8.

61. L. VADAS, 1928.

62. Magyar Nemzeti Stadion, 1928. 297-331. Az ismertetés megjelent az OTT kiadvanysorozatdban is. Stankovits Szilard, a
Magyar Athletikai Szovetség elntke igen felhdborodott az OTT manipuldcidin, amelynek az 6 rékosi elhelyezést partolé
véleménye is dldozatul esett. Stankovits helyreigazitést kért a Testneveléstdl, de nincs tudomdsunk arrél, hogy ennek helyt
adtak-e. L. Stankovits Szilard nyilatkozata. 1928. jdlius 4. OL K 450 1928. Sz. n. (4-9. f.)

63. Poka-Pivny Béla (1882-7) mérndk, jogdsz, kiilpolitikai ir6. ElsGsorban kiilpolitikai publicisztikai munkasségot fejtett ki.
Tagja volt ugyan a Magyar Mérnok és Epitész Egyletnek, és a hiszas évek mdsodik felében a Nemzeti Szinhdz elhe-
lyezéséhez is készitett vdzlatos tervet, arrél azonban nincsen tudomdasunk, hogy valaha is gyakorld épitészként mikodott
volna.

64, POKA-PIVNY, 1928. A tanulmdny elsG megjelenése: Testnevelés, 1928/9. 502-516.

65, GERLOCZY Zsigmond: O-Budin kell felépiteni a Nemzeti Stadiont. Budapesti Hirlap, 1933, december 10. 8.

66. 1dézi: GERLOCZY Zsigmond: O-Budn kell felépiteni a Nemzeti Stadiont. Budapesti Hirlap, 1933. december 10. 8.

67. Az OKE levele a fGvros tandcsahoz. 1929. dprilis 2. BFL 1V. 1409 c. 66.832/1929. sz. (1366/1938-111. Ivt. sz.) Vordsvary
Mikl16s interpelldci6ja. 1928. mdjus 8. BPSZTB 1929. 629. sz. Az OTT eléterjesztése Klebelsberg Kun vallas- és kozok-
tatdsiigyi minisztethez, 1928. szeptember 10. Magyar Nemzeti Stadion, 1928. 619-621. MOLNAR, 1928. BUDAY, 1929.
(Kiilonosen 828-836.)

68. Budapest Székesfévaros Tandcsdnak hatdrozata. 1928. jinius 16. BFL1V. 1409 c. 90.732/1928-VIL. sz. (1366/1938-I11. Ivt.
sz.) Budapest Székesfoviros Kozonségének felterjesztése Klebelsberg Kuné vallds- és kozoktatdsigyi miniszterhez. 1928.
jalius 11. Idézi: Magyar Nemzeti Stadion, 1928. 614-619. Klebelsberg képviselShazi felszdlaldsa (1929. jinius 12.). KN
1927-1932, XII. 195. Szendy Kéroly tanicsnok véilasza Martsekényi Imre vdrosatya inditvanydra. 1934. janudr 15. BFL
1V. 1409 c. 1366/1938-111. Ivt. sz.

69. HALASZ A., 1939, 124. Karafidth Jen6 OTT elnok felirata Bethlen Istvan miniszterelnokhoz. 1930. jinius 12. MOB 1I.
140. sz. Az Obudai-sziget a Dunai Gozhajézasi Térsasdg tulajdona volt. A cég azonban a 106 hektdros foldteriilet | java
részét bérbe adta — 76 hektdr a Margitszigeti GydgyfiirdS Rt., 13 hektdr pedig a katonai kincstdr bérletét képezte - s maga
csak 19 hektdrt haszndlt: Az FKT mindazondltal jogot formilt és terveket is készitett a sziget fvdrosi érdekd beépitésére.
FKT, 1940. 40-43.

70. HODASZY, 1931. 154,

71. Poginy Moric (1878-1942) épitész. Legismertebb épiiletei: torinéi iparmdvészeti kidllitds magyar haza (TSry Emillel és
Gyorgyi Dénessel, 1911), Adria Biztosit6 Térsasdg bérhdza (ma a Postabank tulajdondban; Téry Emillel, 1918), Algériai
Nagykovetség volt Disz téri épiilete (eredetileg Miklés Andor lakéhdza, 1930), az Orszdgos Térsadalombiztositasi Intézet
bérhdzai a Koztdrsasdg téren (tobbekkel, 1933-1934).

72. A Horthy Miklds-hid (mai Pet6fi-hid) épitésére 1929-ben irtak ki tervpdlydzatot az épités azonban csak 1933-ban indult
meg. A hidat 1937. szeptember 2-4n adtdk 4t a forgalomnak.

73. NADAL, 1930. 348-352.

74. PAL, 1930. 107-108. Ugyancsak 1930-ban Haj6s is bemutatta egyik stadiontervét a magyar épitészek kidllitdséin a Nemzeti
Szalonban — e tervet azonban nem ismerjiik. Magyar épitészek kidllitasa a Nemzeti Szalénban. Pesti Napl6, 1930. szeptem-
ber 7. 16.

75. KEZDI-KOVACS, 1933. Budapest Fiirdovaros Egyesiilet 1926-ban eszmei pélyazatot frt ki egy 10 holdas rémaifiirddi
kincs-tari teriiletre, amelyre Almdsi Balogh kisebb sporttelepet tervezett. (L. KEZDI-KOVACS Liszlé: Az elhanyagolt
Romaifiirds. Pesti Hirlap, 1926. mércius 4. 8.) A tervet nem ismerjiik, 4m készitSje, Almdsi Balogh Lordnt (1869-1945) a
szdzad elsG felének igen termékeny és elismert épitésze volt. Szamos nemesi kastélyon kiviil § tervezte a mai Fazekas
Mihdly Gimndzium épiletét (1911), az 6budai gzgyar munkdstelepét (1914) és a Tolgyfa utcai TidSbeteg-gondozé
Intézetet (1931). Az év végén Kézdi-Kovdcs a Rémai Fiirdtelep Egyesiilet nevében hivatalosan is bejelentette a pol-
garmesternél, hogy 6k is részt vesznek a ,,nemes vetélkedésben”. A Rémai Fiirdstelep Egyesiilet levele SipScz Jend pol-
gérmesterhez. 1933. november. BFL 1V. 1409 c. 119.786/1933-VIL. sz. (1366/1938-11L Ivt. s2.)

76. MARTONFFY, 1933.

77. Wittenbarth (késGbb Vittay) Gy5z5 (1900-1997) gépészmérndk. Epl’tészeli tevékenységet nem folytatott, de 1932-1933-ban
terveket készitett a fGvaros vasiiti és koziti kozlekedésének 4talakitisara,

78. L. WITTENBARTH 1933,

79. Poka-Pivny Bélinak e tervét nem ismerjiik.
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80. WITTENBARTH, 1933.351.

81. MATTYOK, 1933. 809-812. A Gellérthegy, mint a févaros egyik leglatvanyosabb egyszersmind kézponti elhelyezkedésii
teriilete, emberemlékezet 6ta bizonyos jelképes fontossaggal birt. E szimbolikus tébbletet a rebellis Budapestet fenyeget
Citadella, a Gellért-emlékm(i és a sziklakapolna, ill. Széchenyi Istvan panteonszerli Udvleldéje, az Ezredévi Emlékmd, az
irredenta indittatdsi Magyar Nemzeti Pantheon Temploma és Magyar Kalvaria rajzasztalon maradt tervei, végul pedig a
ma is lathaté Felszabadulasi Emlékmdi is igyekezett kihasznalni az 6sszhatas novelésére. A févaros éppen ezért a szoka-
sosnél is jobban megprobalta a nem megfelel6nek tartott épiletterveket tavol tartani ettél az egyedi helyszint6l, és igen
takarékosan bant mind a magan-, mind a kozépitési engedélyek kiadasaval. Ugyanennek a szigorisagnak esett aldozatul
Kaffka Péter 1934-es szabadtériszinpad-terve is, amely az antik gérdg teatrumok mintéjara a léppsds nézétér kialakitasahoz
a természetes domborzati adottsdgokat hasznalta volna ki. Kaffka szinhaza, valamint Poka-Pivny és Wittenbarth stadionja
nagyjabol ott allt volna, ahol ma a gellérthegyi viztarozé Vadéasz Gyorgy éltal komponélt szellemes felszini egyiittese
huzédik. Az elképzelt uszoda helyén ma a Tabani Tenisz Center palyai allnak.

82. MATTYOK, 1933.

83. Schaffer Istvan 32.000 négyszogol telket ingyen ajanlott a févarosnak. Pénzligyi Kurir, 1933. majus 1. 8. Schéffer a pol-
garmesterhez intézett beadvanyaban kérte, hogy a févaros a teriilet szabalyozasat és kozmiivesitését teljes egészében
végezze el, a foldmunkak pedig két éven bellil késziiljenek el.

84. Kelemen Kornél képvisel6hazi beszéde. 1933. majus 20. KN 1931-1936, XVI. 395-396. A Sportiigyi Szakbizottsag ulése.
1933. junius 23. Melléklet. BFLIV 1403 dd.

85. A Sportiigyi Szakbizottsag ulése. 1933. majus 2. BFL IV. 1403 dd. A févarosban ekkor mar a Ferencvéros, az MTK és az
Ujpest is rendelkezett nagy nézéter(i palyaval.

86. A Sportligyi Szakbizottsag tlése. 1933. junius 23. BFL IV. 1403 dd. 5-6. f.

87. TSM Hajés. 195. sz. boriték. Nota bene: Hajés a régi loversenyteret kordbban még elénytelen kdrnyezete és szennyes le-
veg6je miatt elvetette. V6. HAJOS Alfréd: Magyar Stadion. Sporthirlap, 1919. marcius 17. 1.

88. NADAS Odon: Stadion 60.000 néz6 befogadasara. Miszaki leiras. 1933. oktober. BFL 1V 1409 c. 1366/1938-I11. Ivt. sz.
Nemgzeti Stadion. IX. ker. Kis Rakos.

89. Vg0 Pal (1894-?) épitész. Részt vett az 1932. évi Los Angeles-i olimpia mlvészeti versenyében - minden valdszinliség
szerint egy sporttelep tervével -, &m dijat nem kapott. Epitészeti tevékenységét nem ismerjik.

90. Arkay Bertalan (1901-1971) épitész. Legismertebb munkaja - szamos budai hegyvidéki villa mellett - az OTI-bérhazak
egyittese a Koztarsasag téren (tobbekkel, 1933-1934), a modern kialakitasi varosmajori Szent Sziv plébania (apjaval,
Aladarral, 1933-1936) és a mohacsi emléktemplom (apjaval, Aladarral, 1942). Ugyancsak az & tervei alapjan készilt az
Irinyi Janos u. 31. sz. alatti in. Gubernator-tarsashaz (1942).

91. Borbir (1945-ig Bierbauer) Virgil (1893-1956) épitész. Az 1920-as évektdl kibontakoz6 meghataroz épitészetkritikai,
miivészettorténeti és varosrendezési elméleti munkassaga mellett gyakorlo épitészként is miikodott. Legismertebb épiiletei
a tihanyi Sportszallo (1923), a galyatet6i turistahdz (1924), a kelenfoldi aramfejleszt6 telep tébb épllete (1926- 1933)
budadrsi repiilétér fogaddépilete (Kralik Laszl6val, 1937).

92. ELEK Artdr: A jové Budapestje. Budapest varosépitési problémainak kiallitisa. A Pesti Varoshaza, 1933. december 15.
14-15.

93. Nem ismerjilk pontosan a két épitész kozotti munkamegosztast, a levéltari dokumentumok és a tervanyag azonban arra vall,
hogy a munka oroszlanrészét - mind az elhelyezés, a varosrendezési koncepci6, a latvany, mind pedig a terv gépszer(sjtése
tekintetében - Borbiro végezte.

94. ARKAY-BORBIRO, 1933. 278-279.

95. V6. ARKAY-BORBIRO, 1933. BORBIRO, 1947. FEHERVARI, 1987. 41-44. és 63-64. Borhird 1933 els§ felében kis
konyvet jelentetett meg Budapest varosfejlesztési kérdéseirdl, s a fejezetek tagolasakor a sportterileteket kdvetkezetesen a
varosi zoldterliletek kdzé sorolta. Borbiré ennek megfeleléen dgy Vvélte, hogy a hovatovabb ,,nélkiilozhetetlenné valé
Nemgzeti Stadion [...] mindenesetre, mint az 6sszes sportagakat feléleld sportpark kell, hogy megépiljon”. Ekkor még nyil-
van nem készitette el aranyhegyi tervét, hiszen a f6véros altal adomanyozott Rakosi-rét tervének tokeéletesitését inditva-
nyozta. L. BORBIRO, 1933. 48-49.

96. ARKAY-BORBIRO, 1933. 286-288.

97. ARKAY-BORBIRO, 1933. 289.

98. L.KAFFKA, 1934. 224.

99. ARKAY-BORB,IRO, 1933.282-285. Az Obudai-hid (vagy Hungaria-hid, ma Arpéad-hid) vonalat csak 1935-ben jelolték ki.
Epitése 1939-ben kezd6détt, a habor( miatt 1943-1948 kozott sziinetelt a munka, s a hidat csak 1950-ben adtak &t a for-
galomnak.

100. Erdekes nyilatkozatok a Nemzeti Stadion-iigyében a tegnap megnyilt varosépitészeti kiallitason. Sporthirlap, 1933. novem-
ber 11.6. Fantasztikus terv a Nemzeti Stadion felépitésére. Halvasziiletett 6tlet Obudara épiteni a sportstadiont. Ujsag,
1933. november 15. 9.

101. OL K 305 174. cs. 1932-1934-5/2. 81.208/1934. sz. (22. f.)
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102. Fantasztikus terv a Nemzeti Stadion felépitésére. Halvasziiletett Gtlet Obuddra épiteni a sportstadiont. Sporthirlap, 1933,
november 1. f.

103. TABERY Iv4n: Nemzeti Stadion az Aranyhegyen? Es tervpdlydzat nélkiil? Pesti Napld, 1934. janudr 24. Népszerd
tudomdnyos és technikai napld melléklet. Borbiré jeges visszautasitdsa két hét mdlva ugyanitt jelent meg.

104. A Nemzeti Stadion felépitésének kovetelményei. Beszélgetés Mattyok Aladdr miépitésszel. Magyar Hirlap, 1933. decem-
ber 3. 16.

105. Mivel az amfitedtrdlis stadionforma ekkor hirtelen igen népszerdvé valt, a kelenfoldiek is ilyen megolddst kerestek. A

legtdbben a budafoki hegy oldaldba véjtdk volna a tribiint, de volt, aki a Sas-hegy déli oldalt bontotta volna meg. E ter-.

veket nem ismerjiik. L. Repiilogép az Aranyhegyen. Budai Napld, 1934, janudr 19. 2.

106. Halter Kéroly (K&bényai Kaszing elndke) levele SipScz Jend polgirmesterhez. 1934, marcius 20. BFL IV. 1409 c.
52.248/1934. sz. (1366/1938-1I1. sz. Nemzeti Stadion. X. ker. Jdszberényi-iit.)

107. KARAFIATH, 1933.

108. PIROS, 1933, 1. A Nagybatony-Usjlaki Egyesiilt Iparmiivek Rt. agyaggddre a Bécsi dt, Fényes Elek utca (ma: Tégla utca),
Remetehegyi Gt €s Perényi utca kozott hizodik. A kitermeléssel 1933 Gszére a Duna-szint feletti 10-13 métertdl 87 méteres
magassdgig €riek fel s ekozben 17, 37, 57 és 77 méteres magassigban eléggé szabdlyos teraszokat alakitottak ki. A
Nagybdtony-Ujlaki Egyesiilt Iparmidvek Rt. ébudai gyirtelepén levd remetehegyi banydja kibdnydszott teriiletének
végleges teleprendezési terve. 1:1440. 1933. szeptember. L. BFL XV. 322 FKT. 20. sz. 15. tervlap.

109. PIROS, 1933. 2-15. Piros annak lehetdségét is megesillantotta, hogy az amugy is kolosszdlis 152 ezres nézészdmot a nyu-
gati oldal Remetehegyi (tig torténd tovabbépitésével akdr 200 ezerig is fel lehet vinni. (A téglagydr egykori agyaggddre
helyén egyébként ma az Ujlaki FC pélyéi allnak.)

110. Ezerholdas parkot akar létesiteni a budai gyerekek részére a fovdrosnak adomanyozott kiscelli kastély és mizeum koriil
Schmidt Miksa. Magyar Hirlap, 1926. szeptember 26. 3. Schmidt Miksa mibitorasztalos és mecénds 1925-ben felajénlot-
ta Budapest részére hatalmas értékd budai ingatlanjait - telkeket, kastélyokat és egyéb épiileteket —, tobbek kozott a tulaj-
dondban 1év6 Kiscelli kastélyt (2 mai mizeum épiiletét) és kornyez6 birtokait. Ez utébbit azzal a feltétellel, hogy a fovaros
megszerzi a szomszédos telkeket és azokkal egyiitt ezerholdas egységes kiképzésd nyilvdnos parkot hoz létre elsGsorban a
gyermekek részére. Az adomdnyozd szdndéka végiil nem valdsult meg, de a kastély folott hizddo ligetet a helybéliek és a
kirdndulok ma is 4ltaldban Schmidt-parkként ismerik. SIKLOSSY, 1931. 540-541,

. A Nemzeti Torna Egylet levele Szukovéthy Imréhez. 1933. november 24. BFL IV. 1409 c. 120.144/1933-VIL. sz
(1366/1938-11. Ivt. sz.) Rakovszky Ivdn FKT-elnok dtirata SipGez Jend polgdrmesternek. 1933. december 14. BFL IV.
1409 c. 15.811/1934. sz. (1366/1938~I11. Ivt. sz.) Az FKT 1933. december 14-i ilésénck hatdrozata. L. BFLIL 1. a. 1933.
62. kotet. 9288/1933. sz. Emlékirat a Nemzeti Stadion elhelyezésérdl. 1934, mdrcius 27. BFL IV, 1409 c. 61.667/1934. sz.
(1366/1938-II1. Ivt. sz. Nemzeti Stadion. III. ker. Ujlaki téglagydr.) Prém Lorant OTT-fétitkdr levele Homan Balint vallds-
és kozoktatdsiigyi miniszternek. 1934. oktéber 17. OL K 305 174. cs. 1932-1934-5/2. 81.738/1934. sz. (58. f.)

112. Hajas Istvdn (1896-1938) épitész. Legismertebb épiilete az egykori Mezd ulcai n6i felsSkereskedelmi iskola (ma: Fényes

Elek Kozgazdasagi Szakkozépiskola a Korosy Jozsef utcdban; Szabé Liszigval, 1939).

113, HAJAS 1935. MEHES-MISLEY 1936, 18-20.

114. L. Repiilogép az Aranyhegyen. Budai Naplo, 1934, janudr 19. 2.

115. GERLOCZY Zsigmond: O-Budén kell felépiteni a Nemzeti Stadiont. Budapesti Hirlap, 1933. december 10. 8. Az arany-
hegyi stadiont az eredeti terv szerint maratoni torony — a ,,hGsi haldlt halt atlétdk emléktornya” — korondzta volna meg,
késdbb meriilt fel az Arpéd~emlékmﬁ gondolata. V6. Az aranyhegyi Nemzeti Férum szines alaprajza. 1933. oktéber. OLK
305 1932-1934-5/2. 81.016/1934. sz. (12. f.) FIALA Ferenc: Hozzdsz6lds a magyar nemzeti stadion kérdéséhez.
Magyarsdg, 1933. november 19. 26. Tér és Forma, 1933. december. 399-400.

116. Miért épiiljon a Magyar Nemzeti Stadion az Aranyhegyen? 1933. december [5. OL K 305 174. cs. 1932-1934-5/2.
81.016/1934. sz. (17-18. f.)

117. FIALA Ferenc: Hozzdszdlds a magyar nemzeti stadion kérdéséhez. Magyarsdg, 1933. november 19. 26. A Nemzeti Stadion
felépitésének kovetelményei. Beszélgetés Mattyok Aladdr miépitésszel. Magyar Hirlap, 1933, december 3, 16. A Nemzeti
Stadion orszdgos manifeszticickra alkalmas felvonuldsi aréndvd is kiépithetd a Bierbauer-Arkay-terv szerint. Nemzeti
Ujsdg, 1933. december 3. 14. Kelemen Kornél OTT-elngk levele Héman Balint vallds- és kézoktatésiigyi miniszterhez.
1933. december 20. OL K 305 174. cs. 1932-1934-5/2. 82.104/1934. sz. (46-47. f.) Epﬁlj@n fel a Nemzeti Stadion. A ma-
gyar sportélet vezetGinek hozzaszolasa a Nemzeti Stadion felépitésének kérdéséhez. Ujsdg, 1933. december 24. 10.
Budapesten Nemzeti Stadiont kell épiteni. Magyar Hirlap, 1934. mércius 11. 25. Vorosvary Miklos fGvarosi interpellaci6-
ja SipScz Jend polgdrmesterhez. 1934. mércius 21. Févdrosi Koziony, 1934. marcius 30. 356-357. A fGiskolai vilag-
bajnoksdgot végiil a Misley Sandor tervei alapjin az utolsé pillanatban feldjitott, 20 ezres nézSterd egyetemi sporttelepen
rendezték meg. L. FOLDESSY, 1958. 153.

118. Sem Borbir6rol, sem Hajésrl, sem Mardtirél nem jelent meg monografia. A hdrom épitész szakmai tevékenységét és
személyes motivicidit ezért kisebb tanulményokbl és sajét irdsaikbol lehet rekonstrudlni. L. HAJOS, 1956; RADOS,
1967; PUSZTAL, 1978; TESZABO, 1981; GERLE, 1983; BRODY-MAROTI, 1987; FEHERVARI, 1987.
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119. V6. Hajés Alfréd munkatérképei. (Keltezetlen, 1933 vége.) TSM Hajés. 195. sz. boriték. Napirenden: a Nemzeti Stadion.
Hajés Alfréd elvi megéllapitasai a Stadion elhelyezésérdl. Pesti Napl6, 1934. februar 7. Népszer(i tudoményos és technikai
naplé melléklet. EZREY: A Nemzeti Stadion elhelyezése. Vallalkozok Lapja, 1934. februér 28. 3.

120. Névtelen levél Hajos Alfrédhoz. 1934. februar 16. TSM Hajos. Jelzetlen boriték. Valészinlileg Hajés sem vette a kelleténél
komolyabban a neve helyett a levél végére jokora fekete keresztet pingald levélirét, az irast mindenesetre megérizte és
akkuratusan hagyatékanak a stadiontervekkel foglalkoz6 részébe iktatta.

121. Hol épitsék fel a Nemzeti Stadiont? Hajos Alfréd el6adasa a mérndkegyletben. Magyar Hirlap, 1934. februar 27.11. Hajés
Alfréd el6adésa a stadionokrol. Pesti Hirlap, 1934. februar 28. 15. Tizenkét Nemzeti Stadion-terv varja az elfogadaslés a
pénzt. Az Est, 1934. februr 28. 14. Az elGadéson csinos vita kerekedett - Borbird zokon vette, hogy Hajos az aranyhegyi
tervet jocskan hatra sorolta -, ezért a résztvevk Ugy dontottek, hogy marcius 12-én folytatjak az eszmecserét. Ennek nem
talaltuk nyomat.

122. PANCZEL Lajos: Milyen legyen és hol legyen a Nemzeti Stadion? Hajés Alfréd, a périzsi olimpiai-stadion tervpalyaza-
tanak gy6ztese nyilatkozik a magyar stadion épitésének lehet6ségeirél. Ujsag, 1933. november 19. 28. Keltezetlen fel-
jegyzés. BFL IV. 1409 c. (1366/1938—IIl. Ivt. sz. Nemzeti Stadion. VI. ken Tarnai-rét.) A Tarnay-puszta vagy Tarnay-rét
annak a telekkomplexumnak a része volt, amelyet a févaros nemrégiben vésarolt meg a Krausz-Mayer-féle szesz- és
élesztégyartél. Az angyalfoldi tervet részleteiben nem ismerjiik.

123. Das Stadionproblem. Pester Lloyd, 1934. januar 21.11.

124, Das Stadionproblem. Pester Lloyd, 1934. januar 21. 11. (—ir6): Megtortént az elvi dontés a Nemzeti Stadion elhelyezésérdl.
Az dbudai szigeten épiilne fol a vilag legszebb, monumentalis stadionja. 8 Orai Ujsag, 1934. éprilis 27. 5.

125. MEHES-MISLEY, 1936. 20-22. MNGA Mar6ti. 19.699/1976. 1. doboz. Lendvay utcai miterem. 37. és 40. sz., valamint
4. doboz. Stadion és kiéllitasi teriilet. LAgymanyos. 858. sz. BTM KM ET Marti. 66.1081 és 66.120. sz.

126. MAROTI Géza: Kontra aranyhegyi stadion. Ujsag, 1934. januar 21. 10. ANDREKA Kéroly-BOTZENHARDT Janos:
Kontra aranyhegyi stadion. Valasz Mar6ti Géza tanar cikkére. Pesti Napl6, 1934. januér 28. 25. MAROTI Géza: Kontra
Aranyhegyi Stadion. Pesti Napld, 1934. februar 4. 25. Andréka Karoly-Botzenhardt Janos: Finis kontra Aranyhegyi
Stadion. Pesti Napl6, 1934. februar 11. 25. Hol épiiljon meg a Nemzeti Stadion? Az Orsz. Kozegészségiigyi Egyesiilet az
Obuda-Aranyhegyi megoldés mellett. Vallalkozok Lapja, 1934. januér 31. 3-4..

127. MAROTI Géza: A Nemzeti Stadion a Lagymanyosi Alland6 Kiallitasi Terillet keretében. Magyarsag, 1934. februér 11.20.

128. KAFFKA, 1934. A kozlekedés gondjait Kaffka - Borbiréhoz hasonléan - megoldandd probléméanak és nem kizéaré
tényez6nek fogta fel. Korrigalta viszont az eredeti beruhazasi adatokat, amennyiben a sportliget koltségvetését 3 millié
helyett 4-6 millié pengdre becsiilte.

129. RUISZ, 1934. 40"13. és 69-71.

130. A MESz levele Sipécz Jend polgarmesterhez. 1934. februér 12. BFL IV. 1409 c. 27.746/1934. sz. (1366/1938-111. Ivt. sz.)

131. Magyar Mémék és Epitész Egylet Kozlonye, 1934. aprilis 1. 86-87.

132. Szesztay LaszI6 (1870-1958) mérnok, a MUiszaki Egyetem rendkiviili tanara. Epitészeti munkéssagat nem ismerjik.

133. Heysa Karoly (1879-1942) épitész. Szamos neves kollégajaval egyiitt részt vett az 1933-1934 folyaman megéplilt
Koztarsasag téri OTI-bérhazak tervezésében.

134. Hidasi Lajos (1902-1970) épitész. Legismertebb munkai: Maganalkalmazottak Biztositd Intézetének székhdza (ma:
Péterfy Sandor utcai Korhaz, 1934), Dob utcai Postaigazgatosag (ma: Kozlekedési, Hirkézlési és Viziigyi Minisztérium;
Rimanoczy Gyulaval és Papp Imrével, 1939), 6budai Arpad Gimnéazium (Papp Imrével, 1940), Magyar Tavirati iroda régi
épllete (1961), Budavari Palota dunai homlokzata és (j kupoléja (tdbbekkel, 1964).

135. Schmitterer Jend (1885-1965) épitész. Legismertebb munkaja a Belvarosi Takarékpénztar épiilete a Ferenciek terén (ma:
az IBUSz Rt. székhaza; Schmahl Henrik vezetésével, 1913), a Pesti Hazai Takarékpénztar két haza (az Un. bankhéazak) a
Véci 0t - Madarasz Viktor utca - Faludi utca sarkan (Bauer Emillel, 1927), valamint a Magyar Leszamitol6 és Pénzvalté
Bank alkalmazottai nyugdijintézetének bérhéza a Bajcsy-Zsilinszky (Ut és a Lazar utca sarkan (Fried Miksaval, Ligeti Pallal
és Szirmai Jozseffel, 1940).

136. Kormendy Nandor (1894-1969) épitész. A harmincas és negyvenes évek legfoglalkoztatottabb egyhézi épitésze.
Legismertebb munkai: Németvolgyi Gti iskola és dvoda (a mai Mackds dvoda, 1931), Orszagos Tarsadalombiztositasi
Intézet Fiumei (ti baleseti korhaza (Gerldczy Gedeonnal és Brestyanszky Tiborral, 1940), gy6ri magdolnavarosi templom
(1942), angyalfoldi Jozsef Attila MUvel6dési Kozpont (1947).

137. MEHES-MISLEY, 1936. 4.

138. SZESZTAY Laészl6: Javaslat a Nemzeti Stadion kérdésének megoldaséara. 1933. szeptember 10. BFL XI. 834 Sorg (ren-
dezés alatt). MEHES-MISLEY, 1936. 22-23. Takarékossagi okokbdl Szesztay két részre bontotta a tervezett épitkezést: az
els6 fazishan csak a stadion, a kerékparpalya, a teniszpalyak és az Uszolétesitmények épiiltek volna meg. A mintegy hat-
millié peng6vel szamitott beruhézas anyagi héatterét a tervez az allamkincstar, az OTT és a sportegyesiiletek 2,5 milliés
részvényjegyzésével, valamint 3,5 milliés szabad kotvénykibocsatassal kivanta megteremteni. A folyamatos visszafizetésre
az évi kétmilli6i!) pengdre becsilt nyereség nyujtott volna alapot.

139. MEHES-MISLEY, 1936.18-20. Heysa tervét részleteiben nem ismerjilk.
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140. MEHES-MISLEY, 1936. 17-18. Hidasi és Schmitterer tervét részleteiben nem ismerjiik.

141. MEHES-MISLEY, 1936. 23-24. Kérmendy tervét részleteiben nem ismerjiik.

142. Borbir6 és Arkay elterjesztése Homan Balint vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterhez. 1934. februdr 19. OL K 305 174. cs.
1932-1934-5/2. 81.016/1934. sz. (5-11. f.) A stadion teriiletigénye 47 hektdr volt, ebbdl azonban a févdros tulajdondban
1év3 teriiletek, valamint Schiffer Istvén kordbbi és Kemény Lajos festékgydros djabb adomanya 12 hektdrt tett ki, igy
minddssze 35 hektdrnyit kellett volna kisajatitani az olcsé Gbudai telkekbdl. BorbirGék azt is felvetették, hogy kolt-
ségvetésen felil egy védGovezetként mkddd nyilvdnos park is Iétesiljon a stadion koriil. L. Aranyhegyi Stadionhoz szik-
séges teriiletek helyszinrajza. 1934, februar. Kozli: FEHERVARI, 1987. Melléklet.

143. Szendy Kéroly tandcsnok vélasza Martsekényi [mre virosatya inditvénydra. 1934. januar 15. BFL IV. 1409 c.

(1366/1938-I1L. Ivt. sz.) Repiil6gép az Aranyhegyen. Budai Napl6, 1934, januar 19. 2. MEHES-MISLEY, 1936. 21.

144, A Kozoktatdsi Ugyosztdly 4tirata a Vérosrendezési és Maganépitési Ugyosztilyhoz. 1934. janudr 8. BFL IV. 1409 c.
4635/1934-VI1. sz. (1366/1938-111. Ivt. sz.) Kempelen Agoston, a Vérosrendezési és Magénépitési Ugyosztily vezetSjének
levele a polgdrmesterhez. 1934. marcius 20. BFL 1V. 1409 c. 47.422/ 1934-111. sz. (1366/1938-111. Ivt. sz.) Févarosi
Kozlony, 1934. dprilis 6. 383-390. A vdrosrendezési és magdnépitési szakbizottsig véleménye. 1934. 4prilis 9. BFL IV.
1409 c. 47.422/ 1934-111. sz. (1366/1938-11L. Ivt. sz.)

145. Vordsviry Miklds fGvdrosi interpelldcioja SipSez Jend polgdrmesterhez. 1934. mércius 21. Févérosi Kozlony, 1934. mar-
cius 30. 356-357. VOROSVARY Miklds: Obudén épiiljon fel a Nemzeti Stadion. A Pesti Viroshiza, 1934. dprilis. 10-12.

146. A Sportiigyi Szakbizottsdg iilése. 1934. aprilis 19. és 1934. mdjus 23. BFL IV. 1403 dd. Hodészy Miklds, Ruisz Rezs6 és
Schuster Ede jelentése a Kozoktatdsi Ugyosztdlyhoz. 1934, december 11. és Kelemen Kornél OTT-elnok levele Szendy
Karoly polgdrmesterhez. 1935. februdr 26. BFL V. 1409 c. 88.549/1935-VIL. sz. (1366/1938-111. {vt. sz. Nemzeti Stadion.
V. ker. Vizafogd.)

147. Nemzeti Szalon, 1934. Pogdny e terveit részletesen nem ismerjik.

148. A Stadion épitésével kapcsolatos munkaalkalmak. Hajos Alfréd eldaddsa az EpitSmesterek Egyesiiletében. Epitomesterek
Lapja - A Munkaads, 1934. november 29. 2., december 6. 5-6. és december 13. 4. Nem tudjuk, hogy Hajés miért vetette
fel a Sasadi iti tervet. Kordbban hasonld dtletet csak a kelenfoldi stadionlobby elfogultsdga termett. A csak sziik hegyi
utakon megkozelithetd, draga telek mellett csak az szolt, hogy a domborzati viszonyok kihasznaldsdval olcsobb lett volna
a triblin megépitése. Ilyen terv azonban tobb is forgalomban volt — a Gellérthegy, az jlaki téglagydr és persze: az
Aranyhegy —, rdaddsul a Sasadi dt hatrdnyai nélkiil.

149. Horthy Miklés orszdggyilési megnyitébeszéde. 1935. dprilis 30. KI 1935-1940, 1. 1. sz. Kelemen Kornél, ill. Homan
Balint képviselohdzi beszéde. 1935. janius 3. KN 1935-1940, I1. 189. és 207.

150. PETROVACZ Gyula: Harc a Stadionért. Uj Budapest, 1936. janudr 18. 3. FOLDESSY J4nos: Séta a Nemzeti Sporttelep
koriil a régi 16versenytéren, ahovd Szendy polgdrmester tervezi. Magyarorszdg, 1936. mércius 4. 12. Mezd Ferenc sport-
torténész, aki az Okori olimpiai jatékokrdl frott munk4jdval aranyérmet nyert az 1928-as szellemi olimpidn, szintén elsG
helyen emlitette az Aréna it mellett hizodé teriiletet. L. MEZO Ferenc: Magyar Nemzeti Stadion. Uj Idok, 1936. julius 12.
80. HB_]OS viszont ekozben hiltlen lett a régi l6versenytérhez és egy ideig a Tisza Kdlmdn téri (ma: Koztdrsasig tér) volt
gézgydr teriiletét favorizalta, Fedett sportépitkezések. Vailalkozds—Epitkezés, 1936. februdr 17. 4.

151. A Nemzeti Stadion megépitése a magyar sport létérdeke. Orszdg-Vildg, 1936. februdr 10. 2-3. KARAFIATH, 1936. 125.

152. Vézsonyi Janos, ill. vitéz Martsekényi Imre képvisel6hdzi beszéde. 1936. méjus 19. KN 1935-1940, VIIL 8. és 38.

153. A Sportiigyi Kiilonbizottsag iilése. 1936. janudr 29. és mdrcius 24. BFL IV. 1403 dd. Felkay Ferenc tandcsnok dtirata
Kelemen Kornél OTT elndknek. 1936. marcius 23. BFL IV. 1409 c. 89.584/1936-VIL. sz. (1366/1938-I11. Ivt. sz.) Kelemen
Kornél OTT-elnok étirata Felkay Ferencnek. 1936. dprilis 4. BFL IV. 1409 c. 90.204/1936-VIL. sz. (1366/1938-II1. Ivt. sz.)

154, MEHES-MISLEY, 1936. (Idézet a 34, oldalon.)

135. Aranyhegy, 1936. 1-10.

156. Aranyhegy, 1936. 11-17. Rotter egyébként nem csupdn kivéld repiil, hanem elsdrangd tervezdmérndk is volt. Sajat
épitésti Nemere gépén 1936-ban 336 km-es repiiléssel tivolsdgi vildgesicsot dllitott fel.

157. Aranyhegy, 1936. 20-27. A kiadvany kiilon fejezetet szentelt a kornyéken taldlhatd természetes hévforrdsokra épiilt
fiirdSknek. Egészen kozel volt ide Romaifiirdd, a CSl"dgheg)’l Arpéd-fiirdS, az Aquincumi Strandfiirdd és Piinkdsd-fiirdd.

158. Az OSB levele Szendy Kéroly polgarmesterhez. 1936. jdnius 15. BFLIV. 1409 c. 93.884/1936. sz. (1366/1938-11L. Ivt. sz.
Sportliget.) A Sportiigyi Kiilonbizottsdg lése. 1937, janudr 29. BFL 1V. 1403 dd. Csordds Elemér tiszti fGorvos sza-
kvéleménye a stadiontervekr6l. 1937. februdr 19. BFL IV. 1409 c. 2427/1937-VIL. sz. (1366/1938-11L Ivt. sz.) Bardny
Istvan fogalmazd Ssszefoglald jelentése Szendy Kéroly polgdrmesterhez. 1938, janudr 8. BFL 1V. 1409 c. 306.705/1939.
sz. (1366/1938-I11. Ivt. sz.)

159. Vézsonyi Janos interpelldciéja Homan Balint vallis- és kozoktatdstigyi miniszterhez és Homan valasza. 1936, november
18. KN 1935-1940, X. 180-182.

160. 25,000.000 milli6 pengdbe keriiine a ligyményosi Nemzeti Stadion és vasérvdros. Kozgazdasdgi és Kozlekedési Tudésitd,
1937. december 1. 1. Mar6ti Géza 1937-ben t5bb tervet is készitett a stadion és a kidllitdsi terilet kozos elhelyezésérdl. L.
BTM KM ET Mardti. 66.107., 66.121. és 66.122., valamint MNGA Maréti. 19.699/1976. 4. doboz. Stadion és ki4llitdsi

78




terlilet. LAgymanyos. 835. és 860. sz. A tervek és a leirasok dsszevetésébdl gy tlinik, hogy a leginkabb favorizalt megoldas
a szévegben ismertetett valtozat volt. L. MNGA Mar6ti. 19.699/1976.4. doboz. Stadion és kiallitasi terlilet. L&gymaényos.
841., 847. és 849. sz. és BTM KM ET Mardti. 66.102. sz.

161. NEMES, 1937.

162. MAROTI, 1940. 96-99. A komplexum teljes kdltségvetése 25 millié peng6 volt, de Marétiék szerint ezt kiilsé befektetok
részvallalasaval 18 milliéra le lehetett volna szoritani. Az 6t éven at fizetend6 3,5 millié pengd azonban még igy is horri-
bilis 8sszeg volt, amit az orszagos biztositok - az OTI és a MABI - részvényjegyzésével kivantak finanszirozni. Az &llando
vasarvaros és a Nemzeti Stadion (igye. Munkatigyi KdzIony, 1937. november 5. 3. 25,000.000 millié pengdbe keriilne a
lagymanyosi Nemzeti Stadion és vasarvaros. Kdzgazdasagi és Kozlekedési Tuddsitd, 1937. december 1. A finanszirozésra
mas elképzelések is sziilettek. Volt olyan terv is, amely 25 éves futamidejd, végill 85%-0s kamatos kamatot nyuijto altalanos
nyereménykétvény kibocsatasaban latta a megoldast. L. Kods LaszI6 fels6hézi tag emlékirata a finanszirozasrol. 1937.
november 26. OL K 305 174. cs. 1935-1938-5/2. 93.457/1938. sz. (26-29. f.)

163. BIERBAUER Virgil: Véarosépitési problémak 1938-ban. Vallalkozok Lapja, 1938. januar 3.5. Bessenyey Zén6 FKT-elndk
levele Homan Balint vallas- és kozoktatasugyi miniszterhez. 1938. februar 5. OL K 305 174. cs. 1935—1938—52.
93.457/1938. sz. (20. f) Misley 1938,602. MAROTI, 1940. 91.

164. A Sportiigyi Kilénbizottsag Ulése. 1938. januar 19. BFLIV. 1403 dd. FKT 1940,40743.

165. A Léagymaényoson huszmilli6 peng6 koltséggel felépitik a Nemzeti Stadiont. Miszaki Vilag, 1940. julius 6. 6.
Torvényjavaslat a Nemzeti Stadionrél. Erdekes terv a Nemzetkdzi Vasérral kapcsolatban. Magyar Kézgazdaséag, 1940.
jalius 11.1. MAROTI, 1940. 116. Harrer 1941. A kdzmunkatanécs ezen (j tervét részleteiben nem ismerjik.

166. Varosrendezési tervpélyazat a lagyményosi Nemzeti Stadion és Nemzetkézi Véasar elhelyezésére. Magyar Epitém(ivészet,
1942. februar. 46°7. Az FKT 1942. februar 24-i Glésének jegyz6konyve. BFL II. 1.a. 1941.71. kotet 2326/1942. sz. FKT,
1942. 12.

167. K. Csészér Ferenc (1879-1955) épitész, 1941-t6l a kézmunkatanacs alkalmazasaban. Tovéabbi épitészeti munkassagéat nem
ismerjik. Kismarty-Lechner Jend (1878-1962) - a kor egyik legdivatosabb épitésze, a Rezs6 téri templom (1931), a
Hermina Gti templom (1937) és az eucharisztikus kongresszus féoltaranak (1938) tervezdje - két mivével is részt vett a
palyazaton. L. BTM KM ET KISMARTY-LECHNER. 66.29.2. és 66.29.3. Varosrendezési tervpalyazat a lagyményosi
Nemzeti Stadion és Nemzetkozi Vasér elhelyezésére. Magyar EpitémUivészet, 1942. februér. 47.

168. K. Csaszar terveit 1 Varosrendezési tervpalyazat a lagymanyosi Nemzeti Stadion és Nemzetkozi Vasar elhelyezésére.
Magyar Epitémiivészet, 1942. februér. 46. A Stadion és az &llandé vasérteriilet modellterve. Magyar Epitémiivészet, 1943.
november. 274. A versenyben indult még Fischer Jozsef (1873-1942) épitész, Toth Zsigmond (1894-?) mémdk, Tombdly
Dénes (1898-?) épitész, politikus, Végh Gyula (1872-?) épitész és Zaborszky Gyula (?-?) mérnok. Néhanyuk tervét kozli:
Varosrendezési tervpalyazat a lagyményosi Nemzeti Stadion és Nemzetkézi Vasar elhelyezésére. Magyar Epitémivészet,
1942. februér. 46°7.

169. Tervpalyazatot imak ki a Nemzeti Stadion felépitésére. Nemzeti Sport, 1942. jlnius 2. 1. A Stadion és az allandd
vésérteriilet modellterve. Magyar Epitémiivészet, 1943. november. 274. Nagyaranyu épitkezések a Lagymanyoson. Budai
Kronika, 1944. februar 23. 1. BORBIRO, 1947. 320.

170. Rimandczy Gyula (1903-1958) épitész. A hazai modern épitémiivészet egyik legkivalobb alakja. A M(szaki Egyetem ,,R"
éplletének tervezéséért (1955) Kossuth-dijat kapott. Mas ismert épiiletei: Pasaréti ferences templom és rendhaz (1934),
Nemzeti Sportcsarnok (Gerloczy Gedeonnal, Miiller Mikséaval, Simkovits Lajossal és Téth Imrével, 1941) és Dob utcai
Postaigazgat6sag (ma: Kézlekedési, Hirkozlési és Viziigyi Minisztérium; Hidasi Lajossal és Papp Imrével, 1939), Bosnyak
téri templom (befejezetlen, 1944).

171. Az 1944. november végén készillt terveket 1. OMVH MEM Rimané6czy 69. 2. 1-5. sz.

172. KEPESSY, 1946. BFL XV 322 FKT. 73. sz.

173. /FOLDESSY Janos: Az 50 éve Eurdpa bajnok Hajos Alfréd jovére - els6 olimpiai bajnoksaganak 50 éves jubileuméra -
szeretné megkezdeni a Magyar Olimpiai Stadion épitését. Képes Figyeld, 1945. oktober 6. Sport-figyeld melléklet. HAJOS
Alfréd: Kdzponti Sport-telep Népstadion miszaki ismertetése. 1946. februar 8. TSM Hajos. 201. sz. boriték.

174. HAJOS, 1947. E mérkdzéssel egyébként a magyar futball sziiletésének 50. évforduldjat iinnepelték, és a kezddrigést éppen
Haj6s végezte el, aki a BTC-vel mar az els6 hivatalos hazai futballmérkézésen is jatszott a Vienna ellen.

175. Fischer Jozsef FKT-elnok levele Bognar Jozsef polgarmesterhez. 1947. jalius 31. BFL XXI. 508 c. 322.119/1947-I1l. sz.
(111. 5365/1947. Ivt. sz.)

176. Weichinger Kaéroly (1893-1982) épitész, 1954-ben Kossuth-dijat kapott. Legismertebb munkéja a Gellérthegy Dunéra
nézé sziklaiba épitett Palos-rendi kolostor (ma a Balettintézet kollégiuma, 1934), a pécsi péalos templom (Nendtvich
Andorral, 1935), a Szilagyi Erzsébet leanygimnézium (Hubner Tiborral, 1937), az egykori csepeli parthdz (ma az MSzP
irodaja 1952) és az ajkai korhaz (1962).

177. HAJOS Alfréd-WEICHINGER Karoly: A XIV. ker. régi Loversenytér helyén létesitendd kozponti sporttelep helyszinrajza.
1947. augusztus 21. BFL XXI. 508 c. 324.328/1947-lI1. sz. (111. 5365/1947. Ivt. sz.) Ertekezlet a Népstadion épitésérol.
1947. december 2. OL XI1X-A-16-b. 130. doboz. Sportlétesitmények. Népstadion. Tervfeladat - Népstadion. Osszesités.
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178. A Vasas SC levele Bogndr J6zsef polgdrmesterhez. 1947. augusztus 25. BFL XXI. 508 c. 322.674/1947-111. sz. (III.
5365/1947. Ivt. sz.) Ortutay Béla, a Nemzeti Sportbizottsdg f6titkdra levele Bognar Jozsef polgdrmesterhez. 1947. szeptem-
ber 15. BFL XXI. 508 c. 93.658/1947. sz. (III. 5365/1947. Ivt. sz.)

179. Ertekezletek a Népstadion épitésérél. 1947, december 2. és december 29. OL XIX-A-16-b. 130. doboz.
Sportlétesitmények. Népstadion. Tervfeladat — Népstadion. Osszesités.

180. Limbek Gyula (1903-1955 k.) épitész. Baloldali meggy6zGdése miatt — taldn a harmincas években — elhagyta
Magyarorszdgot, és bécsi, majd pdrizsi emigricid utin a Szovjetunidban telepedett le, és itt folytatott épitészeti
tevékenységet: egyes forrdsok szerint 6 tervezte a tbiliszi Lenin-stadiont. L. Ilyen lesz a 70.000-es Népstadion. Szabad Nép,
1948. marcius 21. 10.

181. LIMBEK Gyula: A budapesti régi 16versenytéren felépitendé Népstadion miszaki ismertetése. 1948. janudr 10. BFL XXI.
508 c. (1L 5365/1947. Ivt. sz.)

182. Rados Kornél elterjesztése a kozgydlésben. 1948, dprilis. BFL XXI. 508 ¢. A Fovérosi Kézmunkdk Tandcsa iigyviteli
iratai. 316.350/1948-111. sz. (I1. 5365/1947. Ivt. sz.) A Gazdasdgi Fétandcs fontos hatdrozatai. Szabad Nép, 1948. mircius
19. 2. llyen lesz a 70.000-es Népstadion. Szabad Nép, 1948. mércius 21. 10.

183. 1fj. David Kdroly (1903-1973) épitész. A hazai modern épitészet kiemelkedd képviselGje, a Népstadion tervezéséért 1954-
ben Kossuth-dfjat kapott. Mds ismertebb munkai: BNV-fobejarat (1936), Ferihegyi repiil6tér felvételi épiilete (Mistéth
Endrével, 1940-1950), Csorsz utcai MOM-kultdrhdz (1951).

184. Juhdsz Jend (1918) épitész. Legismertebb épiilete az Altaldnos Epii]eltervezé Villalat Krisztina koriti székhdza (1951), a

......

185. Kiss Ferenc (1918-1996) épitész. Legismertebb munkdja az djpesti rendeldintézet (1950) és a Harmat utcai lakételep (Pal

Baldzzsal, 1953). 1956 utdn Svédorszdgban élt és dolgozott.

186. HALASZ 1., 1953. 338-339. DAVID, 1953. 349.

187. A Stadion kornyékének és a hozzdvezetd forgalmi utak szabdlyozasi vdzlatterve. 1948. dprilis. BFL XV. 323 PT. 39.5z. E
terV vildgosan megmutatta, hogy a régi 16versenytér rossz kozlekedése mdr a legalapvetdbb sportépiiletek elhelyezését is
jécskan megneheziti. Az autébusz- és villamosvonalakra, valamint az autés és gyalogos kozlekedésre timaszkodé forga-
lomszabalyozds miatt - ekkor még sz6 sem volt metréépitésrél - még e viszonylag nagy teriileten is minddssze két palya
elhelyezésére nyilt mdd. A felszini kozlekedés helyigénye miatt ezeket is csak pontatlan tdjoldssal és kissé esetleniil lehetett
bepréselni a szabdlytalan alaki telekre.

188. A Virosrendezési és Magdnépitési Ugyosztdly levele Bogndr Jézsef polgdrmesterhez. 1948. majus 14. és Bognir Jozsef
polgdrmester hatdrozata. 1948, méjus 15. BEL XXI. 508 c. 316.350/1948-I11. sz. (IIl. 5365/1947. Ivt. sz.) A Gazdasdgi
Fétandcs tlése. 1948. majus 20. OL XIX-A-16-a. 233. doboz 7955/1948. Solt Oszkar feljegyzése. 1948. jinius 3. OL
XIX-A-16-a. 233. doboz 8437. sz. Févarosi Kozlony, 1948. jinius 21. II. sz. melléklet. 5-7. Fdvérosi Kozlony, 1948.
jdlius 10. 1. sz. melléklet. 5-7. FOLDES-KUN-KUTASSI, 1977. 390. FBM V/a. Jegyzet a 64. sz. irathoz.

189. BUS-FEKETE Pil: ,,Nem véletlen, hogy a magyar demokrécia alkotja meg a Stadiont ~ mondta Hegyi Gyula a Centendris
Stadion épitkezésének iinnepélyes elkezdése atkalmabél.” Sport, 1948. juilius 14. 1. RIMASZEKY, 1957. 13. Kétségkivil
fontos kérdés, miért nem sziilethetett meg a stadion mdr joval kordbban, hiszen felépitését a kozvélemény és a sportkorok
erGsen tdmogattdk, és torvény is rendelkezett réla. Az OTT a kirdlysdgtdl a forradalmakon 4t a Horthy-korszakig mind-
végig igyekezett megnyerni a hatdsagokat a stadion iigyének: hol aldzatos kérelemben, hol a profitdbilis beruhizs
igéretével, hol szimonkérdleg, hol a modern tdrsadalmi élet e fontos intézményét kvetelve szdlalt fel a stadion folépitése
érdekében. Am a két hébord, a tobbszor is fellépd gazdasagi krizis, valamint a keriiletek és gadasigi érdekeltségek versen-
gése és féltékenysége mindannyiszor kozbeszolt. (Abban pedig, hogy sohasem volt eléggé erds a politikai akarat a stadion
felépitésére, taldn az is szerepet jitszott, hogy a Horthy-korszak kormédnyz6 elitje — részben az I. vildghdboriit kovetd for-
radalomra és a Tandcskoztdrsasdgra emlékezve — dltaldban ellenszenvvel tekintett a népmozgalmakra, és tartott a spontén
témegeseményektSl, amilyen pl. egy hatvan-nyolcvanezres nézdsereget vonzd sportrendezvény lehetett.)

190. BORBIRO, 1947.

191. Az élsportoldk élenjirnak a Békekoleson jegyzésében is. Szabad Nép, 1950. szeptember 29. 8.

192. Preisich Gabor és Harmos Zoltin szives kozlése. Népszava, 1934. december 22. 4.

193. Harmos Zoltdn (1925) épitész. Legismertebb munkéja az MTK-stadion ijjaépitése (1953), a tatai edzdtdbor tobb épiilete
(1952-1956), a kazincbarcikai kérhdz fiiggonyfala (1967) és a Bp. Spartacus sportcsarnoka (1975).

194. Fecskés Tibor (1922). épitész. Legismertebb munkdja a Voros Oktober Férfiruhagydr izemépiilete (ma: Elit Ruhagyar,
Uli6i dt 206.; Harmos Zolténnal, 1955). Az 1956-0s forradalom utdn az Egyesiilt Allamokba emigralt.

195. Borosnyay Pdl (1922) épitész. Legismertebb munkdi: kdbdnyai Egészséghdz (Németh Pallal és mdsokkal, 1949), Pécsi
Orvostudoményi Egyetem klinikdja (Gédoros Lajossal, 1967) és kozponti oktatdsi tombje (1970). A hetvenes évek
kozepétdl memlék-rekonstrukcidkat végez, tobbek kozott a Szent Istvén bazilikdban.

196. Gilyén Jend (1918) mémak. A stadionépités vasbeton-statikai tapasztalatai alapjan tokéletesitette a hdzgydri épitkezési
eljirdsokat. A Népstadion statikai tervezéséért 1954-ben Kossuth-dijat kapott. Mds ismertebb munkdi a piszkéstetGi csil-
lagvizsgdld és kutatohdz (1962-1964) és a kelenfoldi lakételep (sokadmagdval, 1966-1968) statikai tervezése.
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197. LEVAI, 1948. HALASZ ., 1953. 339-340. KAPSZA, 1986. 10-11. Az elrendezési tervbdl kiderill, hogy Davidék sza-
moltak az 1941-ben megnyitott Nemzeti Sportcsarnok mellett elhelyezendd két djabb csarnok felépitésével és a Millenéris
versenypalya atépitésével is. L. LEVAI, 1948. 322-324.

198. Janaky Istvan (1901-1966) épitész. Legismertebb munkai: Palatinus strandfiirdé (Masirevich Gydrggyel, 1937), Madach
téri rendel6intézet (Hubner Tiborral, 1938), Magyar kir. Ipari Anyaghivatal (ma a M(szaki és Természettudomanyi
Egyesliletek Szovetségének éplilete a Nagy Imre téren; Szendr6i Jendével, 1942), Miskolci Miiszaki Egyetem (Janossy
Gyorggyel és masokkal, 1950-1966), Ujjaépitett Budavari palota (sokadmagaval, 1952-1964).

199. Janossy Gyorgy (1923) épitész. Legismertebb munkai: Miskolci M(szaki Egyetem (Janaky Istvannal és masokkal,
1950-1966), salgétarjani Karancs Szallé (Hrecska Jozseffel, 1964), kazincharcikai koérhaz (1967), Szentharomsag téri
Diplomata-haz (1981).

200. HALASZ 1., 1953. 340. és 342-343.

201. HALASZ 1., 1953. 341. és 345. A stadion épitésénél kezdettsl fogva stlyt fektettek a vasbeton elemek elégyartasara. A
nagy magassagban elhelyezett, driasi tomegl elemek kiontését és zsaluzasat a korabeli technoldgiaval nem lehetett
megoldani. A helyszini el6gyartas meggyorsitotta és jelentdsen olcsobba tette az épitést, ugyanakkor a bonyolult, braviros
vonalakrél le kellett mondani. A teljes elrendezési terven egyébként a harom sportcsarnok, az Gj vonal( Millenéaris és a sta-
dion altal bezart teriileten ekkor mar egy tovabbi labdarigépélya és nyolc teniszpélya is szerepelt. V6. LEVAI, 1948.
322-324. és SZENDROI, 1949, 19.

202. REJTO LéaszIo: Epiil a Centenéaris Stadion. Népszava, 1948. december 3. 8. RIMASZEKY, 1957. 19. és 26.

203. MDP 19514, 85. 011949-1953, 1. kotet 28. sz. Torvények 1949,1.90.

204. RIMASZEKY, 1957. 39-40., 46. és 66. HALASZ 1., 1953. 341. és 345. DAVID, 1953. 351-352.

205. OL X1X-A-16-b. 129. doboz Népstadion 0073. sz. dosszié. OL 276. fond 112/46. 6. e. 2. és 28. f. Az épitkezés koltségei
az els6 két naptari évben meghaladtak a hétmillid forintot, a folytatasra pedig az étéves terv tovabbi 43,5 milliét szant. L.
A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter javaslata az 5 éves terv sportberuhézasaira. 1949. november 9. OL XIX-A-16-a.
233. doboz. 0372/S/281/949. sz. OL 276. fond 112/46. 6. e. 12. f. Ellendri jelentés a Magyar Beruhazasi Bankhoz. 1950.
majus 8. OLXIX-A-16-a. 233. doboz. 100/C/20/1950. sz. Perlusz Jozsef OTSB osztalyvezet6 feljegyzése. 1952. decem-
ber 11. OL X1X-1-14.1953 65. doboz 885. tétel Népstadion. 235-N-60. sz.

206. Rudnai Gyula, a Varosépitési Tervez6 Iroda Nemzeti Vallalat igazgatdja levele az Orszagos Sporthivatalhoz (1950. mar-
cius 27.) és David Karoly levele Hegyi Gyulahoz (1950. mércius 30.). OL XI1X-1-14. 1950-74.568. sz.

207. Harmos Zoltan szives kézlése. RIMASZEKY, 1957.62., 70. és 113. Ellendri jelentés a Magyar Beruhazasi Bankhoz. 1950.
méjus 8. OLXIX-A-16-a. 233. doboz. 100/C/20/1950. sz. Horvéath Lajos tervhivatali féosztalyvezet§ feljegyzése. 1950.
oktdber 23. OL X1X-A-16-a. 233. doboz. 102/711/950. sz.

208. Az Orszagos Tervhivatalban 1950. november 14-én tartott értekezlet jegyzékonyve. OL XIX-A-16-b. 129. doboz
Népstadion 0073. sz. dosszié. A VATI kimutatasa a 100 000 f6 befogadasara épiilé Népstadionrdl. 1950. december 16. és
Dévid Karoly levele az OT-hoz. 1950. december 28. OL XIX-A-16-b. 129. doboz Népstadion 0073. sz. dosszié.
Pandurovics Jozsef, a F6varosi Magasépitési Beruhazé és Kivitelez6 Vallalat igazgatojanak levele az Orszagos
Testnevelési és Sport Bizottsdghoz. 1951. januar 4. OL X1X-1-14. 1951-90.128. sz.

209. A Tervfeladatot Jovahagy6 Bizottsag (Tertletrendezési Intézet) 1951. januar 12-i tilésének hatarozata. 1951. januar 23. OL
X1X-A-16-b. 129. doboz Népstadion 0073. sz. dosszié. Cséky Sandor tervhivatali féosztalyvezet6 Hegyi Gyula vallas- és
kozoktatastigyi allamtitkarhoz. 1951. januar 31. OLX1X-1-14.1951-91.412. sz.

210. DAVID Karoly: Tervfeladat ismertetése. 1951. februar 20. OL XIX-A-16-b. 129. doboz Népstadion 0073. sz. dosszié.

211. MDP 1951b, 188-237. Pandurovics Jozsef FMBKV-igazgatd levele az OTSB-hez. 1951. mércius 4. OL XIX-1-14.
1951-91.474. sz. Preisich Géabor f6mémok feljegyzése. 1951. &prilis 26. OL XIX-A-16-a. 233. doboz. 76/368/951. sz.

212. Nagy Ivén feljegyzése a Népstadion épitésével kapcsolatos kérdésekrdl. 1951. junius 30. OL X1X-A-16-b. 129. doboz
Népstadion 0073. sz. dosszié. Borsos Jozsefnek, a FBV vezérigazgat6janak levele az OTSB-hez. 1951. julius 9. OL
X1X-1-14. 1951-94.919. sz. FBM V/a 1985, 273. Labjegyzet.

213. Térvényjavaslat az 6téves tervrdl szol6 1949. évi XXV tv. mddositasarél. 1951. majus 15. Ol 1949-1953, 1. 51.sz. Az
1951:11. te. az 6téves tervrdl sz6ld 1949. évi XXV torvény modositasardl. Torvények 1951,1. 8.

214. Tervfeladat. Népstadion. 36. Organizécio, valamint Osszesités. Kozépiilettervez$ Vallalat. 1951. augusztus 19. OL
X1X-A-16-b. 130. doboz. Sportlétesitmények. Népstadion. Egy hénappal késébb elkésziilt a részletes helykiosztasi vazlat.
Eszerint a foldlelaton 22 392 ul6hely és 25 842 allohely, a vasbeton tribiinén 51 743 Ul6hely létesiilt volna, ami a
diszpaholy 40 l6helyével dsszesen 100 017 féréhelyet jelentett. L. 100 000 f&s Népstadion helykiosztasi vazlata. 1951.
szeptember 10. OLXIX-A-16-b. 131. doboz. Sportlétesitmények. Népstadion.

215. Kivonat a Tervfeladatot Jovahagy6 Bizottsag 1951. november 9-i ilésének jegyz6konyvébdl. 1951. november 20. OL
X1IX-A-16-b. 129. doboz Népstadion 0073. sz. dosszié. Vas Zoltdn novemberben 14-én ugyanilyen értelm( el6terjesztést
tett az Orszagos Tervhivatalban, amit késébb el is fogadtak. L. OL XIX-A-16-b. 248. doboz. Sportlétesitmények.
Népstadion, 004254/1951. sz.

216. OL X1X-1-14. 49. doboz 885. tétel Népstadion. Passim. ZATONYI Ferenc: Hetvenét sztahanovista a Népstadion épit6i
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kozott. Népsport, 1952. februdr 19. 3. Kétszdz Gj dolgozd kezdte meg munkajit a Népstadion épitkezésén. Esti Budapest,
1952. jlius 29. 5.

217. Nyiri Istvan (1902-1955) épitész. Legismertebb munkai: Szabadsdg téri Pénzintézeti KGzpont (ma a Magyar Televizié
egyik irodaépiilete; Lauber Laszloval, 1940), Erzsébet téri autébusz-pdlyaudvar (1949).

218.2.018/1950. sz. minisztertandcsi hatdrozat. 1950. szeptember 17, Torvények 1950, 1. 468-469. KELEMEN-VAJDA, 1981.
195-196. PRAKFALVI, 1994. 31-40. A metréberuhdzds nagysdgrendjérdl itt talin elegendG annyit elmondani, hogy
Sztalinvdros felépitése utdn ez volt - pontosabban: ez lett volna - az dtvenes évek legnagyobb villalkozdsa. Az épitkezés
1950-1954 kozott vltakozd intenzitdssal folyt. A kettds kupola megépiilt, 4m ezeket nem sokkal az épitkezés ledllasa utan
visszabontottdk. A hatvanas évek kozepén a munka djraindult, és 1970. dprilis 2-4n dtadtik a Népstadion dllomést, Az
egyszeriibb formaban befejezett felszini allomdsépiiletekben ma a BKV iroddi mdkddnek.

219. A nagy épitészeti vitahoz 1. REVAI, 1951 és MAJOR-0SSKO, 1978. 45-95.

220. Az MDP KV agitdci6s és propaganda osztélyanak feljegyzése a Népstadionhoz vezet§ felvonuldsi it szobortémdirgl. 1952.
december 3. OL 276. fond 89/13. 6. ¢. 172-173. PATZAY, 1953. 359-362. Az aluminiumbd készilt szoborontvények 1953
¢és 1958 kozott keriiltek a helyiikre. A dromosz mint felvonuldsi itvonal a foldalatti vasit dllomdsat6l vezetett volna a sta-
dionig, de a metrd kijdrata késGbb mds helyre keriilt.

221. Borsos J6zsef, a Févdrosi Beruhdzdsi Vallalat vezérigazgatdja és Erds Imre, a 23/1. sz. Stadionépitd Villalat fémérnike
levele az Orszdgos Tervhivatalhoz. 1952. jinius 24. és Borsos Jézsef levele az Orszdgos Testnevelési és Sport
Bizottsdghoz. 1952. jilius 9. OL XIX-I-14. 49. doboz 885. tétel Népstadion. Utasitds a Népstadion épitési munkilatainak
tervkérdéseirdl. (Ddtum nélkiil.) OL XIX-A-16-b. 382. doboz. Sport. A Népstadion €pitési munkdlatainak tervkérdései.
0252/1/1952. sz.

222. Borsos Jozsef FBV-vezérigazgato jelentése. 1952. december 12. OL XIX~I-14. 65. doboz. 1953. 885. tétel Népstadion.
885-Ns—6. sz. Rabatin Janos OTSH-tisztvisel feljegyzése Sebes Gusztdv részére. 1953. janudr 8. OL XIX-I-14. 65.
doboz. 1953. 885. tétel Népstadion. Sz. n. Hegyi Gyula levele az OT titkdrsagdhoz. 1953. mércius 20. OL XIX-I-14. 49.
doboz. 1952. 885. tétel Népstadion. 885-Ns-104. sz.

223. Lachner Lajos, a 23/1. sz. Stadionépitd Villalat igazgat6ja levele az OTSB-hez. 1953. mércius 16. OL XIX-I-14. 65.
doboz. 1953. 885. tétel Népstadion. 885-Ns—156. sz.

224. FBM V/a. 64. sz. A hianylistan szerepelt salak, cement, gombvas, hengerelt acél, csGanyag, vorosrézhuzal, kdbel, akku-
muldtor, bitorfa, aluminium és burkolatkd, valamint sok nélkiilozhetetlen munkagép. Ebben persze nyilvdn a kivitelezk
tilsdgos panaszkoddsa is benne volt, 4m az kétségtelen, hogy a nehézségek miatt a stadion épitése még a megnyité eldtti
napon is folyt és szamos szerelési munka az 4tadds utdnra maradt.

225. RIMASZEKY, 1957. 61. és 124,

226. A Szakszervezetek Orszdgos Tandcsa Testnevelési és Sportosztlydnak jelentése a Népstadion megnyit6iinnepségének
eldkésziileteirdl. 1953. mdjus 28. OL XIX-I1-14. 60. doboz. 1953. 885. tétel Népstadion megnyitdsi linnepség.
885-NS-9/1953. sz. Keleti Ferenc és Hegyi Gyula javaslata a Titkdrsighoz a Népstadion megnyitGinnepségének ter-
vezetérdl és koltségvetésérSl. 1953. jilius 18. OL 276. fond 54/253. 6. e. 22-24.

227. BeszamolG a megnyitorél. Népsport, 1953. augusztus 21. 1-4. Stadion-sztori 1988, 12-14. SZALAY, 1985. 34.

228. ROMAN, 1953. RUISZ, 1953. 335-336. ROMAN, 1956. 13, PRAKFALVI, 1994, 33. Az MDP Politikai Bizottsiga 1953
augusztusaban gy dontott, hogy jelentds forrdsokat von el a metr6épitéstdl €s a kordbbi tervekkel szemben 1954. decem-
ber 31-re csak az alagutak 2/3-t kell megépiteni, mig az dllomédsok gépészeti munkdinak elvégzését és a szerelvények beszerzését
le kell 4llitani. (Ekkor még nem zartdk ki annak lehetGségét, hogy a mésodik Gtéves terv végére — vagyis kb. 1957-re — a
stadion és az Engels tér kozotti szakasz megépiilhet.) Az év végén azonban az illetékesek mdr azt kutattdk, hogyan Iehet a
legkisebb réforditéssal biztonségosan lea’llll’tani az épilkezést majd 1954 februa’lrjéban a Polilikai Bizottsdg hatérozatot
és a beruhdzisi forrdsok més épitkezésekre torleno dtirdnyitasirél. Az MDP PB 1953 augusztus 19-i ulesenek
jegyz6konyve és hatdrozata. OL 276. fond 53/132. 8. ¢. 61-69. f. Bebrits Lajos kozlekedés- és postaiigyi miniszter eldter-
jesztése ill. kiegészitG jelentése az MDP PB-hez. 1953. december 27., ill. 1954. janudr 6. OL 276. fond 53/157. 6. e. 33-34.
ill. 28-29. f. Az MDP PB hatdrozata. 1954. februdr 12. OL 276. fond 53/157. 6. e. 46-47. £,

229, Ez az ifjii Gilyén szdmdra karrierjének megalapozdsdt jelentette, Ddvidnak pedig épitészpdlydja megkorondzdsit — és taldn
elégtételt is, hiszen 6t 1952-ben a szocialista realizmus kérdésében elfoglalt negativ dlldspontja miatt levéltotidk a
Kozépiilet Tervezd Iroddban viselt miteremvezetdi posztjarol. RIMASZEKY, 1957. 92. Gilyén Jens és Harmos Zoltén
szives kozlése.

230. Hajés Alfréd levele ismeretlenhez. 1954. mrcius 5. TSM Hajés. 201. sz. boriték.

231. Nagybudapest, 1948. 22. BORBIRO, 1952. 56-58. FEHERVARI, 1987. 63-64. PREISICH, 1969. IIL 47. JASZTER
Laszi6: Mleiras az dllandé kidllitds vézlatterveihez (1953. 4prilis 20.), Alland6 kiallitds az Aranyhegyen (1953. dprilis),
Allandé kidllitds. T4jékoztaté (Aranyhegy), valamint Feljegyzés az dllands kidllitas vézlatterveirdl (1953. mdjus 11.) OL
XIX-A-16-b. 205. doboz. Lagymanyos. Kidllitdsi teriilet. 03024/50/1951. sz. A hatvanas évekkozepén még egyszer —
alkalmasint utoljira — felbukkant az aranyhegyi stadion otlete. Ekkor egy tervpélydzat értékelésekor fogalmazédott meg az
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a vélemény, hogy az Aranyhegy és Péterhegy kozti teriiletet a stadion esetleges késSbbi megépitésére tartalékolni kell. L.
SCHOMER, 1967.

232. FOLDESSY, 1958. 155. MAYER, 1976. 303-304. Pedig 1955 tavaszin, nem sokkal Brundage NOB-eIndk iijabb budapesti
latogatdsa utdn, Harmos Zoltin megbizdst kapott az aranyhegyi stadion és olimpiai falu elfzetes terveinek és kolt-
ségvetésének elkészitésére. A mintegy 2 millidrdos biidzsé hdrom nagyobb tételbd! alit ssze: a szorosan vett sport-
beruhdzasokbol, a kozlekedési fejlesztésekbdl €s az utbb lakdnegyeddé alakitandd olimpiai telep felépitésébsl. Amikor
azonban végiil Réma kapta a jétékok rendezési jogat, e tervet ad acta tették. Harmos Zoltdn szives kozlése.

FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM

NYOMTATOTT FORRASOK

BPSZTB 1929=Budapest székesfovdros torvényhatdsigi bizottsiga dital az 1929. évben tartott kozgyilések jegyzOkonyvei.
Budapest, Budapest Székesfévdros, 1929.

FBM V/a=Forrisok Budapest miltjabol. V/a. Forrdsok Budapest torténetéhez 1950-1954. (Fészerkeszts: SAGVARI Agnes.
Szerkesztette GASPAR Ferenc és SZABO Kléra.) Budapest, Budapest Févaros Levéltara, 1985.

IMTST VI.=Iratok a magyar testnevelés és sport torténetéhez. V1. Testnevelés és sport Magyarorszdgon a polgéri demokratikus
forradalom és a Tandcskoztdrsasag idején 1918-1919. (Osszeillitotta és szerkesztette Kiss Dezsd.) Budapest, Testnevelési
Tudomanyos Tandcs, [970. (Kézirat)

IMTST VIL=Iratok a magyar testnevelés és sport torténetéhez. VII. Testnevelés és sport Magyarorszdgon az ellenforradalom
hatalomra jutésa idején 1919-1920. (Osszedllitotta és szerkesztette KISS Dezsd.) Budapest, Testnevelési Tudomanyos
Tandcs, 1970. (Kézirat)

KI 1922-1927=Az 1922. évi jinius h6 16-dra hirdetett OrszaggyGlés Képviseld Hazdnak iromédnyai. I-XIX. Budapest, Pesti,
1923-1926.

KI 1931-1936=Az 1931. évi jilius hé 18-dra hirdetett Orszdggydlés Képviseld Hézdnak iromdnyai. 1-XII. Budapest,
Athenaeum, 1932-1935.

KI 1935-1940=Az 1935. évi dprilis hé 27-ére hirdetett Orszéggyiilés Képvisels Hézdnak iromdnyai. I-XIII. Budapest,
Athenaeum, 1935-1939.

KN 1922-1927=Az 1922. évi jinius hé 16-dra hirdetett Nemzetgydlés napldja. I-XLVI. Budapest, Athenaeum, 1922-1926.

KN 1927-1932=Az 1927. évi januar h6 25-ére hirdetett Orszdggyiilés Képvisel§ Hazdnak naplSja. I-XXXVIL Budapest,
Athenaeum, 1927-1931.

KN 1931-1936=Az 1931. évi jilius hé 18-dra hirdetett OrsziggyGlés Képviseld Hazénak napldja. I-XXIV. Budapest,
Athenaeum, 1931-1935.

KN 1935-1940=Az 1935. évi 4prilis h6 27-ére hirdetett Orszdggyilés Képviseld Hézdnak naplGja. I-XXII. Budapest,
Athenaeum, 1935-1939.

KN 1939-1944=Az 1939. évi jinius h6 10-ére hirdetett Orszdggyllés Képviseld Hézdnak napldja. [-XX. Budapest,
Athenaeum, 1939-1944.

MDP 1951a=A Magyar Dolgozdk Pértja Kozponti VezetSségének, Politikai Bizottsiganak és Szervezési Bizottsigdnak
fontosabb hatdrozatai. Budapest, Szikra, 1951.

MDP 1951b=A szocializmus épitésének ttjan. A Magyar Dolgozok Pértja II. kongresszusdnak anyagdb6l. Budapest, Szikra,
1951.

MOB 11.=KERESZTENY] J6zsef: A MOB térténete. I Iratok a Magyar Olimpiai Bizottsdg torténetéhez (dokumentumok)
1894-1970. (Szerkesztette KISS DezsG.) Budapest, Testnevelési Tudoményos Tandcs, 1970.

MRT 1924=Magyarorszigi Rendeletek Tara. Otvennyolcadik folyam. 1924. Budapest, Beliigyminisztérium, 1925.

MT 1921=Magyar Torvénytar. 1921. évi térvénycikkek. Budapest, Franklin, 1922.

MT 1925=Magyar Torvénytdr. 1925. évi torvénycikkek. Budapest, Franklin, 1926.

Ol 1949-1953=Az 1949. évi jdnius hG 8-dra dsszehivott orszdggyilés iroményai. I. Budapest, Athenaeum, 1951.

Térvények 1949=Torvények és rendeletek hivatalos gyGijteménye. 1949. Budapest, Allami, 1950.

Térvények 1950=Torvények és rendeletek hivatalos gyGjteménye. 1950. I-1I. Budapest, Jogi és Allamigazgatasi, 1951.

Térvények 1951=Torvények és rendeletek hivatalos gyjteménye. 1951. I-IL. Budapest, Jogi és Allamigazgatdsi, 1952.
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MUzEUMI ES LEVELTARI FORRASOK

BEL II. 1. a=Budapest Fovdros Levéltira. A kozigazgatds felsGbb szervei. A Fovirosi Kozmunkdk Tandcsdnak iratai.
Tandcsiilési és bizottsdgi jegyzkonyvek

BFLIL. 1. c=Budapest Fdvdros Levéltdra. A kozigazgatds felsobb szervei. A Févarosi Kszmunkak Tandcsénak iratai. Altaldnos
tigyviteli iratok

BFL 1V. 1403 dd=Budapest Fovdros Levéltira. Megyei torvényhatSsigok és torvényhat6sagi jogi védrosok. Budapest
Székesfoviros Tandcsdnak iratai

BFL IV. 1407 b=Budapest Févdros Levéltdra. Megyei torvényhatdsigok és torvényhatdsigi jogi vérosok. Budapest
Székesfovdros Tandcsdnak iratai. Tandcsi ligyosztdlyok kozponti irattdra.

BFL 1V. 1409 c=Budapest Fdvdros Levéltdra. Megyei torvényhatésdgok és torvényhatGsdgi jogi vérosok. Budapest
Székesfovéros Tandcsdnak iratai. Polgdrmesteri tigyosztdlyok kozponti irattdra

BFL XI. 834 Sorg=Budapest Féviros Levéltara. XV.17/XV. 834 Sorg Epitdipari Rt. tervtira

BFL XV. 322 FKT=Budapest Féviros Levéltira. XV.17/XV. 322 Févarosi Kozmunkdk Tandcsa tervtdra

BFL XV. 323 PT=Budapest Févéros Levéltdra. XV.17/XV. 323 Polgarmesteri tervtar

BFL XXI. 508 c=Budapest Fvdros Levéltara. Megyei torvényhatosdgok és torvényhatdsigi jogd varosok. Budapest
Székesféviros levéltdra. Kozponti szervek. Budapest Székesfovaros Polgdrmesterének iratai. Polgdrmesteri iigyosztalyok
kdzponti irattdra

BTM KM ET Kismarty-Lechner=Budapest Térténeti Mizeum. Kiscelli Mizeum. Epitészeti Tervgydijtemény. Kismarty-
Lechner Jend tervei

BTM KM ET Mar6ti=Budapest Térténeti Mizeum. Kiscelli Mizeum. Epitészeti Tervgy@jtemény. Mar6ti Géza tervei

MNGA Maréti=Magyar Nemzeti Galéria. Adattdr. Mar6ti Géza hagyatéka

OL 276. fond=Orszdgos Levéltdr. Magyar Dolgozdk Pirtja iratai

OL K 305=Orszdgos Levéltar. Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium Levéltara. Toredék iratok

OL K 450=Orszdgos Levéltdr. Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium Levéltdra. Orszégos Testnevelési Tanécs iratai

OL XIX~A-16=Orszdgos Levéltar. Orszagos Tervhivatal

OL XIX-I-14=0Orszagos Levéltdr. Orszdgos Testnevelési és Sporthivatal

OMVH MEM Rimandczy=Orszigos Memlékvédelmi Hivatal. Magyar Epitészeti Mizeum. Rimanéczy Gyula hagyatéka

TSM Hajés=Testnevelési és Sportmizeum. Hajos Alfréd hagyatéka

EGYKORU IRODALOM

Aranyhegy 1936=A Nemzeti Stadion az Aranyhegyen. Budapest, BICHLER-BUCHLER [1936].

ARKAY-BORBIRO 1933=ARKAY Bertalan-BIERBAUER Virgil: A Magyar Nemzeti Stadion elhelyezésének és
felépitésének kérdése. Magyar Mérnok- és Epitészeti-Egylet Kozlonye 1933/51-52. (december 24.) 277-289.

BORBIRO 1933=BIERBAUER Virgil: Budapest varosépitési problémai. Budapest, Tér és Forma, 1933,

BORBIRO 1947=BORBIRO Virgil: A budapesti Nemzeti Stadion. Budapest 1947/9. 320-324,

BORBIRO 1952=BORBIRO Virgil: Javaslatok Budapest rendezési és fejlesztési tervéhez. Budapest, 1952. november. (Kézirat.
Orszdgos Miiemlékvédelmi Hivatal. Magyar Epitészeti Miizeum)

BUDAY 1929=BUDAY GYULA: A Nemzeti Stadion elhelyezésérdl. Testnevelés 1929/11. 752-759. és 1929/12. 828-836.

DAVID 1953=ifj. DAVID Kiroly: A Népstadion tervezése. Magyar Epitomivészet 1953/11-12. 349-352,

FKT 1940=A Fédvirosi Kozmunkdk Tanicsdnak mikodése 1936-1940. Budapest, 1940. (Kézirat. Févdrosi Szabé Ervin
Konyvtir)

FKT 1942=Jelentés a Fovdrosi Kozmunkdk Tandcsa 1941-42. évi mikodésérdl és 1942-43. évi munkatervérdl. Budapest, 1942.

GERLOCZY 1933=GERLOCZY Zsigmond: A Nemzeti Stadiont Obudan kell felépiteni. [Budapest, Franklin] 1933. (Klny, az
Egészség 1933. decemberi szimabdl. Megjelent még: Budapesti Hirlap 1933. december 10.)

HAIJAS 1935=HAJAS Istvin: A Nemzeti Stadion s annak helye (Vitéz Hajas Istvén okl. épitészmérnoknek 1935. 11l 17.-én a
Vitézi Rend székhazaban tartott elGaddsa) (Kézirat. Magyar Testnevelési Egyetem Konyvtara)

HAJOS 1947=HAJOS Alfréd: A stadionkérdés. Hol épitsiik fel a Nemzeti Stadiont és a nagyobb sportpalyakat? Sport Szemle
1947. mércius. 1-3.

HAJOS 1956=HAJOS Alfréd: Igy lettem olimpiai bajnok. Budapest, Sport, 1956.
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HALASZ A. 1939=HALASZ Arp4d: Budapest hiisz éve 1920-1939. Fejlédéstorténeti tanulmany. [Budapest] Wolff Kéroly
emlékbizottsdg, 1939.

HALASZ 1. 1953=H. [. [HALASZ Imre}: A Népstadion tervezés-torténete 1947-1953. Magyar Epitmivészet 1953/11-12.
338-345.

HARRER 1941=HARRER Ferenc: A Ligymanyos. Magyar Epitsmavészet 1941. februsr. 36-37.

HODASZY 1931=Budapest Székesfdviros iskolai és iskoldnkivilli testnevelésének torténeti fejlédése 1890-1930.
(Szerkesztette HODASZY Miklés.) Budapest, Budapest Székesfovaros, 1931.

HODASZY 1933=HODASZY MikIés: Budapest SzékesfGviros Sportiigyi Szakbizottsdginak wien-i tanulmanyitja.
Testnevelés 1933/6. 684-687.

KAFFKA 1934=KAFFKA Péter: A magyar nemzeti Stadion. Magyar Szemle XX/3. (1934. mércius) 221-229.

KARAFIATH 1933=KARAFIATH Jens: A Magyar Nemzeti Stadion, Testnevelés 1933/11-12. 1072-1078,

KARAFIATH 1936=KARAFIATH Jeng: A Nemzeti Stadion a kultdra szolgdlatiban. Testnevelés 1936/2. 123-129.

KEPESSY 1946=KEPESSY Jézsef: A sport épitémunksja. Budapest 1946/8. 301-302.

KEZDI-KOVACS 1933=KEZDI-KOVACS Lisz16: Az elhanyagolt Romaifiirds. Egészség 1933/2. 32-34.

LEVAI 1948=L. A. [LEVAI Andor]: A Centendris Stadion terve. Uj Epitészet 1948/9. 321-329.

Magyar Nemzeti Stadion 1926=A Magyar Nemzeti Stadion kérdése. [Budapest] Orszdgos Testnevelési Tandcs, 1926.

Magyar Nemzeti Stadion 1928=A Magyar Nemzeti Stadion kérdése. Testnevelés 1928/6. 297-331. és 1928/9. 613—621.

MAROTI 1940=MAROTI Géza emlékiratai. 1940. (Kézirat. Orszagos Miemlékvédelmi Hivatal. Magyar Epitészeti Mizeum)

MARTONFFY 1933=MARTONFFY MikIés: Fedettsportcsarnok — Magyar Nemzeti Stadion. Testnevelés 1933/3. 225-228.

MATTYOK 1933=MATTYOK Aladér: A Nemzeti Stadion clhelyezése. Testnevelés 1933/7-8. 809-814.

MEHES-MISLEY 1936=A Magyar Nemzeti Stadion elhelyezésének kérdése. Tanulmanyi jelentés. A Magyar Mémnok- és
Epitész-Egylet megbizdsabol készitette MEHES Emil és MISLEY Séndor). Budapest, Stadium, 1936. (Ugyancsak megje-
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MIKLOS ZEIDLER
VOM NATIONALSTADION ZUM VOLKSSTADION
ZUSAMMENFASSUNG

In der zweiten Haélfte des 19. Jahrhunderts begann man auch in der Weltstadt Budapest mit dem Bau von Sportanlagen. Man
errichtete Sporthallen und Anlagen fiir die popularsten Volkssportarten - Schlittschuhlaufen, Athletik, Schwimmen, FuRball,
Radfahren und Raumsporte - wurden aufgebaut

Die Stadtbehorden, die auf die Entwicklung von Budapest und auf die internationalen Erfolge der Sportler so stolz waren,
sowie die Interessen der Einwohner verlangten noch mehr: den Bau eines GroRstadions, das auch fiir olympische Spiele
geeignet war. Laut des ersten gekannten Planes (1913) sollte man das Nationalstadion in dem vornehmen Viertel der Stadt, in
"Vérmez8" aufbauen.

Ungarn, das Land, das spéter kriegsverschuldete, durfte an den olympischen Spielen von 1920 nicht teilnehmen, obwohl
es als friiherer Organisator der Spiele bekannt war.

Durch die internationale Isolierung Ungarns und die schwere wirtschaftliche Lage war die Frage des Stadions eine Zeitlang
nicht aktuell, aber Mitte der zwanziger Jahre brachte der energische und konzeptionsreiche Kultusminister Klebersherg sie
wieder auf Tagesordnung. In dieser Periode entstanden zahlreiche neue Pléne. Die meisten sahen vor, daB das Stadion in dem
schén liegenden, mit frischer Luft besegneten Buda (in Vérmez6, Pasarét, Obuda oder Lagyményos) oder auf einer Insel der
Donau aufgebaut werden sollte. Schon damals war es Klar, dass in dem - im Vergleich zur Pester Seite - wenig bewohnten und
durch die Berge verkehrsungiinstigen Buda (und auf den Inseln noch mehr) der Bau eines Stadions nur mit erheblichen zusét-
zlichen Kosten - Strassen - und Bahngeleisebau, Kanalisations- und statische Investitionen - méglich war.

Die Fihrung der Hauptstadt, die das Gelénde des Stadions kostenlos sichern sollte, bot billige Pester Grundstiicke an
(Rékosi rét, die alte Pferderennbahn). Aber der Landrat fiir Korpertiichtigung hielt an die vornehmen Gegenden in Buda fest.
Wegen der Streitigkeiten der daran interessierten Behorden wurde die Entscheidung so lang hinausgeschoben, bis die
Weltwirtschaftskrise diese groRe Investition unmdéglich machte.

Im Herbst 1933 stellten gleich ein Dutzend hervorragender Architekten ihre Plane der Offentlichkeit vor. Es gab kaum ein
groRes Gelénde in Budapest, fir welches Fachleute oder Laien nicht Stadionentwiirfe gemacht hétten. Die Planer folgten damals
schon der Ublichen Sportpark-Konzeption, sie wollten auf die Errichtung einer Grundfléche dringen, wo alle Wettkampfspor-
tarten und Massensporte betrieben werden konnen.

Die kombinierte Stadt- und Gebaudeplanungsaufgabe bewegte auch spéter noch die Phantasie vieler Architektengenera-
tionen, aber Mitte der dreiRiger Jahre blieben nur drei hauptstadtische Grundstiicke im Wettbewerb.

Alfréd Hajés, der meistbeschaftigte Sportarchitekt des Landes, ehemaliger Olympiasieger bevorzugte den alten Ort der
Pferderennbahn - seine Argumente waren die zentrale Lage, die guten Kommunalwerke und die relativ guten Verkehrsbedin-
gungen.

Der gleichzeitig raffinierte und groBzligige Meisterarchitekt und Bildhauer Géza Mardti schlug Lagymanyos in Stid-Buda
vor, das relativ nahe zum Zentrum in Richtung der sudlichen Standtentwicklung lag.

Der groRe Stadtplaner, Virgil Borbir6, mit riesigem theoretischem und fachlichem Wissen, empfahl den Budaer Goldberg
(Aranyhegy), welcher durch seine schéne Umgebung, vorziigliche Luft und die Mdglichkeit der Kombinierung mit dem seit
langem verzdgerten Entwicklungsprogramm von Nord-Buda besonders geeignet war.

Die Diskussion, die sich damals um das Stadion weit ausbreitete, weckte und vertiefte nicht nur die Auseinandersetzungen
der Hauptstadt und der Korperbaukreise, sondern auch die Eifersucht der Stadtteile. Ohne einen bestimmten zentralen politis-
chen Willen wurde nur die theoretische Literatur der Frage reicher sowie die Anzahl der verschiedenen Werbungsplane. Nach
dem zweiten Weltkrieg breitete sich die beispiellos intensive Wiederaufbaubewegung auch auf die Sportbauten aus. Es hatte fast
einen symbolischen Wert und befriedigte die realen gesellschaftlichen Anspriiche, da® als Teil der Propagandaaktionen der kom-
munistischen Diktatur die Bauarbeiten des schon als Volksstadion benannten Sportzentrums in Zuglé einige Wochen nach der
Machtiibernahme begann. Was von einigen zynischen Politikern ausschlieRlich als Propagandaaktion des Regimes bestimmt
wurde, gab den jungen Architekten unter der Leitung von Karoly David eine groRartige Méglichkeit und Herausforderung. Es
entstand ein Gebéude, das den Sportlern und Sportfreunden ein wahres Zuhause gab und in seiner Monumentalitét gleichzeitig
das interessanteste moderne Geb&ude des Budapester Stadtbildes war.
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F. DOZSA KATALIN

BUDAPEST - DIVATVAROS

A MAGYAR DIVATTERVEZES ROVID TORTENETE |

»A Magyar Oltozetek Rézmetszésérdl / N. M. Grof Aponyi Antal Cs. és K. Magyar Kovet O
Excelentidja dltal Pdrisban ... kozIott tudositds annyira meginditott, hogy koltségem, és faradsagom nem
kimélvén ... tiszteletreméltd Hazdmfijainak rézre metzve bényujtani szerentsémnek tartanim azon
mulatsdgban volt Gavalléri és Ddmai 61tézet szabdsa dbrazolatdt” - olvashatjuk egy bajos, magyaros di-
vatkép magyardzataként a fenti sorokat a Tudomanyos Gyiijtemény 1829 mdjusaban megjelent szdma-
ban.' Az arannyal vagy eziisttel gazdagon himzett, finom ,,fehér atlatzbl val6 slep ruhds” Déma és a bi-
bormentés Gavallér rajzt Wandza Mihdly metszette, és Kostyal Adam ,Pesti Polgar és Férjfi Szab6
Mester” kozoltette, aki a férfiruha tervezdje és kivitelezGje is volt egy személyben.” A metszetben a ma-
gyar divattervezés torténetének elsG, magas szinvonald emlékét tisztelhetjiik.

A Tudomdnyos Gyijtemény szérakoztaté, hasznos, mai széhasznalattal ismeretterjeszt§ kiadvény
volt, nem divatlap. Divatrajzot most el6szor kozolt mellékleteként, valészintileg azért, mert magyar
nyelvii divatlap még nem létezett Pesten. Ez az irodalmi, szérakoztatd, olvasmanyos kiadvanytipus,
amely a holgykozonség megnyerése érdekében rendszeresen divattudésitasokat kozolt, viszonylag rovid
multra tekinthetett vissza. A mintdnak tekinthetd Journal des Luxus und der Moden® 1786-ban jelent meg
Weimarban. Hazdnkban az itt6r6 1828-ban a német nyelvd Der Spiegef' volt, azt kovette a magyar Hon-
mifvész’ 1833-ban, 1835-ben a Rajzolatok, majd az 1840-es években a Honderd, az Eletképek és a re-
formkori irodalomban oly jelentSs Pesti Divatlap.

A megjitott magyar 6lt6zék nagyon tetszett, nemcsak Pesten. Erdekes médon nem 1829-ben, ha-
nem 1830 Jumusaban aratott igazi sikert Périzsban, a divat {6vérosdban, amikor Aponyi unokadccse, Ru-
dolf az orleans-i herceg baljan hordta. fgy irt r6la a Journal des Dames"® Jumusban ~Aponyi unokadccse
egy voros barsony redingote-t viselt, mellrészen arany paszomdnnyal, sdrga vet arany zsinérbél, feszes
voros barsony nadragot, fent aranyrojttal diszitett fekete csizmat.”

Ez a szoveg vandorolt a tGbbi ismert kiilfoldi divatlapban is, igy olvashaté jilius 6-4n a Wiener
Theaterzeitungban', s6t jilius 8-én Franz Xaver Stober (1795-1858) atrajzoldsdban megjelent a ruha ké-
pe is. Kozolték azt is, hogy a ruhdk a pesti mestereknél késziiltek. A lefrast és a képeket Osszevetve, nincs
kétség arrdl, hogy az oltzékek azonosak. De tbbszor vissza is tértek rd, jinius 10-én pl. azt irtp a
Journal': ,Aponyi magyar egyenruhdja, amelyet az 5.-1 szimunkban leirtunk, ép oly gazdag, mint ami-
lyen elegdns.” A siker egyik titka ugyanis, hogy a ruha anyagdban, szineiben nem kiilonbozott a tobbi
férfidiszruhatdl, csak bizonyos fokig szabdsdban és a diszités médjaban.

A Tudomdényos Gytjtemény 1830-ban tovabbi metszeteket is kozolt Kostydl munkdirdl, a mester
koltségén,’ illetve egy mdsik szabd, Klasszy Vencel mihelyébdl is, akire a Hasznos Mulatsagok”® cimi
lap igy hivta fel a figyelmet: ,,Nem akarunk eféle miivészeink koziil senkinek botrdnkozdst szerezni, de
azzal tartozunk az igazsagnak, hogy e targyban, mind iijabb szabdsok feltaldldsaban, mind dsszekotte- .
tésben kiilon szorgalommal s feldldozéssal firadozik Klasszy Vencel pesti magyar szabd”. Kostydl ter-
mészetesen felhdborodott az egyoldali dicséreten, s egy Jelentés-t" irt A Magyar Oltozetek Rézmetszé-
seirél cimmel, felhiva a figyelmet arra, hogy Klasszyt 6 mar megelozte: ,,Ha az értekezd azt allitja: hogy
a magyar oltozetek eddig renddel nem kozoltettek, kivesse meg magdt, mert én szinte a tulajdon koltsé-
gemen ... oly vildgosan érthetd rézmetszéseken kozlottem tobbféle valosiggal divatban 1évé mint férjft
mint asszonyi magyar dltozetet...” Nem késlekedett a vélasszal Klasszy sem, ropiratban oktatva ki
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