F. DOZSA KATALIN

AZ UDVARI DISZRUHA TORTENETE

Az udvari diszruha bevezetésének el6zményei hosszan nyulnak vissza a torténelemben. A tarsai kozill kiva-
16 ember mindig arra vagyott, hogy mar megjelenésérél felismerjék — 6 ,,valaki”. Kiilonosen megnétt ez az
igény, ha az 6sck is a komyezetiikre (a respublikéban, kiralysagban, udvarban stb.) jelentds befolyassal bird
,valakik” voltak. Kezdetben elég volt ehhez a finomabb anyag, a drigabb diszités, Roméban a fehéritett
gyapju és a bibor szin hasznalata, és egy kiilonleges ruhadarab, a toga, amelyet csak szabad romai polgar
hordhatott jeles alkalmakkor. Ahogy azonban a textilgyartas fejlédott, s mind tobben hozzajuthattak a
drigdbb anyagokhoz, diszitésekhez, ,ruharendeletekkel” probaltik meggatolni az arra ,.érdemtelenek”
diszes oltozkodését. Egyidejiileg létrejottek bizonyos elokeld és kiemelt beosztasok birtokosai szdmara,
illetve egyes kiilondsen tinnepélyes alkalmakra — kiralyi koronazésok, egyhazi {innepek stb. — kitaldlt, illet6-
leg hordott diszruhak, egyhazi, lovagi, koronazasi, kirlyi, csaszari ornatusok stb.

A francia kiralyi udvarban mar a XVI. szazadban kialakultak eldirasos ferfioltozetek az egyes kiilondsen
megbecsiilt rangokhoz pérositva.' Ezek éltaldban a XVI. szazad masodik felére jellemzd, ugynevezett
spanyol reneszansz divatot Grizték meg a XVIIL. szazad végéig, helyenként a XIX. szézad elejéig. A kiemelt
tisztségviselok rovid zubbonyt (angolul doublet, francidul pourpoint), szalagos buggyos nadragot (francidul
chausses de retroussées), eziist szovettel diszitett fekete barsony kdpenyt és foveget viseltek. XIV. Lajos, a
Napkiraly alatt jtt létre a francia kirélyi udvarban az tgynevezett le grand habit/costume de cour, azaz a
nagy udvari diszruha, amelyet annak az imak vagy holgynek kellett hordania, akit bemutattak a kiralynak.
A holgyeknek kerek kivagasi, fiiz6s derekat, konyokig érd, csipkefodros ujjat és kiilon a derékhoz kapcsolt
uszalyt (manteau) kellett viselniiik a szoknya (jupe) felett.

Eleinte a ruhanak a bemutatas alkalmaval feketének kellett lennie, de mivel hamarosan ez a viselet mar
a nagy udvari linnepségeken is kotelez6 volt, szinskalaja kiboviilt, vords, kek, zold, fehér stb. is lehetett. A
ndi ruha forméja némi lemaradassal kovette az aktuélis napi divatot, a XVIII. szazadban abroncsszoknya,
panier keriilt az alj (jupe) ala. A XVIII. szazad kdzepén a szoknyat egybeszabtak az uszallyal és arany- vagy
eziistbrokatbol, vagy himzéssel készilt, costume/robe de cournak vagy (grand) robe a la frangaise-nek
hivtak.

A XVIIL szézad masodik felében a viragmintas lyoni selyembdl (vagy annak utnzatabol) késziilt ruha
héta gyakran ,.zsikszabasi”, azaz ugynevezett Watteau-rancokkal boviilt. Ez a tipus nagyon elterjedt volt,
nagyon sok eurdpai viseletgylijteményben Griznek hasonlot, igy a Magyar Nemzeti Miizeumban is.* A
XVII-XVIIL szazadban a francia kiralyi udvar szokasai voltak ugyanis mérvadok a tobbi europai uralkodo
szamara is, és a XVII. szazad kozepe Ota Périzs volt az eurdpai divat iranyitoja.

A férfiviselet egy testhez szabott kabatbol (justaucorps), mellénybdl, nadragbél, ingb6l allt, forméaja
azonos volt a negligée-vel, a hétkoznapi viselettel. Unnepélyességét az biztositotta, hogy draga, nehéz lyoni
selyembdl vagy barsonybol késziilt, mellrészén arany- vagy eziistfonalas himzésdiszitéssel. Eleinte ennek
viselete csak néhany kivalasztott kivaltsaga volt. 1664. december 29-én’ sziiletett az els ,brevet”, azaz
kiralyi levél” egy ilyen arannyal himzett justaucorps-rl, amelyre a Napkiraly sajat keziileg rajzolta meg a
himzés tervét is. A késébbiek folyaman csupén dtvenen kaptak engedélyt arra, hogy arannyal vagy eziisttel
himeztessék ki kabétjukat, s a tovabbiakban is a felséges kezek hataroztak meg a mintat is.
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A XVIII. szdzadban az udvari 6ltdzék jelent8sen
atalakult, s mar nem volt kiilén engedélyre sziikség
viseletéhez. A szdzad kozepétdl a justaucorps he-
Iyett eldl elkerekitett szarnyl szines selyemfrakkot
viseltek az urak szegélydiszitéssel vagy rokoko izlé-
sti, kbnnyedebb szines selyem- és fémfonalas virag-
mintas himzéssel. Kilondsen a meglehetésen nagy
gombok voltak finoman himezve. Ezt grand habit
de cowrnak vagy habit & lafrancaise-nek hivtak. Az
1780-as években alapanyaga sotétkék, sotétlila, so-
tétbarna, sokszor mintasan sz6tt barsony, a széleket
naturalisan himzett mezei viragcsokrok, pipacsok,
buzavirdgok, s6t blzakalaszagak szegélyezték. A
szazad végén hasonld sotét szinli szovet is lehetett
az alapanyag. Ilyen béarsony- vagy selyemfrakkokat
francia mihelyekben el6re kiszabtak, majd minta
szerint Kivarrtak, s félig készen, kihimezve arultak.
A helyi szabdnak csupan dssze kellett varrnia eze-
ket, a megrendel alakjahoz igazitva. Eppen ezért
sokszor a himzés egy része is a varrasha keriilt, ha a
megrendel8 karcsibb volt, mint az elére kiszabott
darab. Jo (izlet lehetett ezeknek az lgynevezett fran-
cia 6ltozékeknek a gyartasa, mert a rokoko izlésd, vi-

3.3.32. Udvari ruha uszalya, 1867-1916. Augusztafohercegnd ragmintakkal himzett barsony udvari frakkot Europa
viselte 1916-ban iv. Karoly koronazasan. szinte minden udvaraban atvették, s az 1820-as éve-

kig apro valtoztatdsokkal hordtak. A XVIII-XIX.

szazad fordul6jan Franciaorszagban az udvari vise-
letekjelentGsen megujultak. Erdekes modon mér a francia forradalom alatt is Gj diszruhékat irtak el a tiszt-
ségvisel6k szamara, s ezek terveit nem kisebb miivészek, mint Jaques Louis David (1748-1825) vagy Jean
Baptiste Isabey (1767-1855) készitették.*

1804-ben nagy pompa kozepette csaszarrd korondztadk Napoleont. A koronézasi diszruhék tervezésére
Isabey-t kértek fel. A férfidltozékek sotét barsony vagy szévet - gyakran fekete szbvet - alapon arany- és
ezlisthimzéstiek voltak, legfeljebb egy vagy két szinnel kiegészitve. Mintazatuk elvontabb, klasszikusabb,
mint a késd rokokd frakkoké. Szabasuk kétféle volt: az egyik tipus el6l elkerekitett XVIII. szazadi frakk, a
masik elol nyitott, de térdig érd kabat, a justaucorps atalakitott valtozata, amelyet széles v szoritott a de-
rékhoz. A ndi ruhak formai - mint mindig - az uralkodd divatot kdvették, historizalok, ezen bellil antikiza-
[0k voltak. A hellenisztikus el6képeket utanzé keskeny, testre simuld forma voltjellemzd, mell ala ér6 de-
rékrésszel, a mély kivagast Medici-gallér-szer(i fodor keretezte, az ujjak a német reneszanszot idézve
buggyosak. A ruha fehér selyemmuszlinbél vagy tillbél késziilt, arannyal vagy ezlsttel himezve, és folé a
derékhoz hétul egy voros, zold, kék arannyal vagy ezlisttel himzett barsonybol késziilt hosszl uszaly kap-
csolodott.

A restauracid koraban (1814-1830) az udvari viseleteket pontosan meghataroztak, mivel igyekeztek min-
dent - kéztiik az etikettet is - (gy visszaallitani, ahogy az a forradalom el6tt volt. 1830-tl Orléans-i Fiildp,
a polgérkiraly udvaraban viszont mar nem volt kételez6 az udvari viselet, inkabb divatkérdéssé valt, ezal-
tal szabadabb és népszer(i viseletté, nem csupan udvari Ginnepségek, de kilénbézd mas, fényes, nem udvari
sszejovetelek (bal, fogadéas, a tudomanyos akadémia diszulése sth.) alkalmaval.

A bécsi udvarban a XVII. szazadban jelent meg az udvari viselet, az igynevezett spanische Manteltracht,
ami sz0 szerint spanyol képenyviseletet jelent, bar valdszindleg helyesebb, ha spanyol 6ltozéknek forditjuk.
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3.1.4. Ismeretlen mester: Lotharingiai Ferenc, 3.1.5. Ismeretlen mester: Maria Terézia,
XVIII. szdzad mésodikfele. XVIII. szazad mésodik fele.

A spanische Manteltrachtot a csaszar, az udvar és egyes, az udvarba meghivott személyiségek viselhették
Unnepi alkalmakkor (felvonulas, kovetek fogadéasa, beiktatasi ceremdnia stb.). Ez a spanyol udvari etikett-
b6l atvett, szalagokkal diszitett 6ltdzék egy kdpenyhdl, kabathol, buggyos térdnadraghol és tollas kalaphol
allt. 1712-6P° 111. Karoly kizar6lagos udvari 6ltozékkeé tette, ami azt jelentette, hogy az udvaroncok hivata-
los alkalmakkor csak ebben az 6ltézékben jelenhettek meg, s csupan az udvar vidéki tartozkodasa esetén
engedélyezték a divatos 6ltozkodést.® Spanische Manteltrachtot visel Martin Meytens (1695-1770) sokat
mésolt festményén Lotharingiai Ferenc,’ bar Maria Terézia udvaraban mar elnézték a divatos 6ltozkddést is.
1766-ban 11. Jozsef megsziintette a spanyol 6ltozék viseletét.® Célja ezzel elsésorban nem amér divatjamilt,
kozépkori viselet kiiktatasa volt, sokkal inkabb annak az érzékeltetése, hogy uralkodasat nem mint hlibérdr,
hanem az 4llam szolgalataban 4ll6, a hatalmi piramis csticsén 1évé vezets gyakorolja.” Annak ellenére, hogy
a rebellis csaszarnak ez a rendelete is nagy felhdborodast keltett, a XVI. szazad végi, XVII. szazad eleji fér-
fidivatot konzervalé viselet amagy is halodott, 1. Jozsef csak meggyorsitotta e tendenciat.’® Mar Maria
Terézia is bevezetett egy Ujabb udvari 61tézéket Laxenburgban, a holgyek szamara vords alapon arany- vagy
ezlistbrokat ruhat csipkediszitéssel, az uraknak vords frakkot aranyhimzéses mellénnyel." 1751-t61 a tisztek
engedélyt kaptak arra, hogy egyenruhaban jelenjenek meg az udvarban. A XVIII. szazadban a katonai
egyenruha' és a franciaktol atvett himzett udvari frakk, az habit & la franaise vagy Staatsfrack egyre
inkabb elfogadott lett az osztrak udvarban - egészen az 1820-as évekig - minden olyan udvaronc szamara,
akinek nem volt tiszti ragja, s nem hordhatott egyenruhat vagy mas, az udvarban tolerdlt diszruhédt, mint
példaul a magyar nemesi viseletet. A XVIII. szazad végétdl ugyanakkor folyamatosan mindig felvet6dott,
hogy az udvar szolgalataban all¢ tisztségvisel6k szaméra is kredljanak valamilyen megkilonbozteté egyen-
ruhat, magasabb posztok (kamaras, udvarmester stb.) szamara is alkalmas diszruhét.”® Végiil 1814-ben ren-
deletben irték el6, hogy az egyenruha (Hofstaat) sététzold posztobdl (annyira sotét, hogy feketének tlinik)
késziilt klasszikus, derékig ér8, begombolt frakk™ legyen, aranyhimzéssel. Az utobbi mennyisége, mintaza-
ta visel6je rangjatdl fliggdtt,” szabasa pedig a mar létezd civil egyenruhakét kovette. Erdekessége még a
rendeletnek, hogy megkiilonboztet hétkdznapi viseletet, valamint kis és nagy galat - és az alacsonyabb
rangliak nagy galaja megegyezik a magasabb ranglak kis galajaval. Nem elképzelhetetlen, hogy ebben az
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3.1.10. Martin Meytens
kore: Maria Terézia
gyermekei, 1740-es évek
Kézépen a gyermek
1. J6zsef, balra Méria Anna
fohercegnd (kezlikben
az aranygyapjas rend
aranylancon),
tovabba Kéroly Jozsef
féherceg, Méaria Erzsébet
Jozefa és Maria Amalia (?)
féhercegndk.

osztrak udvar takarékos szemlélete mutatkozik meg: ha valakit el6léptetnek, akkor is csak egy uj, draga ol-
tozéket kelljen csindltatnia.

A magyar diszruha az udvarban lathatd legdragabb és legfeltlindbb 0ltozékek kozé tartozott." Ezeket a
dicsérd sorokat nem egy elfogult magyar kosztlimtorténész irta, hanem egy osztrak kutatond 1949-ben meg-
jelent konyvében.’® A XVL szazad mésodik felében kialakul6, a XVII. szazadban Erdélyben és Felvidéken is
altalanossa valé magyar tdrténelmi viselet mar viszonylag hamar beker(ilt a bécsi udvarba, bar természetesen
nem volt kizarolagos viselet, mint Erdélyben. A Habsburg-uralkoddk is felvették, legalabb egyszer: magyar
kirallya koronazasuk alkalmaval. De mas adataink is vannak arr6l, hogy hordtak magyar ruhat. Rudolf
csszért Pragaban egy magyaroshoz hasonld zsindrozott, bokéig ér6 kipenyben temették el 1612-ben.*1655-
ben 1. Lipdtot nemzeti viseletben koronaztak magyar kirallya. I11. Karolyrdl tudjuk, hogy 1712-ben (érdemes
megjegyezni: a Rakdczi-felkelés leverése utan!) az orszaggydlésen magyar ruhét viselt, altalanos tetszést
aratva vele amagyar rendek korében.'® Méria Terézia talan legszebb &brézolésai® (legalabbis maga a kiralynd
szép, karcs(, elblvold) magyar kiralyndvé koronazasa alkalméaval készultek, s képrazatos magyar diszruhat
mutatnak: ezisttel atsz6tt brokatruhat, pompas csipke-, valamint gazdag ékké- és gyéngydiszt. Kiilén érde-
kesség, ha kozelebbrél megvizsgaljuk a derékrészt, hogy az el6l zart, a rubinok, smaragdok csak imitaljak a
flizést. Eqy joval késobb késziilt képén® is magyar ruhét visel a kiralynd, de ez a kép az 1740-es fiatalkori és
aj6 tiz vvel késdbbi, igen elterjedt, Meytens® altal festett hivatalos portré 8sszevagasa - hogy a magyar kiré-
Iyng a budai kiralyi palotaban elhelyezett képén ne francia-német modiban, de magyar pruszlikban, ké-
ténnyel legyen brézolva. A kék alapon ez(isttel atszGtt naturalis virdg- és gytimolcsmintas lyoni selyem-
brokat (illetve utanzata) eléggé elterjedt lehetett, mert magyar gy(ijteményekben® tobb is talalhatd bel6le.
Ezek szoknydja Méria Terézia ruhjahoz hasonldan bé, rancolt, dereka fizétt, kdnyokig ér6 csipke- vagy
tillujjai altaldban szines selyemszalaggal harom bugyorba fogottak. A magyar férfiviselet, a zsinoros
dolmény, mente, magyarnadrdg, sliveg vagy kalpag killonbdz0 valtozatai diszruhaként gyakran tlintek fel
Maria Terézia udvaraban, mar joval el6bb, hogy a magyar kiralyi nemesi testérség egyenruhajaként is elfo-
gadott lett volna. A gyermek I1. Jozsefet (utalva arra, hogy 6 lesz a kovetkez6 kiraly)® gyakran &brazoltak
magyar ruhaban, s tébb neki tulajdonitott magyar 6ltézéket is ériznek.** Erdekes ebbdl a szemponthél a szin-
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tén Meytens utan készilt, Méria Terézia gyermekeit
&brézol6 kép, ezen a gyermek Jozsefen kiviil dccse®
is magyar ruhat visel, s6t az egyik huga is!
Természetesen ez nem véletlen, hiszen az sem gyer-
meki rakoncatlankodas, hogy az aranygyapjas rend
lancaval jatszadoznak.

A XVIII. szazad kbzepétdl egyre er6sebben érz6-
dik a magyar férfiviseleten is az eurdpai divat ha-
tasa, kiilénosen a lassan mar-mar hivatalos magyar
udvari diszruha megjelenési formain. A szazad ko-
zepére jellemz6 Banffy Dénes grof (1723-1780)
diszruhdja Meytens festményén.®® Ezen a kiralyi ka-
maras és félovaszmester grof dis aranyhimzéssel és
paszomanyozassal ellatott magas, allégallérd zsiné-
ros dolmanyt visel, szembe6tld csakora vagassal, a
combokon Kkihanyt, labra simulé hossz( magyar-
nadragot és bokacip6t, hasonldan rendkiviil ddsan
arannyal Kivarrott, prémmel bélelt vallgallérszerd,
panyokara vetett mentét (csak zardjelben jegyzem
meg azt a XVIII. szézad masodik felére jellemz
sajatossagot, hogy a magyar ruhahoz francia divatd,
fehérre plderozott hajviseletet és kackias magyar
bajuszt visel Banfry grof). Bar a mente vallgallér-
szer(i kdpeny formaja a magyar viseletbdl is ered-
het, tdbb mint valészin(i, hogy inkabb a spanische
Manteltrachtot utanozza. Hasonl6 képenymegoldast
masutt is talalunk. Példaul Csaky Jozsef grof 1749-
ben készillt portréjan sztirke nercprémmel bélelt ha-
sonl6 kopenyt visel”” A Habsburg-gyermekek men-
téje, dolméanya mar nem keleti jelleg(i, T szabést,”
hanem a justaucorps-ot, illetve a francia frakkot
kOvetve bevarrott ujju, testre simulé. Grassalkovich
Antal grof abrazolasan Ugy tlinik, az 6 magyar 6lt-
26ke® is franc,|a5 szapasu, S hasonlo megoldést szam- 3.3:32. Szent Istvén-rendi viselet: kipeny, gallér,
talan egykor( festményen lathatunk. shapulier (el6tét), siveg, 1764.

Az 1770-es években a diszruha mentéje teljesen
atvette ajustaucorps vagy a francia frakk szabasat,
de megmaradt a zsindrozas és a mente prémgallérja és -szegése. Grof Teleki Samuel erdélyi kancellar men-
t6je” is ajustaucorps szabasat koveti, csupan a nagy kihajtott gallér és a prémszegés jelzi a magyar jelleget,
mint ahogy a dolmany, bar ujjai vannak, mellényszer(, s elél a kis csakora vagas 6rzi a magyar szabast.
Teleki Samuel ruhdjahoz sok hasonlét lathatunk az 1. Ferenc, majd hitvese, Maria Terézia koronazasarol
kész[slzlt abrazolasokon,* illetve Pollenéig Jozsef grafikajan, amely J6zsef nador 1795-0s fogadasat 6rokitette
meg.

A magyar diszruha alakulésara természetesen a katonai, a huszarviselet is er6sen hatott, hiszen éppen a
XVIII. szazadban valik az egész vilagon kedveltté ez a konnytilovassaghoz oly alkalmas 6lt6zék. Kiléndsen
fontos a huszéaroltdzéket kovet§ bandériumok viselete 1780-ban, a korona hazaszallitdsanak id6pontjaban,
majd a koronazasok idején. Ez rovid, eldl elkerekitett, prémszegély(, erdsen zsin6rozott spencerszer(i men-
te, révid mellény, kihdnyt magyarnadrag és csizma. Pollenéig abrdzolasan tobb révid, spenceres mentét is
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3.7.57. Ismeretlen magyarorszagi mester: Grassalkovich
Antal képmasa, 1750-1755.

lathatunk, olyan megoldashan is, hogy a sttét széve-
tet a francia frakkokhoz hasonld szines naturdlis vi-
raghimzés disziti. Egy hasonl6 megoldast egyiittes
talalhatd az Iparmivészeti Mlzeum gyQjteményé-
ben." A francia hatés leger6sebben egy barna szo-
vetfrakkon lathatd, amelynek csupan vékony zsind-
ros gombolasa és a hozza tartozd ujjatlan (1) mellény
piciny csakora vagasa utal arra, hogy minden valo-
szin(iség szerint magyar udvari diszruharél van szé,
feltehetGen a XIX. szazad elejérsl.*

A ndi ruha szabasa ismét koveti az uralkodd fran-
cia divatot. Az 1790-es években sététlila, sotétbarna
selyembdl készilt, késé rokoko stilusd, azonos min-
taju virdgos himzéssel. A derék mélyen benyulik a
szoknyaba, amely hatul erésen rancolt. A X1X. szé-
zad elején a derék lassan felkdszik a mell alg, s csu-
pan a kis flizés jelzi rajta a magyaros jelleget. Nincs

kiilén uszalya, a szoknya hatul kb. egy, masfél méter hosszlsaghan sopri a foldet. Anyaga legtdbbszor finom
fehér selyem, muszlin vagy tilll. Himzése ez(ist- vagy aranyfonalas, megfelel a francia empire mintaknak. A
kotény és a fatyol ekkor mar elmaradhatatlan kiegészit6je a magyar diszruhanak. Kiildndsen nagy felt(inést
keltett a magyar diszruha 1813-ban, Drezdaban, amikor Méria Ludovika, I. Ferenc csaszar harmadik fele-

Pollencig Jozsef (XVIII. szdzad masodik fele): Nadori fogaddest 1795-ben a budai varpalota disztermében.
Papir, toll, gouache, 28,2 x 40,8 cm. SzM, It. sz.: 1930.2188.
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sége egy Napoleon tiszteletére rendezett (innepségen abban jelent meg: ,,...ez nem csupan a legszebb disz-
ruha volt, amit az osztrak udvarnal hordtak, de - mint mondték - megévta a csaszarnét attél, hogy 6ltozetét
a tobbi uralkodond ruhajaval dsszehasonlitsak"® - irta az osztrék viselettorténész. Nem véletlen, hogy a
divatlapokban Ujra és Gjra megjelennek a divatossa igazitott magyar udvari viseletek (1816-ban, 1820-ban,
1825-hen, 1830-ban, 1832-ben*), sokszor az is nyomon kévethetd, hogy milyen udvari, politikai esemény

3.3.37. Heinrich Ede: I. Ferenc Jozsef Szent 3.3.38. Wagner Sandor: Erzsébet kiralyné,
Istvan-rendi ruhajaban, 1868. 1867.

alkalmaval kozolték Gket. A ndi ruhak érdekessége, hogy a tlizott derék legtébbszor csak latszat, hatul ka-
poccsal zartak, eldl a flizés csak disz, sét a hagyomanyos ing is hianyzik, csupan egy buggyos tiillujjat varr-
tak a derékhoz és hasonld anyagu betétet helyeztek a zsindrfiizés ala.

A francia udvari viseletet kdvetve atalakult az osztrak udvari viselet és a magyar diszruha is. Az osztrak
diszruha atvette a vallra vagy derékra akaszthatd kiilon uszaly rendszerét, valamint az arany- és ezlisthimzés
diszitést. A leggyakrabban fehér, zéld vagy vords barsonyt hasznaltak, &m a ruha és az uszaly rendszerint
egymastdl egészen eltérd anyaghol késziilt. A csaladok legtdbbszor csak az uszalyt Grizték meg, valdszind-
leg azért, mert t6bb ruhahoz is hordhattak. Tobb osztrak és magyar gy(ljteményben Griznek uszalyokat, jel-
legzetes példdja Auguszta f6hercegnd uszdlya® amelyrdl tudjuk, hogy 1916-ban IV. Kéroly korondzésén
viselte, de biztosan korabban készilt, feltehetGen 1867-ben.

A magyar udvari ruha is megvaltozott az 1830-as években. A ndi ruha kdvette a divatformakat, legtdbb-
sz0r fehér selyemb6l vagy zold, vords, lila barsonybol vagy selyembdl késziilt, aranyhimzéssel, melynek
motivuma a francia udvari diszruhaét kovette. A kotény és a fatyol anyaga viszont selyemmuszlin vagy tiill
volt (mint ahogy az inget imitalo kis buggyos ujjacska is) arany- vagy ezlisthimzéssel - ami az eredeti
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Napéleon-kori diszruhakra emlékeztet. A ruhanak nem volt kiilon uszalya, de a szoknya maga tobb méteres
sleppel rendelkezett, s gyakran mente egészitette ki az oltozéket. Osszességében tehat parta vagy fokots,
fatyol, ruhaderék, szoknya, kotény tartozik a magyar udvari diszruhahoz, amelynek kevésbé diszes, uszaly
nélkiili valtozata valik az Gigynevezett diszmagyarra. A nagy, uszalyos, arany- és eziisthimzésti udvari disz-
ruhdk a csaladban 6roklédnek, s a korondzésok, udvari balok vagy kiilonleges politikai események — mil-
lenniumi iinnepség, Rakdczi hamvainak hazahozatala stb. — alkalmabol keriilnek eld.

A magyar udvari férfiruha az 1820-as években el6szor inkabb az {ij udvari egyenruhdt, a Hofstaatot uta-
nozta - fekete vagy sotétkék szovetbl, arany- és eziisthimzéssel, rovid, spencerszerl dolmannyal és csak
valamivel hosszabb mentével késziilt.* Erdekes, hogy ez a szabas kovette a rovid, testhezallo huszaregyen-
ruha formait is. A (magyar) férfiviselet az 1830-as években a nemzeti érzést ruhaban is kifejezni kivano
magyar szabok tervei, rajzai alapjan jelentsen megvaltozott. Ez azonban méar nem az udvari diszruha,
hanem az ugynevezett diszmagyar torténete. Ekkor alakult ki ugyanis az a — barsonysiivegbdl, damasztse-
lyem atillabol, barsonymentébdl és selyemjersey nadragbol allo — viselet, amit ma diszmagyarnak hivunk.
Ez az oltozék ugyanakkor, foleg ha teljes €kszerdisszel hordtak, megfelelt az udvari iinnepségek alkalma-
val is. Kiilonlegesen reprezentativ darabjait IV. Karoly magyar kiréllya korondzasan hordtak 1916. decem-
ber 30-4n, az utolsd nagy innepségen, amelyen még sziikség volt udvari diszruhéra.
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KATALIN FOLDI DOZ54

HISTORY OF THE FORMAL COURT DRESS

Summary

The royal courts in 16th-century France were the first to institute dress codes for the most highly esteemed ranks. During the grand
régne of Louis XIV the so-called grand habit or costume de cour was established in the French court. For men it consisted of tight
culottes and a gold- or silver-embroidered, knee-length coat called a justaucorps which had no collar, was worn open in front, and
had short sleeves ending in cuffs. For the ladies this attire consisted of a petticoat called a jupe and, draped over it, an outer skirt
called a manteau, which had a long train. During the 18th century the place of the justaucorps was taken by the colourful silk waist-
coat with rounded tails. In the 1780s it was frequently made of navy blue, violet, or dark brown (often patterned) velvet, and had
frills embroidered with bouquets of wild flowers, poppies, cornflowers, or eyes of wheat. At the end of the century this waistcoat
was often also made of dark coloured cloth. On the turn of the 18th and 19th centuries court attire in France underwent significant
changes. Men’s garments were made of dark velvet or cloth (often black) with gold and silver embroidery, sometimes with an addi-
tional colour or two. The mode for women included slim, close-fitting, antiqued dresses with waists just below the breasts. These
were made of gold- or silver-embroidered silk muslin or tulle, and were accompanied by a long train made of velvet with red, green,
blue, silver, or gold thread.

In the Viennese court in the 17th century the so-called spanische Manteltracht was de rigueur. In 1711 Charles III made it the
compulsory court apparel. Maria Theresa made a contribution to this in the form of the Laxenburg dress for ladies, made of red bro-
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cade with a raised pattern of gold or silver thread, and lace frills. For the men she recommended a red tailcoat, with a gold-embroi-
dered waistcoat. In 1751 Austrian army officers were permitted to appear in court wearing their uniform. In 1766 Joseph II dis-
placed the Spanish mode in favour of the army uniform, and adopted from the habit d la Francaise the embroidered court tailcoat,
or Staatsfrack. An ordinance issued in 1814 prescribed for court officials a formal dress (Hofstaat) which incorporated a gold-
embroidered, dark green cloth tailcoat and breeches.

Emerging in the second half of the 16th century and becoming widespread during the 17th century in Transylvania and Upper
Hungary, the Hungarian historical dress became accepted as correct in the Viennese court. Habsburg rulers would wear it on one
occasion at least — when crowned king of Hungary. The most beautiful portrays of Maria Theresa, wearing a wonderful Magyar
formal court dress, were made when she was crowned Hungarian queen. Dresses made of rich, silk (and imitation) Lyon brocade,
woven with raised flower and fruit pattems, must have been fairly widespread, given that several of them have come down to us.
Many variants of the Magyar formal dress —which consisted of the braided dolman, the pelisse, Magyar trousers, a cap of some
sort— cropped up in Maria Theresa’s court. As a child Joseph IT was frequently portrayed wearing Magyar attire, and many dress-
es, said to have belonged to him, are preserved in Hungarian collections. It is interesting to see that a painting (after the artist
Meytens) of Maria Theresa’s children portrays Joseph, his younger brother, and sister — all wearing Magyar dresses.

The European trends increasingly pervaded Hungarian modes for men after the mid-18th century, and especially the more or less
official Magyar formal court dress. The attire worn by Count Dénes Banffy (1723-1780) in a portrait by Meytens is highly charac-
teristic of the mid-century. The Count —Royal Chamberlain and Master of the Horse— wears a braided dolman with a high collar,
frogged and richly embroidered with gold, tight-fitting, gored Magyar trousers, ankle shoes, and a richly embroidered, fur-lined
gown-cum-dolman thrown over his shoulders. Although the gown-like form of the dolman might have come from traditional
Magyar costume, more likely it was adopted from the spanische Manteltracht. The dolmans of the Habsburg children do not fea-
ture the characteristic Oriental T-design, but more closely resemble the justaucorps or the close-fitting French tailcoat. Hungarian
Dolmans in the 1770s adopted the design of the justaucorps or the French tailcoat, but preserved the frogging, as well as the fur
collar and braiding. Pictures of the coronation of Francis I and his queen Maria Theresa feature many such dresses.

The Hungarian formal dress was strongly influenced by army —and especially hussar— uniform. For example, the Crown
Guardsmen in the 1790s wore a short, spencer-like dolman, rounded at the front, with fur braiding and dense frogging, a short waist-
coat, gored Magyar trousers, and boots.

Women’s dresses featured a high waistline. The fullness of the skirt was drawn to the back. At the start of the 19th century the
waistline gradually shifted to just below the breasts, and the Magyar character was evoked with a little lacing only. Made of fine
white silk, muslin, or tulle, skirts had no separate train, but were long enough to sweep the ground up to a metre and a half behind.
Embroidered with silver or gold, they lived up to the best French empire design. By then the apron and veil had become the cus-
tomary accessory of the Magyar formal dress. Following the changes of French court fashion trends, the Austrian —and hence
Hungarian— court dress adopted the elaborate system of sashes and trains, as well as gold and silver embroidery. Velvet in shades
of white, green, and red was used most often, and frequently the dress and the sash/train were made of contrasting materials. Worn
for the coronation of Charles IV in 1916 but tailored back in 1867, Archduchess Augusta’s train was a characteristic example of this

In the 1830s the Hungarian court dress, too, changed. The mode for women included dresses made of white silk, or green, red,
or purple velvet or silk with gold-thread embroidery whose design followed the habit a la Frangaise. Aprons and veils, however,
were always made of silk muslin or tulle (as were the baggy, imitation shirt sleeves) with gold or silver embroidery. Dresses did not
have a train draped over them, but the skirts alone were several metres long. Braided and frogged dolmans were often also worn by
women. The Hungarian formal court dress for ladies ultimately included a Magyar-style head-dress, a veil, a bodice, a skirt, and an
apron. Modes for men in the 1820s initially imitated the new court uniform, the Hofstaat, with its black and navy blue cloth, gold
and silver embroidery, short spencer-like dolman and somewhat longer braided and frogged robe. The 1830s brought some change
in that Hungarian tailors sought to create clothes that better expressed Magyar national pride. That, however, is another story: that
of the so-called diszmagyar or Magyar gala-dress. It consisted of a velvet hat, a braided coat called an atilla, a frogged and braid-
ed velvet dolman called a mente, and silk jersey trousers. Together with the proper accoutrements, it was accepted as correct at most
court occasions. Some of the most lavish diszmagyars were worn when Charles IV was crowned king of Hungary on 30 December
1916. That was the last royal event in Hungarian history that called for a formal court dress.



UJVARY GABOR

A BUDAI KIRALYI PALOTA A , NEOBAROKK
TARSADALOMBAN”

A PALOTA ES A NAGYPOLITIKA A KET VILAGHABORU KOZOTT

Az 1918 6szén induld tanévvel minden bizonnyal Magyarorszag ujkori torténetének egyik legmozgalma-
sabb esztendeje kezdddott. Nem véletleniil oktattdk és magyaraztak késobb az iskolakban ezt az idszakot
annyian és annyiféleképpen, egymastol annyira kiilonbz6 modon. Magyarorszag — sokak régi lma tel-
jesiilt ezzel — onallo és fiiggetlen orszagga valt. De milyen aron? Terillete kétharmadanak elszakitasaval,
magyar anyanyelvii lakossdga egyharmadéanak elvesztésével — amire viszont még legrosszabb dlmaban sem
gondolt a magyar népesség java. Magyarorszag allamformaja rovid idén beliil tobbszor is megvaltozott, ta-
gado és elutasitd rendszerek kovették egymast. Az allando valtozasok kozepette, a kegyetleniil megcsonki-
tott orszagban a kozelmiltra valo emlékezés és a torténelem szerepe felértékel6dott, a ,boldog békeiddkre”
és a Nagy-Magyarorszag dics6séges multjara valo hivatkozas kifizet6do politikai tokévé valt. Az ellenforra-
dalmi kormanyzat indulasakor és megszilardulasakor - s tegyem hozza, késébb az egész korszak folyaméan
— emiatt taldlkozunk oly sokszor a histridbol vett példakkal, a ,régi szép id6k” — egyébként sokszor torté-
nelmietlen — felidézésével.

Az ellenforradalom a dualizmussal vald folytonossagot hirdette. A koztarsasagot, a népkoztarsasagot és a
tandcskoztarsasagot mindenben elvetette, feleldssé tette az orszag feldarabolasaért. A kontinuitas keresése
az allamforma megvalasztésaban, a ,,jol bevélt” és szilardnak hitt hivatalok iijjaszervezésében is megmutat-
kozott,

Az orszag kormanyzati-politikai kdzpontja ismét — s a dualizmustol eltéréen most mar ténylegesen is — a
budai vér lett. A f¢varos legkonzervativabb varosrésze; egyhazi és viligi féméltosagok régi letelepedési
helye, amelynek kiils6 képét és Osszhatasat, a varpalota jelentds, 1905-ben befejezddott kibovitése utan
ekkor mar szerettek volna megérizni.' A magyar tarsadalom jelentéktelen, am annal meghatarozobb toredé-
ke élt itt, a jelents politikai dontések tobbségeben itt sziilettek. Itt volt a miniszterelnokség, a honvédelmi,
a pénz- ¢s a kiiliigyminisztérium, tobb kovetség: a lengyel, a német, a portugal, a vatikani, a Szent Janos-
lovagrendi székhelye. 1920. prilis 1-jét6l pedig, az akkor pontosan egy honapja kormanyzdva vélasztott,
az egész korszakot nevével is fémjelz6 ,.erGs ember”, Horthy Miklds szintén itt, a varpalotiban lakott.” A
kiraly nélkili kiralysag legfobb allami méltosagakeént, allamfokeént. Es az egyetlen olyan vezetcként, aki az
ellenforradalmi rendszer negyed szazadaban mindvégig megtartotta tisztségét, irdnyito szerepet jatszva a
magyar politikaban. Akirél 1939-ben mér nagyon sokan Gszintén hitték azt, amit akkor Herczeg Ferenc 6n-
tott szavakba: ,Keétségtelen, hogy a korméanyzo ma az a kozponti erd, amely egyensilyban tartja a magyar
életet. A gyémanttengely, amely koriil az ezeréves gépezet forog. A torzsalkodo osztalyokat és partokat az
0 tekintélye fiizi nemzeti egységbe. A dolgozo polgar benne latja a rend és biztonsag legfobb orét. A patrio-
tak t6le remelik a nemzeti vagyak kielégitését. A hadsereg minden katonaja az 6 személyéhez ragaszkodik
mindhalalig. Benne a hitetlenek is kénytelenek hinni, az allhatatlanok is kénytelenek megallapodni. Nélkiile
a magyar tomegek sem a jelent, sem a jovot nem tudjak elképzelni.”

Akorszak elejét és véget egyarant Horthy személye és a neobarokk varpalota épiilete jelképezi. A korszak
elejét, amikor a kiralyi otthonbol korméanyzoi rezidencia lett, kiralyi sarj vagy arisztokrata helyett jomodi
kozépnemes f6bérlével. Aki viszont, koronas elddeivel ellentétben, mar nemcsak esetenként és ideiglene-
sen tartozkodott itt, hanem — a tobbnyire rovid godoll6i és kenderesi kiruccanasokat kivéve — 4llandan. Es
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