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A HELYTI SAJTO SZEREPE A FOVAROS KORNYEKEN
KISPEST — SZENTLORINC 1895-1918

A helyi sajté fogalma Magyarorszagon sokkal inkabb ismert a torténészek, helytorténé-
szek korében, mint a sziiken vett sajtotorténetben. Az el6bbiek elsésorban, mint forrast
hasznaljak, a korabeli helyi koz€letre, intézményekre, személyekre vonatkozo ismeretek
tarhazanak tekintik. A sajtotorténet berkein beliil a téma gyakorlatilag az egyes varosok
sajtotorténete keretében jelentkezik, s a dolgozatok nem tekintenek a vélasztott telepiilés
hatarain tilra, nincs 6sszehasonlitas, nincs altalanos értelmezése a helyi sajto kialakula-
sanak, jelentdségének, a telepiilés nyilvanossagaban betditott szerepének. A helytorténe-
ti mivek sajto-fejezetei pedig tobbnyire pusztan kronologikus szambavételek.

A vidéki varosok sajtoja a XIX. szazad masodik felében kezdte meg utjat, a kisebb
telepiilések, kozségek azonban csak a szazadfordul6tdl inditottak meg helyi lapjaikat,
amelyek szama a két vilaghabort kozott tovabb gyarapodott. Hosszl sziinet utan az
1990-es évek ota a helyi, kertileti, kozségi lapok reneszansza figyelheté meg orszag-
szerte', jelezve a lokalitas, a helyi tarsadalom szerepének felértekelddését (,.small is
beautifull”), amely persze a sajtdé mellett még szamos jelenségben (cimerek, hely-
torténeti kiadvanyok, lokalis tinnepek divatja) megnyilatkozik.

A helyi sajto témaja, kozonsége €s 1étrehozoja is tehat maga a helyi tarsadalom. A
lokalitas a telepiilésszocioldgia szerint egy kdzosség térségi szemlélet alapjan torténd
ondefinicioja, a helyi érdekek és az azokért vald feleldsség felismerése.” A k6zosség
kommunikacidja révén 1étrejon a helyi kozélet, nyilvanossag, amelynek terepe le-
het a sajtd, a kiilonbozé intézmények, testiiletek, vagy akar a szobeszéd.® E lokalis
kommunikacid révén jonnek Iétre a helyi hagyomanyok, a telepiilés imazsa, a lako-
sok ,mentdlis kornyezete” és helyi identitadsa. A makro-tarsadalomban, a kiilonb6z6
kozigazgatasi-tarsadalmi viszony-rendszerben létrejovo lokalitds azonossagtudata
sokszor opponald tudatként, ellenzéki alapdllasként jelentkezik. Példaul a szomszéd
telepiilésekkel vagy egy atfogobb régioval szemben hatarozza meg magat.*

Kiilénosen érdekes azon helyi tarsadalmak vizsgalata, amelyeket — s veliik egy-
{itt a sajtd helykeresési kisérleteit is — megalakulasuk kezdetétdl figyelhetjiik meg.
[lyen lehetdséget ad Budapest el6évarosi térsége a XIX-XX. szazad forduldjan, ahol
szamos ujonnan keletkezett telep, kozség akkoriban alakitotta ki infrastruktirajat,
kozéletét, arculatat. Ebben a folyamatban szerepet kapott a helyi sajto is, melynek
a kovetkezékben bemutatandd kezdeti torténete, sz6 szerint kezdeti: vagyis dolgoz-
atom nem egy sikertdrténet elbeszélése, hanem, hanem kudarcokkal teli és kezdetle-
ges szintet képviseld, de egyben fontos helyi kommunikécids innovacié torténete.

' Lovas—BenkE 1996 adatai szerint 1995-ben mintegy 3000 helyi lap miikddott az orszagban.
> GERGELY 1993; BANLAKY 1984,

? Kovats 1984.

* GerceLy 1993. 20, 48.
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Az eldvarosi terep specialitasat nem csak a kezdeti 1€pések, hanem az onallésagu-
kért harcold, de ugyanakkor Budapest beolvasztd hatasaban €16 k6zségek megfigye-
lésének lehetéségében latom. Részben sajat kozségiikért, részben mar a szazadfor-
duldn a ,.,Nagy-Budapestért” kiizdenek. S ebben a fesziiltségben kell a helyi sajtonak
definialnia és elfogadtatni magat, megtalalni kiildetését.

Tanulmanyom témaja tehat az elévarosi régio helyi sajtdjanak sorsa 1918-ig. Ezen
beliil, mintegy példaként kiragadva részletesen Kispest ill. Szentlérinc lapjaival fog-
lalkozom. Nem kivanok kronologikus elbesz¢lést irni, sem az egyes lapokat szokasos
modon sorra szamba venni, bemutatni. A régid €s ezen beliil Kispest sajtojanak alta-
lanos helyzetét probalom megkozeliteni, feltarni a helyi tarsadalomban betsltott és
betolteni kivant szerepét.

I. ,,a vidéki hirlapiras egyik nagy ellensége a févarosi...””

Az 1860-as években megjelend, szamaban lendiiletesen fejlodé vidéki lapkiadas
sokféle hatrannyal, nehézséggel kiizdott, amelyeket a korabeli sajtd mar az 1880-as
évektol rendszeresen targyalt. 1885-ben Roboz Istvan® kezdeményezésére rendez-
ték meg a vidéki hirlapirok kongresszusat, amely soran a lapkiadds szinte minden
teriiletére vonatkozoan reformjavaslatokat vitattak meg (pl. 6vadékkérdés, kdzponti
hirdetés felvételi iroda, lapszerkeszt6k kvalifikacioja, lapok és a helyi hatdsag viszo-
nya stb.), s orszagos — sajtotisztességet €s vidéki lapszerkesztok védelmét szolgald
— egyesiilet Iétrehozédsanak igényét fogalmaztdk meg.’

1895-ben jott 1étre az elsd vidéki sajtdt tdmogatd szervezet Szegeden. A Vidé-
ki Hirlapirok Orszagos Szovetsége Kubinyi Vilmos, a Szegedi Naplo és Szavay
Gyula, a Gy6ri Hirlap szerkesztoje vezetésével jott 1étre, s a vidéki sajtd tdmo-
szemben), mindségének javitasat tlizte ki célul. A szervezet 1918-ban minden va-
gyonaval a Magyarorszagi Hirlapirok Egyesiiletébe olvadt. A kovetkezd hasonlod
funkcidju szervezet az 1927-ben létrejott Magyarorszagi Vidéki Lapok Orszagos
Egyesiilete volt.?

A fovarosi konkurencia okozta problémak a vidéki sajtorédl szolo korabeli cikkek
egyik leggyakoribb motivuma. A cikkirdk elengedhetetleniil fontosnak érzik a vi-
déki lapok sokszor megkérdojelezett 1étjogosultsaganak igazolasat, a fovarosi sajtot
kiegészitd funkcidjanak meghatdrozasat: ,,...ndlunk gy allnak a viszonyok, hogy az
yjsagiras kozpontja egyediil csak az orszdg fovarosdban van, s ezért minden ember,
kinek a hirlapolvasds szenvedélyei kézé tartozik: tanulsagul, szérakozdsul, mulatsd-
gul a févarosi hirlapokat veszi kézbe... A vidéki ujsagoknak csak az lehet a feladatuk,
hogy az illetd varos vagy kdrnyéke érdekérdl irjanak, olyan dolgokrol, melyeket egy
orszagos hirlap ...nem vehet fel kozlenddi kozé.”

5 Boros 1886.

¢ Roboz Istvan: a Somogy c. lap megalapitdja és szerkesztGje 1866-t6l.
T A vidéki hirlapirdk. .. 1885,

8 ThHurzo 1928. 42,

® SzoMmaHAZzY 1885.
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A vidéki sajtd feladata tehat elsdsorban a helyi érdekek képviselete, a helyi
problémak feltarasa, ,,dsztondzni a koziigy terén valo Gsszmiitkddésre”™®. Azonban a
kortars panaszok szerint sok helyi lap ,,ha csak nem személyeskedik, nagyon kevés
szemiigyet vet a sajat vidéke érdekeirve, inkabb a gasteini fejedelmi taldalkozasrol nyjt
nagyérdekii leleplezéseket s hiiségesen referal arrol, mi tovténik Budapesten.”"!

A masik sz€ls0ség, ha ,, a lapnak az a szisztéemdja, hogy négy oldalon ardanytalanul
sok helyi eseményt ad, mig a belfoldi és kiilfoldi eseményeket par soros tavirat alak-
jdban ismerteti.”'? Ebben az esetben ugyanis a kozonség kénytelen még egy fovarosi
lapot is jaratni, ha tajékozott kivan lenni az orszdg €s a nagyvilag eseményeiben, a
pusztan vicinalis vonatkozasu lap pedig joval szlikebb olvasotaborra szamithat.

Thurzd szerint kiilongsen a fovaros és a nagyobb vidéki varosok kozvetlen ko-
zelében fekvo telepiilések sajtoja all gyenge labakon a konkurencia kdzelsége miatt.
e A RAGYVAYOSi sajto tillsagos kozelsége egyszeriien lehetetlenné és feleslegessé tesz
minden komolyabb helyi ujsag csindlasi kiserletet. A févarosi lap olyan hamar ott
van, hogy a helyi lap nem veheti fel a versenyt...Vilagos, hogy az ilyen helyeken az
ugynevezett helvi sajténak nem lehet mds feladata, mint a maga szerény kis léteze-
sevel dagasziani a lokdlpatriotizmus onérzetét, a maga szitkmellii presztizsével tamo-
gami a helyi érdekeket... és lehetévé tenni egy-két tisztességes polgarnak az vjsdgirdi
szabadjegyet.”"

Szuburbanizdcio és az eldvdarosi sajto kezdetei
A XIX. szazad folyaman a magyar févaros népessége megtizszerez0dott, s a nagy
mértékli urbanizacid a kornyez0 teriiletek és telepiilések sorsat sem hagyta érintetle-
niil. A X1X. szazad elején még zOmmel mezogazdasagi teriiletként hasznositott varos-
kornyék aj funkciokat kapott: egyrészt a pesti polgarsag nyaralasi helyszinéiil szol-
galt, telepek keletkeztek a korabban lakatlan teriileteken, masrészt régebbi falvakhoz
kapcsoloddan. Azonban sokkal inkabb jellemz6 volt a kispolgarsag, szegényebb réte-
gek fovarosi draga lakbér és élelmezés eloli menekvése a varoskornyéki kdzségekbe
vagy Gjonnan alakuld telepekre.'* A fovarosi kiteleptilokhz hasonldé mennyiségben
érkeztek a vidéki bevandorlok, akik a szdzadfordulon mar nem a fovaros, hanem
kornyékének lakossagat gyarapitottak. Az elovarosok népessége 1890 és 1910 koz-
ott 337 %-kal nott, mig a fovaros csak fele ekkor gyarapodassal dicsekedhetett.”> A
varoskornyck erre az idoszakra elveszitette korabbi agrarjellegét, s zommel munkas,
iparos, kereskedo, kozalkalmazotti- tisztviseldi rétegeknek adott otthont.

Ezen varoskornyéki tarsadalmak tehat korszakunkban még meglehetosen fiatalok
voltak: értve ezen a zommel fiatal, tobbgyermekes csalddokat (a népesség 70-80 %-a
negyven év alatti') ill. a gyors bevandorlas kovetkeztében (a helyben sziiletettek

1 FeLEk1 1884,

" SzoMAHAZY 1885,

2 Thurzo 1928. 13,

13 Thurzo-Kass 1928. 37-38.

4 BAcska—-GyAni—Kusinyr 2000. 189,
* Budapest torténete 1V. 581.

16 Uo. 580.
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aranya 1910-ben mindossze 27 %'7) még éretlen, a tovabbkoltézések miatt sokszor
igen valtozo, lokalis egylittmitkodést keres6 kozosségeket. Taldn éppen ezen lokalis
tarsadalmi szervezddés egyik eszkoze kivant lenni a helyi sajto.

S bar sok varoskérnyéki telep, kdzség az 6nalld kozigazgatasi statusért, az anya-
kozségtol valo elszakadasért vagy éppen a varossa valasért kiizdott, a févarossal valo
intenziv kapcsolatuk Budapest eldvarosaiva avatta 6ket. Szinte mindegyik telepiilés
kozvetlen kozlekedé€si kapcsolattal rendelkezett Budapest felé: tarsas kocsik, helyi
érdeki vasutak, a szazadfordulétol villamosok szallitottak a fOvarosi nyaralokat az
elévarosokba, az elévarosi munkasokat, tisztviselOket, kofdakat a fovarosba. Az em-
berek nagy része tehat napi kapcsolatban volt a févarossal. Ugyanakkor a kozségek
kozigazgatasilag Pest varmegye kiilonboz6 kornyékbeli: vaci, godolléi, monori stb.
jarasokhoz tartoztak, a hivatalos tigyeket ezen kozlekedésileg kiesé helységekben
kellett elintézniiik.

A tablazatban lathatd ¢sszefiiggések durvan azt a korant sem meglepd tényt mu-
tatjak, hogy minél nagyobb lakossaggal rendelkezett egy telepiilés annal gazdagabb
¢s annal korabban indulo sajtdval rendelkezett. Azonban néhany esetben felfedezhetd
némi eltérés ettél a kozhelyszerii szabalytol. Igy példaul mar a ,ranglista” elsé ré-
szében felfedezhetd, hogy a Kispesttel azonos lakossagu, s6t 1900 még népesebb Er-
zsébetfalvan fele annyi lap jelent meg az idészakban, mint a szomszédos telepiilésen.
Sajtoélete valamivel nyugalmasabb volt, mint Kispesté, ugyanis egy lapjanak sikeriilt
24 évfolyamadval az egész korszakot atfogni, mig Kispest sajtoéletét tobb kisebb lap
alapitasa majd rovid idon beliili bukasa jellemezte.

Rakospalota nagyk6zség nem sokkal maradt el a lakossagszamot tekintve az em-
litett délpesti telepiilésektdl, azonban sajtoja a kozeli €s a vele szoros kapcsolatban
1évé igen fejlett Ujpest lapélete miatt nem tudott komolyabban megerdsédni, hirlap-
kiadasat tobbszor néhany éves teljes sziinet jellemezte.

A lista tovabbi részében a szazadelon onallosult XIX. szazadi telepeket (pl. Pest-
ujhely, Rakosszentmihdly, PestszentlOrinc) ¢s néhdny nagy multd nagykozséget
(Budafok, Soroksar, Cinkota) talalunk, utébbiak még lakossagbeli folényiik ellenére
meglepden gyenge, rovidéletii lapokkal jellemezhetd sajtoéletet mutatnak. Kiilong-
sen Budafok esete figyelemfelkeltd, ahol a szazadelén lendiiletes iparosodas és
nagyaranyu bevandorlas ment végbe, azonban sajtdja komolyabban csak az 1920-as
években indult meg, még akkor is a pesti nagy elévarosokhoz képest szerényebb
méretekben.

Jol megfigyelhet6 a szazadel6n 6nalldsulo telepek esetében, hogy az anyakozség-
t61 val6 elvalast rovidesen koveti az elsd sajat orgdnum alapitasa: ezt lathatjuk Ra-
kosligetnél, Rakosszentmihalynal, Szentlorincnél €s Pesttjhely példajan is. Ez utobbi
kozségben a Rakospalotatdl valo elvalas eldtt bo évtizeddel jott 1étre az elsd révid
¢letli lapkisérlet, sajtoélete azonban csak a fliggetlenedés utan indult meg.

Erdekes eset a fiatal Matyasfolde amely korszakunkban Cinkotdhoz tartozo kis-
szamu allando lakossaggal és tobbnyire csak szezonalis tarsasélettel jellemezhetd
nyaralotelep volt. Sajtoja ennek megfelelden a korszakban csak a kiilonb6z6 nyari
mulatsagokra késziilt alkalmi lapokbol allt.

7 Uo. 579.
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Lapok szama, az elso lap megjelenése az elévarosokban 1918-ig

Telepiilés Al B C Kozigazgatasi status Lakossag | Lakossag
1900-ban | 1910-ben
Ujpest 35(19 | 1877 | 1831: nagykozség, 42 ezer | 56 ezer
1907: rendezett tanacst varos
Kispest 21| 7| 1895 | 1871: 6nalld kozség, 10 30
1911: jarasi székhely,
1922 r.t. varos
Erzsébetfalva 11 3| 1894 | 1897: nagykozség, korabban 16 31
Soroksarhoz tartozott
Réakospalota 11| -1 1897 | Nagykozség, 1923: 11,5 24.5
r.t. varos
Matyasfold 0| 6| 1898 | Cinkotahoz tartozd 0,3 0, 635
nyaralételep
Pestijhely ST - 1(1897) | 1909: 6nélld kozség, - 5.5
i, 1909 | korabban Réakospalota része
Budafok 2| 1| 1899 | nagykozség, 1926: rt. varos 7 11 |
| Rakosliget 20 1] 1910 | 1907: 6nalld kozség, - 2,5
korabban Rakoskeresztir
része
Rékos- 31 - 1901 | 1902: nagykozség, 3 6.5
szentmihaly korabban Cs6mor része
Pestszentldrinc 31 -1 1910 | 1909: nagykozség, 6 8
korabban Kispest pusztdja
Rakoskeresztur | 2| - | 1897 | Nagykozség 6 6,5
Soroksar 2| - | (1872) | Nagykozség 9 13
1909
Soroksarpéteri 21 - | 1911 | 1877-ben létrejstt - 2
Soroksarhoz tartozé telep
Békasmegyer 1| -] 1912 | Nagykozség 2 3,5
Cinkota 1|- |1915 | Nagykozség 3 7,5
Csepel -1 1912 | Nagykozség 4.5 9,5
OSSZESEN 101 ]38 |- - — -

Jelmagyarazat: A = Helyi lapok szdma, B = Szak-, alkalmi-és melléklapok szama, C = Az els
lap megjelenése
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A lapok élettartamat vizsgalva beigazolddik az a kortdrsak altal hangoztatott
vélemény, hogy a nagyvaros koriil szinte lehetetlen €letképes sajtot fenntartani: a
lapok 54 %-a maximum 1 ¢vig €lt, s alig 20%-uk tudott 5 évnél tovabb miikédni. A
maximum egy évet megélt lapok valamivel kisebb aranyban vannak jelen Ujpest és
Rakospalota sajtéjaban (4645 %), viszont Kispesten, Erzsébetfalvan és a tobbi ki-
sebb kozségben atlagon feliili (60 % kortil, felett) volt annak az esélye, hogy egy lap
alig éri meg az egy esztendét. Jellegzetes, hogy a tobbi kozség laptermésének t5bb
mint fele csak maximum €] évig ]elenhetett meg. A legtobb hosszi életii, tobb mint
10 évfolyamot megélt lap Ujpesten és Erzsébetfalvan tudott miksdni (28 %, 27 %),
Kispest-Szentlorincen viszont csak egyetlen vallalkozas volt képes ezt elérni,

A helyi lapok valosziniileg anyagi gondjaik miatt gyakran valtoztattak nyomdai-
kat, amit az is mutat, hogy a mintegy 139 lap kb. 90 nyomdat vett igénybe a néhany
évtized alatt. A nyomdak kozel fele fovarosi, azonban tobb mint egy harmada a helyi
nyomda.

A lapalapitasok ritmusa €s az egyszerre miik6dd periodikak szama az elsd négy
legnagyobb telepiilésen meglehetben killonbdz6. A leggazdagabb és a legkorabbi
gyokeril helyi sajtoval rendelkezd telepiilésen, Ujpesten a korszak utolsoé harmada-
ban jelent meg a lapok kb. fele, duplajara novekedett a lapalapitasi kedv. 1910 koriil
egy rovidebb szakaszban 10 lap miikodott egyszerre. Hosszabb ideig (5-6 évig) 5-7
lap jelent meg egyszerre, mig 1900 el6tt csak 2—4 lap, azok is révidebb ideig.

A mintegy 20 évvel késdbb (1895) induld kispesti sajtot egyenletes vonala ,,/ap-
alapitasi kedv” jellemezte az 1918-ig tarto iddszakban: 1906 elétt és utan 12-12 lap
jelent meg. A csucsiddszakot itt is az 1910 korili évek alkottak, 1912-ben egyszerre
5 lap, azonban ezt megeldzden és késdbb is maximum 2-3 lap mik6dott egymas mel-
lett, azok is igen rovid ideig, hiszen maguk a lapok is igen tiszavirag életlick voltak.
Az 1905 elétti idészakra jellemz0, hogy egy lap megsziinését kovetden uj probalko—
z6 tlinik fel. Erdekes kiilsnbség Ujpesthez képest — ahol a haboru alatt szamos lap
megszlint és nem is alapitottak ujat —, hogy Kispesten a haboru alatt 6 — igaz csak
révidebb életii — lap alakult.

A szomszédos Erzsébetfalvan a korszak elso felében jelent meg a lapok tobb mint
4/5-e. A millennium évében alakult egész korszakot atoleld Erzsébetfalvai Kdzlony
mellett ugyanis nem kaphatott erére tobb, hossza életii vallalkozas. Rakospalotan
a lapok megjelenésének ritmusa viszonylag egyenletes, viszont a szazadelé néhany
évében egyetlen lappal sem rendelkezett a kozség. Az egyszerre miikodd lapok sza-
ma az egész korszakban maximum kettd. A gyengébb sajtoéletet talan a kozeli Gjpesti
lapkiadas okozhatta.

A megjelenés gyakorisagat tekintve az elévarosi lapok kétharmada ebben az idé-
szakban hetilap, 6todrésze még ennél is ritkdbban megjelend kétheti vagy havi lap.
A napilap miifaja gyakorlatilag €letképtelen, a kisebb kozségek, de még a Kispesthez
hasonld méretii Erzsébetfalva meg sem probalkozott inditasaval. Egyediil Ujpesten
és Kispesten talalkozunk a napi sajtoval, itt is gyakorlatilag a Friss Ujsdg helyi ver-
zioi képviselik e mifajt, amely alig nevezhetd helyi lapnak. Figyelemre méltd a havi
¢és kéthetente megjelend lapok ardnya a kisebb kozségek esetében, amely azt jelzi,
hogy a kistelepiilések még hetilapot is nehezen tartottak el. Az Gjpesti €s kispesti havi
lapok tobbségét viszont szaklapok teszik ki.
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A hét napja, melyen a lapok megjelentek Kispest-Szentlérinc €s Erzsébetfalva
adatai alapjan 56 %-ban vasarnap, 23 %-ban szombat, 18 %-ban csiitortok, és csak
egyetlen alkalommal péntek. A lapszerkesztok tehat alapvetden a lakosok hétvégé-
jére szamitottak, ill. a lap maga is (gyakran melléktevékenységként) csak hétvégére
késziilt el (gyakran csiitértok — pénteki lapzartaval, mint Kispestnél tapasztalhatjuk)
beszamolva az elmult hét helyi eseményeirdl. A csiitortoki lapkiadas a vasarnapi la-
pokat kompenzalva a hét k6zepi tajékoztatast tiizte ki célul. Kispesti lapokban nem
egyszer olvashatjuk, hogy a vasarnap megjelend lap egy csiitortoki szdmra is elszan-
na magat, ha az el6fizetok partfogasukba vennék a lapot. Természetesen lehet, hogy
ez is csak az eldfizet0-fogdas egy technikaja, s nem feltétleniil valos igény, hiszen néha
arrol panaszkodnak a lapok, hogy nem ,.fermelddik™ elég helyi hir egy hét alatt.

A lapcimek és alcimek iizenetei

A lapok elnevezdi a lokalis identitast kifejezve az esetek 80 szazalékaban szerepel-
tetik kozségiik, varosuk nevét a cimben, sok esetben helységnév 6nmagaban meg-
felel6 lapcim. Az Gjpesti folyoiratok cimeiné] tapasztalhatd némi eltérés arra utal,
hogy a varosban viszonylag t&bb komolyabb politikai-tarsadalmi lap volt, amelyek
sok esetben kaptak ,,Ellenzéki...” vagy Koziigy, Kozérdek, Tarsadalom cimet. Jel-
legzetes és igen gyakori, mint altalaban a vidéki lapoknal a ... és vidéke” vagy a
- .68 kornyéke” cimadas, amely jol mutatja, hogy a lapok igyekeztek minél nagyobb
elofizetoi teriiletet 1étrehozni maguknak, a kornyezo kisebb teleptilések lakossagat is
meghoditani, kiilondsen az alcimben tételesen telsorolt telepiiléslistaval.

A lapok alcimének tartalomelemzése
Alcimben szereplé sz6 OSSZESEN | Ujpest | Kispest | Tobbi
kozség
Tarsadalmi 28 % 27 % 30 % 26 %
Gazdasagi 18 % 11 % 18 % 21 %
Szépirodalmi 12 % 22 % 11 % 6 %
Vegyestartalmu 7% 3% 9% 8 %
...torekvéseket,. . .érdekeket 6 % 3% 7% 8 %
tamogato ....
Egyesiilet, part hivatalos lapja, kézlonye. .. 6% 8% 2% 6 %
Politikai 5,5% 14 % - 3%
Kozségpolitikai, kozigazgatasi 4,5% - 9% 5%
Jaras v. kozség v. valasztdkeriilet 4% 2% 2% 8 %
hivatalos kozlonye, lapja...
Fliggetlen 3% 3% 2% 5%
Koézérdeki 2% - 2% 3%
Koézmuvelddési 2% 3% 2% 1%
Ismeretterjesztod 1% 3% - -
Ipari, kereskedelmi 1 % - 4% -
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Az alcim els6 pillantasra banalis kézhely, amit csak szokasbol illesztenek a lap
fejlécére, azonban ugy gondolom igy tdmegében, 101 lap alcimeit elemezve sokat
megtudhatunk a helyi lapok véllalasairdl, programjar6l, célkitlzéseir6l. Szembetiing
a ,,tarsadalom" pozicioja, amely minden teriileten vezeti a rangsort a lapok program-
jaban, azonban inkabb a kulonbségeket érdekes megvizsgalni. Arulkoddak az Ujpesti
sajtéra vonatkozd aranyok, hiszen jelzik a tertletlinkon legfejlettebb sajtd jellegzetes-
ségeit: politikai lapok fontossadga, komolyabb szépirodalmi szandék, ill. a sok part ill.
egyeslleti hivatalos kézlony. A Kispestre és a harmadik teleplléscsoportra jellemz6
,.vegyestartalmit" ill. a,,  érdekeit tamogat6" altalanosabb és semmitmondobb frazis
itt az atlagnal joval alacsonyabb szazalékot kapott. Kispestnél felt(ing a kdzségpolitika
kdzkedvelt téméja (kozségvezetés kritikaja, ellendrzése), a kisebb kdzségeknél pedig
kiemelked6 a kilonboz6 terlleti (jarasi, valasztokerdleti) hivatalos lapok Iéte, ami az
életben maradéasért kiizd6 lapok fentebb mar kifejtett ,,tertleti terjeszkedését" jelzi.

Tomdren ennyit mondhatunk el az el6varosi sajtd kezdeteir6l a bibliografiai ada-
tok statisztikai elemzésén keresztill. A kdvetkez6kben lassuk Kispest-Szentl6rinc
lapjainak példajat.

I1. Helyi tarsadalom - helyi lapok. Kispest 1895 - 1918

Az egykori Grassalkovich, majd Sina birtokon, a Gubacsi puszta terlletén 1869-
ben kezd6dtek a parcelldzésok, a terliletet nagyobb véllalakozok és konzorciumok
vasaroltak fel, akik id6vel tovabb osztottdk telkeiket lehetGséget adva a févarosi és
vidéki betelepul6knek. 1871-ben a lakossdg megalakitotta Kispest kozséget, s elsza-
kadt Vecsést6l. 1893-ban - a korabban nyaral6telepként indult - Pusztaszentl6rinc
csatlakozott Kispesthez.
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1877-ben kb. 1000 lakosa volt a kdzségnek: majorosok, féldmiivesek, kisiparo-
sok, fuvarosok, munkasok laktak, s a lakossag egynegyede német anyanyelvii volt. A
hetvenes években tarsaskocsik, 1888-t6l keskenyvaganyt (eredetileg iparinak épiilt)
vasut szallitotta a kispesticket a f6varosba, a Ludovikaig. Jelentds hatassal volt 1883-
ban a lajosmizsei vonal kiépitése Kispest hataraban, amely bekapcsolta a kozséget az
orszagos kozlekedésbe.

A kozség fejlodése az 1890-es években vett komolyabb lenduletet. Megalakul a
Kispesti Takarékpénztar, ujjaalakul a koradbban kudarcot vallott Onkéntes Tiizoltd
egyesiilet, atépitik az Ull6i utat, megnyitjak az elsé dvodat, polgari leanyiskolat, ta-
nonciskolat és a Kispesti Szinhazat. 1900-ban pedig megindult a régi vasut helyén a
villamos, az U111 Gton a villany vilagitas, 1904-ben pedig hosszu évek gyiijtése utan
felépiilt a kispesti fogadalmi templom '8

A lakossag talnyomo része ekkor mar kisiparos, kiskereskedd, gyari munkas ill.
kispolgari-alkalmazotti réteg. Az iparosok mar 1886-ban megalakitottak Ipartestii-
letiiket, amely a szdzadfordulon mar kb. 300 taggal mikodott. 1907-ben 14 iizem
mitk6dott a kozség teriiletén, de sokan jartak a szomszédos teriiletekre is dolgozni.'?
Kispest 1910-re 30 ezres kdzséggé ndtt, egy €v mulva elszakadt a monori jarastdl és
az ujonnan szervezett kispesti jaras székhelyévé valt, 1912-t6l pedig a fovarosi rend-
orség hataskorébe kertilt.

1. Kispesti ujsagirok

A Kispesten és Szentldrincen korszakunkban megjelent 24 helyi lap 6sszesen 70
szerkeszt0 €s munkatars nevét orizték meg szamunkra. Ezen személyek koziil négyen
harom, 6ten két helyi lap fejlécén is jegyezték neviiket, mig a tobbiek csak egyetlen
lapnal probaltak szerencsét, legalabb is Kispesten. A 70 személy koziil mind6ssze
15 6 neve talalhaté meg a részletesebb életrajzi bibliografidkban, de sokszor nem
kispesti, hanem mas jelentdsebb tevékenységiik (konyv, miivészet, hivatalnoki-jogi
palya) révén valtak kozismerté.

Azon személyek kozott, akikrél barmi minimalis informacidnk van (42 (8) (t6bb-
nyire magukbol a lapokboél, helyismereti irodalombol) a foglalkozasokat tekintve 8
pedagégus, iskolavezeto, 8 hivatalnok-tisztviseld, 4 jogasz, ligyvéd, 1 pap talalhato,
azonban tobbnyire az iskolai képzettség, tanult szakma nem ismert. Mindossze 5
esetben tudunk valamilyen helyi egyesiiletbeli tisztség vallaldsardl, azonban az erre
vonatkozo informacidink meglehetdsen szegényesek. 4 esetben a szerkeszté-munka-
tars kozségi hivatalos tisztségviseld volt: 2 esetben jegyzO-anyakonyvezeto, 2 eset-
ben pedig bird (az egyik csak joval a lapszerkesztési tevékenysége utan). Talalunk
nyomdaszt, lakatosbol lett politikust ill. festdt is kdzottiik.

Kispesti tapasztalataink egybevagnak a szakirodalomban talalhatokkal: e szerint
a legtobb vidéki lapalapité az 1920-as években nyomdatulajdonos, vagy nyomdai
szakember, tanar, pap, tgyvéd, képviseld volt.?® A szazadvégen azonban bizonyara
sok képzetlen, tanulatlan ember foglalkozott Gjsagirassal: az 1885-6s vidéki lapki-

% Mornar 1972; ill. ReoTHy 1931 adatai alapjan
¥ MOoLNAR 1972, 3941,
0 Tuurzo 1928. 39,
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adok kongresszusan egyik fontos reformétlet volt, hogy a lapszerkesztdk igazoljak
kozépiskolai zarévizsgajukat, valamint, hogy vegyenek részt jogi, gazdasagi és sta-
tisztikai tanfolyamon.?'

Lengyel Ernd sajtdszociologiajaban igy festi le a szerkesztOk helyzetét: ,,...a
vidéki ujsagirok, szerkeszték nagyon jelentékeny szazaléka nem hivatalos ujsagiro...
van tandr, tigyvéd, kiado, nyomdasz, hivatalnok stb. A vidéki lap nem nyujthat annyi
embernek tisztességes, biztos és mélté megélhetést, mint amennyire sziikség van. Ily-
intelligencidjat... a lap javara gyiimdlesoztetheti és akik viszont a lapban a lépcsdt,
a kellemes és népszerii dtmeneti dllomast latjgk...”*
mas vidéki vagy fovarosi lap munkatarsa, szerkesztdje is volt, akar a kispesti tevéke-
nyéggel egy iddben is. Természetesen ez a nagy ardny avval is magyarazhaté, hogy
az ujsagirassal tobb helyszinen, huzamosabban foglalkozé személyeknek nagyobb
esélye van bekeriilni az életrajzi bibliografiakba, mint a csak Kispesten, akar csak
néhany hoénapig tevékenykedd lapmunkatarsnak. Azonban véleményem szerint jel-
lemz6nek mondhato a jelenség: hogy a nagyobb mobilitasu értelmiség egy része élete
tobb allomasan, helyszinén is megprébalkozik az irassal, lapszerkesztéssel, a helyi
értelmiség képviseldjeként a kozvélemény iranyitasaval.

Ugyancsak figyelembe veend6 az a tény, hogy Kispest tdrsadalma, lakossaga a
szazadfordulon igen valtozékony volt, a vidékr6l és varosbol bekdltozok jo része
nem maradt sokaig a kozség kotelékében. Az 1897-es helyi cimtarb6l? kb. 10 olyan
személy azonosithatd, akik akkor vagy a kés6bbiekben a helyi sajtdé munkatarsai és
mindGssze egy Ujsagirorol tudjuk, hogy helybeli sziiletési. Jellemzo, hogy az 1930-
as években késziilt helyismereti munkak, aktudlis ,helyi személyi lexikonok” mar
szinte egyetlen nevet sem ismernek a szazadfordulo lapcsinaldi koziil.

A lap fejlécén feltlintetett, ill. a bekdszont6t ird neveken kiviil tobbnyire ismeret-
lenségben maradnak a munkatarsak. A cikkirdkat gyakran egyéltalan nem tlntetik
fel, gyakoriak az alnevek, a monogramok. Gyakran Ugy tlinik, hogy a lapokat két-ha-
rom fOs szerkeszt6 garda késziti, maskor egész névlistak, kézségi tudositok keriilnek
eld, mint pl. Seper Kajetan lapja esetében, mikor a szerkeszt6 haldla utan egy évvel
mintegy 25 f0s munkatarsi csoportnak mond kdszonetet az 0 f0szerkeszt6. Talalunk
koztiik erzsébetfalvi ligyvédeket, kantort, kozgyamot, Wekerle telepi iskolaigazgatot,
helyi tigyvédeket, tanitokat, lelkészt és fovarosi munkatarsakat is.** Szamos esetben
— lehet, hogy csak a presztizs emelése érdekében — emlitenek vidéki levelezoket,
kornyékbeli tudésitokat.

A szerkeszt6i gardak a lapok rovid palyafutasa ellenére igen valtozékonyak, a
munkatarsak minden kommentar nélkiil tdvoznak, esetleg ,,mds iranyu elfoglaltsag”,
,WVidéki dllasok™ miatt kénytelenek elhagyni a lapot, s csak néhany esetben deriil ki

V' A vidéki hirlapirdk... 1885.

2 LENGYEL 1910. 11-12.

> MEYER 1897.

4 4=XI111/20. ( A kispesti lapokra a tovabbiakban szamokkal hivatkozom. Az elsé szamjegy a biblio-
grafidban talalhat sorszamot jelzi, a rdmai szém az évfolyamot, az utolsd szdm pedig a lapszdmot.)
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valamilyen szerkesztdségen beliili konfliktus. Bizonyédra nem volt sem anyagi, sem
erkolcesi siker a korabeli kispesti lapkészités. Mar a szazadvégen belatjak a lapindito
szerkesztok: ,,aki ma kdzségi érdekink szolgalataba szegddik, aligha elégitheti ki hiu-
sdgat azzal a gyiildlettel, amely a kozérdeket partatianul szolgdlé sajto munkatdrsa-
nak osztalyrésziil jut” — irta Vizy Gyula a Kispesti K6zérdek inditasakor. Scossa De-
zs6 szerint a vidéki hirlapiro altalaban nem élvez elég tekintélyt sajét tarsadalmaban.
Sehonnan sem hianyozhat, ingyenes kozleményeket €s tiszteletpéldanyokat varnak
el tole, azonban haragszanak, ha barmibe komolyabban beleszdl, s nem vet szamot
a helyi érzékenységgel, nem kiméli a helyi gyengeségeket.”® Roboz Istvan egy tar-
cajaban® egyenesen martirnak nevezi 6ket, Nagy Endre pedig a kovetkezoképpen
csaladi érzékenységeibe kellett iitédnie, bennfentesen iildogélt a varos nagyfejiiinek
torzsasztalaindl, dsszejoveteleken is részt vett, mint a lazas mamdk oréokos réme, de
azon feliil be kellett koborolnia az éjjeli mulatohelyeket is a legsdtétebb lebujokig... A
videéki vijsagirds fiatalembereknek valé mesterség volt, mint a sportbajnoksdg.”’

2. A helyi sajto témdi és deklaralt céljai

A helyi sajtd jelenségét vizsgalva a funkcid kérdését két oldalrdl kozelitettem meg.
Egyrészt a lapok tartalomelemzésével®® arra probaltam valaszt keresni, hogy mi is
volt pontosan a helyi sajtd témaja, mi a helyi hirek, aminek létrehozasara, kozvetité-
sére, feldolgozasara vallalkozik. Masrészt a programcikkek elemzésével a szerkesz-
tok vallalasait, a helyi sajté deklaralt céljait ismerhettem meg. Ezek a programok igen
hasonlitanak egymasra, kozismert, néhany kicsiszolodott motivumbdl épitkeznek,
kotelezojelleglien elfoglaljak a lapok elsd szamnak néhany hasabjat, ill. a gyakori
clofizetési felhivasok bevezetd sorait. Ezen kozhelyes igéretek azonban mégis csak a
korabeli helyi sajto feladatardl valo elképzeléseket tiikrozik.

Esetiinkben a helyi sajto szinte kizarolag a kispesti €s szentlorinei tigyek szolga-
lataban allt. A lapoknak csak 60%-a tartalmazott nem helyi hireket is, azt is atlagosan
csak egy-két kozlemény formajaban. A helyi lapokban a , kilvilagrol” megjelend
szorvanyos hirek els6 sorban az orszagos jelentdségili (42%), masodsorban jarasi €s
specialisan fovarosi esemény (21, 22 %) és utolso sorban nemzetkdzi bulvarhirek,
szenzacid (15%). Az els6 kategoriaban foleg belpolitikai-térvényhozasi és gazdasagi
témakkal taldlkozhatunk, mig a budapesti hirek foképp gazdasagi és kulturalis vonat-
kozasu. A megyei-jarasi vonatkozasu cikkek kozott fontosak az alispani, szolgabiroi
rendeletek ismertetései, e mellett azonban a lapok Kispest érdekiddési teriiletéhez
szamitottak a kdmyéken tortént baleseteket, ill. iskolai eseményeket is.

A kispesti lapok korszakunkban kivétel nélkiil a helyi terepet valasztjak miikodé-
sitk 16 témajaul: a ,helyi érdekek”, a . koziigy”, a , kozérdek szolgalatat tizik ki célul a

3 Scossa 1890; Borona 1893,

% Rooz 1882.

¥ Nacy 1999.46.

2 A tartalomelemzés soran 24 lap 97 lapszamat elemeztem. Az egyes cikkeket, hireket tekintve alap-
egységnek 10 témakdr szerint osztédlyoztam, a vezércikkeket és a belsd vezéreikkeket illetben rész-
letesebben.
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programcikkek. A lapok néhany esetben foglalkoznak a kormyékbeli telepiilések tigye-
ivel is. Példaul Seper Kajetan masodik lapjanak alcimében Soroksari, Erzsébetfalvai
hirlapnak is nevezi magat, s ajanlja, hogy e kozségekben nevezzek lapjat egyszeriien
Soroksari sth. Hirlapnak™. A kiterjesztési mogott nyilvan a nagyobb olvasok6zonség
meghoditasi kisérlete allott. Hasonld motivacidval értelmezhetd, hogy a korszak kis-
pesti lapjai nagyrészt egyben szentldrinci lapnak is tekintették magukat, még a puszta
Onallésodasa utan is (1909) jelentek meg a két kdzség nevét egymas mellett viseld
lapok, pedig Lorinc kiilonvalasa utan rogtén meginditotta sajat organumat.

A programadasok a kozosség zaszlovivojeként, kozvélemény-formald, problé-
makra ravilagitd eszkozként hataroztak meg a sajtdt. Az 1905-ben indulé Kispesti
Naplé szerint a hirlapiré feladata ,iogy az & személyes véleményét helyes megoko-
lassal atplantalja az olvasoba és ezaltal igyekezzék a kozvéleményt megtisztitani
salakjatol” > Majd 10 év mulva egy lap szerint a sajtd funkcidja, hogy a lakossag
kozségpolitika iranti érdekl6dését fokozza, ami ezek szerint nem volt elég kielégit6.*
A lap ,az egyetlen kapcsolodonk, mely az egész kozséget egy helyen dsszehozza”,
ahol ,,a hétnek bizonyos napjan dsszetalalkozunk és elmondjuk egymdsnak mindazt,
ami otthon — a kdzségben az egész héten dt tértént.”

Ezenkiviil a sajténak, mint nyilvanossagnak komoly szerepe van az emberek
rossztol vald visszatartasaban, ill. az 6sztonzésben is, ,mert nem tagadhatja senki,
hogy a hiusdg kisebb-nagyobb mértékben meg van mindenkiben és kiilonosen kifeje-
zésre jut ez a hiusag abban, hogy nevét a nyomdafestékkel kifestve lassa, hogy mdsok
olvassdk.”!

( A helyi hirek témakdrei a Kispesti sajtéban
Témakor A lapokban A vezércikkeknél

Gazdasag, infrastruktira 24,1 % 23,6 %
Tarsasélet, egyesiiletek 20,5 % 11,3%
Kozségpolitika 13,4 % 25.7%
Bunozés, baleset 9,9 % -
Személyi, csaladi események 7.9 % -
Szépirodalom, miivészet 7.6 % -
Sajtotigyi és egyéb téma 6% 15,4 %
Oktatas, miivel6dés 4,6 % 4,1 %
Vallés, egyhazak 3,8% 6,1 %
Egészségiigy 1,7% 1,3 %
Tarsadalmi kérdések, jog - 10,3 %
® 12=1/2.

®20=I/1.

3t 4=VI/52.
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A lapok egyik legfontosabb szerepe a néhany évtizedes, urbanizalodo telepiilés
gazdasagi-infrastrukturalis fejlesztésének ellendrzése, inspirdlasa. Ez a témakor szo-
rosan dsszefligg a harmadikkal: ugyanis a kdzségpolitikai cikkek sokszor a fejlesztési
kérdések képviselStestiileti dontéseirdl szolnak. Fentebb a lapok alcimeinek elem-
z¢sénél lathattuk, milyen kiemelked6 a kozségpolitikai célmeghatarozas a kispesti
lapok esetében. Ez a tény még inkabb igazolodni latszik a vezércikkek elemzésénél:
a kozségpolitikai téméak rangjukhoz méltdan a legtobbszor (25,7%) kapnak vezetd
poziciot a lapban.

A korabeli kis helyi tarsadalmakban, igy Kispest-Szentlérincen is jelentds az
egyesiiletek, korok koztigyben és emberi €letben betdltott szerepe. A helyi hirek 1/5-
e a tarsadalmi nyilvanossag e masik szférajara vonatkozik, tobbnyire a kiillonbozo
eseményekrol valo tudositas vagy azokra valo meghivo formajaban.

Allando rovatot képeznek a személyi, csaladi eseményekrél valé tuddsitasok. Itt
tobbnyire haldlozas €s hazassagkotések hiriil adasardl, gratulaciokrol van szo, ritkab-
ban egyéb csaladi tinnepekrdl, névnaprol, nyugdijazasrdl, egészségi allapotrol stb.
Ezen téma relevancidja nyilvan a kozség még viszonylag atlathaté méreteibdl kovet-
kezik, vagyis abbdl, hogy Kispest ekkor még valoban helyi tarsadalom, nem csupan
egy foldrajzilag meghatarozhat6 varosrész.

A szépirodalom viszonylag nagy aranya annak kdszonhetd, hogy a lapok szinte
mindegyike kozol tarcakat: a vidéki sajtoban szokasos folytatasos novellakat, kisre-
gényeket, verseket. Jelentos a sajtoligyi téma jelenléte: a programcikkek, eléfizetési
felhivasok ill. a sajtokonfliktusok kommentarjai a lapok rendszeresen visszatéro koz-
leményei, s tobbnyire igen hangsulyos helyen — vezércikkben — szerepelnek.

3. A fiiggetlenség és a kozségpolitikai dllasfoglalds problémdja

A helyi ‘L‘lgyek targyalasa mellett szinte minden lap fliggetlen, targyilagos, 6nzetlen
sajtot igér az olvasoknak, elhatdrolja magar a helyi klikkek, érdekcsoportok szol-
galatatol, szubvencionalastél. Am a sajtoban visszatérd fra21sok azt jelzik, hogy az
érdekcsoportok, ha nyiltan nem is alltak szolgalatukba a lapok, elébb-utobb kiva-
lasztottdk sajat sajtéorgdnumukat, ha mashogy nem, egy-egy kisszer(i konfliktus
révén.

A lapok koziil egy sem volt politikai, a kotelezé kaucio lefizetése egynek sem
allt modjaban. A lapok koziil kettd volt kifejezetten szocidldemokrata hattérrel ren-
delkez6, amelyeket a helyi partszervezet adott ki, azonban nem politikai lapként.
A Kispest, melynél a szocialista k&lto, lapszerkesztd, Vanczak Janos is munkalko-
dott, egyik konkurens lappal valo vitaban kifejti, hogy nem tdmogatjak a teljesen fiig-
getlen és partatlan Gjsagirast, ,, mert nem képviselnek iranyt, nem szolgaljik a célt”.*
A Pestszentldrinci Lapok torténete igen figyelemre mélto. Az Gjsagot a helyi partkor
inditotta utjara 1918 elején a helyi munkassag, ,.kisemberek” tamogatasara. Harom
hénap mulva azonban a lapban megjelend kdzlemény szerint a partkor kozponti part-
utasitasra kénytelen volt lemondani az organumrdl, mivel ,,igazi szocidldemokrata
szellemii munkaslapot... a helyi part gy sem tud fenntartani, hanem — annak hova-
tovdabb a polgarsdg tamogatasara sziikség lévén — kénytelen lesz a munkdssdg érde-

32 22=[/8.
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keinek rovdsdra szellemében, iranydban a polgarsagnak engedményeket tenni...”
A helyi partkér bar szot fogadott az utasitasnak, a bucsuzd kozleménybol mégis azt
sejlik ki, hogy igenis 1étjogosultsagat érzik egy helyi lapnak. A szazadeldn egyéb-
ként szamos vidéki kis szocialdemokrata lap alakult, azonban ezek a mi példankhoz
hasonléan gyakran vezettek a kozponti vezetéssel valo konfliktusokhoz. Az 1904-es
orszagos kongresszus alkalmaval meghataroztak, hogy vidéki sajtoorganumok csak
kozponti ellendrzésével alapithatdk, s csak akkor mlikddhetnek, ha a helyi munkas-
sag mar megfelelden szervezett, vagyis megfeleld Gjsagirokkal ill. potencialis olva-
sokozonséggel rendelkezik.**

Néhany kispesti lap igen dvatos: még a politizalasnak nem szamité kozségpoli-
tikai témakban is tartozkodni kivan a véleménynyilvanitastol, nyilvan tartva attol,
hogy a vesztes oldalra sikeriil allnia. A Kispesti Naplo pl. 1905-ben a szerkeszt6i iize-
netek rovatban igy ir: ,,On sokat kivdn tSlink, most amikor zdszI6t bontunk, régton
expondljuk és magunkat a kézségi valasztasoknal ? Nem !... Téliink nem kivanhatja
senki, hogy e rogdos palyan pdrtharcokba bocsdtkozva megmételyezziik lapunkat.”

A helyi sajté kozségi, hivatalos tamogatasardl leginkabb a helyi képviseldtestiileti
jegyzOkonyvekbdl tajékozddhatunk. Kifejezetten kozség altal szubvencionalt, helyi
hivatalos laprol nem tudunk, csupén a Kispest €s Vidéke toltotte be egy igen rovid
ideig a jarasi hivatalos lap szerepét — err6l azonban csak a felhaborodott konkurens
lap beszamolgjabol tajékozodhatunk.*® Kispest vezetése 1909-t61 a habora kezdetéig
rendszeresen elkiilonitett egy kisebb Osszeget a koltségvetésben, amellyel a ,kdz-
érdekii kozlemenyek” megjelentetését kivantdk tamogatni. Korabban az ilyenfajta
tamogatas adataink szerint csak esetleges volt, 1900-ban Sepert6l egyenesen meg-
tagadtak a kozséghazan ,beszerzendd adatok hirlapi kozléséért” valo fizetséget.’’
A kés6bb rendszeresen megszavazott osszegek kiosztasaban a forrasok semmilyen
preferaciordl nem érulkodnak, a tizes évek elején miikodé két hosszabb életii lap
rendszeresen részesiilt a tamogatasokban.*® Néhany év utan azonban a kdzségveze-
tés ismét Gvatosabba valt: a Kozérdek--Szdvetkezés és néhany képviseld konfliktusa
kovetkeztében 1914-ben megkérdojelezik a lap kdvetkezd évi tamogatasat, 1915-ben
pedig egy uj lap tamogatasi kérelmét utasitjak vissza: ,,...az elmuilt id6k tapasztalatai
nyoman megdllapithato, hogy a kozségben tortent ilyen lapsegélyezések, illetve a
hirdetmények kozzétételi dijanak ilyenszerii megvdltasa a képviselGtestiiletet és az
eloljarésagot a nagykozonség eldtt abban a szinben tiintették fel, mintha ezen dijak
megszavazasaval a lap iranydt a maga részére kivanta volta biztositani...”

A lapok néhanyszor lapbizottsagokkal, ,.konzorciumokkal” probaltdk garantalni
anyagi feltételeiket. Az elsd ilyen bizottsdg — mely a helyi hivatalos és gazdasagi
hatalom legfébb képviseldibdl allt — Kispest elsé lapjat vette partfogdsaba, miutan

3 24=1/12.

* Varga 1991, 277-278.

¥ o12=I/1.

3 4=XIV/30.

57 BFL V.272.a. 1900. apr. 4.

3% BFL V. 271. 1909. apr. 30, 1910. jun. 24., 1911. szept. 5.
® BFL V. 271. 1914. jan. 30., 1915. marc. 9.
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megvették a lapot megindité majd csddbe jutott Sepert6l. Szintén fenntartd tarsasag
alakuladsarél szdmol be a Tarsadalmi Lapok 1899-ben, amely igy az anyagi hattért
biztositasaval batrabban beleszolhatott a koztigyekbe.*

4. Az anyagi feltételek biztositdsa

A kis, helyi vonatkozasu lapoknak komoly problémat okozott a lapfenntartas, hiszen
csak a helyi, ujsagolvaso kozonség tamogatasara szamithattak. Fokozott mértékben
jelentkezett ez a fovaros kdzvetlen kozelségében, ahol az olvasé emberek a févarosi
gazdag €s olcsobb laptermésébdl valogathattak, s gyakran kifogasoltak a helyi négy
oldalas lapok dragasagat®'. ..... a tudatlanok a févarosi napilapok utan taksaljak az
eldfizetést, nem akarjak azt megérteni, hogy a fovarosi lap 50 ezer példinyban jelenik
meg, a vidéki pedig 500 példanyban és a kdltség itt is, ott is egyforma.” — panaszko-
dott a Kispest Hirlap 1916-ban.

Az eldfizetok szamarol, ill. a lapok példanyszamardl igen keveset tudunk, hiszen
az a szerkesztok €s kiadok legféltettebb titkai kozé tartoztak. A lapokban megjelend
elszort adatok igen kiilonboz6 mennyiségre utalnak, s a dicsekvés vagy éppen az
Onsajnaltatas miatt felfelé vagy lefelé torzithatnak. Az 1ijsagokban talalt szorvanyos
emlitések szerint a kispesti lapok példanyszama néhany szaz koriil mozgott, a legtil-
zobb emlitések két esetben 2 ezret, egyszer 3 ezret ill. 5 ezret jelolnek meg.

A megjelend példanyszamok azonban korant sem fedték a tényleges vevok
szamat. Az Ujsagokban visszatérd panasz, hogy nagy szamban vannak a hatralékos
elofizetok, sokan tobb negyed évig is jaratjak a lapot, a nélkiil, hogy fizetnének.
Az elofizetési felhivas a lapok allando rovata, amelyben tobbnyire udvariasan és
tapintatosan figyelmeztetik a hatralékosokat. A végsokig kiizdenek az elofizetokért,
tobb fizetési elmaradas utan is kiildik a lapot, hatha mégis meggondolja magat az
olvaso. Altalaban ugy prébaljak megkozeliteni kozonségiiket, hogy induldsként 2-3
ingyenes mutatvanyszamot kiildenek szét a kozségben, eldfizetésre szolitanak fel. A
legtobb lapnal az eldfizetési szandék jelzése furcsan, negativ modon torténik: vagyis
ha az illetd nem kiildi vissza a lapot, akkor eléfizetének tekintik. igy alakul ki egy
LHldtens eldfizetdi tabor”, amely kihasznalva az 0jsag kényszerhelyzetét elfogadja a
lapot, de soha nem ﬁzet.

Az eldfizetdket kiilonbdzé kedvezményekkel csabitottdk gyakran a lapok. Bizo-
nyos mennyiségli ingyenes hirdetési lehetdséget, ingyenes mellékletet igértek, ked-
vezményt a helybeli fogorvosnal vagy fényképésznél. Meyer Ern6, nyomdatulajdo-
nos lapja pl. kozigazgatasi népirodat allitott fel, ahol az el6fizetoknek kedvezményes
arért segitett beadvanyok, szerzédések megirasaban, jogi tanacsadasban.*

0 7=1/12.

1 Az egyes szamok arat dsszehasonlitva a korabeli fovarosi lapokéval azt tapasztaljuk, hogy a kis-
pestick akar kétszer-hdromszor dragabbak. 19051910 koriil a kispesti lapok ara 10-20 fillér kozott
mozgott, ugyanebben az id6ben Pesten 4-8 fillérbe keriiltek a kovetkezd nagypéldanyszamu napila-
pok: A Nap, Népszava, Budapesti Naplo, Az est, Az ujsdg.
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Ez utdbbi azonban mar egyben a lap altal keresett mellékkeresetek kategoridjaba
is tartozik. Az el6fizetéseken, sziik értelemben vett hirdetéseken kiviil a szerkesztok
kiilonb6z6 otletekkel probaltak gyarapitani a bevételeket. Seper Kajetan pl. ingatlan-
kdzvetitd irodat nyitott 1896-ban, a hirdetések szerint még 1900-ban is foglalkozott
ilyen tevékenyéggel. Maskor naptar, gyermeknaptar kiadasaval vagy a kereskedodk-
iparosok ujévi koszontéseinek tomeges kozlésével probalkozott.

5. Konfliktusok a lapok koriil: egy kispesti lapszerkesztd ,, mitosza”

A helyi sajto, mint a helyi nyilvanossag egyik terepe igen sok fesziiltség, konflik-
tus létrehozoja. A szerkesztd az érdekcsoportok kozti ingovanyban el6bb-utobb
szembetalalja magat valamely helyi klikkel, esetleg a helyi hatalommal, amely
tobbnyire egy-egy személlyel valo konfliktusban, sajtdperben manifesztalodik. Az
Osszeiitkozések €s azokrdl valo (sajtobeli, hétkdznapi, intézményeken beliili) beszéd
kovetkeztében a sajtdo munkatarsa konnyen a helyi hds ambivalens szerepkorébe
keriilhet.

Korszakunk kispesti sajtojanak leghirhedtebb alakja Seper Kajetan, aki alig két
évtizedes kispesti tevékenysége soran legalabb husz személlyel allt sajtoperben, négy
alkalommal kapott foghazbiintetést, egyszer kitoloncolast. A halala utan megjelené
nekrolégok ill. a késobbi helytorténetiras mar a tavlat adta kénnyedséggel osszegzik
¢s alapvetden pozitivan értékelik a kispesti sajtdé megteremtdjét, gyakran mint ma-
ganyosan kiizd6 helyi hdst mutatjak be, ,,az igazsdg és a tisztesség batorszavii dre-
ként, akit mig a rezsim hatalmon volt, megsiivegelni nem mertek.”* Azonban az egy-
kort sajtd, a konkurensek egy igen negativ, sziintelentil askalddo és botranyt keresd,
korabbi vidéki lapjaival megbukott és Kispestre menekiilé agrolszakadt figuraként
abrazoljak hasabjaikon, lapjat szennylapnak itélik.

Seper 1853-ban sziiletett egy iparoscsaladban, Bacs megyében. Gimnaziumi
tanulmanyai utan a févarosban volt korrektor kiilonb6z6 lapoknal, majd az 1880-as
években Nagykarolyban, majd Nagyvaradon probalt szerencsét lapszerkesztoként,
nyomdaszként. Anyagi és talan erkolesi kudarcait kovetéen ismét Budapestre sze-
g6dott, 1895-ben a ,,mitosz” szerint egy riportkészités kapcsan vetddott el Kispestre,
ahol csaladjaval rovidesen megtelepedett, s 1895 augusztusaban elinditotta az els6
kispesti lapot, ,,latvan azt, hogy Kispest és a mellette fekvd tarskozség elegendd intel-
ligens lakossdggal bir arra, hogy ott egy lap fonndllhat.”*

A Kispesti Hirlapot Seper a helyi jegyz6vel és Dayka Antal festomiivész és tiszt-
viseldvel inditotta meg, a szerkesztdség a kdzséghazan volt. Mintegy 3 honap milva
tarsai megvaltak a laptol, a szerkesztoséget pedig elhelyezték. Sepernek tehat mar
valamilyen konfliktusa volt a kdzségi vezetéssel, bar lapjadban Ggy magyardzza a
valtozasokat, hogy hosszu eszmecsere utan arra jutottak: egy fliggetlen €s kozérdekil
lap nem iitheti fel hadiszallasat a kézséghazan, s nem alkalmazhatja foszerkesztoként
a jegyzOt. ,,...egyik-mdsik a kozség beléletében fontos szerepet jatszo dolog azért je-
lent meg olyan diszkrét modorban a lapban, mert a kozség jegyzoje, a foszerkesztd

. Acs 1937. 84.
4 Seper 1897. 16.
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volt érdekelve benne..”* Mindenesetre igen meglepd, hogy Seper, mint tapasztalt
vidéki ujsdgiro erre csak 3 havi miikodés utan jott ra. Néhany hét mulva egy névte-
len (,,veritas”) irdsdban olvashatunk a témarol: ,,...mdr az elsd szam megjelenésekor
szomorvan tapasztaltam, hogy a helybeli agilisabb érdekszivetkezet, mint mindenre
egész sulydval ratehénkedett a lapra is...” Az emlitett érdekszovetkezet valdsziniileg
(a késbbbi fejleményekbdl rekonstrualva) Dorfner jegyz0, Acs Lasz16 bird, Gesztesi
Miksa, adéligyi jegyzd, Nemes Izidor: sok Ulléi ti telek tulajdonosa, Vadasz Mar-
ton: gyartulajdonos és masok személy€bdl allott. Seper és kovetkezd lapjainak kovet-
kez6 3 éve gyakorlatilag a helyi korrupt ,,hatalom’™ megbuktatasi kisérletérdl szol.

Az els6 helyi lapot alig fél éves fennallds utan Seper eladta egy sok tagbol allo
lapbizottsagnak, akik a szerkesztéssel Holbesz Jozsefet, az idds katolikus papot biz-
tak meg. Az eladast allitolag maga Seper kezdeményezte megszorult anyagi hely-
zetében, amikor levelet intézett Vadasz gyartulajdonoshoz, hogy segitse 6t ki némi
osszeggel.** Az anyagi nehézségek mellett Seper azonban késobb arra hivatkozik,
hogy ellenfelei feljelentették 6t fovarosi fondkénél, az pedig valasztds elé allitotta 6t:
Seper a lap eladdsa mellett dontott, azonban allasatol mégis blicsiiznia kellett néhany
hét mulva.”” Februar végén megtortént az adas-vételi szerz6dés megkotése, a lapot
Seper 300 Ft-ért adta el (a lap egy évi elofizetése 4 Ft volt) a jegyzobol, addlugyi
jegyzObol, a szerkesztd plébanosbol, kézségi orvosbol, Ribényi plébanosbol, Vadasz
gyartulajdonosbdl és masokbol allo bizottsagnak.* A helyi hatalom tehat megszerez-
te €s egyben elvette a sajto kozvélemény formalo eszkozét a helyzetiiket veszélyez-
tetd agilis jovevénytdl. A szerzOdésben ugyanis kikototték, hogy Seper 6t €vig nem
szerkeszthet lapot a jarasban.

Seper azonban két hdnap mulva meginditotta 4j lapjat™, amit kb. fél évig sikeriilt
fenntartania. A konfliktus a szerzodésszegésnek mindsiild tettel kiélezodott a két lap,
vagyis Seper és a helyi hatalom tobb képviseldje kozott, amely gyakran mindsithe-
tetlen hangnemt sajtovitdban, perekben manifesztalodott. Egy harmadik helyi lap*
megjelenésével a helyi sajtdorganumok a vasutelleni sztrajk kapcsan mintegy félté-
kenységi konfliktus jatékaba keveredtek, s azon versenyeztek, ki tud kulcsszerepben
feltiinni a k6zonség elott.

Seper ragalmazo cikkei miatt eloszor 1897-ben kertilt foghazba, amirdl kiilén fi-
zetben szamolt be dramai hangon. A kdvetkez6 évben meginditotta a kdzség negye-
dik, s egyben leghosszabb életii lapjat, amelyet halalaig, 1912-ig vezetett. Mellette
kiadta a Darazs €lclapmellékletet, amely tematikdja alapvetden kozségpolitikai volt,
s a folaphoz képest még szabadabban tamadta, giinyolta a korrupt helyi hatalmat ¢s
intézményeket. Nemsokdra mar nem csak a kozségi, hanem a jarasi eloljarosaggal is
szembekerilt, amelynek kovetkezményeként visszautasitottak a kozség kotelékébe
vald hivatalos felvételét, sot 1899-ben ki is toloncoltak. Seper azonban visszatért és

o 1=1/13.

o Acs 1937. 55. A levelet a Kispesti Hirlap kozli: 111/17. szama utan kovetkez répiratban.
47 Seper 1897, 17-18.

®1=11/9.
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153




MESZAROS BORBALA

a Kispest melletti Hatarcsardabol folytatta a lap szerkesztését, itt irta a Kispesti gaz-
emberek® c. leleplezd konyvét is.

A kozséghaza és a jarasi f6szolgabird koré fonddd botrany egyre nagyobb felhdbo-
rodast kelettett a kozségben, s a févarosi lapok is foglalkoztak vele, mig végil a képvis-
el6testiilet és az orszaggy(ilési képvisel§ kozbelépésével sikerult megbuktatni a helyi
hatalmat. Az eredményt az utokor természetesen a ,,Seper-lapnak” tudta be. ,,Afejlédes
(tjat tehat sok harc &ran Seper Kajetan és rajta keresztiil a kispesti sajté vagta ki."*

Az (jj évszazad bekdszontével békésebbé valt a kispesti sajtoélet, azonban tovabb-
ra sem valt mentessé a kisebb-nagyobb konfliktusoktdl, amelyek a sajtd néha valodi
problémékra valé ramutatdsa, néha azonban csak szenzéci6hajhdszd, oOnreklamot
keres6 magatartasa miatt alakultak Ki.

S SEPER 1899; Acs 1937.81.
2 ALBRECHT 1937. 187.
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Seper Kajetan a kortilotte kialakuld botranyok, konfliktusok miatt Kispest fél-
ve tisztelt, egyszerre szidott és dicsért hose lett. 1899-ben, mikor a Hatarcsardabol
szerkesztette lapjat ezt olvashatjuk lapjaban: ,,Polgdrsdgunk kicsinye-nagyja siet
megldtogatni 6t, hogy szamkivetésében megvigasztalja a nemes kdzdelemben elesett
bajnokot”.* 1907-es foghazba indulasakor ciganybanda kiséri ki a vastatallomasra,
temetését pedig a kozség legnagyobb alakjainak (biro, plébanos, primas) temetéséhez
hasonlitja a konkurens lap.>*

Seper a koriilotte kialakult mitosznak is kdszonhette, hogy egyediil az 6 lapja
tudott huzamosabb ideig fennmaradni, mig minden mas probalkozas egy-két éven
beliil cs6dot mondott. A kispesti kozonség az 0 tevékenységén keresztiil ismerte
meg a helyi sajté ellendrzo, érdekvédo, koziigyek iranti érdeklodésfelkeltd szerepét,
s mindez — ha massal nem is: egy helyi hds generalasaval — jelentdsen hozzajarult a

s

Kispesti és szentlérinci helyi lapok 1895-1918:
Kispesti Hirlap 18951898
Kispest—Szent-Lorinczi Hirlap 1896
Kispest-Szt.-Lorincz 1896—1898
Kispest-Szentlorinczi Lapok 1898-1900, 1901, 1905-1914
Kispest 1898-1900

Kispesti Kozérdek 1898-1899

Tarsadalmi Lapok 1899—1900
Kispest—Szt.-Lorinczi Hirado 1900-1901
Kispest 1901-1905 )
Kispest-Szt.-Ldrinczi Friss Ujsag 1901-1903
Kispest- Szt.-Lérinczi Ujsdg 1904-1905
Kispesti Naplo 1905-1906

Kispest és Vidéke 19061907
Kozérdek-Szovetkezés 1909-1914
Pestszentldrinc 1910-1913
Kispest-Szentlérinczi Nép-Ujsag 1911-1912
Pestszentldrinczi Lapok 1912

Kispesti Ujsag 1914-1915

Kispest és Vidéke 1914

Kispest-Szentlovinc 1914-1915

Kispesti Hirlap 1916

Kispest 1916-1917

Kispesti Ujsag 1917-1921

Pestszentldrinci Lapok 1918.

3 4=11/9.
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Szaklapok, melléklapok:
Darazs 1898-1901, 1905-1906

Szikra 1910

Kispest—Szentlorinci Kereskedok Lapja 1910-1912
Képes Vilaglap 1911-1914

Badogos Mesterség 1913

Képes Kispest 1914
A nemzet hései 1915
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Acs 1937
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Schweitzer Gabor

A FOVAROSI TORVENYHATOSAGI BIZOTTSAG
UJRASZERVEZESE 1920-BAN

A varosegyesités kora

A Borsszem Janko cimii szatirikus lap szerkesztéje — Agai Adolf — iréi dlnevén Porzo —,
a XX. szazad elején irott visszaemlékezéseiben kedélyesen emlékezett vissza a ,.kétegy
fovaros” egyesitésének iddszakara. ,,1872. januar 3-a 6ta nem vagyunk mar sem budai-
ak, sem pestiek, hanem vagyunk budapestiek. A torvényhozas forma szerint is érvényt
szerzett oly viszonynak, mely valdjaban évszazadok ota all fonn. Eleinte a hatalmas
Buda, az 6si kiralyi fok kevélyen nézett ala a szegény porgyermekre, mely ott til a nagy
folyamon hevert €s jatszott a porban. Csakhogy az gyorsan fejlett. A porgyermek csinos
hajadonna serdiilt, majd hoditd szépre valt. Most mar ez tekintett at az 6regedd Budéra
biiszke mosollyal. De hat elvégre is egymasnak voltak szanva. A Lanchid jegygytirije,
hosszi matkasag utan, drokre kapcsolta Ossze Oket. A szOvetség, az iinnepies eskiivd
azonban csak a fontebb felrott esztendo elején esett meg. S hogy éppen Gjévkor tortént,
szamtalanon siettiink tidv6z16 létogat()j egyeinket anemes Uj parnak atadni. Moho 6rém-
mel jegyezgettiik leveleink hegébe a régi Pest helyett az 4j Budapestet”.! A'budai és pesti
oldal 5sszehazasitasanak Agai altal megorokitett historidja persze szépiti a valosagot, hi-
szen hallgat a ,,hazassagkozvetitdi” szerepet jotékonyan vallalo kiralyi magyar kormany
szerepér61 amelynek a kozremikodése nélkiil a ,,matkapar” ki tudja, mikor talalt volna
egymasra. A tény azonban ettdl meg tény maradt: Pest és Buda egykori szabad kiralyi
varosok, tovabb Obuda egykorl mezdvaros 1872. évi XXXVL. te. altal kimondott egye-
sitésével — Budapest néven — régi-uj fovarosa lett Magyarorszagnak.

Budapest révén ugyanakkor — Kajtar Istvan talalé megéllapitasat idézve — a hazai
varosok joganak torvényi szintje, a tengermelléki Fiume statuszatol eltekintve, ,.tria-
lisztikussa” valt.? A varmegyékkel egyiitt szabalyozott torvényhatosagi joga varosok
(1870. évi XLIIL. tc.) és a kozségi torvény keretei kozott szabalyozott rendezett ta-
nacsu varosok (1871. évi XVIIL tc.) mellett megjelent — a varosi jogallasa telepiilé-
sek harmadik, am magatol értetédden egyetlen varost csatasorba allitd alappillére-
ként — a sajatos jogallasa térvényhatdsagi joggal felruhazott févaros, Budapest. Ezzel
atmenetileg le is zarodott a varmegyei, varosi és kozségi 6nkormanyzatok kiegyezést
kovetd — a polgari atalakulast elémozditd — elsd, jelentds reformkorszaka.’

1 Acal 1907. 133,

2 KaJTAR 1992. 79.

* A hazai varosok polgari kori torvényi szabalyozasanak részleteivel ezittal nem foglalkozom. Annyit
azonban sziikséges megemliteni, hogy a varosok jogallasara irdnyado normakat — az erre irnyulo,
a XX. szdzadra is atnyald torekvések ellenére — sem szabdlyoztdk kiilonallo varosi torvényben. A
témara vonatkozd gazdag szakirodalombol lasd Csizmania 1941. 171-192; Sarcos 1976. 25-115;
Csizmabpia 1982; tovabba PoLosker 1995. 223-225.
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