GERA ELEONORA ERZSEBET

BUDA EPITOIPARA
A 18. SZAZAD ELSO FELEBEN

Az elnéptelenedett hajdani magyar f6évarost, Budat a felszabaditd seregek utan
maradt romokbdl viszonylag rovid id8 alatt népesitették be lakosokkal, s a 17. szazad
utols6 éveiben néhany évig a lehet6ségek véarosdnak szamitott.1A gyors fejlédés
egyik legfontosabb el6feltételének a szervezett Gjjaépités tekintheté, amelyet a bécsi
Udvari Kamara kihelyezett szerve, a Budai Kamarai Adminisztracio (kordbban
Inspektion) szervezett és felligyelt. A betelepiilni szandékozok jelképes aron - vagy
akar ingyen - juthattak telekhez, amennyiben harom éven belil vallaltak hazuk fel-
épitését. Az ostrom utan a polgarhazakat a lehet§ leggazdasagosabb médon, a régeb-
bi romok felhasznalasaval tették lakhatova, hasonléan cselekedtek a templomokkal és
a rendhéazakkal, valamint a katonasag elhelyezésére szolgald épiiletekkel.2

A legmutatésabb hazak a Varban éalltak, ezek tobbségét allami hivatalnokok,
magas rangu katonatisztek foglaltak el. Polgari személy tulajdonaba kertlt legértéke-
sebb lakohaz Johann Georg Unger kereskedd és polgarmester haza lehetett a vame-
gyedben, amelynek értékét halala utan (1704) 4500 forint korlli 6sszegre becsilték.3
A tobbség azonban nem ilyen lakéhazakban élt. A Vizivaros, a kdzvetleniil a Duna
partjan és a varhegy kozott hizodo, falakkal védett teriilet, a vagyonos polgarok ked-
velt lakhelye és a varos talan legfontosabb kereskedelmi kdzpontja volt, vasarterek-
kel, kikdt6vel, szinvonalas boltokkal és nagyobb fogaddkkal. A varosrész utcait a 18.
szdzad elejére nagyobb részben kébdl épiilt hdzak szegélyezték.

A gyorsan helyreallitott hazak k6zo6tt szép szdmban akadtak azonban olyanok is,
amelyeknek csak a tartéfalait raktdk kéb6l, a kozfalak valyoghdl késziltek. Ilyen
lakoépilet lehetett a fels6 vasartér legel6kel6bbnek mondott részén, a két korabbi
polgarmester kozvetlen szomszédsagaban allo Arany Rozsa. Az épiletet egy Bécsbdl
idekeriilt vagyonos vaskereskedd épittette csaladjanak. A betdrés idején tekintélyes
Osszegre, 1200 forintra értékeltek az ingatlant, vagyis ajobb hazak k6zé tartozott. Az
épilet foldszintjén harom Uzlethelyiség kapott helyet. A legnagyobb sarokiizletet, a
dohanyboltot egy alkalommal kifosztottak, és ezt kdvetSen a felhdborodott bérl6 a
tulajdonost hibaztatta, s a szemére vetette, hogy a falak a racok koldustanyaihoz val6
valyogbol késziiltek.4

Az olyan épit6iparral kapcsolatos, tlizveszélyes létesitményeket, mint a téglaége-
t6ket vagy az acstereket, lehet6ség szerint a varosokon kivil helyezték el. Budan, a
vizivérosi varosfalon tal, a Csaszarfiird6 kdrnyékéig terjedd, Orszaguinak nevezett
kilvaros valt az épitbipar kdzpontjava. A 17. szazad végén az agostonosok telke mel-
lett m{ikddott a csaszari téglavetd és egy k6banya. A vizivarosi varoskapun kivil, a
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mai Bem Jdzsef tér helyén tartottak az allatvasarokat, ett6l nem messze jeldlték ki a
polgéri és a katonai acsterek (faraktarak) hatalmas telkeit. A varos faleraké-telepét
(Holzstandl) a helyi acsok és a fakereskeddk bérelték évi 35-43 forintét.5A téglave-
t6k tobbsége is ebben a varosrészben lizemelt.6

Az el6zményekre tekintettel megallapithatjuk, hogy Buda UGjjaéledésében és
késébbi novekedésében kulcsfontossagu szerepet jatszott az épitipar, illetve annak
képvisel6i. E témaval - a miivésznek tekintett k6faragdk, szobraszok, fest6k, épit6-
mesterek tevékenységét leszamitva - eddig legfeljebb érintélegesen foglalkozott a
torténettudomany. A legrészletesebb megjelent tanulmany Nyitrai Elek nevéhez f(iz6-
dik, aki els6sorban a szazad utolsé6 harmadanak eseményeire és a téglaégetésre kon-
centralt, az ezt megel6z6 id6szaknak alig két oldalt szentelt. Az altala emlitett esemé-
nyek, adatok némelyike feltétlenul kiegészitésre, pontositasra szorul. Ezeket az apré
hianyossagokat azonban nem kérhetjik szamon a szerzén, hiszen az eredeti célkitd-
zésében sem ez a periodus szerepelt, mivel a széles forradsbazisra tAmaszkodé munka
all. Jozsef altal Budara helyezett kormanyszékek varosfejl6désre gyakorolt hatasait
mutatja be az olvasénak.7Jelen tanulmany a budai épitSipar kezdeti allapotanak fel-
vazolésara tesz kisérletet, lehetség szerint bemutatva az ipardgban érdekelt polgarok
vagyoni hatterét, tarsadalomban elfoglalt helyét.

VAROSI EPITOMESTEREK, KOMUVESEK, KOFARAGOK, ACSOK

Az Ujjdépitési munkalatokhoz sok képzett mesteremberre volt sziikség, ezért Pest-
Buda els6 betelepiilGi kozott e szakmak képviselGinek aranya kifejezetten magas. A
polgarkényvek szerint 1686-1705 kozott tizenot kémlvesmestert vettek fel budai
polgarnak. Nem véletlen, hogy az elsé Budan alakult céh a k6mdivesek, kéfaragok és
acsok egyesult céhe, amely 1691-ben kapott kivaltsaglevelet az egész Uj szerzeményi
terliletre. A pesti mesterek, hasonlé jogosultsagokkal, 1695-ben valtak ki a koz6s céh-
b6l. A kivaltsaglevelek azonban ajév6re nézve szigortan szabalyoztdk a céhbe felve-
het6k létszdmat. Budan hat kém(ives és harom kéfarago felvételét engedélyezték.
Pesten pedig négy kémiivesét és két kéfaragoét. Ez a létszamkorlatozas 1777-ig
maradt érvényben, amikor is a mesterek utdni megnodvekedett kereslet miatt az Uj
kivaltsaglevéllel ezt a megszoritast eltorolték. XA korlatozas azonban nem jelentette
azt, hogy minden pest-budai épitkezést a céh kebelébe tartozé mesterek bonyolitot-
tak, hiszen szdmos katonai és kamarai épitémester miikodésérél maradtak fent ada-
tok. Szép szammal akadtak - a racok kdrében is - épitiparral kapcsolatos mestersé-
geket (iz6 személyek, de a létezésiikon kiviil nem sokat tudhat meg réluk az utokor.
Schoen Arnold becslése a Buda visszavivasat kdveté étven évben mintegy négyszaz
fé6 koralire teszi az épit6iparban dolgozé mesterek, legények és inasok, valamint a
céhen kivili iparosok szamét.9

A legények a tobbi szakmaban dolgozé tarsaikkal 0sszevetve jdl kerestek, bar
gyakran keveredtek vitaba munkabériket visszatarto mestereikkel. Martin Kneissel
acs példaul tizenkét évig maradt ad6sa az egyik legényének. A kéfaragd és kémdives
Bernhard Fereti (Bemardo Feretti) egyik legénye hasonldképpen hosszd évekig vart
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100 forintot meghalad6 0sszeg(i fizetségére. Kés6bb Fereti legényeinek egy csoport-
jaaz egyik budai fogadosnal lakott hitelbe, amig megszolgalt munkabériiket a tanacs
behajtja a mesteren. Az ligy nagyon lassan haladt, igy a legények hamarosan aristom-
ban talaltdk magukat, a fogaddésnal felhalmozott tartozasuk miatt.D

Kilén csoportnak kell tekinteni az elsé betelepiil6k azon képvisel6it -, az uralko-
do szolgalataban all6 mérndkoket, épitémestereket, k6faragdkat -, akiket elsésorban
a Var er6ditményrendszerének Gjjaépitésében, illetve az allami hivatalok és hivatal-
nokok ingatlanainak felépitésére rendeltek Budara. A 18. szazad elején még egyértel-
mien kimutathaté az emlitett csoportban az itéliai sz&rmazasi mesterek dominanciéa-
ja. Az allami alkalmazéasban &ll6 mestereket polgarjog és ingatlanok (telek, haz,
sz616) adomanyozasaval 6sztonozték tartés letelepedésre. 1688-ban az els6k kozott
kapott hazat csaladjaval harom kéfarago és kémf(ives - Santi és Bemardo Mademi,
Bernhard Fereti -, illetve a két varos ingatlandllomanyanak részletes felmérésével
megbizott Venerio Ceresola épitémester.lL Az itdliaiak ifjabb nemzedékét Anton
(Antonio) Amini és Franz Canevele kéfaragok, valamint Ceresola két veje, Rochus
(Rocco) Spatz csaszari épitémester és Andreas (Andrea) Garavo Allio stukkator kép-
viselték.

Az uralkod6 0sztonzésére érkezd, gyakran allami megrendelésekre dolgozo itélia-
iak az allami hatésagok feltétlen bizalmat élvezték. Ezzel magyardzhat6, hogy szam-
aranyukhoz képest - megel6zve a német anyanyelviieket is - kozlluk kertlt ki a leg-
tobb polgar. Rendszerint tobb hazat birtokoltak a VVarban és a Vizivarosban, a hatar-
ban pedig nagyobb, j6 min&ségl sz616khoz jutottak. Az allami szervek igyekeztek a
varos politikai életében aktivabb részvételre 6sztondzni az italiai szarmazasu polga-
rokat, egyel6re nem sok sikerrel. A kdzdsség talan legismertebb képvisel6jét, a gyor-
san meggazdagodott Venerio CeresolaRcsaszari épitémestert a 17. szazad utolso évti-
zedében a budai tanacs tagjava nevezte ki a Kamarai Adminisztracié, majd 1694-ben
polgarmesternek jeldlték. Ceresola egyik veje, Rochus Spatz (megh. 1717) halala ide-
jén egy Orban-hegyi sz6l16t és legalabb két hazat birtokolt, utébbiak kozill az egyik a
Varban az 6rség mellett allt, a masik pedig a Vizivarosban, a Fekete Sas szomszéd-
sagaban. Sophia leanyara 300 forintot, Joseph és Franciscus nevii fiaira fejenként 200
forintot, valamint az italiai 6rokségrészét hagyta. A Székesfehérvari-hegyen mivelt
sz616jikrél nem rendelkezett, mivel az felesége atyai 6rokrészéhez tartozott. Az 6rok-
ség ha nem is kifejezett gazdagsagrol, de az atlagpolgarénal valamivel jelent6sebb
vagyonrol tantskodik, ami az ap6s életszinvonalatdl egyértelm(en elmaradt.B

A szabad kiralyi varosi kivaltsaglevél megszerzése utan (1703), 1705-ben ajogo-
sult polgarok els6é alkalommal tarthattak valasztasokat az allami hatésagok belesz6-
lasa nélkiil. Az elsd budai Bels6 Tanacsban a legnagyobb létszamban a kereskedelmi
tevékenységet folytatd polgarok képviseltették magukat, de helyet kaptak hivatalno-
kok, valamint a vallalkozd értelmiség legtehet6sebb tagjai, a furd6sok és a patikusok.
A Belsé Tanacs munkajat a kezdeti id6szakban inkabb tanacsadd testiletként m(ikd-
dé, tényleges hatalommal nem rendelkezé Kiils6 Tanacs segitette. A kiils6 tanacsosi
rang, bar valédi hatalommal ekkoriban nem jart, mégis jelzésértékkel birt. A kils6
tanacsosi kinevezés az illet tanacsképes mivoltat, fontosabb varosi hivatalok betol-
tésére valo alkalmassagat jelezte a kiilvildg szamara: az érdemesnek tartott személy
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bekeriilhetett a kiilonb6z6 bizottsagokba, s6t, kés6bb a Belsé Tanacsba, meghiztak
kilonféle kozfeladatokkal, melyekért fizetséget kapott. Az els6 Kiils6 Tanacsban a
pestihez hasonldan, az iparosok keriiltek talstlyba, am mig a Duna bal partjan fekvé
varosbhan a vendéglatdiparral kapcsolatos foglalkozasok képvisel8i alkottak jelentfs
szamU csoportot, addig a jobb parti varosban ez inkabb az épit6iparral foglalkozdok-
rol mondhato el. A hattérben talan az a szokas sejthetd, miszerint a gazdag varosla-
kok halala utdn a kiilsé tanacsosok épit6iparban érdekelt tagjai kozil rendeltek ki
szakért6ket az ingatlanvagyon felbecsiilésére. %

A Rékéczi-szabadsagharc éveinek gazdasagi valsaga kifejezetten kedvez6tlenil
befolyasolta az épitSiparban érdekelt csaladok életét, bizonyos agazatok m(ivelése
lehetetlenné valt. A készpénzhiany és a varos hataraban portyazo ellenség miatt kiala-
kult &ltalanos elszegényedés kdzepette sem a lakosok, sem a varos nem gondolhattak
nagyobb épitkezések kezdeményezésére. 1709-ben felcsillant ajobb élet reménye, de
ez nem sokaig tartott. A kordbbi bajokat ugyanis tovabb stlyosbitotta harom, a pestis
jegyében telt év. A k6banyakban a kurucveszély, majd a pestiszarlatok idején teljesen
szinetelt a termelés. A legnagyobb svab-hegyi ké&fejt6 két bérl6je, a k&faragd
Bemardo Fereti és Wolf Matzinger mar a habord el6tt stlyos anyagi gondokkal kiiz-
doétt, majd a vészterhes id6kben végleg csédbe ment. Az eladésodott kéfaragdk hite-
leit csak ingatlanvagyonuk elérvereztetése utan tudta kiegyenliteni a tanacs.b

A kémiivesek és k&faragok tekintélye a kordbbihoz képest a 18. szézad elejére
jelentdsen csdkkent. Az egyetlen kivétel a forditott utat bejar6 - varosnak nydjtott
szolgalataival csaszari épitdmesterré el6léptetett - Johann Holblingé (megh. 1736),
aki az 1705 6szén alakult Varosi Telekkdnyvi Hivatal szolgalataba allt, és szép véaro-
si karriert futott be. A kiilsé tanacsossa kinevezett kém(ves és épitdmester az ingat-
lanok értékbecslése mellett megtervezte a kurucok ellen létesitett sancokat a hatar-
ban, majd a varos foldmérgjévé nevezték ki. 1707-ben megkezdte a budai telkek alta-
lanos felmérését (elséként: Var, Vizivaros, Horvatvaros). 1713-t4l harom évig a pol-
garsag szoszoldjanak valasztottak, majd 1722-t61 bekeriilt a belsd tanacsosok kozé. A
varosbhan végzett munkaja elég latvanyos lehetett ahhoz, hogy allami megrendelése-
ket is kapjon. Felkérték a kiralyi palota Gjjaépitésének megtervezésére és a munkala-
tok kivitelezésére, tovabba az 6 nevéhez flizdik az 1723-as tlizvészben leégett
Fegyvertar éplletének Ujrateremtése.

A kémives- és épitémestereknél fontosabb szerepet jatszottak a varosi kdzéletben
az acsok, akik vagyon tekintetében a 18. szazad elején jobb helyzetben voltak emli-
tett kollégaiknal, csaladjaikat ezért a gazdasagi valsag kevéshé érzékenyen érintette.
Az acsok csoportjabdl a varos beléletében els6ként az Ausztridbdl szarmazé Peter
Stockel (megh. 1705) vallalt aktiv szerepet. A vizivarosi eskiidt kapcsolati korét
tekintve - pl. végrendeletének végrehajtéja Johann Sprenger vizivarosi bir6 - az
1705-ben botranyos koriilmények kdzepette hatalmatol megfosztott Bosinger polgar-
mester hivei kdzé tartozott. Johann Langhanser vizivarosi bird vallomésa alapjan
egyike volt annak a néhany budainak, akik a polgarsag, vagyis inkabb a patikus-pol-
garmester Bosinger nevében Bécsbe utazott. Utkdzben talan meggondolta magat,
mivel szantofoldjeire és a kdzelg6 sziiretre hivatkozva az ligyek intézését hamarosan
atadta az igyvéd Miesemek. Az acs és dzvegye - egy takacs leanya - végrendeletei
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azt bizonyitjak, hogy a modosabb polgarok kdzé tartoztak. Az utolso éveit vilagtala-
nul t6lt6 acsmester halala idején készpénzzel nem rendelkezett, de ingatlanvagyona
jelent6snek mondhat6. Négy gyermekére fejenként 400 forintot (az atlagos polgari
orokség kétszeresét) hagyott, amelynek kés6bbi fedezetét hazai és sz616i jelentették,
a vagyon tobbi részét a feleség kapta. A legovatosabb becslés szerint - amennyiben
az 6zvegy csak ingdsagokat 6rokolt - az acs csaladjanak ingatlanai legalabb 1600
forintot értek. A férj halalat kdvetéen nem sokkal, talan a temetés, a szent misék és a
megélhetés biztositasa érdekében, az 6zvegy eladta az egyik hdzukat. A hazért kapott
elsd részlet (50 ft), éppen fedezte az elhunyt csaladfé lelki (idvéért rendelt szent misék
arat (35 ft). Az asszony (megh. 1711) megtehette, hogy lelki Gdve biztositasara étven
szent misét (egy mise 30 krajcarba kerilt) rendeljen a hagyatékbdl. Kézelebbrél meg
nem nevezett testi hibaval szliletett - de mesterség elsajatitasara alkalmasnak talalt -
fiatalabb fidgyermekiik a nekijaré orokrészen felil 100 forintot kapott anyjatol. Az
asszony arrdl is rendelkezett, hogy mesterséget tanuld két fia inaskodasa ideje alatt,
majd legény koraban se nélkiilozzén, hanem a gyamjuk jol lassa el 6ket pénzzel. Az
acs és neje nagyvonalian gondoskodott a szegényekrdl, a férj 10 forintot rendelt a
varosi korhaz lakoinak. Felesége ugy rendelkezett, amennyiben a gyermekei mind
meghalnanak, a teljes vagyon felét adjak a korhaznak, a méasik felét pedig egyenld
aranyban osszak meg az 6 Ausztridban él6 névére és apja kés6bbi hazassagaibol szi-
letett gyermekei kozo6tt.I7 Egy masik vizivarosi eskudt (1695), Johann Georg Gotz
(megh. 1722) &cs a Bosingert legy6z6 jeldlt Friedrich Sauttermeister polgarmester
oldalara &llt. Fokozatosan haladt elére a hivatali palyan. Felvételt nyert az elsd kiilsé
tanacsosok kdzé, 1709-ben kinevezték torvényszéki eskiidtnek, karrierje 1717-ben ért
a csticspontjara, amikor bevalasztottdk a Bels6 Tanacsba.B

NAGY EPITKEZESEK A SZAZAD FOLYAMAN

Budan egészen a 18. szdzad utolsé harmadaig a nagyobb épitkezések els6sorban az
allamhoz és az egyhazakhoz kd&thetdek. Az els6 nagyobb allami épitkezés a
Fegyvertar (Zeughaus) épitése volt, a leégett torok hadiszertar helyén. Az épitkezés a
Véarhegy déli részén egy évtizedig tartott (1686-1696), de az épliletek az 1723-as tliz-
vész soran leégtek, ezért 1725-1730 kozott Gjjaépitették. A mésik nagy allami épitke-
zés a stlyosan megrongalodott kirdlyi palota atépitésekkel, bévitésekkel egybekotott
helyreéllitasa volt. Ez kisebb-nagyobb megszakitasokkal egészen a szdzad végeéig
folyt. DAz egyhazi épitkezésekr6l elmondhatd, hogy a munkalatok igen lassan halad-
tak, olykor tobb évtized telt el a befejezésig. Els6ként a jezsuitak Ujitottak fel
1688-1702 kozott kollégiumukat, régi épileteik romjainak felhasznalasaval. Ennek
befejezése utdn azonnal hozzéafogtak a Nagyboldogasszony templom melletti papne-
velde épitésehez, ami csak hisz év mulva késziilt el. Hasonléan sokaig tartott a feren-
cesek kolostoranak felépitése a Varban (1690-1741), a karmelitaké (1693-1734),
valamint a klarisszaké, akiknek 1718-ban elkezdett kolostorat csak a szazad legvégé-
re fejezték be. A vizivarosi ferencesek kolostora 1703-1765 kozott készilt, az 4gos-
tonosoké pedig 1724-1768 kozott.DBuda varosa 1740-ben kezdett hozza plébania-
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templomanak épitéséhez a Vizivarosban. A Szent Anna templom a korabbi templom-
épitésekkel ellentétben nem korabbi épliletek felhasznalasaval épilt, s befogadoké-
pessége, miivészi szinvonala, joval meghaladta a felszabadulas 6ta épiilt templomo-
két. A Szent Anna templomot egyediil az azzal k6zel egy id6ben épilt varbéli klarisz-
szak temploma kozelitette meg. Hasonl6an nagyobb volumen( épitkezésnek tekint-
het6 a tabani gorogkeletiek templomanak épitése, az orszaguti agostonrendi templom,
valamint az Ujlaki ideiglenes templom helyett felépitett Gj templom.2

A 18. szazad elsé felében Budan a nagyobb kdzépitkezések kivitelezését er6sen
korlatozta a varos sz(ikds anyagi helyzete, s6t, id6r6l-idére a teljes cs6d veszélye
fenyegetett. A budai varoshaza a mai Szentharomsag utcaban 1702-1710 kozott épiilt
fel, utcara néz6 frontjan nyolc bolthelyiség kapott helyet. A jelentésen kib6vitett
varoshazara (0j Glésterem, hivatali helyiségek, kapolna) 1722 majusaban tették fel a
tet6t, de egyetlen év sem telt el, amikor a kovetkez6 év hisvétjan elpusztitotta a
varosrészben Kkipattan tlizvész. Az épiiletet azonban csak a szazad utolsé harmadéban,
1770-1772 kozott bovitették ki jelentésen az Uri utcaig, illetve épitették at.2A varos-
haza renovalasa, szépitése mellett f6ként a varos gazdasagi fejlédése szempontjahdl
elengedhetetlennek tartott nagyobb épitkezésekbe kezdtek bele. A ndévekvé lakossag
ellatasdhoz a szdzad folyaman egyre tébb mészarszékre volt sziikség, mivel mind a
gazdasagi, mind a kdzegészségligyi szempontok Ujabb mészarszékek létesitését igé-
nyelték. 1715-ben tizen0t mészarszék utan fizettek dijat (a Varban kett6, a
Vizivarosban 6t, a Tabanban nyolc).BA kovetkez6 évben kezdtek hozza a vizivarosi
falerakdhelyen, a vamhaz mellett hat (j mészarszék épitéséhez. Az épités koltségei-
hez 6t helyi mészaros fejenként szaz forinttal jarult hozza, a maradék 1000 forintot a
varos fizette.21 1733-ra a mészarszékek szama huszonhatra névekedett.5A varos gaz-
dalkodasa szempontjabol - a tanacsosok eredeti elképzelése szerint - a vagdhidak
mellett a mésik fontos kulcskérdést a sajat sorhaz szerzése jelentette. A vizivarosi sor-
hazat 1713-ban épittette a tanacs, a létesitményt egy serf6z6mestemek adtak ki bér-
letbe. Az elégedetlenkedd varosi polgarok mar 1715-ben azt éllitottak, hogy a sérhaz
inkabb kéarara van a polgaroknak, mint hasznéra, mivel az 0j beruhazasok ara nem
volt aranyban a csekély bérleti dijjal.®

A legszebb palotak a 18. szazad kdzepéig Zennegg Kristof csaszari féadoszedd,
grof Zichy Pétemé, valamint Horanyi Gabor Pest megyei ilndk részére késziiltek.Z

KOFEJTES, MESZEGETES

Bar a k6banyak utan szedett ad6 a varosi haszonvételek kozé tartozott és az ezekkel
kapcsolatos szamadatokat bejegyezték a fékamarasi szamadasokba, a banyak he-
lyérél, bérldikrél mégis alig rendelkeziink részletes informaciokkal. Erdekes adalék,
hogy a vizivarosi mészarszék épitéséhez a kdvet a svab-hegyi kéfejt6b6l az 1712-ben
elhunyt Franz Kokall bels6 tanacsos 6zvegyét6l rendelték. A k6banya lizemeltetését
feltehet6en még a férj életében kezdte meg a csalad. A csaladfé a kamara szolgalata-
bal Iépett at a varoshoz (1696) vamszeddnek, a varosi kdzéletben el6szor vizivarosi
eskidtként vett részt, majd bekerilt a kils6 tanacsosok soraba. Végrendeletében
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kegyes célokra 67 forintot hagyomanyozott, ezen kivil 50 forintot adott a vizivarosi
Szent Anna templom épitésére. A rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan a csalad
vagyoni helyzetérdl teljes képet nem kaphatunk. Kokall t6bb telekrél beszél, de ezek
nagysaga és helye ismeretlen. Fiatalabbik fidra, Hans Peterre hagyta aranypecsétjét és
arany karikagy(r(ijét, egy par ezistcsatot, kozepes méretli eziistgombokkal diszitett
ruhdjat, négy aranytallérjat, fehér ruhajat ingmellel, nadraggal és barna kabaéttal,
arany bokacifraval diszitett selyemharisnyajat, fehérnemdjét, ingét, nyakravaldjat,
parékajat, flintajat és kardjat, valamint nadpalcajat. A bels6 tanacsos, ha nem is tarto-
zott a leggazdagabb budai polgarok kdzé, de a jomdédiak kdzé mindenképpen.
Kokallrol a ruhazata alapjan kortarsai els6 ranézésre megallapithattak, hogy a varos
egyik megbecsilt polgaraval van dolguk.B

Az 1730-as években 6t k6banya miikddott Budan, ezek kozil a befolyt jovedel-
mek alapjan a svab-hegyi lehetett a legnagyobb, amely a haszon hatodrésze fejében
1729-ben 75 forintot jovedelmezett, 1732-ben pedig méar 250 forintot. A Gellért-
hegyi, a Svab-hegy mogotti, a Matyas-hegyi, az Orban-hegyi és a Jézsef-hegyi
banyak utan a bérl6k évi 10-20 forint kdzotti 6sszegeket fizettek. DA varos tanacsa a
bérlékkel kotdtt szerz6désekben puha- és keménykd banyakat kiildnboztetett meg.
Puhaké-banyaknak a Svab-hegyen lév6ket mondtak, a keményk&-banya pedig a
Gellért-hegyen miikodott. D

Az () épliletekhez azonban a régi épuletromokbdl kitermelt kdveket is gyakran
felhasznaltak, ezzel jelent6s Osszeget takarithattak meg. Példaul a mar emlitett vizi-
varosi mészarszékek épitési szamadasai szerint a svab-hegyi kébanyéban banyéaszott
ké mellett 28 fuvar bontott kdvet is beépitettek, ami a hatarban Iévé egyik majorsag
melletti régi romokbdl szarmazott.d

Buda természeti adottsdgainak kdszénhetéen nem szenvedett hianyt egyéb (kivé-
ve a fat) épit6anyagokban sem. A homokot a Gellért-hegy labanal, f6ként a Duna felé
es6 oldalon banyasztak, de ez a tevékenység nem bizonyult tdl jévedelmezének.2Az
id6szakos téglahianyt leszdmitva, a varosi mesterek leginkdbb a mész hianyéarodl
panaszkodtak. Az 1710-es években a tanacs a nagyobb kozépitkezésekhez Franz
Wenzel Banovskytol (megh. 1723), a Savoyai Jend ezred korabbi provisoratél rendelt
meszet. A nemes Franz Banovsky de Banov a belsé tandcsos Johann Eckher flirdés
Ozvegyét vette feleségil, igy mostohafiai nagykorusagaig 6 irdnyitotta a Csaszar-
furdét. 1719-ben, annak ellenére, hogy a szazad elején még részt vett a Bosinger-par-
tiak szervezkedésében és a haragvé tandcsosok aristomba vetették, kinevezték a
Bels6 Tanacs tagjanak. Haldla utdn feleségére és gyermekeire, illetve kiilénb6z6
hozza kozel all6 személyekre mintegy 6500 forintot hagyott. Anyagi lehet6ségei
lehet6vé tették, hogy lidvozilése érdekében az 6t budai férfikolostor mindegyikében
negyven szentmisét rendeljen, amelyek koltsége Osszesen 100 forintra rugott.3
Mészre nemcsak az épitkezésekhez volt szilkség, hanem pestis idején fert6tlenitésre
is hasznaltak. 1741 nyaran példaul egyedil a vizivarosi plébaniatemplom megtiszti-
tdsahoz 15 favar meszet vasarolt a varos.3tUgyanezen év 6szén ajanlotta fel a varos-
nak Anton Horger szobrasz, hogy a kéz érdekében sajat koltségén mészégetbt létesi-
tene, mivel a parasztoktol vasarol mész nagyon draga. A tanécstol alkalmas telek
atengedését kérte, s ezért cserébe igéretet tett arra, hogy az els6 harom évben minden
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mérd utdn csupan 2-3 garas haszonra tart igényt. Majd a harom év letelte utan min-
den égetésért 1forint 30 krajcart kér. A varos a beleegyezését adta,dde Anton Horger
mégsem mészéget6t, hanem Ujlakon (ma Bécsi Ut 88-92. sz.) téglaéget6t létesitett.1
A vérosi tanacs tobbszor panaszkodott a Helytartdtanacsnak a mészhianyrol, s a meg-
oldast a kérnyékbeli uradalmakban létesitendd mészéget6ktdl vartak.F

TEGLAEGETES

A Rakéczi szabadsagharc el6tti id6ben a téglaégetés valoszin(leg teljesen a katona-
sag kezében volt. 1691-ben a Budai Kamarai Adminisztracio a létesitendd katonai
korhaz helyét a csaszari téglaégetd kozelében jeldlte ki. 1695-ben pedig a varos for-
dult memorandummal az Adminisztracidhoz, s a nyomaszto téglahianyra hivatkozva
égetd kijelolését kérte.BA szabad kirdlyi varosok egyik fontos bevétele a téglaégetés-
b6l szdrmazott. Buda azonban csak a magantulajdonban levd téglaéget6k utani adoét
(Ziegelofenzins) szedhette be, amelyet a telekkdnyvi jovedelmek kdzott konyveltek
el. A haborus id8szak z(lirzavara, illetve a kdvetkeztében kialakult gazdasagi valsag
hatasara az épit6ipar sulyos valsagba ker(lt, a téglaéget6kben és a k6banyakban gya-
korlatilag szlinetelt a munka. Komolyabb valtozést a békeid6k sem hoztak, mivel az
1709 6szén megjelent pestis miatt majdnem harom évig hosszabb-révidebb id6re
vesztegzarat kellett vonni bizonyos varosrészek koré. A pestis gazdasagra gyakorolt
hatdsa a valds jarvanynal joval hosszabb ideg tartott. 1712 nyarén a Tabéanban észlel-
tek gyanUs megbetegedéseket, a fert§zottek szama hiaba maradt elenyész6, a megfe-
lel6 6vintézkedéseket kovet6en hasztalan oldottédk fel a vesztegzarat, a kdvetkezé bd
egy hénap alatt nem akadt ember, aki 6nszantabo6l Budara utazott volna. A varosi
tanacs rimankodva kért segitséget a pestiekt6l, jojjenek, mert a budaiak éhen vesz-
nek. DA kovetkez6 adatok jol szemléltetik az épitdipar valsagos helyzetét: 1707-ben
Simon Renner téglaéget6jében négyszer, Martin Kneissel 6rokdseinek éget6jében
csupan egyszer égettek téglat (a két katonai tulajdonban 1év6 éget6 nem miikodott),
de az égetések utan jard 1 forint 30 krajcar fizetését csak a kdvetkez6 évre igérték az
lizemeltet6k. A két mikod6 kébanya utan 21 forintot szedtek be, ami éppen csak
fedezte a Telekkdnyvi Hivatalban felhasznalt papir arat. 1711-ben a magantulajdon-
ban Iévd égetbkben nyolc kemence téglat égettek, mely utan 12 forint jart a varos-
nak.®

Nyitrai Elek azt allitja, hogy Budan 1714-ig csupan két téglaégetd miikodott a
Bécsi-kapu alatt, mindkett6 magantulajdonban. A mai Vérmez6 és Varfok utca sar-
kan allo téglaéget6 Simon Renner kémlivesmester tulajdonat képezte, a masikat
pedig Martin Kneissel &csmester érokosei birtokoltak, ez a mai Széli Kalman tér teri-
letén helyezkedett el. A Telekkdnyvi Hivatal szamadasaiban ezzel szemben els6ként
1710-ben szerepelt, de a jelek alapjan régebb 6ta létezett két masik téglaégetd: az
egyik a kamarai adminisztrator baré von Kurtzé, a masik pedig az el6z8 évben
elhunyt pesti tanacsos, Johann Nicolaus von Willfersheimbé.4 Az éget6 pontos hely-
ére a tanacsilési jegyz6konyv egyik bejegyzésébdl lehet kdvetkeztetni, mely szerint
az lzem az Orszaguton lév6 sorompoval szomszédos telken fekudt, korulbelul a
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kés6bbi Statisztika-kert helyén. Az emlitett soromp0 a varosrészt zarta el az erre por-
tydz6 kurucok el6l, akiknek feltartoztatasara ellen6rz&pontot allitotta itt fel és allan-
dé polgardrséget rendeltek ki.2 Willfersheimb tarsadalmi hattere a Budan gyorsan
meggazdagodott adminisztratoréval azonos. A fiatal birodalmi nemes élelmezési biz-
tosként és kamaraigazgatdésagi tanacsosként szolgalta az uralkoddt. A Budai Kamarai
Adminisztraciénal betoltott hivatala ellenére 1705-ben a pesti polgarok a Bels6
Tanacs soraiba valasztottdk. Vagyoni helyzete szlikdsnek semmiképpen nem mond-
hat6, legaldbb is ezt sejteti nemesekhez ill6, tizennyolc szobas pesti haza.8
Willfersheimb budai téglaéget6je a tanacsos haldla utdn nem zart be, hanem azonos
azzal az eéget6vel, ahonnan a pesti Invalidushaz épitéséhez szallitottak a téglat, vagyis
az lizemet korabban létesitették, mint ahogyan azt Nyitrai Elek feltételezte.4

A legtobb adat Martin Kneissel 6rokoseinek Bécsi kapu alatti téglaégetdjér6l
ismert. Az elhunyt Kneissel kiskori fia helyett mostohaapja, Johann Rudolf Korber
Uzemeltette az éget6t. Korber 1710-ben alkalmazta téglaéget6-mestemek Franz
Bachmannt. A szerz6dés alapjan a téglamester csak készpénzért adhatott el téglat,
hitelbe nem. A téglamestemek az eladasokrol pontos kimutatasokat kellett vezetnie,
ami nehéz lehetett, mivel Bachmann irastudatlansaga miatt a szerzddést is mas irta
ald. A mester az égetékemence szomszédsagéban felépitett kis hdzacskaban lakott. A
téglak el6allitasdhoz szikséges vizet a telken talalhaté kat biztositotta, amennyiben
ez nem bizonyult elegend6nek, a hianyt a Dunabdl potoltak. A vizflivarozast a tégla-
éget6bhoz tartozd kocsikkal és 0krokkel a mester végezte. A tulajdonos a fuvardij felé-
nek megtéritését vallalta. A mester munkadija az el6allitott termék tipusatol fliggott,
altaldban ezer darabonként 2 forintot kapott. A terméklistan a kozénséges épitétéglan
kivil kéményhez és boltivhez valo, illetve padléburkolésra alkalmas, specidlis téglak,
tet6cserepek szerepeltek. Kulon figyelmet érdemelnek a téglamester tisztségéhez tar-
tozo egyéb tevékenységek, nevezett ugyanis az éget6kemence miikddtetésével egyiitt
vallalta a tulajdonos boranak és sérének kimérését. Bachmann, mint csapos az eladott
bor akdja utdn 12 krajcér, egy horddnyi sor utdn pedig 9 krajcar jutalékban részesiilt.
A szamadésok alapjan a létesitmény ebben az id6szakban els6sorban kocsmaként
mikodott.

A tulajdonos Korber Bachmann alkalmazasanak évében, 1710 decemberében
harom évre atadta az égetd lizemeltetési jogat Johann Multzer (megh. 1714) budai
polgéarnak, az Oroszlan fogadé tulajdonosanak. Multzer a 250 forintra (1713) becsiilt
égetbt az ingatlan értékéhez viszonyitva szokatlanul magas aron, évi 50 birodalmi tal-
lérért (75 ft) vette bérbe.bEzen kivill minden ezer tégla utdn 1 forint 30 krajcar része-
sedést igert Kérbemek.% Kétségteleniil Buda gazdag polgéarai, kordbban talan a leg-
gazdagabbak sz(ik csoportjaba tartozott a nevezett Johann Multzer (megh. 1714). A
fogados vagyonarol 1713-ban készitett leltar azonban megkopott, régi dicséségrél
tantskodik. Felvet&dik a kérdés, az életkora, a kedvezétlen gazdasagi helyzet, esetleg
akett6 egyiitt vezethetett a lakdhaz valahajobb napokat latott berendezésének lepusz-
tuldsahoz. Haldla utan a fogadds vagyonat, érintetlenil hagyva az 6zvegy kiilon
vagyonat, feltehetéen a hitelez6k nyoméasara felbecsilték és elarverezték. A csalad
Vérban 1év8 hazat 2357 forintra értékelték, ezen az &ron azonban nem taléltak vevét
az ingatlanra, igy azt mélyen &ron alul, 1300 forintért értékesitette a varos. Az ingat-
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lanvagyonhoz tartozott még két nagy sz616 (Farkasrét, Németvolgy), melyek értéke
meghaladta az 500 forintot. Ugyancsak aron alul, 75 forint helyett 50 forintért kelt el
Multzer Bécsi kapunal 1év6 konyhakertje. Az esetjol mutatja a haborus évek, a pes-
tis, majd az arviz okozta elszegényedés, a sulyos készpénz-hiany és az egyre mélyi-
16 gazdasagi valsag hosszan tartd hatasat, az ingatlanok iranti kereslet csokkenését.

Ugy tlinik, egyediil az aranylag biztos megélhetést nyGjtd sz6l6k Grizték meg
értékiiket. Nem szabad megfeledkezni arrdl sem, hogy a haboris években idénként a
bor szamitott a legfontosabb fizet6eszkdéznek. Ennek kdszdnhet6en Multzer 540
forintra értékelt sz616je, méltanyosnak tekinthet6é aron, 510 forintért kelt el. Multzer
ing6- és ingatlanvagyona a nyomott araknak kdszénhet&en végiil mintegy 2500 forin-
tért kelt el. A fogados ruhazatat, - bar nem volt sok ruhdja -, a finom eleganciajelle-
mezte, az 6zb6rb6l késziilt nadragtol az eziistpaszomanyokkal ékesitett piros mellé-
nyig, vagy a halvanysziirke fel6lt6ig, minden sziikséges darabot tartalmazott. Multzer
élete soran felt(in6en sok eziistgombot szerzett, szdm szerint hetven darabot, melyek
dsszsulya kicsivel meghaladta a 27 latot. Nem hi&nyzott a gazdag polgar megjelené-
sehez mar-mar nélkuldzhetetlen nadpalca sem, amelynek folddel érintkezd végét kis,
fehér gomb védte (1 ft 15 kr). Nadpalcat a bels6 tanacsosok és a telekkdnyvi igazga-
to viselhettek, illetve a nemesek, csaszari tisztviseldk, katonatisztek leszarmazottai.
Rajtuk kivil csupan néhany rendkivil gazdag polgarnak nézték el, hogy az Uriembe-
rekre jellemz8 kiegészitével jelenjen meg nyilvanos helyen. A fogadds két régi pisz-
tolyt és egy ugyancsak régi flintat tartott az otthonaban. A ,,fegyverzetéhez” hozzatar-
tozott még egy kilénleges, mashol nem emlitett darab: egy sargarézb6l késziilt
magyar pallos. Még a régi idékben a ruhadarabokhoz és a kiegészit6kh6z hasonlo
igényességgel valogattdk 6ssze a kdzos tulajdonban 1év6 agynemdiket. A szalmazsa-
kot el6bb durvébb lenvaszonnal, igynevezett also leped6vel (Unterleylacher) teritet-
ték le - ebbdl nyolc darabbal rendelkeztek - majd erre kerilt a finomabb leped6. A
Multzer hdzaspar izlését dicséri az a két, ekkor méar régi, fehéritett lenvaszonbdl
késziilt lepedd, felsd résziikon piros csipkediszitéssel. A szép darabokat még viseltes
allapotban is 1 forintra becsulték. Az ablakokat négy darab, talan két par fiiggény
takarta el a kivancsi szemek el8l. Fliggonyoket egyébként csak a leggazdagabb pol-
garok hazaban vettek nyilvantartasba.4

Franz Anton Kneissel sziileit6l 6rokolt ingo és ingatlanvagyona 850 forintot tett
ki, ezzel a viszonylag tisztességes koriilmények kozott é16 polgarcsaladok kozé sza-
mitottak.8Martin Kneissel haztartasarol, vagyoni helyzetér6l ennél tobb informacié
nem ismert. Fivére, a csaladi hagyomanyoknak megfelel6en acsmester Lorenzrél
(megh. 1705) tudjuk, hogy kortarsanal a Bosinger-parti Peter Stockelnél joval szeré-
nyebb korilmények kodzoétt élhetett, s inkabb a szegényebb polgarok kézé tartozott.
Hazat teljes berendezéssel a feleségére hagyta, azzal a kikdtéssel, hogy a leanyok
kés6bb legalabb 100-100 forintot kapjanak a haz utan. Ez koérilbelil a korabeli atlag
felének felelt meg. Az uralkod6 jogszokasok alapjan arra kdvetkeztethetlink, hogy a
haz legalabb 400 forintot ért, vagyis szerényebb polgarhazrol lehetett sz6. Két Pal-
volgyben talalhaté sz616jét ugyancsak a két lednyara hagyta.®A legifjabb Kneissel,
Franz Anton nem folytatta a csaladi mesterséget, hanem az acs szakma helyett szij-
gyartonak tanult. DA kiskord Kneissel arva, talan a varos érdekeit képvisel§ arva-
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szdmtartd rdbeszélésére, 1713-ban elfogadta a varos vételi ajanlatat, és 270 forintért
megvalt a téglaéget6tol.

Avaros azonnal hozzafogott a létesitmény fel(jitdsahoz, jelent6s kibOvitéséhez. A
munkalatokhoz a svab-hegyi kébanyabdl legalabb huszonegy szekér kdvet, és tobb
hajonyi épiletfat hoztak, 2500 darab téglat épitettek be. A varos anyagi helyzete nem
tette lehet6vé a tervezett atalakitds megvaldsitasat. A habor( és a pestis éveiben fel-
halmozott tartozasok, valamint az ekkoriban épiteni kezdett sérhaz és a téglaéget6
tllsdgosan nagy terhet rétt a varos pénztarara. Az éget6 feldjitasara kozel 300 forin-
tot koltottek, de ez korantsem bizonyult elegendének, s6t, a kordbbi tulajdonos két
évig egyetlen fillért sem latott a vételarbol. 1714-ben az id6jaras, féleg a szélviharok,
csaknem teljesen leromboltak a munkasok szallasat és az éget6kemencéket, melyek
helyredllitasi koltségeit a varos semmilyen forrdsb6l nem tudta el6teremteni.
Megoldasként a varos a kovetkezd évt6l 1000 forintot meghaladé dsszegért harom
évre atengedte a létesitményt Ignaz Hoffmann sebész polgarnak, Simon Renner vejé-
nek, aki késébb évi 100 forint bérleti dijat igért. Az Uj bérlé kotelezte magat a mun-
kasok szallasanak megjavitatasara és egy 0j, dupla kemence épitésére, valamint a
sziikséges szerszamok beszerzésére. A teljes felljitas a tervezettnél tébbe, mintegy
1400 forintba kerllt, amelyhez a pénzt a sebész pozsonyi baratja kdlcsénozte. Bard
Maximilian Ludwig von Regal, a budai var parancsnoka gyorsan felismerte a korsze-
risitett, kibGvitett téglaégetd nyujtotta el6nydket.

Ezt megel6z6en a varparancsnok a masik, a Bécsi kapuhoz kozeli éget6 tulajdo-
nosaval, Rennerrel is egyezkedett, de nem jutottak eredményre. Regal nem nyugodott
bele a kudarcba, hanem az egyszer(ibb megoldéast valasztotta, vagyis 1715-ben lefog-
lalta a varos éget6jét. A névleges tulajdonjog azonban tovabbra is a szabad kiralyi
varosé maradt. A katonasag hivatalosan a Var er6ditményrendszerének épitéséhez
vette bérbe az éget6t. A budai var parancsnoka igéretet tette arra, hogy az eréditési
munkélatok befejezése utan visszaadja a létesitményt, de ez kés6bb sem val6sult
meg, mivel a bérletet a tulajdonos varos megkeriilésével kés6bb a Magyar Kamara
vette at. A karvallott Ignaz Hoffmann az égetd atépitésére forditott 6sszegh6l nem
tudni, végll mennyit kapott kézhez. Bar kovetelését a kezdetekt§l minden hat6sag
jogosnak ismerte el, elszamolasi vitaja még bd egy évtized mulva (1726) sem fejez6-
dott be. Erdekes fordulatot hozott a téglaéget6k iigyében Simon Renner 1716-ban
bekovetkezett halala. Ozvegye férjezett és kiskor( leanyai nevében hangstlyozta a
csillad nyomorat, valosaggal kényorgott a katonasagnak, vegyék at a téglaégetdju-
ket.3 A Renner csalad 6rokdsei azonban nem kotdttek megallapodast a katonai haté-
sagokkal. A polgar Renner k6m(vesmester csalddja nem tal fény(iz6en, koérilbelil
Kneisselékkel azonos életszinvonalon élt. Vizivarosi hazuk mellett egy kisebb sz616t
birtokoltak. Az elhunyt lelki Gdvéért felajanlott 6sszegek hasonloképpen nem tdl
vagyonos személyre utalnak. Az apds elbeszélése alapjan Hoffmann behéazasodasa
el6tt a téglaégetd kifejezetten lepusztult allapotban volt. A feldjitas koltségeir6l és a
téglaégetés Ujrainditasardl egyedill a sebész v6 gondoskodott. Renner végrendeleté-
ben fejezte ki haldjat vejének, s 6zvegyét a tartozasok rendezésére, a kovetkez6 év
hasznanak teljes atengedésére, valamint a jovében évi 75 forint munkabér megfizeté-
sére kérte.2A vizivarosi mészarszékek épitéséhez (1716-1717) két vallalkozo6tol ren-
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delt kdzdnséges téglat a varosi tanacs: Ignaz Hoffmann polgartél (11 300 db) és
Joseph von Salgari csaszari provisortdl.8Jelent§sen megkdnnyithette a sebész érvé-
nyesiilését a helyi épit6iparban a nagy hatalmu bels6 tan&csosokkal, a varos csaknem
korlatlan uraival kialakitott j0 viszonya. Az Ugynevezett tanacsi parthoz val6 szoros
kot6dését mi sem bizonyitja jobban, mint kinevezése a bizalmi allasnak szamito szo-
sz010i tisztségre. A Bels6 Tanaccsal szembeszegiild polgarok csoportja egyik legna-
gyobb sérelmének ugyanis azt tekintette, hogy az elviekben 6ket képvisel tisztség-
visel6t a sajat emberiik helyett kizarélag a tanacsosok altal timogatott jeldltek koré-
b6l lehetett valasztani. Hoffmann a kés6bbiekben is sikeresen &llta a versenyt a kato-
nasdggal szemben, mivel a téglaégetésre szakosodott polgéarok kozil els6ként kifeje-
zetten gazdag emberként halt meg. Végrendeletében az ingatlanvagyonan felil kozel
4000 forintot rendelt kegyes célokra, valamint testvérei és amazok gyermekei szama-
ra. Az ingatlanokat a téglaéget6vel egyltt Hoffmann maésodik felesége 6rokolte.54A
gyermektelen 6zvegy hamarosan hazassagot kotott Jacob Sonnleutnehr-rel, akitdl két
gyermeke sziletett. Hoffmann munkéjat elédjéhez hasonld sikerrel folytatta
Sonnleuthner, igy az égetékbdl szdrmazé vagyon fokozatosan tovabb ndvekedett. Az
édesanya a pestistdl valo félelmében keletkezett végakarataban (1739) tekintélyes
Osszeget, fejenként 4000 forintot igért fianak és lednyanak.%

Buda varos tanacsa 1721. oktober 31-én jegyz6kdnyvi hatarozatban kimondta,
hogy szandékaban all a varos hatardban - lehet6leg minél olcsébban - téglaéget6t
létesiteni.®B A varos sulyos addssagai, a Bels6 Tanacs és a sz0sz6l6 vezette polgari
érdekcsoport meghasonlasa, allandd vitaja teljes mértékben lekdtotte a varosvezetés
figyelmét. A belpolitikai valsag kdvetkezményeként 1729-ben kerilt ismét napirend-
re a téglahiany megoldasanak kérdése, amikor a Gellérthegy déli oldala mellett pré-
balkoztak varosi téglaéget6t létesiteni.5% A helyszin azonban hamarosan valtozott,
mivel a kdvetkez6 évben, 1730-ban mar a Varosmajor mogotti teriileten tervezett
égetd ligyében irtak az uralkodonak. A varosi téglavetd terve a katonasag ellenallasa
miatt nem valdsulhatott meg, hidba adtak ki e célbdl 1730-ban 184 forintot, 1732-ben
49 forintot.BAz er6ditményrendszer folyamatos javitasa részben jo triigyil szolgalt
arra, hogy a véaros fejl6dése szempontjabol oly fontos épit6anyag értékesitésében a
katonasdg monopolhelyzete érvényesiiljén. A magéantulajdonban m(ik6dé kisebb ége-
t6k ugyanis sem mennyiségben, sem arban nem versenyezhettek a katonasagéval.

A kovetkezd budai téglaégetd alapitasa ismét nem a varos, hanem egy magansze-
mély nevéhez f(iz6dik. A Bels6 Tanacsba felvételt nyert Anton Horger szobraszmes-
ter 1741-ben eredetileg mészégetd létesitéséhez kért engedélyt és telket a tanacstol,
de mészégetd helyett az Ujlaki varosrészben Uj téglaéget6t helyezett (izembe.

A budai téglaégetés torténetében a legsikeresebb téglaégetd-tulajdonosnak, a 19.
szazadi ,vallalkozok el6futaranak™ Jalics Kristéfot tekinthetjuk. A Jalics csaladhoz
Theresia Sonnleuthner, az elsé feleség révén keriilt a téglaéget6. Az id6sebb Jalics és
a Sonnleuthner ledny hazassagabol nem sziiletett gyermek, igy apjuk utan a masodik
feleségtdl sziletett fid, Kristof kapta meg az éget6t. Az apjahoz hasonléan mészaros-
nak tanult fiatalember els6ként a csaladi égetd (izemeltetését vette at Jacob
Sonnleuthner haldla utan (1757).2 1767-re mar mindkét Bécsi kapu alatti égetd Jalics
Kristof kezébe keriilt, majd 1783-ban megszerezte az arverésre bocsatott orszaguiti
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lizemet.® Buda torténetében els6ként egyesitette a varos teriiletén 1év§ égetbket. A
varosi tanacs és Jalics rendszeres id6kdzdnként dsszetlizésbe kerilt a tégla ara miatt.
Jélics a téglagyértés teriletén szerzett monopolhelyzetét az uralkodé szdmara oly
kedvezd dontése utan tudta igazan kihasznalni, melynek értelmében a kormanyszé-
kek 1784-t6l Budara kertiltek.

A Helytartotanacs a koltdzéssel kapcsolatban 1784. februar 10-én adott utasitast a
varosi tanacsnak. Els6 lIépésben a Budan rendelkezésre allé szallashelyeket és laka-
sokat frattdk 6ssze. Az uralkodd az épitkezések dsztdonzésére elrendelte, hogy az (j
épitésl héazak tulajdonosai az emeletek szamatol fligg6en tiz, tizendt vagy husz évre
adomentességet élvezzenek. A Budan hazat épit6knek polgarjogot, a leteleptl6 épit6-
iparral foglalkozé személyeknek pedig hat évre adomentességet igeért. Il. Jozsef fel-
szolitotta a varost, hogy az épiteni vagyok szamara nyUjtson kedvezményes kdlcsont.
Tobbek kdzott arra is utasitast adott, hogy gondoskodjon megfelel6 mennyiség( tég-
larél.6LA varosi tanacs, mivel sajat téglaégetévei nem rendelkezett, Jalics Kristéfot, a
harom budai éget6 (a két Bécsi-kapu alatti sszevonva m(ikodétt) tulajdonosat sz6li-
totta fel arra, hogy csak kdzépitkezéshez adjon el téglat.@

Kimutatds a kormanyszékek Budara helyezése miatt megvasarolt és felGjitott ingatlanokra forditott
oOsszegekrol.

(Forras: 1V.1002.e. Intimata Locumtenentialia Nr. 655. Aa. 130. f.)

Fortuna vendéglé 36 131 Ft 54 kr
karmelita kolostor (benne a szinhazzal és a kaszindval) 60 726 Ft 42 kr
az atvett hat kaszarnya a Varban 41 559 Ft 22 kr
a Varosmajor kertje és épiletei 4 604 Ft 16 kr
kamaraerdei Lustgebdude 2 364 Ft 43 kr
Osszesen: 145 386 Ft 57 kr

Kimutatas az 1784-1791 kozotti budai épitések koltségeirdl.
(Forras: 1V.1002.e. Nr. 655. Bb. 128. f,, B. 132-139. f,, A 157-160. f., C. 161-166.)

Varosrész Ujépitést haz emeletraépités bévités Osszesen

Var 129 135 Ft 231 159 Ft 227 376 Ft 22 kr 587 670 Ft 22 kr
Vizivaros 274 492 Ft 79 748 Ft 44 592 Ft 398 832 Ft
Tabén 83 955 Ft 10 100 Ft 2 700 Ft

Orszagut 17 000 Ft 1000 Ft 0 18 000 Ft
Krisztinavaros 278 985 Ft 20 600 Ft 17 800 Ft

Osszesen: 1325 887 Ft 22 kr

Jélics a tégla aranak limitaciéja miatt allandé harcban allt a véarosi tanaccsal,
amely 1784-ben a megndvekedett épit6anyagigény, s Jalics allando aremelési kisér-
leteire hivatkozva egy varosi téglaégetd engedélyezését kérte a Helytartotanacstol. A
jévahagyast megkaptak, s a vallalkozé kedviiek szamara alkalmas telek atengedését
helyezték kilatasba. A felhivasra Hikisch Kristof budai és Hellrliger Matyas pozsonyi
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kémlvesmesterek jelentkeztek, utébbi egyébként a pozsonyi varosi téglaegetd egyik
bérl6jeként szerzett tapasztalatot a téglaégetésben. Tovabba egy mésik pozsonyi
kémivesmester, Anton Fischer is egyezséget kotott a budai tanaccsal. Az Uj égetbk
helyét a Pal-volgyben (ma Pasarét) jeldlték ki.&

OSSZEGZES

A 18. széazad els6 felében az épit6iparban érdekelt, polgarjoggal rendelkezé szemé-
lyek a koéfejtést és a téglaégetést rendszerint jovedelemkiegészité tevékenységként
folytattak. A varoslakék tulajdondban levg létesitmények nagyobb mértékii fejleszté-
se az 1710-es évek végéig a gazdasagi valsag kovetkeztében nem valdsulhatott meg.
A masik akadalyt az allami hivatalnokok és a katonasag kotelékében miikédd épit6-
anyag-kereskeddk altal timasztott egyenl6tlen verseny jelentette. A katonai parancs-
nok attél sem riadt vissza, hogy lefoglalja a varos nemrégiben megszerzett, moderni-
zalt égetdjét, Gjabb varosi téglaégetdé és mészégeték létrehozasat pedig sikeresen
megakadalyozta. A mészkereskedelem a vizsgalt korszakban csaknem teljesen a kato-
nasaghoz kot6dé személyek kezében 6sszpontosult. Az 1720-as évektdl a varos ndve-
kedésével ardnyosan ndvekedett az épit6anyag iranti kereslet, néhany t6keerds polga-
ri vallalkozo a katonasag altal tamasztott konkurencia ellenére is egyre inkabb tégla-
égetbjik vagy kéfejtdjik jovedelmébdl élt. Az emlitett vallalkozok vérosi tarsada-
lomban elfoglalt helye vagyonuk gyarapodasaval aranyosan névekedett, jol bizonyit-
ja ezt az ebbdl a kdérbdl kikerild kiilsé és bels6é tanacsosok, sz6sz6lok szama.
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ELEONORA GERA
CONSTRUCTION INDUSTRY IN THE FIRST HALF OF THE 18TH CENTURY

ABSTRACT

In the first half of the 18th century people with citizenship, having a share in construction
industry, pursued quarry exploitation and brick burning usually as activities of additional
income. Greater development of holdings was not possible until the end of the 1710s due to
the economic crisis. Another obstacle was the unequal competition posed by building material
dealers operating in the circles of public officials and the military commander did not even bog

gle to confiscate the recently acquired, modernized burner of the city. He also successfully pro

vented the creation of newer brick and lime burners. The lime trade in the examined period was
concentrated almost entirely in the hands of army related individuals. From the 1720s, the
demand for building materials increased in proportion with the growth of the city. Some ca-
pital-intensive civilian contractors, despite the competition posed by military, increasingly
lived on the income of their brick burners or quarries. The rank of these contractors in the urban
society increased in proportion with their wealth, that is clearly proven by the number of inte-
rior and exterior councilors and advocates risen from their circles.
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