BOJTOS ANIKO

LOTZ KAROLY SECCOI A MAGYAR
TUDOMANYOS AKADEMIA NAGYTERMEBEN

A FALKEPEK KIVITELEZESE

A Magyar Tudomanyos Akadémia disztermének kifestése az egyik legnagyobb ilyen
természett vallalkozas volt a korszakban.' Bar6 E6tvos Jozsef az Akadémia épiileté-
nek megnyitdsakor, 1865. december 11-én tartott beszédében hivta fel elészor a
figyelmet a diszterem sivar allapotdra, és tett javaslatot a kifestés programjara.
Elképzelése szerint a terem falait tizenhat nagyobb négyszogre osztottdk volna, nyolc
abrazolast a foldszintre, nyolcat a karzatra szant. A program alapja a magyar miivel6-
déstorténet harom mozzanata volt: a kordn megszervezett dllamélet, a keresztény val-
l4s befogaddsa, valamint a tudomany és miivészet meghonositasat és fejlesztését szol-
gal6 intézkedések. Ennek alapjan a foldszint képei a kovetkezok lettek volna: a pusz-
taszeri gy(lés, Szent Istvan dtveszi a II. Szilveszter papa altal kiildott korondt,
Konyves Kalman elfoglalja az Adria partjat, Matyds tuddsaitdl koriilvéve a
Corvindban, Tinddi Lantos Sebestyén mint az egri h6sok lelkesité dalnoka, Pazmany
Péter és a nagyszombati egyetem alapitdsa, végiil Bethlen Gabor Enyeden mint az
erdélyi magyar taniigyi és tudomanyos mozgalmak megindit6ja. A karzatra kisebb
méretben olyan varosok €s helyek dbrdzoldsai kertiltek volna, amelyek a hazai miive-
16déstorténetben kiemelt szerepet jatszottak: Munkdacs, Szent Margit kolostora a
Margit-szigeten, Visegrdd Nagy Lajos kordban, a kassai féegyhdz épitése, Kormoc
mint a binyamf{ivelés kozpontja, Pécs mint egyetemi székhely, Brassé mint a konyv-
nyomdaszat els6 befogadéja, illetve Nagyszombat, az tjkori magyar tudomdnyossag
bolcsGje. A mennyezet alatti félkor alaki mezdkbe a nemzet szellemi nagykorisagat
elokészitd és azt kiépitd férfiak dombormliveit képzelte.”? A programban a romantikus
héskultusz a nemzet torténelmét folyamatos fejlédésként értelmez6 felfogassal egye-
siil,> melynek pdrhuzamai az ,.emberiségbe vetett hit” jegyében sziiletett alkotdsok
voltak szerte a korabeli Eurépdban.* E6tvos fenti elképzelése nem valdsult meg, els6-
sorban a pénzhidny okdn, de a tervei szerint zsufoldsig telifestett falakon a program
bonyolult 6sszefiiggései és maguk az dbrazolasok sem érvényesiilhettek volna igazén.
Eotvos a koltségek fedezésére gyjtést inditott, és felszolalt amellett, hogy a kifestés-
sel magyar miivészt bizzanak meg.’ Sor keriilt egy bizottsag kinevezésére is Horvath
Mihdly piispok elnoklete alatt,’ és EStvos — mdr mint kultuszminiszter — Szkalnitzky
Antalt meg is bizta egy terv elkészitésével.

A miniszter 1871 februdrjaban elhunyt, ami lelassitotta a falképek tligyét. 1873
janudrjaban olvassuk, hogy az elmult két év alatt 6000 forintnyi adomany gy{ilt 6ssze
a diszterem kifestésére,’ illetve elkésziilt egy szinezett tervrajz is.* Ekkor, 1873. janu-
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ar 27-én egy 4j, masodik bizottsag allt fel Lonyay Menyhért grof elnoklete alatt, illet-
ve Horvath Mihdlyt felkérték arra, hogy jeloltesse ki a falképek targyat az Akadémia
Térténettudomanyi Osztalydval.”® Uj koncepcié meghatarozasara azért volt sziikség,
mert Ipolyi Arnold lebeszélte a bizottsag tagjait a mivelodéstorténeti programrdl." A

Benczur Gyula: Szent Istvan oktatja fiat, Imrét.
Vaszon, olaj. 92x73 cm, MNG It. sz.: 78.29 T
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Torténettudomanyi Osztdly altal kinevezett bizottsdg 1873. mdjus 21-i iilésén hata-
rozta meg az Uj alapelveket. Ebben leszogezték, hogy olyan koncepciot kell 6sszedl-
litani, ami konnyen alakithat6 a mez&k szamahoz, mivel a kivitelezést végzd miivé-
szekkel csak késébb értekezhetnek. Kihangsilyoztdk, hogy a miivelddéstorténetnek
csak specidlisabb részleteit veszik igénybe, amelyek az Akadémidt mint magyar iro-
dalmi és tudoményos intézetet kiillondsen megilletik. Ennek okaként azt hoztdk fel,
hogy — amint ekkor mar tudni lehetett — a Nemzeti Mizeum €s tobb mds kozépiilet
falképei is miivel6déstorténeti t€émdjiak lesznek. Fontosnak tartottak tovabba kiemel-
ni a csoportositds elvének alkalmazdsat, vagyis eldirtdk, hogy egy bizonyos korszak
ir6i, tuddsai egy fbéalak koriil legyenek csoportositva a kompozicidkon, mivel a
magyar irodalomtorténet csak kevés olyan jelenettel szolgdlhatna, melybdl nagysza-
basu torténeti képeket lehetne kompondlni, rdaddsul a terem falainak elénytelen fel-
osztdsa is lehetetlenné tenné mozgalmas torténeti képek alkalmazdsit. Mintaként
Raffaello Disputdjat, a genti oltar ,,adoratio agni” jelentét és Kaulbach ,,nagy festmé-
nyét” emlitették a berlini Neues Museum lépcsShazaban. A fenti alapelvek alapjan a
kovetkez6 programot javasoltak:

1. mez6: A féalak Szt. Istvan, amint dtadja az Intelmeket a fidnak. Kozel a hattér-
ben Szt. Gellért piispok. Feltlinhetnek elsé ismert iskolatanitéink, vagyis Valter és
Henrik. Tavol a hattér homdlydban a nemzeti pogdny kor dalosai és lantosai ,,muil6
fényben”. A hattérben az esztergomi, pannonhalmi vagy csanddi iskoldk, stb.

2. mez6: Konyves Kdlman torvénykonyvével és ennek forditéi, kompildtorai.
Feltlinhet Szerafin, Alberik vagy Hartvik, a Szt. Istvan legenddk ir6ja. Vagy itt, vagy
egy harmadik — arpdd-kori — képciklusban dbrdzolhatéak a nemzeti torténet krénik4-
sai: Kézay Simonnal és Anonymusszal az élen Rogerius (a Carmen miserabile) szer-
z6je, Julianus és tdrsai (a ,,de facto magnae Hungariae” szerzdi). Taldn Spalatoi Tamas
is szerepelhet. Fentebb Hartvik-kal egyiitt feltlinhet Szt. Margit mint irénd, illetve a
régebbi magyar legenddk (Istvan, Imre, Gellért legenddk) iréi. Hattérben: veszprémi
tanoda, Margit-sziget.

3. mez6: A vegyeshdzi kirdlyok korszaka. Az els6 magyar Biblia-forditék (Bat-
hory Laszl6), vagy magyar legenda kédexeink iréi, prédikatorok (Michael de Hun-
garia, Temesvari Pelbart stb.) keriilhetnek dbrdzolasra, vagy krénikdsaink: Mark,
Thuréezy Janos, stb. Hattérben: a pécsi fétanoda stb.

4. mez6: Matyas rdi €s tuddsai korében. A reneszdnsz magyar €s olasz irodalmi
kivalésdgai jelenithet6k meg. Janus Pannonius, Vitéz Janos, Bonfini, Galeotto
Marzio, Petrus Ranzanus, Naldo Naldi, stb. Héttérben, vagy el6térben a Matyds dltal
alapitott iskoldk, akadémidk, nevezetesen a Corvina-konyvtar.

5. mez&: Az djabb korszakbdl Erd6ésy Sylvester, Pesty Gabor, Komjathy Benedek
alakja az el6térben, mellettiik Tinddy Lantos Sebestyén, Balassi Balint stb. A prog-
ram 1roi elképzelhetdnek tartjdk, hogy Balassit a hattérben gy dbrdzoljak, mint aki
szamiizottként a tenger partjan jar. Tovabba feltlinhetnek a Tinddi histdrids énekeiben
vivott varak, Eger stb., esetleg a hattérben mellékesen megjelenhet Székely Istvan,
Farkas Andrds, Heltai Gaspar, stb. Ezenkiviil 4brdzolhatok a hitdjitassal keletkez6 dj
irodalom hései: Telegdi Miklos, Oldh Miklés, Monoszléi Andrds. Megjelenhet
Pazmany Péter, Bethlen Gabor tanodai és irdi kore, hattérben kiemelve 6 alakjait,
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Lotz Karoly: A reneszansz és a reformdcio korat abrazolo triptichon vazlata.
Vaszon, olaj. 320x830 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-388

Szenczi Molndr Albertet, Kdroli Gaspart, Kaldi Gyorgyot, Apaczai Csere Janost stb.
A torténetirok: Istvanffy Miklds, Verancsics Antal, Forgach Ferenc és az erdélyiek. A
jogtuddsok: Werbdezy Istvan, Decsi Janos. A természettudésok: Beythe Istvan, Mé-
liusz Juhasz Péter, stb. A koltdk: Rimay Janos, Zrinyi Miklds, Gyongydsi Itvan, stb.

6. mezd: Az djkor. Bessenyei Gyorgy €s kore. Révai Miklds €s a nyelvészek.
Ennél a képnél, illetve az el6z6eknél is ahol lehet, kivdnatosnak tartottdk az arckép és
a viselet kor- és €lethiiségét.

7. mezd. Kazinczy Ferenc és kore, koltdk és grammatikusok. Kisfaludy Sandor és
kore Vorosmarty Mihdlyig.”

8. mezG. Széchenyi Istvan. Az Akadémia alapitasa és épitése.”

A program az Eotvos-féle elképzelésekhez képest sokkal er6teljesebben vette
figyelembe a terem kedvezétlen adottsdgait, és torekedett arra, hogy viszonylag sza-
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bad kezet adjon a majdan megbizandé miivészeknek. Tovabba az Eotvos-féle kon-
cepcidhoz képest egy specifikusabb, az irodalomtorténetre jobban 6sszpontositd
program sziiletett, amelyben ugyanakkor az dllamalapitas, a kereszténység felvétele
és a tudomdnyos, illetve a miivészeti €let fellenditését célz6 intézkedések, tehat az
Eotvos-féle alapvetés is benne foglaltatott.

A koncepci6 szellemi atyjanak Ipolyi Arnoldot tarthatjuk, hiszen Keleti Gusztav
— aki késébb kozremiikodott a bizottsdg munkdjaban — 1888-as beszédében egyértel-
miien neki tulajdonitotta a programot,'* ahogyan az Akadémiai Ertesitd is 1881-ben.'
Feltehet6en az Opera mennyezetképe kortili vita is ranyomta bélyegét az Akadémia
nagytermének kifestésére. Ipolyi ugyanis er6sen kifogdsolta, hogy Lotz a nemzeti
zenetorténet jelenetei helyett mitoldgiai témat dolgozott fel a Nemzeti Dalszinhdz
néz6terének kupoldjdban.” Noha nem a festt hibdztatta a témavdalasztds miatt, de
ennek az esetnek a hatdsara érlel6dhetett meg benne a gondolat, hogy nem szabad
pusztan épitészekre, festdkre, szobrdszokra bizni a nagy kozépiiletek falképeinek
programjdt, hanem helyet kell adni a nemzet magasabb kozvéleményének, ami alatt
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6 szakemberek (,,a nemzet miiveltségtorténete kivalo ismer6i”) bevondsat értette."”
Valdszintileg ez a felismerés vezethette arra Ipolyit, hogy maga lasson neki az akadé-
miai nagyterem programjanak kidolgozasdahoz, hiszen a ciklust gy linnepelte, mint
amellyel végre kezdetét veheti a nemzeti torténetfestészeti iskola.'

Az Igazgaté Tandcs elfogadta az 4j programot, és egy uj, kilenctagt, harmadik
bizottsagot is kineveztek a munkélatok vezetésére.” A megvaldsitds azonban tovabb
huazodott, mivel az adakozas terén a kezdeti lelkesedés hamar aldbbhagyott, igy nem
sikeriilt elegendd pénzt 6sszegydjteni.”” Csak 1881-ben elevenitették fel Gjra a diszte-
rem kifestésének iigyét. Gr. Lonyay Menyhért akadémiai elnok ez év oktéberében
egy Uj — sorrendben negyedik — bizottsagot kiildott ki a részletek kidolgozasa célja-
bdl,” majd egy kimutatds is elkésziilt a rendelkezésre all6 anyagi eszk6zokr6l.” Az 1j
bizottsag elfogadta az 1873-as programot, és Ipolyi Arnold tdjékoztatta a bizottsdgi
tagokat arrdl, hogy Munkdcsy Mihdlyt, Liezen-Mayer Sdndort és Benczir Gyulat

Vazlat Karoli Gaspar alakjahoz és drapéria tanulmanyok.
Barna papiron vorés és fehér kréta. 450x308 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1160
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Lotz Karoly: Vazlat a jobb oldali szerzetes alakjahoz
Vazlat Szent Margit alakjihoz. (Szent Istvan kora).
Halvanykék papiron vorés és fehér Halvanykék papiron vorés és fehér kréta. 257x245 mm,
kréta. 235x180 mm, MNG Grafikai MNG Grafikai Osztaly,
Osztaly, It. sz.: 19051275 It. sz.: 1905-1212

bizalmasan megkérdezte, hogy véllalndk-e egy-egy jelenet megfestését, és mindany-
nyian hajlandénak mutatkoztak erre. Az dltalanos lelkesedésbe csak egy szkeptikus
hang vegyiilt, Keleti Gusztavé, aki aggodalmat fejezte ki azzal kapcsolatban, hogyha
tobb miivész egymastdl fiiggetleniil dolgozik a falképeken, akkor minden bizonnyal
elmarad az Gsszhang. Igy javasolta, hogy a kifestés megkezdése el6tt egy miivész
készitsen szines latvanytervet,” de a bizottsag ezt elvetette, az id6 és a pénz szorita-
sara hivatkozva. Ugyanakkor a diszités mddjanak és elrendezésének megallapitdsara
szakértoket kértek fel. Ipolyi el6zetes targyaldsainak sikerén felbuzdulva levélben is
felkeresték a megbizandé miivészeket. Munkacsy a Mdtyds kirdly tudosai korében c.
kép kivitelezését vallalta,” Benczir Gyula pedig a Szent Istvdn Imre fidval cim
képet. Miivét olajban kivanta megfesteni, €s a terem adottsdgai miatt a karzatra az
architektdrat kiegészitendd freskokat, mig a foldszintre a rossz fényviszonyok és a
megfeleld lattavlat hidnya miatt olajképeket javasolt alkalmazni.”® Elfoglaltsagai elle-
nére Benczir meg is festette az emlitett olajképet, Szent Istvdn oktatja fidt, Imre her-
ceget cimmel,” de ez nem keriilt a diszterembe. Feltehetéen ennek oka az lehetett,
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Lotz Karoly: A Tudomany vazlata.
Karton, olaj. 259x309 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-360

,..-nogy Munkacsy egyéb teenddi miatt végiil nem tudott eleget tenni a felkérésnek,
rdaddsul...”egy ecsetvondst sem tett az ligyben, Benczir a témdnak olyan megfogal-
mazdsit nyujtotta, ami kevéssé lehetett vonzé a megbizd szdmdra. A festményen
ugyanis inkdbb az apa-fii kapcsolatra helyez6dik a hangsily, és Istvan megtort oreg-
emberként, nem diadalmas, életerds kirdlyként jelenik meg.

Ezen a ponton érdemes utalni arra, hogy az Ipolyi-féle program elfogaddsa valo-
szintileg nem ment zokkendmentesen. Mar 1881-ben, s6t feltehetden késobb is fel-
meriilhettek més oOtletek. Ezt igazolja, hogy a Vasdrnapi Ujsdg 1883-ban arrdl ir,
hogy Benczir Gyula a diszterem mennyezetét festi majd ki, ahol a kozépen elhelyez-
ked6 Prométheusz alakjat® a Koltészet és a Tudomdany allegéridi kisérik majd, kor-
ben a mennyezet szegélyein pedig a leldncolt természeti nyers er$ allegoridi lesznek
lathatok > Az akadémiai iratokban és az Akadémiai Ertesitében nyomat sem talljuk
ilyen terv 1étezésének, de ha volt is ilyen elképzelés, azt elvetették, feltehetben az

132

Lotz Karoly: A Koltészet vazlata.
Karton, olaj. 255x295 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-359

Opera koriili vita hatdsara.™ Ipolyinak azonban mas tervekkel is meg kellett kiizde-
nie, ugyanis olyan hangok is voltak, akik lemondtak volna a dréaga, figuralis képek-
rol, és csupan ornamentdlis diszit6festés alkalmazasat javasoltdk a tér optikai nagyi-
tdsa és az oszlopok nyujtdsa érdekében.’’ A lehetséges tervvaltozatok mindenesetre
mutatjdk az el6szor az Opera-vita kapcsan lathatova vilt jelenséget, miszerint a nem-
zeti miivészet megteremtésén faradozok egyre fogyatkoz6 tdbora mellett az 1880-as
években megjelenik a miivészettel foglalkozé szakemberek korében és a magyar koz-
véleményben is egy olyan allaspont, amely a magyar miivészet nemzetkozi rangiva
emelését tartja els6dleges fontossdguinak, s csak ezutdn érzi sziikségét nemzetivé téte-
Iének .

Az 1886. november 2-i bizottsagi iilésen tjabb tényezd meriilt fel, amely tovabb
halasztotta a terem falképeinek kivitelezését. Az érintett miivészek — koztiik els6ként
olvashatjuk Lotz Karoly nevét — tigy nyilatkoztak, hogy a termet el6bb diszit6festés-
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Lotz Kdroly: Szenci Molndr Albert, Exddsi Szilveszter Janos és Telegdi Miklos.
Barna papiron voros és fehér kréta. 435x387 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-643

sel kell ellatni, mivel akkori disztelen allapotdban nem tartottdk alkalmasnak képeik
befogadasara.” Elképzelhet6, hogy Lotz maga ajanlotta Schikedanz Albertet erre a
munkadra, aki ugyan elsdsorban €pitészként mlikodott, de mar kordbban, 1880—1881-
ben a Nemzeti Mizeum lépcséhdzanak — azdta elpusztult — tivegablakainak megter-
vezésével bebizonyitotta, hogy meg tud oldani dekorativ festdi feladatokat is.*
Schikedanz javaslatot terjesztett a bizottsag elé, és feltehetGen erre a november 2-i
ilésre készitette el azt a két latvanytervet, melyet a Magyar Tudomanyos Akadémia
Miivészeti Gy(ijteménye Oriz. Ezt igazolja, hogy Schikedanz a terveken két tényezo-
vel ,.jatszott el”: a mennyezet kazettdinak beosztdsaval és azzal, hogy tablaképek,
vagy falképek formajaban valdosul-e meg a program. Marpedig csak a november 2-i
ilésen dolt el, hogy Lotz falképeket fog festeni, és csak ekkor vetették el a mennye-
zet kazettdssd alakitdsdnak Schikedanztdl szarmazé otletét. Ezen az iilésen olvastdk
fel Lotz Karoly el6terjesztését is, amelyben azt javasolta, hogy a terem rovidebb fala-
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in az egymads mellett levd 3-3 képteret festészetileg és képzeletileg egybefoglalja, és
a képsorozat targyat az dltaldnosan elfogadott torténeti korszakoknak megfeleléen —
kozépkor, a reneszansz és a reformdécio kora, tjkor — fogja felosztani. Az emelvény
feletti harmas mez6be kozépkori alakokat szandékozott festeni, mig vele szemben a
reneszdnsz és a reformécid kivalosagait, Matydst dllitva a kozéppontba. A hosszanti
fal harom képterére pedig az djkor nagyjait szdnta azzal a kitétellel, hogy ha nem fér
ide mindenki, akkor a terem kisebb falfeliileteire €s fiilkéibe festi majd meg a kima-
radt személyek arcképét. A koltségeket 16 000 forintban allapitotta meg.” A bizottsag
valészintileg Lotz fenti javaslatanak hatdsara allt el attdl a gondolattél, hogy a diszte-
rem kifestésén egyszerre tobb miivész dolgozzon, igy 1886. november 6-an hivatalo-
san is megbiztdk Lotzot az dltala megdllapitott 6000 forintos tiszteletdij fejében a
kozépkori tematikdju falkép megfestésével.® A miivész ekkor mutatta be a falkép
vazlatat.”” A Szent Istvant Imre herceggel dbrdzol6é harmas kép* 1887 novemberére
késziilt el Schikedanz ekkorra végzett a diszterem mennyezetének atalakitdsi mun-
kélataival, és mar csak a festési és aranyozdsi munkdlatok voltak hdtra. 1887.
november 5-én Schikedanz inditvanyozta, hogy az 6t ablak folotti lunettat” és a
mennyezet két nyolcszogletes mezdjét* egy festd az Akadémidan beliil miivelt tudom-
dnyagak allegdridival diszitse.* Lotz 3100 forint — mds forrds szerint 3300 forint*—
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Lotz Karoly: A Természettudomany alakjahoz késziilt vazlat.
Sziirke papiron vorés és fehér kréta. 417x359 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-785
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Lotz Karoly: Nagy Lajos alakjahoz késziilt vazlatok.
Barna papiron fehér kréta. 306x438 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-799

tiszteletdfjért elvallalta a megbizést. Igy nem tekinthetjiik megalapozottnak Divald
azon kijelentését, hogy a mezdket Lotz ingyen festette ki,” viszont igazolhatjuk
Széphelyi sejtését, miszerint a festd nem egyediil dolgozta ki ezeknek a mez6knek a
programjat, hanem ezt is meghataroztdk szamara.* A diszitéfestési munkalatok 1888
aprilisara befejezodtek,” igy az Akadémia az 1888. majus 6-i koziilést mar ebben a
reprezentativ térben tarthatta meg.

1890 februdrjaban Frakndi Vilmos masodelnok kezdeményezésére felkérték a
negyedik bizottsdgot, hogy kérje be Lotztdl a Mdtyds kirdlyt dbrdzolé harmas kép
vazlatat, és inditsdk el az adakozdst a masodik falkép megfestésére.® A bizottsdgnak
azonban id6kozben tobb tagja is elhunyt, ezért dj tagok delegalasa is sziikségessé
valt.® Hivatalosan 1891. februdr 18-4n kapta a megbizdst Lotz a médsodik harmas kép
kivitelezésére, melyet az els6hoz hasonléan 6000 forint tiszteletdijért vallalt.* Ekkor
mutatta be a vazlatot,” majd szeptemberre a nagyméretli karton is elkésziilt.”” 1891.
december 1-jére(!) mar készen is allt a reneszansz és a reformécié korat bemutato
harmas kép.>* A gyors tempdt nyilvan segitette az, hogy a koncepcio €s a fest6 sze-
mélye is adott volt, illetve hogy a festd freskok helyett olcsébb és gyorsabb techni-
kaval seccokat készitett.”

A falképek szovevényes torténetén végigtekintve elmondhatd, hogy az akadémiai
gyakorlatnak megfelel6en a részfeladatok végrehajtasara bér tobb bizottsdg is alakult,
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de a folyamatossdg elvét mindvégig szem elGtt tartottak. Vagyis torekedtek arra, hogy
olyan személyek legyenek az tjabb és tjabb bizottsdgok tagjai, akik mar kordbban is
munkdlkodtak a falképek megvaldsitdsa érdekében. Igazan nagy véltdsra valdjaban
csak 1890 oktéberében keriilt sor, mivel a kordbbi oszlopos tagok tobbsége ekkorra
elhunyt.

A PROGRAM ES A KESZ FALKEPEK OSSZEVETESE,
A FALKEPEK RECEPCIOJA

Ha a kész falképeket 0sszevetjiik az Ipolyi-féle programmal, akkor megéllapithatjuk,
hogy Lotz nem kovette az abban meghatarozott idérendet, a szerepl6k nem egymdst
kovetve, hanem Istvdn és Mdtyds mint centrumok koriil rendez6dnek el. Az djkort
nem egy, hanem két falképen jelenitette meg a miivész, €s e részleteken ismét cent-
rumokat képezett. Pazmany Péter koré csoportositotta a korszak jelentds katolikus
egyhdzi személyiségeit és torténetirdit, illetve Bethlen Gébor protestans iréi korét,
mig Zrinyi Mikl6st elsésorban tjkori kolték és néhdny ird veszi koriil. Latva azt,
hogy a program egyes korszakokhoz tébb, mdsokhoz kevesebb személyt sorol fel,
atcsoportositotta a mellékalakokat, igy gyakran egymdshoz képest 150-200 évvel
elobb vagy késobb élt személyek keriiltek egymds mellé.* Kivalasztasukkor a mi-
vész ragaszkodott a programhoz, de a kompozicids egyenstily és az egyes korszakok
hangulatdnak minél tokéletesebb jellemzése érdekében beiktatott mds alakokat is.”” A
mellékszereplék  tobbségénél
karakterfejekr6l van szé, de a ’
féalakok esetében — ahol lehe-
tett — a festd torekedett torténel-
mileg hiteles fiziognémia kiala-
kitasara. Zrinyi Miklésnak pél-
ddul a fennmaradt vazlat tanul-
sdga szerint eredetileg szokat-
lan, képzelet sziilte vondsokat
készitett,® de a kész falképen
mdr a jol ismert Zrinyi-arcot lat-
hatjuk. Matyds és Pazmany ese-
tében is szembetlind az ismert
arcképek alkalmazdsa, tovdbba
Mityds mogott az Erd6dy-féle
tronkdarpit pontos mdsolatat lat-

Lotz Karoly:
Gydngyosi Istvan alakjahoz
keésziilt vazlatok.

Barna papiron véros és fehér kréta.
312x237 mm,
MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1225
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Lotz Karoly: Lotz Karoly:

Vazlat a Néephagyomany alakjahoz Szent Imre alakjahoz késziilt vazlat.

Halvanykék papiron vords és fehér kréta. Halvanykék papiron voros kréta. 338x250mm,
290x140 mm, MNG Grafikai Osztaly,

MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1226 It. sz.: 1905-1227

juk, a konyvtarpolcokon pedig takaros rendben, fektetve sorakoznak a konyvek ugy,
ahogy a kirdly hires konyvtardban &rizték 6ket egykor. Noha nincs arra egyértelmi
bizonyiték, hogy Lotz mélyrehatd kutatdsokat végzett volna a témdval kapcsolatban,
de a fenti példak azt mutatjak, hogy legaldbbis rugalmasan probalt alkalmazkodni a
bizottsag torténeti hliséggel kapcsolatos elvardsaihoz. Az dbrazoltak kozott finom
eszkozokkel létesitett kapcsolatot, igy Gyongyosi Istvant csak tekintete kapcsolja
Ossze urndjével, Széchy Maridval, Pazmany pedig elfordul a protestans iroktdl. Az
elkésziilt seccok dontden az Ipolyi-féle programon alapulnak, ugyanakkor Lotz egyé-
ni koncepcidjét is tiikrozi. Nagyon fontos azonban hangstlyozni, hogy ezt a koncep-
ciot az erre kijelolt bizottsdg hagyta jova, és az is biztos, hogy a festd elézetesen kon-
zultélt valakivel, vagy valakikkel. Erre vonatkozdan azonban nem rendelkeziink ada-
tokkal. Ez korantsem szokatlan jelenség a korszakban. Ha Lotz beszé€lt is Ipolyival az
akadémiai falképekr6l, erre mar nem sok ideje lehetett, hiszen a program alkotdja
1886. december 2-4n elhunyt.

A kortérsak koziil Keleti Gusztdv egyértelmiien miivel6déstorténeti vivmanyként
méltatta a falképeket, amelyek révén tdjfent igazolodott Eurépa szdmara nemzeti kul-
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turank tekintélyes fejlettsége.” Pulszky Karoly a falképeket hatalmas miivészeti ered-
ménynek tartotta, mellyel az Akadémia a magyar képzémivészet fejlesztése érdeké-
ben oOridsi 1épést tett. Lotz érdemeit a torténeti hliségre vald torekvésben és a terem
épitészeti tagoldsdhoz valé alkalmazkodasban l4tta.* Az Ipolyi-féle programrél pedig
ugy nyilatkozott, hogy az eleve kikiiszobolt mindenféle allegorikus tartalmat, de —
mint ahogy erre Sinké Katalin mar rdmutatott — ezt a megdallapitdsat csak megszori-
tdsokkal fogadhatjuk el. A falképeket valdjaban torténeti allegdriaként értelmezhet-
jik, mivel targyuk ,,a magasztosan felfogott, pozitiv tartalmi, a jelennel dsszekotte-
tésben dbrdzolt historia” ' s épp ezért az dbrazolt — az 6rokkévalosagban id6z6 — ala-
kok is szimbolikus tartalommal rendelkeznek: személyiik egyes korszakokat jelenit
meg. Szent Istvdn a kereszténység felvételét, a Magyar Kirdlysag Eurépdhoz vald
csatlakozdsat idézi fel, Konyves Kdlman az az uralkodd, aki szigoru torvénykonyvé-
vel a jogrendet biztositotta, mig Nagy Lajos a miivészetek felvirdgoztatdjaként all
elottiink. Pazmany Pétert a katolicizmus élharcosaként, Matyast hires tudomany- és
mivészetpartolonak, de nem utolsdsorban hatalmas uralkodénak latjuk, Zrinyi
Miklos pedig felidézi azt az id6t, amikor az orszdg ,,Eurépa védobastydja” volt.

ADALEKOK
A CSOPORTOSITAS MINT KOMPOZICIOS ELV TORTENETEHEZ

A Magyar Tudomanyos Akadémia disztermének falképein alkalmazott kompozicids
megoldas igen régi el6zményekre tekint vissza a miivészet torténetében. Gyokerei az
antik muzsadbrazoldsok azon tipusdig vezethet6k vissza, ahol vizafestményeken
vagy reliefeken az olykor beazonosithatatlan kolt6t vagy filozofust két oldalt muizsak
veszik koriil.** Ezek a muzsadbrazoldsok Martianus Capella De nuptiis Mercurii et
Philologiae és Boéthius A filozdfia vigasztaldsa ciml miive mellett nagyon fontos
hatast gyakoroltak a kozépkori hét szabad miivészet dbrazoldsokra, amelyeken altala-
ban kortalan ndalakok, gyakran fejiikre huzott kopenyben személyesitették meg a
hivé ember iidvoziilését elésegité, magasabb rendli tudomdnyigakat,” vagyis a
Triviumot (grammatika, retorika, dialektika) és a Quadriviumot (aritmetika, geomet-
ria, zene €s asztrondmia). Felismerhet&ségiiket attributumaik segitették,* leggyako-
ribb kisérbik kozé tartoztak az erények €s az adott tevékenységet miiveld hires tudo-
sok, akik legtobbszor az allegorikus ndalakok alatti sikban, esetleg veliik szemben
jelennek meg, de arra is akad példa, hogy maguk a tudésok személyesitik meg az
egyes tudomdnyokat, illetve miivészeteket.” A Filozéfia sokszor kirdlyndként jelenik
meg a septem artes liberales abrdzoldsokon, mint Herradnak, Landsberg apatn6jének
1175 koriili Hortus Deliciarumaban.®® A hét szabad miivészetet tobb dbrazoldson is
isteni eredettel ruhaztak fel, mint Clermont-Ferrandban a katedralis északi keresztha-
jojanak kapuzatdn, ahol a vimpergdban a Krisztus kereszthalalara utalé pelikdn feje-
zi ki, hogy a megvaltds révén kap az emberi tudds mélyebb értelmet, vagy
Chartresban, ahol a Madria-kapu kiils6 bélletivein feltind miivészetek és az alattuk
1évé tuddsok a ,.bolcsesség székeként” megjelend Madria alakjaval kapcsolddnak
0ssze.”
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Raffaello a Stanza della Segnatura Athéni iskoldjaban végsd soron a hét szabad
miivészet abrdzoldsok kozépkori hagyomdnydra tdmaszkodva megujitotta a fent
emlitett ikonografiat. Mint ismeretes, a terem mennyezetén a Teoldgia, a Filozodfia, az
Igazsag és a Koltészet allegdriai lathatdk, melyekhez az oldalfalakon félkorives
mezb&kben falképek csatlakoznak: a Teoldgiahoz a Disputa, a Filozéfidhoz az Athéni
iskola, a Koltészethez a Parnasszus, mig az Igazsdghoz az Erények dbrdzoldsa. Az
1509-10-ben festett Athéni iskola a Disputdval szemben jelenik meg a teremben, és
annak pardarabjaként szoktdk szdmon tartani, mivel az utobbi mintegy a kinyilatkoz-
tatott igazsag felmagasztaldsa, mig az utdbbi ennek az igazsagnak a raciondlis kere-
sését mutatja be. Az Athéni iskola igen komplex tartalmu dbrazoldas, a természetfilo-
z6fia és az erkolcsfilozdfia a mi kozponti témdja a Timaiost kezében tarté Platon és
az Etikat tarté Arisztotelész alakjan keresztiil, de megnyilvanul benne az arisztotelid-
nus €s platonista gondolkodok harmonidja dgy, ahogy a reneszansz humanistdk —
kiilonosen Pico della Mirandola — latta. Egy elmélet szerint tovabb4 az oktatds kiilon-
boz6 szakaszai is megjelennek a falképen,® s6t, értelmezhetjiik akar a retorika felma-
gasztalasaként is.”

Az egyik elmélet szerint az el6térben bal oldalt a szakallas, kopaszodd, térdén vas-
kos konyvet tartd, és abba jegyezgetd Piithagorasz az Artimetika és a Zene megsze-
mélyesitdje lenne, mivel a 1dbandl egy fid tablat tart, melyen szimbolikus jelek, a
zenei 6sszhangok sémadi lathatok.” Ugyanitt a tandr €s a fid — akit irni tanit — feltehe-
téen a Grammatikdra utal. Jobbra a tanitvanyok gyfriijében tabla folé hajolo férfi, aki
egy alakzatot mér meg (Eukleidész,” vagy Archimédész) a Geometridt jelenitené
meg, tole jobbra az éggombot tartd Zoroaster az Asztronémiat. A 1épcsd tetején bal
oldalt all6, egy csoport fiatallal tarsalgé Szdkratész a Retorikdra utal, a féalakok —
Platon és Arisztotelész — pedig természetesen a Dialektikdra.”” Vagyis Raffaello végsd
soron a septem artes liberales kozépkori dbrazoldsai koziil ahhoz a tipushoz kapcso-
l6dott, mely a tudésokat az egyes tudomdnyagak allegoridiként mutatta be. A hagyo-
manyos attributumok koziil is felismerhetiink néhdnyat, példdaul az Asztrondmidndl az
éggdombot, a Geometridanal a korz6t, a Retorikdndl a szénoki gesztust, a
Grammatikdndl megjelenik a konyv és a tanulé. A tudomdnyok kirdlyndje itt is — mint
a legtobb kozépkori dbrazoldson — a Filozdfia, csak itt a mennyezet medalionjdban
tlinik fel.

Raffaello djitdsai kozé tartozik egyrészt az, hogy a miivészeteket beemeli az artes
liberales koz€, mivel kortars miivészek fiziognomidjat kolcsonozi az abrazolt tudo-
soknak: Platén Leonardo arcvondsait viseli,” az el6térben egy kdtombre konyokold
Herakleitosz Michelangel6ét, Eukleidész vagy Archimédés Bramantéjét, de maga
Raffaello is megjelenik a falkép jobb szélén, fekete sapkdban.”* Mdasrészt antik tudo-
sokat” egyiitt dbrdzolt a korabeli papai udvarban dolgozé humanistdkkal, hercegek-
kel, az alakok kozott szellemi kapcsolatot teremtve a csoportositds alkalmazasaval. A
kompozicié kialakitasaval kapcsolatban a legijabb kutatds a reneszansz szcenografi-
kus szinhdz hatdsdra mutatott r4, mely a szimultaneitds, kontinuitds és a kiilvildggal
valé sejtelmes kapcsolat révén mutatkozik meg az Athéni iskoldban. Ez is az egyik
érv amellett, hogy a Stanza della Segnatura programjidnak szerzGjeként Tommaso
Inghiramit, a pdpa konyvtdrosat és a kor iinnepelt impresszdridjat nevezék meg.”
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Raffaello kortarsainak beazonositdsa az Athéni iskoldn kissé bizonytalan, de feltehe-
téen baloldalt az el6térben koszortt visel6 férfi mogott Federico Gonzaga lathato, a
Piithagorasz csoportja mogott allo, fehér kopenyt viseld ifju Francesco Maria della
Rovere (mds elmélet szerint Pico della Mirandola),” Zoroaszter személyében pedig
taldn Pietro Bembét tisztelhetjiik.”® Mds vélemény szerint a koszorus férfi a baloldal
el6terében a mar emlitett Tommaso Inghirami.” Mindenesetre, ami az alakok beazo-
nositdsandl sokkal fontosabb, az a szellemi kapcsolat 1étesitése az 6kor és a 16. sza-
zad tuddsai kozott, illetve hogy ez az els6 példa a képzémiivészetben, hogy Platont
és Arisztotelészt egyiitt, kovet6iktdl koriilvéve lathatjuk.® Az Athéni iskola taldn
egyike a septem artes liberales utolsé dbrazolasainak,” Raffaello kompoziciés meg-
olddsa viszont tovabb €It a mlivészetben.

Miel6tt ratérnénk az Athéni iskola XIX. szazadi hatasara, érdemes utalni a naza-
rénusok — kiilonosen Peter von Cornelius — fontos szerepére a raffaelléi minta elter-
jesztésében. A nazarénus miivészek a Stanzdk freskdiban az itdliai mivészet dltaluk
legtobbre becsiilt — Giottotdl Raffaelldig — terjedd korszakdnak csucspontjat lattak,

Lotz Karoly: Tanulmdny Psyché fejéhez.
Sziirke papiron vords és fehér kréta. 247x215 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1274
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amelyben az antik forma és
' 3 i keresztény tartalom tokéletes
szintézise valdsult meg.*> A masik
ok, ami miatt az emlitett korszak
és Raffaello falképei kivivtdk
tiszteletiiket, az a tiszta mivészet
irdnti olthatatlan vagyuk volt.
Wackenroder €s Schlegel miivei-
t6l athatva maguk is szerzetesi
életmédot folytattak a San Isi-
doro ir ferences kolostorban, és
hittek abban, hogy ha tiszta, 4jta-
tos életet élnek, akkor ennek gyii-
molcseként hiteles €s tiszta szel-
lem miiveket lesznek képesek
alkotni. Legfontosabb szerepmo-
delljik Fra Angelico volt. Val-
ldsos bedllitdddsuk a Napdleon
egész Eurdpat felforgatd politika-
jara adott ban érzékelhetd felvila-
gosoddsra adott vdlaszreakci6-
ként is értelmezhetd, az akkori-
ban jelentkez6 nagy 4jtatossagi

P s b L hulldm részeként.** Pforr 1812-es
‘ L 2 ot . ' halaldt kovetéen Overbeck mel-
| - ; e S DTN : i lett Peter von Cornelius lett a cso-

port vezetd egyénisége, aki har-

Lotz Kadroly: cos nacionalista volt, igy legtobb

Tanulmdny Pazmany Péter alakjahoz. megnyilvanuldsaban hitet tett
Barna papiron virés és fekete kréta. 407x248 mm, amellett a fichtednus elv mellett,
MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1282 hogy a német nemzet eredeti és

esszencidlis természete a szabad-
sag. Fichte és Cornelius szdmdra azonban ez a szabadsidg nemcsak a napdleoni igatdl
valé megszabadulast jelentette, hanem a kanti hagyomanynak megfeleléen azt az
allapotot, amikor az egyén az erkdlcsi torvényekkel 6sszhangban cselekszik. Ahhoz,
hogy ez elérhetd legyen, az oktatds segitségét kell igénybe venni. Fichte szerint a filo-
zo6fia, Cornelius, illetve Schlegel, Novalis €s mds romantikusok szerint viszont a
miivészet képes az oktato-nevel6 funkcidt betolteni.* Cornelius ennél is tovabb ment,
és magdban a falképfestészetben litta egy tj német miivészet, egy Uj korszak megala-
pitasanak lehet&ségét, mivel ez egy monumentilis és az épiilethez leginkdbb kot6do
miivészi technika, amely igy a legszélesebb korli nyilvanossagot élvezheti. Az Gj
német miivészet feladatit Cornelius abban ldtta, hogy a napdleoni megszalldssal
szemben a német kisdllamokban feléled6 nacionalizmust tdimogassa, terjessze, nyil-
vanosan megjelenitse, dllami, illetve fejedelmi feladatokat ldsson el, és egyesitd kote-
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Lotz Karoly: A pécsi egyetem épitészének Lotz Karoly:

alakjahoz és a maketthez készitett vazlat. Tanulmany Zrinyi Miklos alakjahoz.

Sziirke papiron voros és fehér kréta. 327x248 mm, Barna papiron vérés és fehér kréta. 320x185 mm,
MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1235 MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1287

Iéket képezzen a miivész €s nemzete kozott. Ezeket a gondolatokat Cornelius huszon-
hat masik Rémaban tartézkod6 német miivésszel egyiitt 1814-ben egy emlékiratban
is megfogalmazta. A 19. szazadi német falképfestészet eszmei alapjainak kidolgozd-
sdhoz tehat a reneszansz igen fontos viszonyitasi pontként szolgdlt, hiszen ahogyan a
nazarénusok, Ugy a reneszansz fest6k és gondolkodok is tisztdban voltak vele, hogy
egy Uj korszak sziiletésénél babaskodnak. Mig a quattrocento az antikvitds miivésze-
tének a keresztény kultirkorbe valo integrdldsa révén, addig Cornelius €s a nazarénu-
sok a quattrocento beemelése és nacionalista tartalommal valé megtoltése révén pro-
baltak alapot teremteni az dj id6szak szdmadra. Reneszdnsz mintara Cornelius is a fal-
képfestészetet hivta segitségiil az Uj eszmék nyilvanos kinyilatkozatasahoz.*
Nemcsak az Athéni iskoldban megtestesiil6 elvek, hanem a falkép konkrét kom-
poziciés megolddsa, a csoportositds elve is hosszu palyafutdst jart be a 19. szdzad
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Lotz Karoly: Werbdczy Istvan és Forgach Ferenc.
Barna papiron voros és fehér kréta. 453x315 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1333

eurépai mivészetében, egyrészt a langelme el6tti hodolatot megjelenité képeken,
masrészt a langelmék gyiilekezetét dbrazold alkotdsokon. A zsenik tisztelete 18. sza-
zadi gyokerekkel is bir, példdul Voltaire mellszobrdnak Comédie Francaise szinpadan
tortént linnepélyes megkoszorizdsiat metszetabrazoldsokrol ismerjiik.* A ldngelme
elotti hédolat talan legismertebb példdja Jean-Auguste-Dominique Ingres Homérosz
apotedzisa cimi képe, ahol a gorég templom homlokzata el6tt tronolé Homérosz
szellemi Oorokoseiként tlinnek fel az abrazolt antik, reneszansz €s kortars miivészek,
akik az id6beliség hatdrait attérve, egymadssal is szellemi, illetve olykor fizikai kon-
taktusba keriilnek.*” Hasonlé kompoziciét alkalmazott Jean-Léon Gérdme 1855-ben a
pdrizsi vildgkiallitison bemutatott miive, az Augustus kora — Jézus sziiletése cimii
festményen, ahol nyilvdnvaléan nemcsak egy személy, hanem egy korszak felma-
gasztaldsardl van sz6. A géniusz el6tti hddolds érdekes példdja tovabba Luigi
Mussininek, a Sienai Kirdlyi Képzémiivészeti Intézet igazgatojanak 1862-es Il pare-
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natli di Platone” cim{i képe melyen Platén mellszobra elétt réjak le tiszteletiiket szel-
lemi kovet6i, tobbek kozott Lorenzo il Magnifico.® Henri Fantin-Latour 1864-es
ismert mivén — Tiszteletadds Delacroix-nak — a miivésztarsak az elhunyt festdoris
portréja el6tt hddolnak, mig Maurice Denis 1900-as Tiszteletadds Cézanne-nak cimi
képén a mester egy Gauguin tulajdonat képez6 remekmiive (Gylimoleskosar, pohar
és almdk) képezi a hddolat targyat, mutatva azt, hogy az dbrdzoldsi tipus egészen a
szdzad végéig virdgzik.

A csoportositds mint kompozicids elv tovabbd a 19. szdzadi, igynevezett langel-
me-gyiilekezeteken is feltlinik, melyek kozé sorolhatjuk a Magyar Tudomanyos
Akadémia falképeit is. Az dbrazolasi tipus érdekes példajat adjak a Bonni Egyetem
fakultasképei, melyekre Peter von Cornelius kapott megbizdst az 1820-as években, de
a szdzad elsé felét teljesen igénybe vevd kivitelezést tanitvanyai végezték. A négy fal-
képen a kdzépen tronold ndi alakok testesitik meg a tudoméanydgakat, mellettiik két
oldalt pedig a tudoménydag képviseldi jelennek meg. Kortars alakok nem szerepelnek
kozottiik. A perszonifikdciokat az elsd harom freskon géniuszok kisérik, akik felira-
tos tabldkat tartva a fakultasok két iranyat jelolik.* Paul Delaroche 1837 és 41 kozott
a périzsi Ecole des Beaux-Arts diszterme szaméra festett félkorivén a kozépen tréno-

Lotz Karoly: Tanulmanyok a boszorkany alakjahoz.
Halvanykék papiron vorés és fehér kréta. 286x295 mm, MNG Grafikai Osztaly, It. sz.: 1905-1271
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Lotz Karoly: Vazlat a kozépkort abrazolo harmas képhez.
Papir, olaj. 127x271 cm, MNG It. sz.: 3481

16 Iktinoszt, Apellészt és Pheididszt két oldalt az dkortdl a 19. szdzadig terjedd 1do-
szak mintegy hatvanhat leghiresebb miivésze veszi koriil.”” Carl Rahlnak az Athéni
Egyetem szamadra tervezett frizén a téma a tudomanyok fejlédése volt gorog f6ldon,
igy kozépen a tudomanyok perszonifikacioit trénja koré gyijtd Ottd kiralyt két oldalt
a gorog kultdrtorténet legfontosabb alakjai veszik koriil a mitikus idoktdl egészen a
kereszténység megjelenéséig.”” Nagyhatdsi példdja volt az dbrdzoldsi tipusnak
Wilhelm von Kaulbachnak a berlini Neues Museum lépcs6hdzaba 1847 és 1865
kozott készitett frize, amely hat jelenetben (A Babel-torony leromboldsa,
Gorogorszag virdgzdsa, Jeruzsdlem leromboldsa Titus altal, A hunok elleni csata,
Bouillon Gottfried bevonulasa Jeruzsdlembe, A reformacié kora) mutatja be a vildg-
torténelem nagy fordulépontjait — a ciklust kisérd allegdridk révén — a német nemzet
torténelmére valo utaldsokkal. A ciklus utolso falképe A reformdcié kora, ahol a koz-
ponti alak — a német nyelvii Biblidban megtestesiilé6 Igét magasba emelé Luther —
kortil csoportokba rendezve a kiilonboz6 korok mintegy hetvenkét miivésze, tudosa,

146

allamférfija gy(lik Ossze, hogy kifejezze az eszmét, mely szerint a reforméacié jelen-
tette a vildgtorténelmi fejlédés betetdzését.” George Gilbert Scott az 1861-ben
elhunyt Albert herceg tiszteletére emelt emlékmiivon a talapzat frizén minden idék
szdzhetvennyolc leghiresebb miivészét dbrazolta.” Alfred Stevens és Henri Gervex az
1889-es pdrizsi vildgkidllitasra készitett hatalmas korképén (Historie di siecle
1789-1899) ugy nyujtotta a 19. szdzad francia szempontu 4attekintését, hogy a
Franciaorszagot jelképezd szobor koré az évszazad hatszaznegyvenegy(!) legfonto-
sabb miivészét csoportositotta.”* Az 1890-es évekbdl pedig érdemes taldn emliteni
Julius Bergernek a bécsi Kunsthistorisches Museum szdmadra készitett mennyezetké-
pét, ahol a Habsburg-hazbol szarmazé mecénasok az éltaluk tdmogatott miivészektsl
koriilvéve jelennek meg, a legfontosabb miipartoléval — 1. Miksa csdszdrral — a
kozéppontban.”

A rendelkezésemre all6 szakirodalombdl a teljességre valé torekvés igénye nélkiil
emlitett alkotdsok taldn érzékeltetik, hogy a zsenigylilekezetek az 1820-as évektdl az
1890-es évekig kedvelt dbrdzoldsi tipust jelentettek Eurdpdban. A fenti példdk kozos
jellemzgje, hogy altaldban egy kozponti alak koriil csoportositva jelenitik meg a nagy
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Lotz Karoly: Vazlat a reneszansz és a reformdcio korat abrazolo harmas képhez.
Papir vaszonra hizva, olaj. 66,5x162 cm, MNG It. sz.: 3480

id6k nagy férfijait. Ennek a kompozicids megoldasnak a gyokereit Raffaello Athéni
iskoldjaban taldlhatjuk meg, mely a Bonni Egyetem fakultdsképeinél, Kaulbach
Neues Museum-beli freskoi, és persze a Magyar Tudomanyos Akadémia disztermé-
nek falképei esetében kifejezett el6kép volt, hiszen a csoportositds elve a szellemi
kapcsolatok tokéletes kifejezését biztositotta, tovabba egy személy, egy korszak, egy
eszme felmagasztaldsdra is alkalmas format nydujtott. Raffaello kompozici6jabol
ugyan a valldsos tartalom eltlint a 19. szazadra, de helyette feltoltddhetett nemzeti tar-
talommal és fejlodéstorténetet jelenithetett meg. A 19. szdzadi torténelemszemlélet
ugyanis a jelent a mult folyamatos fejlodésének eredményeként értékelte.” A Bonni
Egyetem auldjaban, a parizsi Ecole des Beaux-Arts disztermében, a Magyar
Tudomdanyos Akadémia nagytermében, az Athéni Egyetemen a mindenkori tudésok
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és kivalo didkok a megfestett nagysagok szellemi orokoseiként tekinthettek maguk-
ra, és beleszédiilhettek a fejl6dés hihetetlen iraméaba, mely a miivészetet és a tudoma-
nyokat a jelen magaslataiig ropitette.

Mindemellett ezek a kompoziciok tiikrozik a 19. szdzad azon szemléletét, mely a
torténelmet és a miivészetet egy képbe, a vildgot pedig egyetlen kidllitasi épiiletbe
stirithetdnek tartotta.” Ekkoriban torténelmen a legnagyobb emberek leghiresebb tet-
teit, mlivészeten pedig a legkitlin6bb mesterek legkimagaslobb remekmtiveit értették,
igy osszefoglalasuk még megoldhat6 volt. Ingres Homérosz apotedzisa érzékelteti
taldn a legjobban mindemellett a valldspétlékot keresé szdzad egy fontos valtozdsat:
a felvilagosodastol kezdve Isten helyébe az utédok altal tinnepelt zsenidlis miivész, a
vallas helyébe a miivészet 1ép, mivel a valldshoz hasonléan orokérvény( igazsdgokat
hirdet, amiket az egyes korszakok kival6 alkotéi djraértelmeznek, aktualizdlnak, tehat
a miivészet a torténelmi valtozas révén kozvetiti orokkévalo tartalmait. Ezeknek az
orokké allandé elveknek a példaiként jelennek meg a kiilonb6z6 korok férfijai.”* Az
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ilyen dbrazoldasok kozos jellemzdje az idénkiviiliség, az egyes alakok kozotti szoros
szellemi kapcsolat ugyanis sokkal fontosabb, mint hogy az idérendnek megfeleléen
jelenitsék meg Oket. Lényegében ezek az dbrazoldsok a historizalé attitlid kitling pél-
ddi, mely a felvildgosoddssal megrendiilt vallasos vildgkép helyett egy uj vilagkép

alapjait igyekszik megvetni korabbi korszakok nagy alakjainak szellemi 6rokébe 1épve.

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA LOTZ-SECCOINAK STILUSAROL

Az Akadémia seccéinak kompozicidja a fent emlitett zsenigyiilekezetek koziil els6-
sorban a Bonni Egyetem fakultdsképeivel, Carl Rahlnak az Athéni Egyetem szdmdra
tervezett frizével” és Kaulbachnak a reformkor id6szakat bemutato falképével hozha-
t6 kapcsolatba.

Kaulbach falképénél felmeriil, hogy Lotz ebbdl merithette az ihletet, hogy az
Istvan korat dbrazold harmaskép szerepl@it templombelsében dbrazolja. Kiilonbség
viszont, hogy Lotzndl a templomfalakat ablakok torik 4t, melyeken keresztiil az égre
nyilik kil4tds, igy derlisebb, vildgosabb Osszhatdst ért el. Feltehet6leg Kaulbach nyo-
man s{ritette 6ssze egy-egy csendéletszeri jelenetbe az egyes részletek szellemi suly-
pontjat.'” A vildgtorténelmi ciklus nemcsak a motivumok szintjén hathatott er6telje-
sen a pesti akadémiaépiilet falképeire, ugyanis a Neues Museum lépcs6hdzanak hat
részb0l all6 sorozata végsod soron arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy hogyan viszo-
nyul a német torténelem a vildgtorténelemhez. A Magyar Tudomanyos Akadémién a
kérdés inkdbb igy hangzott: Hogyan viszonyul a magyar torténelem a Habsburg-biro-
dalom torténetéhez? A végeredmény olyan ciklus lett, mely szemléletében megelble-
gezi a ’'90-es évek és kiilonosen a szdzadforduld, leginkdbb a Milleniumi
Emlékmiiben kicsicsosod6 torténelemszemléletét, mely Magyarorszag sorsat a biro-
daloméval latta 6sszefonddni. A Lotrz dltal dbrazolt alakok az orszagot alapitd, gya-
rapitd, megtartd, felvirdgoztaté uralkodok és jelentds torténelmi személyek voltak,
akik a szdzadfordul6 politikai-torténelmi kdnonjdba, a ,,birodalmi” gondolatba is j6l
beillettek.'"!

Raffaello Athéni iskoldja nemcsak a kompozicids megoldds gyokeréiil johet sza-
mitdsba, mivel Lotz egy ,,sz0szerinti” idézettel is utal a nagy el6képre, a Matyds korat
abrazold falkép hatteréiil 6 is a tudomdny templomat vélasztja, melyet a kazettds osz-
tasu {ves boltozat jelol.'”” A teljes diszterem beosztdsa — a mennyezeten allegériak, az
oldalfalakon torténeti képek — hasonld, mint a Stanza della Segnaturaé. Ezen kiviil
Lotz Raffaello egy mdsik fontos alkotdsét is megidézi: a Nagy Lajos kordt dbrdzold
falképen a lépcsén il6 idds férfi bedllitdsa és kézmozdulata a reneszansz miivész
Krisztus szinevaltozasa képének Matéjat juttathatja esziinkbe.

Noha Lotz stilus tekintetében ekkorra mar eléggé eltdvolodott mestere, Rahl 6rok-
ségétdl, mégis a dekorativ, kemény, biztos vonalvezetésben, az alakok monumentalis,
tinnepélyes hatdsdban visszak0szon a Rahl-iskola stilusa. Viszont semmi drdmai
patosz nem érzékelhet6 a falképeken, nincsenek heves gesztusok, csak ,, szinte temp-
lomi iinnepélyesség.” '

A finom szinharmonidk, a centrdlis perspektiva alkalmazésa, a dekorativ kontdr,
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egyes részletek sikhatdsa, a tobbnyire frontdlis, vagy oldalnézetbe bedllitott alakok
révén a budapesti neoreneszansz alkotdsok kozott kiemelkedd kvalitdst mi sziiletett.
A tudatos, dekorativ stilizaldas alkalmazasaval a miivész tovabbhaladt azon az tton,
amely egy egységes, egyetemes, allegorikus képi nyelv kidolgozasat célozta, s
amelyre a Nemzeti Muizeum falképeinek készitésekor lépett."* Az Akadémia falképe-
inek stilusa Lotz miivészetében a Matyds- templom falképein taldl folytatdsra, ahol a
felfokozott, mar nemcsak részletekben érvényesiil6 sikhatds és dekorativitas Székely
ornamentikdjaval egyiitt szecesszios hangulati egyiittessé all 6ssze.'” Az akadémiai
allegoridkkal és grisaille alakokkal kapcsolatosan pedig érdemes utalni arra, hogy
ezek legszembetlin6bb el6képei az életmiiben az Egyetemi Konyvtar olvasétermében
a tudomdnyokat és a miivészeteket megszemélyesitd allegorikus ndalakok, illetve
ugyanitt a tudésok 1;zo.r.tré,—medalionj_ait két oldalt kisérd grisaille alakok.'™ o
Az akadémiai képek tokéletes példai a 19. szdzadi budapesti falképfestészet masodik
szakaszanak (1870-es évek vége, 1880-as évek), melyre jellemzd, hogy a politika las-
san a szolgdlatdba allitja a miifajt, és egyre tobb neo-stilus szivodik fel belé."” Lotz
Karoly a Magyar Tudomdanyos Akadémia falképeivel Ipolyi programja nyoman olyan
alkotast hozott 1étre, mely ma is id6utazdsra, a nemzet nagy irdi és tuddsai koréhez
valé csatlakozdsra buzditja a diszterem mindenkori k6zonségét.
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MTA Kézirattar, RAL 500/1888 — 6sszegylijtott jegyzokonyvek és dokumentumok a diszte-
rem kifestésérol.

MTA Kézirattar, RAL 664/1883 — Benczlr Gyula valaszlevele az Akadémia szamara, mely-
ben elfogadja a felkérést egy kép megfestésére a diszterembe

MTA Kézirattar, RAL 1010/1886 — Lotz Karoly levele az Akadémiahoz, melyben kifejti
koncepcidjat a diszterem kifestésére vonatkozoan

MTA Kézirattar, RAL 680/1886 — Lotz Karoly hivatalos megbizolevelének tervezete
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MTA Kézirattar, RAL 771/1887 — Lotz Karoly levele az Akadémidhoz, melyben kérvényezi,
hogy a Szent Istvan korat abrazolé falkép utan jaro tiszteletdij fennmaradé részét (4000)
forint utalvanyozzak at neki.

MTA Kézirattar, RAL 137/1891 — a diszterem kifestése ligyében kikiildott bizottsag 1891.
februar 18-i tilésének jegyzokonyve

MTA Kézirattar, RAL 537/1891 — a diszterem kifestése ligyében kikiildott bizottsag 1891.
szeptember 29-i {ilésének jegyzOkonyve

MNG Adattar, 3056/1930/59 — hivatalos levél, melyben Munkacsy Mihalyt felkérik egy kép
megfestésére a diszterembe

MNG Adattar, 14 224/61.39 — lapkivagat ismeretlen 0jsagbol, Milyen sors var a Lotz fres-
kokra? Betekintés a restauralas mihelytitkaiba. Nikassy Lajos cikke.

ANIKO BOJTOS

THE WALL PAINTINGS
IN THE GREAT HALL OF THE HUNGARIAN ACADEMY OF SCIENCES

ABSTRACT

At the turn of the century the wall paintings in the great hall of the Hungarian Academy of
Sciences were one of the biggest artistic achievements in Budapest.

The idea of wall paintings came from Jozsef E6tvds, who talked about it in his speech at
the opening ceremony of the academy (11th December 1865). According to his program the
walls of the great hall would have been divided into 16 squares. The 8 squares of the balcony
would have depicted the most important cities and places of the Hungarian cultural history,
whereas on the walls of the ground floor the most significant cultural actions could have been
seen. The first committee started to raise money for the realization with the chairmanship of
Mihaly Horvath, the famous historian. Furthermore, Antal Szkalnitzky got the assignment of
making plans about the wall paintings. Although E6tvos died in 1871, the preparations conti-
nued. In 1873 a second committee started to work, whose members were persuaded by Arnold
Ipolyi in order to create a new program focusing rather on literary history instead of cultural
history, since different scenes from the latter were often chosen as the subject of wall pain-
tings in public buildings at that time. As an underlying cause behind the rejection of the old
program we can also see the impact of quarrels about the mythological subjects of the wall
paintings in the Hungarian State Opera House. The new program enumerated the most impor-
tant writers and scientists to be depicted on 8 pictures and ordered that they have to be grou-
ped around a central figure on each wall painting. In 1881 Mihaly Munkécsy and Gyula
Benczar were requested to take part in the realization. Although they both accepted it,
Munkécsy was too busy to fulfil it and Benczlr’s oil painting was never placed into the great
hall. In 1886 Lotz sent a letter with his conception to the academy, which was based on
Ipolyi’s idea but it was altered definitely with the help and permission of the members of the
committee. He divided the two shorter and the longer sides of the balcony walls into three
parts according to the historical eras (middle ages, renaissance and reformation, modern his-
tory), but with the help of the background, he connected them to each other. So we can see
prominences from different ages together in the same space. The first secco with the medie-
val figures around Saint Stephen was finished in November 1887 and the second with Matyas
Corvin in the focus on 1st December 1891. Unfortunately, the third wall painting with scenes
from the modern history on the longer side of the balcony was never finished.
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The roots of the compositional solution (lots of figures grouped around one central figu-
re) can be led back to the antique “poet with muses” and the medieval “septem artes libera-
les” imageries, and it was renewed by Raphael in the School of Athens. Later the Nazarene
painters — especially Peter von Cornelius — established this composition in the painting of the
19th century, particularly in the works which depict the congregation of geniuses and the
homage to the genius. From these works the wall paintings of the University of Bonn, The
Reformation by Wilhelm von Kaulbach in the New Museum in Berlin and the sketches by
Carl Rahl to the frieze in the University of Athens can be closely related to the wall paintings
of the Hungarian Academy of Sciences. These works of art can give us the impression that
with the Enlightenment religion gave place to art, as the latter also conveys perpetual princip-
les, which are rethought by the artists of different eras. A typical feature of these imageries is
that they are beyond time since the very close intellectual relation between the figures is much
more important than chronology.

The wall paintings of the Hungarian Academy of Sciences are historical allegories as the
depicted figures have symbolical meanings: they illustrate different periods. Such prominen-
ces are highlighted in the great hall: who augmented and revived our country instead of those
who had serious conflicts with the Habsburg dynasty. This approach of the Hungarian history
reached its peak with the millennial ceremonies of 1896.

On the wall paintings we can observe the fusion of the neorenaissance and the style of the
Rahl School, which makes them one of the most remarkable works of historicism.
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