GORBE MARK

FESZTY ARPAD FALKEPEI
A MAGYAR ALLAMI OPERAHAZ
BUFEGALERIAJABAN

Feszty Arpad 2016-ban 120 éve festette leghiresebb miivét, a Magyarok bejévetele cimii
korképet. Az egykor széles kdrben linnepelt és nagyra becsiilt miivésznek napjainkban
leginkdbb csak ezt az egy alkotasat ismerik, pedig szamos mas, jelentés mi is
kapcsolodik nevéhez. Ilyen példaul a Magyar Allami Operahaz (egykor Magyar Kiralyi
Dalszinhaz) biifégalérigjanak falképciklusa, amely a fest6 els6 allami megbizatésa,
valamint legfontosabb muralis munkaja. A Feszty Arpad életmiivével foglalkozo
kutatasaim soran tobb olyan dokumentumra leltem, amely eddig ismeretlen adatokat
szolgaltat a falképek keletkezésével, sorsdval, illetve jelentoségével kapcsolatban, igy
ezek tiilkrében érdemes alaposabban megvizsgalni a ciklust.

1. Hermann Oscar Riickward: A Magyar Kiralyi Operahaz, 1889.
Architektonische Studien Blatter aus Budapest, 1890. 1. sorozat 1. tabla
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A 19. szdzad méasodik felében hazank rohamosan fejlédé févarosaban sziikségessé
valt egy 6nallo magyar operahdz felallitasa. Ennek épitése 1875-ben kezdddott, de
anyagi okok miatt igen lassan haladt, mig 1882-ben Tisza Kalman miniszterelndok
elrendelte, hogy az épiiletnek 1884 nyarara mindenképp hasznalatra készen kell allnia.
Ezért a még hatralevd munkalatok minél gyorsabb elvégzése érdekében tobb ember al-
kalmazasa valt sziikségessé.! (1. kép) Természetesen az Operahaz bels6 diszitésének is
el kellett késziilnie a kitlizott idépontra, ezért néhany olyan fiatal miivész is lehetoséget
kapott az épiilet dekoralasaban vald részvételre, akiknek kdzremiikddésével eredetileg
nem szamoltak.’

Szvoboda Domanszky Gabriella kutatasai alapjan ugy tudjuk, hogy a biifétermet
eredetileg Lotz Karoly diszitette volna a parizsi operahaz egyik falképsorozatahoz
hasonloan a kiilonbdz6 zenei mufajok allegoriait (katonazene, tanczene, vallasos zene)
megjelenitd alkotasokkal, de az Operahdzban végzendod tobbi munkaja mellett Fesztynek
— bar mar a vazlatai is készen alltak — a megnyitoig nem lett volna ideje a kivitelezésre,
ezért a feladat elvégzésével mas mestert kellett megbizni.® Igy keriilt el6térbe a csak
par éve a févarosban tartozkodé Feszty Arpad* neve, akire feltehetéen nemeslelkii
partfogoja, Ipolyi Arnold pilispdk, az Orszagos Magyar KépzOmivészeti Tarsulat
elndke hivta fel az illetékesek figyelmét.> A fépap kézbenjarasara inditvanyozhatta Ybl
Mikl6s és Szilagyi Lajos a Magyar Kiralyi Dalmiiszinhaz Epitési bizottsaganak az ifj
miivész megbizasat.® (2. kép) Ennek 1882 nyaran kellett torténnie, mert a felkérést mar
az év augusztusaban tényként emlitette a budapesti sajto.” Feszty Arpad hivatalosan
csak késobb — a bizottsag 1882. évi 120. szam alatt hozott és 1882. november 4-én kelt
hatarozata szerint lett megbizva az Operahaz neoreneszansz stilust, elsé emeleti nagy
tarsalgo (biiféterem, foyer) ,,0t fiiggd falmezejének” temperaképekkel valo diszitésére.
A munkaért haromezer forintot itéltek meg, melynek htisz szazalékat a szinvazlatok
befejezése és a kartonok elkezdésekor, husz szazalékat a kartonok elkészitése utan,
harminc szazalékat a festmények felének elkésziiltekor, a maradék harminc szazalékot
pedig a mi befejezésekor kaphatta kézhez a fest6.8

Mivel az Operahaz épitési bizottsaga tudta, hogy az ifji Fesztynek foként tajképek
készitésében van gyakorlata, igy az eredeti elképzelés szerint Bacchus torténeteit
abrazold klasszikus tajképeket kellett volna festenie.” Lotz néz6téri mennyezetképén
is hangstlyos helyen megjelend Bacchus mint a szinjaték és az érzéki élvezetek
istene jelent volna meg az Operahaz biifétermében.” A gérog-romai mitoldgiat és a
hasonl6 témaju miivészi alkotasokat ismerve — feltehetéen az isten sziiletését, indiai
diadalmenetét, kaldozokkal vald talalkozasat, Ariadné megtalalasat, illetve a bor
kultuszanak elterjesztését abrazolo jeleneteknek kellett volna szerepelniiik a falakon.

Azonban Feszty ezt a témat nem tartotta tul érdekesnek, mar csak azért sem, mert a
mennyezeten id. Vastagh Gyorgy harom kompozicidja is ezt atémat dolgozta fel (Bacchus
sziiletése, neveltetése, diadalmenete).” Igy az az otlete tdmadt, hogy a Csongor és Tiinde
torténetének egyes jeleneteit fogja abrazolni.> Vorosmarty miive Argirus kiralyfi és
Tiindér Ilona torténetén alapul, amely a legnépszerlibb magyar széphistoria, és az ifju
festd, ezzel a témaval kivanta erdsiteni az Operahaz nemzeti jellegét — valdsziniileg
Ipolyi Arnold és annak fémiive, a Magyar Mythologia erételjes hatasa alatt."” Err6l
a tervrol tudott a fopap is, ugyanis a Magyar Képzodmiivészeti Tarsulat 1884-as évi
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2. Feszty Arpdd a falképek késziilése idején.
Szana Tamas — Feszti Arpdd,
Magyar Szalon, 1886: 600

nyitobeszédén is emlitette: ,,Hallottuk
is, hogy ifjabb festéink egyike, Feszty
Arpdd feladatival szemben at volt
hatva egészségesebb, magasabb ha-
zafias miiveszettol és Vorosmarty
Csongor és Tiinde-je regéjének képeit
kivanta alkalmazni... ,,de végiil,...
hatralnia kellett az allegoriai és
mythologiai banalisan elkopott lapos-
sagok el6l”™*

Am Feszty Arpad — bizonyara az
épitési bizottsag tagjainak ,,segit-
segével” — hamar belatta, hogy az
Operahaz festészeti koncepcidjaba
a Csongor ¢és Tiinde témaja nem il-
leszkedne, igy visszatért a Bacchusszal
kapcsolatos képek kidolgozasahoz."
— Meg kell emliteni, hogy joval
késébb — amikor mar orszagszerte
hires miivész volt — mégis lehetdsége
nyilt arra, hogy a magyar torténetet
is megalkossa, mégpedig a budavari
palota bifétermének 1903-ban ¢és
1904-ben készitett — azodta teljesen
elpusztult — falképein.'s

Feszty Arpadnak az operahazi miivek kivitelezését megelézden a témahoz illo
vazlatokat kellett készitenie, igy vélhetéen a Magyar Kiralyi Dalmiiszinhaz Epitési
bizottsaganak kérésére, aklasszikus tajak megismerése €s ,,inspirdczio szerzése” céljabol
Italiaba utazott.”” A miivész 1882 karacsonyat kdvetden — feltehetéen még decemberben
indult Gtnak, és valosziniileg Romat érintve Palermoba érkezett.!® Szinte a teljes januart
itt toltotte, €s idejét —a rengeteg eso ellenére — foként szabadtéri tanulmanyok készitésére
forditotta.” Palermobol irt leveleiben nagy lelkesedéssel irt Szicilia hegyeirdl, és
gyonyoriinek talalta az olyan parti tajak latvanyat, ahol ,,grandiozus sziklak keretezik
a tengert”* Feltehet6en emiatt volt lathatd 6t hasonld felépitésii — oldalt felmagasodd
sziklafalat mutato — kompozici6 biifétermi munkai kozott. A festé unokadecse, Feszty
Istvan is megerdsitette, hogy nagybatyja az operahdzi falképein ,,Szicilia sziklas
tengerpartjait” abrazolta.' Arpad leveleibdl azt az érdekességet is megtudhatjuk, hogy
az italiai novényvilag nem nyligozte le — a palmakat €s a pineakat fest6i szempontbol
értéktelennek talalta.?> Azonban az aloékat és a kaktuszokat ,.haszndlhatonak” itélte,
igy a mediterran floranak ebbdl a két névényébdl szerepel néhany a falképeken.?

1883 januarjanak végén Feszty Palermobol Taorminaba utazott, ahol ,,...gyonyori
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3. Fametszet Feszty Arpddnak a Faun alakjdhoz készitett vazlatairdl.
Szana Tamds— Feszti Arpid, Magyar Szalon 1886: 606

festdi részleteket” talalt?* Februar 4-én mar Messinaban volt, ahonnan feltehetéen
par hét utan Romaba koltozott, hogy vazlatai alapjan elkezdje megrajzolni a falképek
kartonjait. Itt minden nap reggel héttdl este hétig folyamatosan dolgozott, és szamtalan
természet utani tanulmanyt” készitett.”> Tobb vazlatot rajzolt utcagyerekekrél, nékrol,
akik koziil tobben szolgalhattak a falképein szerepld alakok modelljének.?® (3. kép)
A festménysorozat programjanak, vagyis a Bacchust dbrdzold torténetsorozatnak a
megvaltoztatasat a vazlatok készitése kozben hatarozta el.”” Leveleibdl az is kideriil,
hogy az allamtol kapott feladatanak nagyon oriilt, bar sokat kellett kiizdenie a
megoldassal, de érezte, hogy ,,...ez a munka képezi alapjdt az egész jovijének”.* Feszty
ezt jol gondolta, ugyanis az Operahaz falképei hoztak meg szamara a nagy, orszagos
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elismerést és tobb mas falkép megrendelését is.? A festd aprilisban még biztosan
Roémaban tartozkodott,*® de id6kdzben Napolyba, Firenzébe és Velencébe is tett kisebb
kirandulasokat, hogy reneszansz mesterek alkotasait tanulmanyozza.*!

Feszty Arpad Italiabol 1883 méjusanak elején tért haza, és a Nemzeti Miizeum
képzomiivészeti anyaganak, esetleg konyvtaranak tanulmanyozasa utan,* ismertette az
épitési bizottsaggal az Italiaban fogant 6tletét, miszerint ,,szimbolikus kompoziciokban™
a zene sziiletését és a hangok eredetét kivanja abrazolni. Ez a téma mar beilleszthetd
volt az épiilet diszitési programjaba, igy rovid habozas utan a megrendeldk elfogadtak
az oOtletet.

Feszty juliusban — a tobbi, Operahdzban dolgozé miivészhez hasonléan — mar a
kartonok kivitelezésén dolgozott,>* amelyek az épitési bizottsag teljes megelégedésére
szolgaltak.*® Az Operahdz falképeinek azokat a kartonjait, amelyek az szinhaz
tulajdonaban maradtak — 1899 folyaman a Nemzeti Muzeumnak adomanyoztak.*
Feszty miivei valosziniileg nem voltak ezek kozott, mert jelenleg az utédintézmény — a
Magyar Nemzeti Galéria — tulajdondban nem talalhat6 téle az operahazi szekkokkal
Osszefliggésbe hozhato alkotas.

Az egyik falképvazlat Faun cimmel (karton, vizfesték, 284x174 cm, lappang)
szerepelt az Orszagos Képzémiivészeti Tarsulat 1884. évi tavaszi kiallitasan.’” Ezt
Ipolyi Arnold vasarolta meg, aki ezzel is jelezhette partfogoltja iranti joindulatat. A
karton egykor — a fopap végrendelete révén — az esztergomi Keresztény Muzeum
gyljteményéhez tartozott, jelenleg azonban ismeretlen helyen talalhato.® Gerevich
Tibor — aki 1930-ban még latta a miivet — annak ,,...friss eléadasat és dekorativ hatasat”
dicsérte.*? Fesztynek az operahazi szekkokhoz készitett, egy masik szinvazlatat, amely
hattal allo, meztelen leanyt abrazolt (és amely minden bizonnyal a Visszhangot abrazold
kép kartonja volt) Lyka Karoly miivészettorténész egykor dr. Farago Istvan miniszteri
tanacsos tulajdonaban latta.** A mii ma ismeretlen helyen talalhato.

Feszty Arpad 1883 nyaran kezdhetett neki a vazlatok alapjan a falfestmények
kivitelezésének. Ezt olyan ligyességgel és magabiztossaggal tette, mintha mar komoly
gyakorlattal rendelkezne az ilyen technikéaji alkotasok készitésében.* Ehhez allitolag
fest6i alkata is hozzasegitette, mivel a gyors, pillanatnyi megérzések vezérelték, nem
volt az aprolékos, lassu, részletekben dolgozo alkotéi médszer hive. O volt az egyetlen
az Operahazban dolgozd mivészek koziil, aki falképei elkészitésénél a temperaba
tojassargajat kevert, igy a szinek fényesebbek lettek, bar ez — a miivek rossz allapota
miatt — ma kevéssé érzékelhetd.*

Feszty operahazi munkéjahoz kotddik egy torténet, amely szerint a késziild
szekkokat megtekintették az épitési bizottsag tagjai, koztiik baré Podmaniczky Frigyes
¢és Erkel Ferenc, és elismeréstiket fejezték ki az ott tartézkodo festonek, aki a méltatasra
az alabbi mulvészi hitvallassal reagalt: ,, 4 miivésznek gondolatokat kell ébreszteni,
érzelmeket langra gyujtani, felrazni vagy meggyotorni, s ujabb tettekre serkenteni a
szellemiséget.”™

A tajak nem a nala addig megszokott alfoldi és csallokdzi motivumokat felhasznalo
abrazolasok, hanem az épitdbizottsag kérésének megfelelden ,,klasszikus” és ,,miivészi”
tajak.* Feszty Italidban nemcsak a falképfestés technikajat sajatitotta el mesteri modon,
hanem miivészi érzékenységével az antik vilag hangulatat, az aranykor szépségét is
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képessé valt megidézni alkotasain. Foként a tajhattereken érzékelheté a tanulmanyut
hatasa — igazi mediterran fény és melegség lathato rajtuk.* Ami a képek stilusat illeti, a
miivész a késo romantikus festdiséget plein-air fogasokkal elegyitette.*

Feszty a hosszabbik fal kozéps6 részén elhelyezkedd harom szekkot mar 1883
oktobere el6tt befejezte. Ezt kdvette a tobbi kivitelezése, amelyek valdszinlileg még
a télen elkésziiltek.*” A hosszabbik falon 1év6 freskok mérete 280x170 centiméter, az
oldalfalakon 1évék ennél valamivel keskenyebbek.*® A biiféterem a diszlépcséhazzal
kozos, hosszabbik falan eredetileg 6t Feszty-kép helyezkedett el. Ezek koziil ma négy
lathato — ezek jobbrol balra nézve egy forrasnal iilé néalakot, mez6én tancold noket, a
patak partjan iilé Faunt és egy sziklas tengerparton allo leanyt (akit a korabeli leirasok
Szapphoként neveznek meg) abrazolnak. A helyiség egykori masik 6t Feszty-képe a
19. szazad végén, egy beazas soran teljesen megsemmisiilt.* A Operahaz tarsalgojarol
egyetlen 19. szazadi, vagyis még a szerencsétlenség eldtti allapotot abrazold fénykép
maradt fenn, melyet Hermann Oscar Riickwardt, porosz fényképész készitett 1889-
ben.”® Ennek a fotonak koszonhetéen tudjuk, hogy a biiféterem hosszanti oldalanak
otodik képe egy szakallas férfialakot abrazolt madarral, mellette pedig az ablak mellett
egy csigakiirtot fajo férfit és egy kagylot hallgatd leanyt abrazold szekko volt lathato.’!
Ez utobbi kettérdl a Magyar Szalon ciml lapban fametszet is megjelent, akarcsak a
masik, révid oldalon 1év6 egyik falképrol, amin egykor egy kaktuszbokor mellett kialto
leany hataktja volt kivehet6.> Az emelletti ablak masik oldalan 1év6 alkotasrol azonban
nem rendelkeziink semmilyen képi abrazolassal. (4. kép)

A Feszty Arpad altal festett kilenc, a természeti hangokat szimbolizalé kompozici6
megjeleniti a zene sziiletését, amely a természetben észlelt hangok észlelését €s utanzasat
abrazolja.®* A miivész az Operahazban dolgozo festék koziil az egyetlen volt, akinek
miiveiben nem az allegorikus, hanem a szimbolikus felfogas valt hangstilyosabba.’* Ez
az oOtlet, a sablonoktol vald elszakadas és a bravuros kivitelezés volt az, amely érdekessé
és vonzova tette Feszty falképeit. A fogalmak megszokott allegorikus abrazolasa
helyett, ahol foként az alakok birnak jelképes jelentéssel, nala a képek egésze szamitott
a mondanivalé hordozojanak. Igy a zene sziiletését az dbrazolt taj jelenitette meg, a kép
szerepl6i a kompozicio szerves részét alkottak, a természet manifesztacidiként, erdinek
megtestesitdiként voltak jelen.

A korabeli Ujsagok leirasait felhasznalva tobbé-kevésbé rekonstrualhatjuk, hogy
az egyes Feszty-kompoziciok mely természeti hangot jelenitették meg. Egyértelmi
a helyzet a tengeri csigahazat a fiiléhez tarté ndalak esetén, amely a kagylozigas
megtestesitéje. A tengeri csigahazat fuvo férfialak megjelenése a csigakiirt hangjanak,
a kialto leany pedig a visszhangnak a szimbolizacidja. A terem hosszabbik oldalan allo
képek koziil az els6 a patakcsorgedezés hangja, a masodik a ,,nimfak tanca”, a harmadik
a Faun nadsip-muzsikdja, a negyedik a lantot tartd Szappho zenéje (esetleg a labanal
1évo tenger morajlasa) szimbolikus megformalasa. A témakat felsorol6 forrasok ezeken
kiviil még két természeti hangot emlegetnek — a viharziigas zajat és a madardalt.> Ez
utobbi a hosszabbik oldalon 1év6 6tddik képhez tartozhatott, amelyen nem vihar lathato,
hanem egy férfialak és egy madar. Tehat kizarasos alapon az az egyetlen Feszty-
kompozicié — az, melyrdl nem rendelkeziink képi abrazolassal — a viharzugas hangjat
szimbolizalta, ezért minden bizonnyal viharos tajat dbrazolt.
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4. Hermann Oscar Riickwardt: A Magyar Kiralyi Operahaz biiféterme az eredeti Feszty-képekkel, 1889.
Architektonische Studien Blatter aus Budapest, 1890. 1. sorozat 6. tabla

A korabbiakban felsorolt képek kozott kivételesnek tiinik az, amelyet minden forras
a ,nimfak tancanak” nevez. Ha mindegyik szekkd természeti hangot jelenit meg,
felvetddik a kérdés, hogyan illeszkedik ez a kompozicio a tobbi kozé, egyaltalan milyen
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5. Feszty Arpad: A Faun zenéje falkép. Nagy Attila (Operahdaz) felvétele, 2016
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zenét szolgaltathatnak a tancold ndalakok. A képciklus tovabbi vizsgalata soran erre is
valaszt kapunk.

A sorozat ¢és egyben a hosszanti fal kozponti festménye — ezen jobbra lent a
miivész szigndja (,,Feszty Arpdd”) és a ciklus kezdésének datuma (1883) is olvashatod
— a muzsikaloé Faun istent abrazolja, aki a gdrog mitologiaban az erdok, mezok és a
természet elemi erbinek megtestesiilése. Hegyi szellemként is tisztelték, talan erre is
utalhat a képen mogotte magasodo sziklacsucs.*® (5. abra)

Faun gorog neve Pan, amely az indoeurdpai ,,pus”, ,,paus” szogyokbol ered, és ez
termékennyé tevd”-t jelent. EbbOl kitlinik a kapcsolat Bacchusszal, —akinek tiszteletére
a biifétermet szantak. Pan az 6 kiséretének tagja, ahogy ez az Operahaz Lotz Karoly
altal festett mennyezetképén is lathat6.”” A kecskeszerii termékenységisten a mitoszok
szerint halt az dsszes bacchansndvel, de eldszeretettel {ildozte kéjvagyaval a nimfakat
is. fgy példaul egyszer {izébe vett egy Sziirinx nevii nimfat, aki azonban nem akart
vele egyesiilni, ezért a lanyt Liikaion-hegyétdl egészen a Ladon folyo partjaig tildozte,
ahol az nadszalla valtozott. Faun igy nem tudta 6t magaéva tenni, ezért banataban
ebbdl a novénybdl elkészitette az elsd pansipot. A Feszty-festményen erre a mitoszra is
torténhet utalas, ez esetben a falképen lathatd hegy és viz a fent emlitett a két mitologiai
helyszinnel azonosithatd. Az isten pedig hangszerének talan épp elsé kiprobalasa —
vagyis az elsO zeneszerszam megszolaltatasa, tehat a hangszeres zene sziiletése —
kozben keriilt abrazolasra.*®

A gorog ,,pan” sz6 az ,,egész” vagy a ,,minden” fogalmat jeloli, €s az isten nevével
valo véletlen egyezése miatt ezzel is gyakran kapcsolatba hoztak. Igy alakult ki egyes
okori bolcseleti, filozofiai iskolakban az a meggy6z6dés, hogy Faun a mindenség
megszemélyesitéje és a természet lelke.” Helye a falképciklus kdzéppontjaban ilyen
értelemben is indokolt, hiszen a szekkokon lathatd szereplok a természet erdinek
szimbolikus alakjaiként értelmezhetéek. A zeneszerszam hangjat pedig a szférak
zenéjével azonositottak,®” mely muzsika a vilagegyetem harmonigjaval all szoros
Osszefiiggésben, vagyis Faun zenéjének révén jon létre az egész vilag kiegyenstlyozott
volta. Ezt figyelembe véve — és tudvan Feszty miivének kivitelezését megel6zo alapos
tanulmanyairol, a falképciklus a zene jelentdségének egyetemleges voltara és a
vilagmindenség rendjének kialakulasdban neki tulajdonitott Iényeges szerepére is utalhat.

A kecskelabu isten az eltiint antik vilag jelképe is, ezt Feszty falképén az elétérben
lathato két oszlopcsonk és két fekvo oszlopdob, valamint az isten mogétti rom jelzi.' A
korabeli kritika is kiemeli, hogy a képen az elmulas miatt érzett melankolia dominal.*
Az oszlopokbdl és arkadokbol allo épitmény képéhez €s a mogotte levo hegyhez Feszty
felteheten a Taorminaban késziilt vazlatait hasznalta f61.% A mivész fentebb mar
emlitett 1883-as levele szerint a ,,vildg legszebb helyének™ talalta ezt az olasz varoskat,
de az dbrazolasban az is szerepet jatszhatott, hogy az itteni romok egy gordg szinhaz
részei. gy a Faun-kép mind az Operahazzal, mind Bacchusszal kapcsolatban allt,
hiszen ennek az istennek a tiszteletére rendezett szertartasokbol fejlodott ki a gorog
szinjaték, minden el6ado miivészet — tehat az opera is.%

Pan legkedvesebb patridjanak Arkadiat tartottak. Arkadia nemcsak egy valoban
létez6 gorogorszagi fennsik, hanem az antik aranykor elképzelt, idilli vilaga, a
szakadatlan boldogsag hona, ahol egyébként a miivészetek és tudomanyok istenndi,
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a muzsak is élnek.® A targyalt falkép kozponti helye a ciklusban az abrazolt tartalom
kiemelt jelentoségére utal, és igy lehetséges, hogy Feszty tobbi alkotasan lathatod
helyszinek is arkadiai tajakat abrazolnak. A tajképek arkadiai hangulatat érzékeli a
kortars kritika is, és ,.tdjképbe foglalt idillek”-ként, illetve ,,eszményi tajakként” irtak
le a szekkokat.® Néhany falkép tajhattere Osszefiigg, ami arra utalhat, hogy egyetlen
vidék részeiként foghatdak fel. Mivel az Operahaz esetében a zene miivészetének
palotajardl van szo, valoszinl, hogy Feszty valdban ezt az idilli, arkadiai vilagot kivanta
megjeleniteni alkotasain.

Mint ismeretes, a 19. szazad végén az eurdpai képzOmivészet gyakori témaja a
szlirinxén jatsz6 Faun alakja,®” mint a modern miivész megjelenitéje. Az egyszerre
emberi és isteni lény — egyszerre érzékeny és érzelmes, de ugyanakkor a masok
szamara félelmetes, elmaganyosodott miivész megszemélyesitéje. Ez az azonossag
jelenik meg olyan nem képzémiivészeti alkotasokban is, mint Stephane Mallarmé Egy
faun délutanja cimi verse (1875), Claude Debussy azonos elnevezésli zenekari miive
(1894), és Knut Hamsun Pdn cimii regénye (1894).5

A muzsikaldo Pant megjelenité képtdl jobbra egy négyalakos jelenet talalhato, a
mar emlitett — korabeli megnevezés szerint a ,,nimfdk tancdt” abrazold alkotas.®” (6.
kép) Ez lenne az egyetlen, nem konkrét természeti hang sziiletését bemutato jelenet.
fgy felvetédik a lehetéség, hogy forrasaink témamegjelolése téves, és a mindenfajta
attributum nélkil abrazolt néalakok nem nimfak, hanem egyéb mitoldgiai lények. Ha
elfogadjuk, hogy nemcsak a Faunt abrazolo alkotas helyszine Arkadia, hanem ennek
a falképnek is, akkor lehetséges, hogy az ezen szerepl6 nok valdjaban mizsak, ennek
az idilli tajnak a lakoi. Az abrazolason még egy meztelen férfialak is latszik, aki 6ket
lesi, tehat felvetddik a lehetdség, hogy egy konkrét mitosz megjelenitésérél van szo
ez esetben is. Ezt er0siti, hogy mar a korabeli kritika is ,,nagyon koltdinek™ véli ezt
az abrazolast, és versidézeteket fliz hozza: ,,...regét suttog az arny”, ,,...a stirtiben ezer
mese szovodik”, de a torténetet nem ismerték fel.”

Feltevésem szerint ez a festmény valoszintileg Hésziodosz: Az istenek sziiletése ciml
mivének egy jelenetét abrazolja, ahol a szerz6 mint boiotiai pasztor a Helikon hegye
alatt talalkozik a muzsakkal, akik korholjak, hogy csak az étel és ital (ezt jelezheti
a férfi vallan 1évo kulacs) primitiv 6romeiben leli boldogsagat. A beavatas hatasara
Hésziodosz raeszmél a vilag torvényszeriiségeire, a természet, valamint a miivészet
csodaira, ¢és megpillantja az addig lathatatlanul tdncold6 muzsakat a réten — Zeusz
oltara és a Hippokréné forras mellett.”! A gorog mitologia szerint, ha ezek az istenndk
tancolnak, akkor az egész természet megtelik énekszoval. Igy tehat ezen a képen is
a zene szliletésének egyik jelenetével talalkozhatunk. A kozépso kivételével, a terem
valamennyi hosszabbik oldalan elhelyezked6 falképén szerepelnek muzsak, az 6 daluk
csak akkor valik csodalatos 0sszhangzatt, kristalytiszta mivészetté, ha Apollon all
éliikre, ahogy ez a néz6tér Lotz altal készitett mennyezetképén is megfigyelhetd.”” Azt,
hogy a Feszty-falképen szereplo jelenet azonosithatd a Hésziodosz altal leirt torténettel
—nemcsak a tancolo ndalakok és az 6ket lesé pasztor figurajanak megjelenése tdmasztja
ala, hanem a szekkd kozepén lathatd oltar is, mellette egy gordg isten hermajaval. A
mitoszban szerepld Helikon hegye esetleg azonosithaté a Faun mogott lathatoval, a
Hippokréné pedig a masik képen levo forrassal.
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6. Feszty Arpdd: A Muzsdk tanca, falkép. Nagy Attila (Operahdz) felvétele, 2016
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7. Feszty Arpdd: Patakcsobogds,
falkép. A szerzé felvétele, 2016

Ha valoban ennek a torténetnek az dbrazolasa latszik az dbrazolason, akkor a Feszty-
féle falképen eldszor szembetiing, hattal allo figura Hésziodosz, aki a harom tancolo
muzsat figyeli az aloék mogiil. A leskel6d6 szerepébe a szemlélé magat is beleképzelheti
—ahogy a pasztor meglesi a tancot, ugy a nézok is bepillantast nyernek egy eltiint, idilli
vilagba, ahol a mivészetek istenndi élnek. Feszty igy arra figyelmeztetheti a biiféterem
latogatoit, hogy ne csak a testi élvezetekre — az evés és ivas dromeire — figyeljenek,
hanem a szellemiekre is, hiszen a képzémuvészeti alkotasok és a zene hatalmanak
segitségével felidézhetd az aranykor vilaga.

A muzsak tancat abrazolo képtdl balra levd, ajto feletti szekko ablak felé es6 oldala
erésen karosodott: feltehetéen még a 19. szazad végén tortént beazas eredményeképpen.
A kompozicid a forrascsobogas hangjat mutatja be szimbolikus formaban. (7. kép) A
falképen feltehetden egy najad (forrdsnimfa) lathaté az antik folyamistenek félig fekvo
pozaban abrazolva, am karja alol azok attribatuma, a vizzel teli korso hianyzik.”* A
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8. Feszty Arpdd: Szappho, falkép.
A szerzé felvétele, 2016

nimfa mogotti sziklaknal eredd forras a kép eldterében kis tavat képez, felszinérdl a
noalak képe visszatiikrozddik. A bal oldalon erésen elmosodott meredély felett lombos
fa terjeszti ki agait, a jobb oldalon alo¢k elszaradt virdgai magasodnak.

Azonban ez a taj sem feltétlentiil csak f6ldrajzi helyet jelol, hanem a korabbi leirasnak
megfeleléen talan a muzsak —tehat a koltészet és a miivészet — egyik szent forrasa (a fent
emlitett torténet szerint a Hippokréné) lehet, maga a n6alak pedig lehet szintén muzsa.™
Ezt a gondolatot er6siti, hogy a mellette levo falképen 1év6 — a nézdvel azonosithato —
férfialak nyakaban kulacs 16g, ami ,,szomjiisdgat” jelezheti. Es ha sovargasa valoban az
arkadiai vilag csodai, annak egykori miivészeti €s tudasbeli gazdagsaga felé iranyul, e
vagy kielégitését szolgalhatja ez a forras. Egy érzéssel teli képzémiivészeti alkotas, egy
Iélekben visszhangot verd hangsor ugyanigy pillanatnyi enyhiilésként szolgal a szépre,
tokéletesre sovargo léleknek, mint a hiis viz a vandornak.”

A kozépso abrazolastol balra es6 kép a tenger morajlasat jeleniti meg ugyancsak
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szimbolikus modon. (8. kép) A meztelen, kezében lanttal dbrazolt ndalak Szappho, akit
Platon nyoman a gorogok a tizedik mizsanak neveztek (€s ilyen mindségében valoban
helyet kaphat Arkadidban).”® A jelenet az antik kolténé halalat dbrézolja, amikor a fiatal
mitilini révész, Phadon miatt érzett szerelmi banataban egy tengerparti szirtrdl a mélybe
vetette magat. A lehajtott fejli, csalodott Szapphd a tenger partjan 1évo, Leukadia-
szikla szélén allva lathatd, amint alatta a hullamok csapdossak a sziklaszirt aljat. A
kortars kritika a kép mélyen atérzett tragikumat dicséri, ez a kolténd sikeres alkotoi
tevékenysége (amit a sziklan heverd, babérkoszortival vezett lant jelez) €s boldogtalan
szerelmi élete kozott fesziil ellentétben nyilvanul meg.”” Az 6ngyilkossagba menekiild
Szappho alakja egytttal azt is jelzi, hogy szerelem nélkiil még egy idilli vilag sem
elviselhetd.

A Szapphot abrazolo falkép legkolorisztikusabb és legizgalmasabb része a viharos
felhokkel teli égbolt. A part feldl tornyosul a tenger folé a fekete, sziirke és a sotétkék
kiilonb6z6 arnyalataiban jatszo, vihart igéré felhdoszlop. A mii bal oldalan még
tiszta égbolt lathatd, de a tenger hullimai mar felkorbacsolodtak. A habok szine az
azurkéktdl a smaragdzoldig valtozik, ami az id6kdzben megkopott festékréteg ellenére
is érzékelhetd.

Szappho ongyilkossaga kedvelt festészeti téma volt a 19. szazadban — Feszty képéhez
hasonlo abrazolassal talalkozhatunk Antoine Jean Gros, Théodore Chassériau és
Charles Mengin miivészetében is.”® Az Operahaz falképein azonban a legerdteljesebben
Arnold Bocklin hatasa érzékelhetd. Feszty kedvenc fest6i koze tartozott a svajci mester,
¢és Két talalkozds cimli novellajaban leirja, hogy a nagy mesterek az égben csak két
mivészre varnak a 19. szazadbol — Munkacsyra és Bocklinre. Ebben a miivében azt is
emliti, hogy miincheni évei alatt a Schack-galériaban talalkozott el0szor a mester egyik
miivével,” ami a tajtékzo tenger sotét hullamain lebegdé néreidat és tritont abrazolt,
¢és amely olyan elragadtatdssal toltotte el, melyet csak ,,az igazi nagy miivészi alkotas
latvanya kelthet az emberben”. Késobb viszontlatta ezt a festményt, és csak akkor tudta
meg az alkotdjanak nevét is, melyet akkor hallott eldszor.*

Bocklin és Feszty miivészetében egyarant jellemzé az erdteljes kolorizmus, a
Lteljes, égd szinek kultusza”, melyet mindig a magyar miivész fobb festéi erényei kozott
tartottak szamon. A természet szinte kultikus szeretete is kozos jellemvondsuk, bar
kiilonbség, hogy mig Bocklin a természetet allegorikus alakok képébe dltozteti, addig
ez Fesztyre —az operahazi képek kivételével —nem jellemz0.3! A svajci fest6 a mitologiai
zsanernek egy modernebb, aktualizalt valtozatat alkotta meg, ahol a mitoldgiai figurak
(faunok, nimfak, sellok) a természet részét alkotjak. Bocklin vilaglatasanak 1ényeges
elemei is visszakdszonnek Feszty falképein — igy az ember €s a természet Osi egysége,
az ¢let ennek egylényegiliségébdl fakado teljessége, — amire utoljara talan az antikvitas
koraban volt példa.® Feszty operahazi falképciklusa esetében tobbszor fordult Bocklin
festményeihez mint ihleté forrasokhoz, és e kompoziciok konnyen megtalalhatoak
képeinek egyes elemeiben vagy kompozicidiban. igy Bocklin Pdn oszlopok kozétt cimii
alkotasa ugyanutigy a sziirinxen jatszé kecskelabu istent abrazolja oszlopcsonkok kozott
a nadasban, mint Feszty hasonlé targyu festménye.® Bocklin Hulldmverés elnevezési
miivének komor szinei, a tajtékzo tenger és a sziklahoz tdmaszkodd meztelen n6 alakja
a magyar miivész Szapphot abrazolo falképén idézodik fel.** A madardal szimbolikus
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abrazolasan lathato szords férfialakot nézve pedig felvetddik, hogy a svéjci miivész
Faun hallgatja a feketerigo fiittyét cimt festménye lehetett az abrazolas alapja.®

A muzsak tancat abrazolo falkép ihletdjének Camille Corot egyik utolsé miivét,
az Esti oromoket®® vélem, amelyet 1875-ben kiallitottak a parizsi Szalonban,®’ és
ugyancsak az antik tanc témajat abrazolja. Ekkor Feszty a miincheni Képzomiivészeti
Akadémian tanult, igy minden bizonnyal nagy figyelemmel kévette a kiallitasokat,
igy természetesen a franciaorszagiakat is. Miivészbaratai révén pedig kdnnyen kezébe
keriilhetett a Corot-festményt abrazolo reprodukcio.®®

Az Operahaz tarsalgdjanak ma lathatd tobbi falképe nem Fesztytdl vald, ugyanis
1897-1898 telén a tetdrdl atszivargott nedvesség miatt a helyiség ot freskdja nagyon
rossz allapotba keriilt, igy sziikségessé valt azok ujrafestése. Alkotojukat kérték fel,
hogy els6ként a Vihar cimii képét fesse meg ujra — ezttal vaszon alapra — 6tszaz forintos
tiszteletdijért.?* Mivel Feszty — ahogy valaszlevelében jelzi — a képciklus esetében a
»muvesziszinharmoniat” tartotta alegfontosabbnak, csak tigy lett volna hajland¢ vallalni
a munkat, ha mind az 6t megrongalddott képet egyszerre festheti meg.”® Bar az ezért
jaro Osszeget Ot év alatt torlesztendd részletekben is hajlando lett volna elfogadni,” az
Operahaz illetékesei végiil mast, Ujvary
Ignacot kérték fel a vaszonalapra olaj-
festékkel torténdé megfestésére.®?> 1906-
ban a masik négy (a tarsalgd révidebb
oldalain 1év0) megrongalodott képet is
Ujvary festette Gjra vasznon, az épen
maradt falképeket pedig ,,restaurdlta”®
Ennek kovetkeztében az Operahazban
levé miiveket Feszty ezutan mar nem
tartotta szamon sajat alkotasai kozott.”

Ezt az 6t alkotast mostanaig mindenki
Feszty eredeti freskoi hiteles masolatainak
vélte,” de ez tévedés.

Ugyanis a téman (visszhang, kagy-
lézugas, csigakiirt, madardal, viharzl-
gés) kiviil sem a kompozicio, sem a sze-
replok, sem a szinvilag nem egyezik az
elézoekkel, igy Ujvary képei gyakorlatilag
onallé miiveknek tekintendok.”

Ujvary Alkonyi vihart éabrazold
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ahogy a Riickwardt-féle fénykép alapjan
tudjuk — teljesen mas témat feldolgozo

9. Egykori foté Feszty Arpad: Maddrdal cimii

falképérdl (Riickwardt Heinrich Architektonis-

che Studien Blatter aus Budapest, Berlin 1895,
1. sorozat 6. szam.) Részlet
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jelenet kapott helyet, és itt a kép
baloldalan egy novényekkel,
— medvetalp-kaktuszokkal —
boritott sziklaszirt képe volt
lathat6. Mellette egyik karjaval
a kovekbe kapaszkodo szakallas
férfialakot lehetett latni.”” (9.
kép)

A falképhez kozelebbi ol-
dalfalon eredetileg a csigakiirtot
és a kagylobugast szimbolizalo
abrazolasok szerepeltek.”®

A helyiség bejaratahoz ko-
zelebbi freskd szerepldje egy
meztelen, a nézOnek hatat fordito
férfi, akit egy hatalmas, kiirtté
alakitott tengeri csiga hazanak
megfijasa kozben abrazolt a
muvész. (10. kép) Mogotte és
mellette simdra kopott tengeri
sziklak, egy medvetalp kaktusz,
illetve egy lombjat vesztett
kis fa volt megfigyelhetd. Az
alak labainal a latohatarig hu-
z6d6 hullamzo6 tenger olyan
bravurral és dinamizmussal keriilt
megfestésre, hogy a viztomeg
hatalmas erejének és a zago tengeri
szélnek a megjelenitése még a
reprodukcié fogyatékossagai el-
lenére is érzékelhetd.”

A kagylobugds  zengjét
megjelenitd freskd6 kompozi-
cidja olyannak tiinik, mintha a
tiikorképe lenne az el6z6ének
(ami feltételezi, hogy a két kép
igy egységet képezett a kozottiik
elhelyezkedd ablakkal, azt az
érzést felkeltve, mintha a tenger
folott ragyogna a Nap). A miivon

10. Fametszet Feszty Arpdd
csigakiirtot abrdzolo falképérdl.
Szana Tamds — Feszti Arpad,
Magyar Szalon 1886: 604
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a délszaki novényekkel benétt
sziklameredély a képmezd jobb-
oldalan helyezkedett el.

A festmény szereplGje fel-
tehetéen egy nimfa volt, aki
fiilénél egy nagy tengeri csi-
gat tart (melynek bugisa a
hiedelmek szerint valdjaban a
tenger zugasa), labainal nagy
kddarabok kozott novo aloék,
a hattérben pedig a sima és
nyugodt tenger.'° (11. kép)

A tarsalgd masik, rovidebb
oldalan levé kompoziciokrol
fényképfelvétel nem maradt
fenn, de az egyik falképrol
ismeretes egy fametszet.!! Ezen
a visszhang volt szimbolikus
formaban  megjelenitve  —
Ekho nimfa hagyomanyos
abrazolasa nyoman - fiatal
lany képében.'”” A kialtd no-
alak mogott faméretivé nott
medvetalp-kaktusz volt 1athato,
az el6tér miivészien elrendezett
sziklatomboket — kozottiik vi-
ragokkal — mutatott.'”® (12. kép)

Az utols6 kép — mint ahogy
arr6l mar sz6 volt a korabbiakban
—, feltehetdleg vihart abrazolt. Ha
figyelembe vessziik a rovidebb
oldalakon talalhat6 festmények
kompoziciés elrendezését, az
valoszinisithetd, hogy a negyedik
mil jobb oldalan volt lathatd egy
magaslat — egy sziklameredély.
Mivel minden képen szerepelt
alak is, itt sem lehetett mas-
képp, ez pedig — tekintetbe
véve azt, hogy ez esetben nem

11. Fametszet Feszty Arpdad
kagylobugast abrazolo falképérdl.
Szana Tamds — Feszti Arpdd,
Magyar Szalon 1886: 603
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0 szolgaltatta a hangot (hanem a
vihar) — csak passziv szerepldje
lehetett a mi cselekményének.
Ujvary Ignac a masolatok egyikén
néreidakat szerepeltet, de 6k nem
fedezhetoek fel a megmaradt, és
a reprodukciokrol ismert Feszty-
képeken. Tehat lehetséges, hogy
a hianyzo6 kép szerepldi néreidak
voltak. Ezt az atény is erdsiti, hogy
Feszty el6szor latott, és kedvenc
Bocklin képe viharos tengeren
hanyodo tritont és néreidat ab-
razolt, és mivel a biiféterem tobb
alkotasa a svajci festd hasonlod
miveivel rokonithatd, konnyen
elképzelhetd, hogy ez esetben sem
volt masként.

Feszty Arpad szekkosorozata
a Magyar Allami Operahaz bii-
fétermében a magyarorszagi his-
torizmus kiilonleges fejezete.
Ebben a ciklusban jelentkezik leg-
markansabban  Arnold Bdcklin
hatdsa a korabeli miivészetben
— latvanyosabb ¢és Osszetettebb
modon, mint Szinyei Merse Pal
festészetében. Eurdopa mas neves
operahdzainak festményciklusaihoz
hasonlitva, — itt egy felfogasaban,
tematikdjaban  teljesen  egyedi
sorozatrol van sz6, amelyben a
zene egyetemes hatalma tobb je-
lentésrétegbe agyazva jelenik meg —
amegszokott gorog-romai mitologiai
eszkoztar legjellegzetesebb jegyeit
elhagyva. Kiilonleges dolog — de
Feszty tajképfestd adottsagaibol
egyenesen kovetkezik — hogy
az operahazi sorozat kimunkalt

12. Fametszet Feszty Arpad
visszhangot dbrazolo falképérdl.
Szana Tamds — Feszti Arpad, Magyar
Szalon 1886: 601
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13. Metszet két eredeti Feszty falképrdl a biiféterem keresztmetszetén.
Offentliche Neubauten in Budapest, Budapest, 1885. 45. o. utan 1. tabla

és gazdag, érzéssel teli tajhatterei okan is kiemelkedik a kor hasonld hazai falképei
koziil.

Az operahdzi sorozat méltod nyitanya egy olyan alkoto palydjanak, akinek miivészete
a Terézvarosi kaszind Lotz-termi szekkoin és a Torvénykezési Palota pannosorozatan
at a Magyarok bejovetele korképben, valamint az aradi Triptichonban teljesedik ki.
Biifétermi munkéja kapcsan Feszty Arpad stilusat a korabeli kritika ,,nagy stilnek”
nevezte, és ezen nem csodalkozhatunk, hiszen az elegans nagyvonalusaggal, virtudz
technikai tudassal ¢s emelkedett szellemmel megalkotott festmények mind a mai napig
Operahazunk egyik legragyogobb miivészeti élményét nyjtjak.'*
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MARK GORBE

ARPAD FESZTY’S WALL PAINTINGS IN THE BAR GALLERY
OF THE HUNGARIAN STATE OPERA HOUSE

ABSTRACT

Arpad Feszty received his first state commission in 1882: he was to have adorned the first-floor salon of the
opera with five secco paintings depicting the story of Bacchus. During his nearly six-month Italian tour
he changed the original program and showed the origins of music through the symbolic representations
of natural sounds. Outstanding among the nine murals executed between summer 1883 and spring 1884
is the one of the shepherd God Faun just trying out the very first musical instrument, the syrinx. The next
picture shows the dance of the Muses, based on Hesiod’s Theogony in the introduction to which the Muses
inform the ignorant shepherd boy that there are more sublime delights than eating and drinking. Since the
mural is in the bar-room, the viewer is admonished that the miracles of art and music provide far more
superior pleasures than physical satisfaction. Five of Feszty’s wall paintings were destroyed by leakage
back in the 19th century. Ignac Ujvary painted pictures on similar themes in their place. The surviving
four Feszty wall paintings are important proof of his outstanding talent as remnants of a secco series on a
so-far almost unprecedented theme and complex symbolism.

Feszty Arpdd vizfestékvazlata (1883) az Operahdz Faun c. falképének egy részletéhez
in Brody Sandor: Az eziist kecske, 1898. utolso oldal
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